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Dagsorden

1) Spgrgsmal til ministrene til umiddelbar besvarelse (spargeti-
me).
Finansministeren og forsvarsministeren deltager i spgrgetimen.

2) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
(Se nedenfor).

1) Til finansministeren af:

Kim Mortensen (S):

Deler ministeren gkonomi- og erhvervsminister Brian Mikkelsens
udtalte bekymringer for fremtidige privatiseringer af statslige selska-
ber, herunder DONG, Post Danmark og DSB?

(Spm. nr. S 2124).

2) Til finansministeren af:

Per Clausen (EL):

Vil ministeren arbejde for, at EU-Kommissionens krav om store
nedskeringer pa de offentlige budgetter i EU-landene for at leve op
til EU's konvergenskrav og deraf falgende stigende arbejdslgshed af-
vises i EU?

(Spm. nr. S 2126).

3) Til finansministeren af:

Rasmus Prehn (S):

Mener ministeren, at stigningen i antallet af lukkedage er i overens-
stemmelse med regeringens lgfter til bgrnefamilierne i valgkampen
2007?

(Spm. nr. S 2155).

4) Til finansministeren af:

Jens Peter Vernersen (S):

Hvad er ministerens holdning til, at flere kommuner nu begrunder
massive besparelser i 2011 med regeringens krav om nulvaekst?
(Spm. nr. S 2159).

5) Til finansministeren af:

Kim Mortensen (S):

Hvilke konsekvenser far gkonomi- og erhvervsminister Brian Mik-
kelsens udtalelser om privatisering af statslige selskaber for regerin-
gens politik om at »gennemga alle statslige aktieposter med henblik
pa et salg«?

(Spm. nr. S 2125).

6) Til finansministeren af:

Per Clausen (EL):

Vil ministeren udnytte Danmarks bevagelsesfrihed i forhold til, at vi
ikke er bundet til at falge EU-Kommissionens krav om nedskarin-
ger, da vi ikke er med i euroen, til at tilretteleegge en gkonomisk po-
litik, der sikrer velfeerden og den ngdvendige grenne omstilling i
Danmark i stedet for at fokusere pa at overholde EU's konvergen-
skrav?

(Spm. nr. S 2127).

7) Til finansministeren af:

Rasmus Prehn (S):

Hvad er ministerens holdning til, at 12 pct. af landets kommuner i en
BUPL-undersggelse forventer flere lukkedage i 2010?

(Spm. nr. S 2156).

8) Til finansministeren af:

Jens Peter Vernersen (S):

Hvad mener ministeren om, at hans partikollega, borgmester i Ka-
lundborg Martin Damm (V), ».. regner med at skulle af med 80 an-
satte i Kalundborg, og det bliver formentlig over hele linjen alt efter,
hvad regeringen melder ud. Men vi ma helt sikkert sige farvel til
nogle af velferdssamfundets fodfolk ude hos borgerne«?

(Spm. nr. S 2166).

9) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Karen J. Klint (S):

Mener ministeren, at det er tilfredsstillende, at antallet af barn og un-
ge, der afvises i bgrne- og ungdomspsykiatrien, er steget med 76 pct.
siden 2007, som det fremgar af artikel i Jyllands-Posten den 7. maj
20107

(Spm. nr. S 2173).

10) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Karen J. Klint (S):

Hvilke arsager ser ministeren til, at antal henviste bern til bgrnepsy-
kiatrisk undersggelse er steget fra 9.226 i 2007 til 12.836 i 2009?
(Spm. nr. S 2174).

11) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at flere hospicer star uden patien-
ter, selv om man ved, at der er lange ventelister og et stort gnske fra
palliative patienter om at blive henvist til en hospiceplads?

(Spm. nr. S 2175).

12) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at flere palliative patienter gnsker
at dg hjemme i stedet for pa hospitalet, men KL's formand for Soci-
al- og Sundhedsudvalget mener, at der mangler kompensation til
kommunen pa dette omrade?

(Spm. nr. S 2176).
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13) Til videnskabsministeren af:

Vibeke Grave (S):

Set i lyset af regeringspartiernes seneste udmeldinger om at gare en
serlig indsats for at bevare og skabe statslige arbejdspladser i pro-
vinsen mener ministeren sé ikke, det er betenkeligt at flytte en vel-
fungerende forskningsinstitution fra Vordingborgomradet til Lyng-
by, som DTU planlegger?

(Spm. nr. S 2129).

14) Til videnskabsministeren af:

Vibeke Grave (S):

Er ministeren enig i, at den store internationale anerkendelse, som
Lindholms forskning nyder, kan ga tabt i forbindelse med en eventu-
el flytning af forskningsinstitutionen?

(Spm. nr. S 2130).

15) Til videnskabsministeren af:

Kirsten Brosbgl (S):

Mener ministeren, det er tilfredsstillende, at andelen af en ungdoms-
argang, som tager en videregaende uddannelse, ifalge regeringens
nye opgarelse er faldet fra 47,9 pct. til 46,6 pct. fra 2005 til 20087
(Spm. nr. S 2142).

16) Til videnskabsministeren af:

Kirsten Brosbal (S):

Vil ministeren tage yderligere initiativer for at opna 50-procents-
malsztningen for videregaende uddannelse, f.eks. ved at udarbejde
en samlet strategi og handlingsplan i samarbejde med undervisnings-
ministeren?

(Spm. nr. S 2143).

17) Til beskeftigelsesministeren af:

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Mener ministeren, at det er muligt for kommunerne at opfylde deres
forpligtelse til rettidighed ved samtaler med ledige og syge inden for
de nuvaerende gkonomiske rammer, herunder det serviceloft, der er
lagt over de kommunale serviceudgifter?

(Spm. nr. S 2056).

18) Til beskeftigelsesministeren af:

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Mener ministeren, at det er muligt for kommunerne at komme ud
over serviceloftet ved f.eks. at lade anden aktgr udfare samtaler med
ledige og syge i stedet for at ansette personale i jobcentrene?

(Spm. nr. S 2057).

19) Til beskeftigelsesministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

Hvad er arsagen til, at en 53-arig maskinarbejder fra Sulsted ikke
kan fa et relevant CNC-kursus, der kan forbedre hans kompetencer
og gge muligheden for at fa fast arbejde, men er blevet tilbudt et lan-
tilskudsjob som salgskonsulent eller servicemedarbejder i stedet for?
(Spm. nr. S 2150).

20) Til beskeeftigelsesministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

Hvorfor agerer ministeren smagsdommer, nar hun har frataget ledige
deres ret til 6 ugers selvvalgt uddannelse, som ellers kunne forbedre
deres jobmuligheder?

(Spm. nr. S 2151).

21) Til beskeeftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S):

Er ministeren enig med formanden for Arbejdsmarkedsudvalget,
Helle Sjelle, i, at efterlannen skal afskaffes?

(Spm. nr. S 2154).

22) Til beskeeftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S):

Er ministeren enig i, at de lenmodtagere, der valger at ga pa efter-
lgn, typisk er ledige og/eller nedslidte, jf. undersggelsen »Dansk Me-
tals Efterlansundersggelse 2009« og tilgengelige data fra Danmarks
Statistik?

(Spm. nr. S 2157).

23) Til undervisningsministeren af:

Tina Petersen (DF):

Da lov om ungdomsuddannelsen for unge handicappede og andre
med et sarligt behov blev vedtaget, var intentionen sa ikke at sikre,
at alle handicappede - og dermed ogsé gruppen af unge udviklings-
haemmede - fik lige adgang til ungdomsuddannelsen, og har ministe-
ren en forklaring pa, at sammensaetningen af elevgruppen nu a&n-
dres?

(Spm. nr. S 2065).

24) Til undervisningsministeren af:

Tina Petersen (DF):

I lyset af retskravet i ungdomsuddannelsen for unge handicappede
og andre med et sarligt behov har ministeren da sikret sig, at intenti-
onen efterleves med en individuel undervisning, og at alle uanset
handicap har lige adgang?

(Spm. nr. S 2066).

25) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Benny Engelbrecht (S):

Hvilke konsekvenser far ministerens udtalelser om, at »vi skal tenke
o0s godt om, far vi seelger flere selskaber«, for regeringens politik for
salg af statslige aktieposter og selskaber?

(Spm. nr. S 2158).

26) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Benny Engelbrecht (S):

I lyset af regeringens politik om at »gennemga alle statslige aktiepo-
ster med henblik pa et salg« hvilke omrader er det, ministeren mener
»er vigtige for staten at have indflydelse pa«?

(Spm. nr. S 2165).

27) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Magnus Heunicke (S):

Hvis infrastruktur er et omrade, som det er vigtigt, at staten har ind-
flydelse p4, hvilke konsekvenser agter ministeren da at drage over
for regeringens gnsker om at privatisere infrastrukturomréder inden
for energi og transport?

(Spm. nr. S 2167).

28) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Magnus Heunicke (S):

Hvordan vil ministeren i forleengelse af sine udtalelser om, at »nar
man sidder i en kapitalfond, teenker man ikke pa den danske stats ve
og vel. S& teenker man pa sine aktionzrer.« sikre, at aktionarer for
fremtiden taenker pa statens ve og vel?

(Spm. nr. S 2169).

29) Til skatteministeren af:

Klaus Heekkerup (S):

Hvorledes vil ministeren falge op pa sin advarsel til virksomhederne
og deres organisationer om ikke at flirte med at lade sig hylde af SF?
(Spm. nr. S 2160).
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30) Til skatteministeren af:

Jesper Petersen (SF):

Er det i trdd med regeringens syn pa ytringsfrihed, at ministeren ikke
vil have, at store danske virksomheder er i dialog med SF?

(Spm. nr. S 2162).

31) Til skatteministeren af:

Klaus Heekkerup (S):

Har regeringen planer om at &ndre beskatningen af erhvervslivet,
der med forarspakke 2.0 er palagt yderligere skatter og afgifter pa et
tocifret milliardbelgb?

(Spm. nr. S 2163).

32) Til skatteministeren af:

Jesper Petersen (SF):

Hvorfor ger regeringen med sit »serviceeftersyn« skattereformen
endnu mere socialt skav, end den er i forvejen?

(Spm. nr. S 2168, skr. begr.).

33) Til klima- og energiministeren af:

Ole Vagn Christensen (S):

Finder ministeren, at det er rimeligt, at der endnu ikke er truffet en
afgarelse i sagen om kapacitetsudvidelsen pa Kraftvarmevaerk Thi-
sted?

(Spm. nr. S 2161).

34) Til klima- og energiministeren af:

Ole Vagn Christensen (S):

Er det ikke i regeringens interesse at fa sat gang i udbygningen af
fjernvarmen og samtidig fa gang i beskeftigelsen, som projektet
med kapacitetsudvidelsen pa Kraftvarmeverk Thisted er udtryk for?
(Spm. nr. S 2164).

Kl. 13:01

Meddelelser fra formanden

Formanden :
Mgdet er &bnet.

Udenrigsministeren (Lene Espersen) har meddelt mig, at hun gnsker
i henhold til forretningsordenens § 19, stk. 4, at give Folketinget en
skriftlig

Regeringens sikkerhedspolitiske redegarelse til Folketinget 2010.
(Redegarelse nr. R 14).

Eksemplarer vil blive omdelt, og redegarelsen vil fremga af folke-
tingstidende.dk

Redeggrelsen vil komme til forhandling fredag den 21. maj 2010.

Udenrigsministeren (Lene Espersen) har meddelt mig, at hun gnsker
i henhold til forretningsordenens § 19, stk. 4, at give Folketinget en
skriftlig

Redeggrelse om sammenheangen mellem klimagndringer og sikker-
hed.
(Redeggrelse nr. R 13).

Eksemplarer vil blive omdelt, og redegarelsen vil fremga af folke-
tingstidende.dk

Redeggrelsen vil komme til forhandling fredag den 21. maj 2010.

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) Spergsmal til ministrene til umiddelbar besvarelse (spargeti-

me).
Finansministeren og forsvarsministeren deltager i spgrgetimen.

Kl. 13:02
Formanden :

Til at besvare spargsmal i spgrgetimen i dag har statsministeren ud-
peget finansministeren og forsvarsministeren.
Til finansministeren er anmeldt fglgende spargere:

Morten Bgdskov (S)

Astrid Krag (SF)

Morten @stergaard (RV)

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jacob Jensen (V)

Mike Legarth (KF)

Jens Peter Vernersen (S)

Jesper Petersen (SF)

Rasmus Prehn (S)

Astrid Krag (SF)

Kristian Jensen (V)

Til forsvarsministeren er anmeldt fglgende spargere:

Bjarne Laustsen (S)

Pernille Frahm (SF)

John Dyrby Paulsen (S)

I alt er der 1 time til rAdighed, og det tager ca. 8 minutter pr. sparger,
hvis man bruger tiden fuldt ud. Derfor er forventningen, at der er
plads til fem spargere til finansministeren, og sa er der plads til tre
spargere til forsvarsministeren.

Det vil sige, at de spargere, der efter al sandsynlighed bliver til
finansministeren, er Morten Badskov, Astrid Krag, Morten @ster-
gaard, Kristian Thulesen Dahl og Jacob Jensen.

Men den farste, der i hvert fald med stor sandsynlighed far ordet,
er hr. Morten Badskov med spgrgsmal til finansministeren, veersgo.

KI. 13:03
Spm. nr. US 134
Morten Bgdskov (S):
Tak for det. Nu har iser finansministeren jo flere gange forsggt at
negligere konsekvenserne af regeringens gkonomiske politik og ikke
mindst af det forhold, at regeringen har dikteret nulvaekst i de offent-

lige udgifter i 2011, 2012 og 2013. Og sa har vi jo — vi, der har lidt
forbindelse med virkeligheden, ikke mindst ude i kommunerne — for-
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sggt at se pd, hvordan man s udmanter det. Er det sadan, at den her
nulveekst i kommunerne ikke rigtig far nogen konsekvenser, og at
man stort set har det samme naste ar, som man har i ar?

Der er konklusionen jo meget klar efterhanden: De kommuner,
der i gjeblikket sidder og forbereder deres budgetter, forbereder dra-
matiske besparelser pa velferden i kommunerne. Og ser man pa
nogle af dem, kan man se, at der er tale om endog enorme service-
forringelser, som bliver begrundet med regeringens udmeldinger om
nulvaekst.

Derfor er det bare, at jeg synes, at vi nu, hvor det hele lykkeligvis
er kommet til at handle om gkonomi, mé have pa det rene og oplyst
af finansministeren — og det er sadan, at Drager Kommune, som skal
spare 3 pct. pa serviceudgifterne og reducere anlagsprojekter med
13 mio. kr., argumenterer med, at de ger det af hensyn til rettidig
omhu pé grund af udsigten til nulveaekst — om finansministeren er
enig i, at der er en direkte sammenhang mellem regeringens udmel-
dinger om nulveekst og de besparelser, som finder sted i ganske man-
ge kommuner lige i gjeblikket.

KI. 13:05

Formanden :
Finansministeren.
KI. 13:05

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jeg haber ikke, jeg har skjult for nogen, at det er en alvorlig situati-
on, Danmark stér i. Samfundskagen er blevet mindre, vi er blevet
fattigere som nation, og der er en regning, der skal betales, for at vi
kan komme videre. Der er en regning, der skal betales, fordi vi jo har
besluttet at fare Danmark sa skansomt igennem krisen som overho-
vedet muligt, og det betyder, at vi skal begreense stigningen i ar-
bejdslgsheden — noget, som jo er lykkedes overordentlig godt for re-
geringen. Men det er klart, at der bliver en regning, for vi bruger rig-
tig, rigtig mange penge i de her &r.

Sa synes jeg, det er meget, meget fornuftigt af Drager Kommune,
at man sa tidligt som muligt giver sig i kast med den opgave, for det
er jo ogsa derfor, vi har foreslaet, at de besparelser, der skal vere i
kommunerne, kommer i 2012 og i 2013. Det vil sige, at man nu har
et halvt ar i 2010 og hele 2011 til at tilretteleegge nogle fornuftige
forlgb pa det her omrade, og derfor synes jeg, at det, Dragar Kom-
mune gar, at ganske rigtigt.

Man skal huske at tage med i billedet, at vi jo afskeermer kommu-
nerne fra, at de internationale konjunkturer slar direkte igennem pa
de kommunale budgetter. Vi har budgetgaranti — nar vi har lavet en
aftale, far man stillet de aftalte midler til radighed. Vi ser, hvordan
udviklingen har veeret i antallet af overfarselsindkomster osv. Men
det er klart, at nar vi holder gkonomien oppe, bliver der en regning,
der skal betales. S& nar kommunerne bruger halvdelen af de offentli-
ge budgetter — 250 mia. kr. — vil det ogsa vaere administrerbart at
skulle spare 4 mia. kr.

Jeg tror, de fleste mennesker har reageret meget fornuftigt i
krisen her ved at satte teering efter naering, og det er jo sddan set og-
sd det, der ma geelde kommunerne.

KI. 13:07

Formanden :
Hr. Morten Bgdskov.
Kl. 13:07

Morten Bgdskov (S):

Nu var det ikke lige det, jeg spurgte om. For det er rigtig nok, at ud

over nulvaekst i de offentlige udgifter leegger regeringen op til 4 mia.

kr. i besparelser i kommunerne. Det kommer oven i nulveaeksten.
Det var det, finansministeren talte om. Det forstar jeg godt man

vil tale om. At det sa er lig med 8.000 fyrede offentligt ansatte, hvis

man maler det i lgnninger, som statsministeren jo selv har annonce-
ret i aviserne, er s noget andet.

Det, jeg spurgte til, var konsekvenserne af nulvaekst. Skal jeg nu
alligevel forsta det sadan, at nar finansministeren vil tale om de der
gvrige besparelser, som man laver, og som svarer til 8.000 offentligt
ansatte i kommunerne, s3 mener man ikke, at nulvakst har nogen
konsekvenser for kommunerne? For hvis det er sadan, ma det veere
de her kommuner, der er helt galt afmarcheret.

Pointen er den, at masser af kommuner lige i gjeblikket bruger fi-
nansministerens udmelding om nulveekst til ikke bare at spare i 2012
0g 2013, men nogle steder i 2011, 2012 og 2013. Og det far dramati-
ske konsekvenser i kommunerne, ikke bare i Drager, det ger det i
Hjgrring, det ger det pa Stevns, og det gar det som sagt sandelig og-
sd i Fredericia, hvor finansministerens egen partikollega er borgme-
ster.

Sa kan vi ikke bare fa det pa det rene: Er der en sammenhzng
mellem regeringens udmeldinger om nulveekst og de besparelser, der
finder sted i kommunerne nu?

KI. 13:08

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:08

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Sa vil jeg gerne forklare, hvad nulveekst er. Nulvakst betyder, at
man har de samme penge til radighed til naeste ar, som man har i ar,
men det reguleres med pris- og lgnstigningen. Sa hvis man har 5.000
sygeplejersker ansat i ar, kan man ogsé have 5.000 sygeplejersker til
naste ar, fordi belgbet reguleres med lgnudviklingen. Man kan kgbe
de samme vare- og tjenesteydelser til naste ar, som man kan i &r,
fordi de reguleres med prisudviklingen. S& man kan altsa til neeste &r
have det samme personale, som man har nu, og det er det, der ligger
i at holde udgifterne i ro, at de reguleres med pris- og lgnudviklin-
gen.

Sa kan hr. Morten Bgdskov sikkert neevne mange kommuner,
som har ubalance i deres gkonomi, og som ma tilpasse den. Og jeg
synes, at det er meget, meget fornuftigt, at man giver sig i lag med
det sa tidligt som muligt, og at det ikke bliver sédan nogle hovsalgs-
ninger.

Jeg ma blankt erkende, at regeringen ikke rader over den samme
magiske trylledrik, som Socialdemokratiet og SF rader over, hvor
man kan komme ud af krisen, uden at det far nogen konsekvenser
for nogen som helst. Derfor har vi jo leengtes efter at fa den socialde-
mokratiske plan pa bordet, som ikke indeberer besparelser, som ik-
ke indebeerer skattestigninger, men som farer os frelst ud af den gko-
nomiske krise, og det er jo en kanon plan.

KI. 13:10

Formanden :
S& er det hr. Morten Badskov, og s& ma finansministeren fortsatte
efterfolgende.

KI. 13:10

Morten Bgdskov (S):
Det er rigtigt, det er en kanon plan. Men mit spgrgsmal gik sadan set
ganske enkelt p4, at jeg bare gerne ville have finansministeren til at
svare pa, om der er en sammenhang mellem udmeldingen om nul-
veaekst og de besparelser, der finder sted i kommunerne, hvor adskil-
lige borgmestre allerede nu har meldt ud, at finansministerens ud-
meldinger om nulvaekst neste ar er arsagen til, at man foretager be-
sparelser.

Et ganske enkelt citat, som finansministeren jo s& kan svare pa,
om han er enig i eller ], er et citat fra hans partikollega Martin
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Damm fra Kalundborg, der mener, at hans kommune, altsd Kalund-
borg Kommune, i forvejen har trimmet driften for at sikre nulvaekst:

Derfor er der ingen anden udvej end ogsa at skeere i den borger-
nare service, vurderer han.

Tager han helt fejl? Er han fuldkommen pa glatis, nar han her si-
ger sammen med en raekke andre borgmestre, at de besparelser, man
nu skal i gang med, ogsa i 2011, er dikteret af regeringens udmel-
ding om nulvaekst?

Man kan mene, hvad man vil om socialdemokratiske planer, det
far vi tid til at diskutere, men om konsekvenserne af regeringens
egen gkonomiske politik er der ikke andre mennesker i det her Fol-
keting, man kan spgrge, end regeringens finansminister. Sa er der en
sammenhang mellem nulveekst og de besparelser, som eksempelvis
finder sted i Kalundborg, i Fredericia, i Drager, i Hjgrring og andre
steder, ja eller nej? Det kan man bare svare ganske enkelt pa.

Kl. 13:11

Formanden :
Jeg havde en forventning om, at man nok ville bruge taletiden fuldt
ud, men man skal ogsa begraense det, sadan at man ikke bruger den
fuldt ud plus plus plus plus. Det er finansministeren.

Kl. 13:11

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det giver mig anledning til igen at forklare, hvad det at holde de of-
fentlige udgifter i ro indebeerer. Det indebeerer, at man far fremskre-
vet de penge, man far, med pris- og lgnudviklingen. Sa for det perso-
nale, man har, far man naste ar det sasmme belgb, som man har féet i
ar, men forhgjet med lgnudviklingen. De vare- og tjenesteydelser,
man keber, kan man ogsa kebe til naste ar, for det fremskrives med
prisudviklingen. Og det er det, man far ved at holde de offentlige ud-
gifter i ro.

Vores reesonnement er ganske enkelt: Efter en arraekke, hvor det
offentlige forbrug er steget ganske meget, tror vi, at vi godt kan tage
et par ar, hvor vi simpelt hen holder udgifterne i ro i solidaritet med,
at vi skal have gang i det private erhvervsliv, at vi skal sgrge for, at
de ressourcer, der er, bruges til at skabe nye arbejdspladser. Det er
det modsatte af, hvad Socialdemokraterne gar i deres plan, hvor man
tager penge fra den private sektor for at booste den offentlige sektor.
Der har vi altsa en anden tilgang til det.

KI. 13:13

Formanden :
Tak til hr. Morten Bgdskov.

Sa er det fru Astrid Krag med et spargsmal til finansministeren.
Og man starter som sagt med 2 minutter, og bagefter er der to gange
1 minut - til orientering. Versgo.

KI. 13:13

Spm. nr. US 135

Astrid Krag (SF):
Jeg tror, jeg vil fortseette lidt, hvor den forrige sparger slap, nemlig
det her spargsmal om nulvaekst, og hvorvidt det betyder, at service-
niveauet fortsat vil veere fuldstendig usendret i kommunerne. Der er
jo ligesom to aspekter i det her, det ene er det aspekt, som den forri-
ge sparger ogsa var inde pa, nemlig det, vi kan se rundtomkring i
kommunerne nu, hvor man forbereder sig til den her nulveekst, og vi
kan se massive sparekataloger rundtomkring. Kege: 125 mio. kr;
Stevns, en lille kommune: 30 mio. kr.; Sgnderborg: 300 mio. kr.; og
—som den forrige spgrger nevnte — ogsa Fredericia, som en af mini-
sterens partikolleger jo sidder i spidsen for.

Det farste spargsmal ma vere, om finansministeren virkelig vil
sta her og benzgte det, og om han ogsa vil sige ligeud til de borgme-
stre, der foretager de her gvelser nu, og hvoraf nogle af dem er fra

ministerens eget parti, at besparelser er konsekvensen af den her nul-
veekst, og dermed ogsa fyringer. Vil ministeren afvise det? Og hvad
er i s fald svaret til bl.a. de partikolleger, ministeren har i Venstre,
som har veeret ude at sige: Jamen det vil betyde servicereduktioner?
Det siger f.eks. Esbjergs borgmester. Og borgmesteren i Hgje Taa-
strup, som godt nok er fra Det Konservative Folkeparti, siger: Vi
kommer til at skeere pa kerneomrader. Hvad er finansministerens
svar til de her folk?

Det andet spargsmal drejer sig jo s& om det her, finansministeren
siger om, at nulveekst bare betyder, at det bliver det samme. Jeg ved
ikke, hvor lang tid det er, siden finansministeren selv har varet i
nearheden af et plejehjem eller nogle, der arbejder i hjemmeplejen,
men vil finansministeren ikke give mig ret i, at nar der kommer flere
&ldre, som er plejekraevende, betyder det, at hvis serviceniveauet
skal opretholdes, mé der ogsa tilsvarende komme flere haender, der
kan give de eldre de ydelser, de har behov for? Alternativt mé det
vel veere sddan — hvis det skal veere den samme personalegruppe, der
skal hjalpe et starre antal &ldre — at servicen forringes. Er det ikke
sadan helt simpel, matematisk logik?

Kl. 13:15

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:15

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jo, hvis ikke det ogsa var sadan, at elevtallet i folkeskolen falder
ganske betragteligt. Og det betyder jo, at der, nar der bliver flere zl-
dre, selvfalgelig vil ske nogle forskydninger. Nar der pa undervis-
ningsomradet bliver feerre elever — jeg tror, der vil komme et fald pa
nogle og tredive tusind folkeskoleelever — og der kommer en stig-
ning i antallet af zldre, jamen s& er det da uundgaeligt, at der vil ske
en vagtforskydning. Og der synes jeg, det er utrolig vigtigt, at kom-
munerne griber fat i de her problemstillinger, jo far jo bedre.

Jeg vil gerne sige, at teknikken, nar vi aftaler kommunernes gko-
nomi, jo er, at vi ser pa: Hvad er deres budgetter? Og sa aftaler vi,
hvad rammerne er for det. Sa der er jo fuld deekning for de udgifter,
som kommunerne fér, nar vi laver vores aftaler. Oven i det siger vi
sd: Nu holder vi det pa det her niveau, og sa fremskriver vi det med
pris- og lgnudviklingen, sddan at man kan opretholde det samme an-
tal ansatte og kgbe de samme varer og tjenesteydelser. Det er den
simple mekanisme, der er i det her.

Jeg ma jo sa ogsa blankt indramme over for Folketinget, at vi jo
ikke rader over en trylledrik, som S og SF gar, hvor man ikke behg-
ver at spare, ikke skal satte skatten op og vil fortseette med at geeld-
sette landet, og hvor denne kombination ger, at vi kommer ud af den
her krise, uden at vi skal foretage os noget. Det er jo en mirakelkur,
som vi er lutter gren efter at hgre om her i Folketinget og fa sandsyn-
liggjort heenger sammen. Vi andre er jo desverre ngdt til at tage vir-
keligheden til efterretning, nemlig at samfundskagen er blevet min-
dre, og at vi er ngdt til at lave nogle besparelser og konsolidere gko-
nomien.

KI. 13:17

Formanden :
Fru Astrid Krag.
Kl. 13:17

Astrid Krag (SF):

En helt central opgave er vel sa at sgrge for, at samfundskagen ikke

bliver endnu mindre. Jeg vil ikke bruge min sparsomme tid her pa at
svare pa de spgrgsmal, finansministeren stiller, men bare konstatere,
at vi sadan set stadig veek totalt spiller med blind makker her i oppo-
sitionen. Regeringen har ikke lagt nogen plan frem.
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Nu kom ministeren selv ind pé det, jeg havde teenkt mig at sparge
om, nemlig det der med, at vi jo i hastig grad nermer os de gkono-
miske forhandlinger med kommunerne. Vil finansministeren sa ikke
i dag lefte slgret lidt for, hvad det er, finansministeren har taenkt sig
at mgde op med til kommunerne, sige, hvilke ideer finansministeren
har med i tasken til, hvordan man bl.a. skal kunne leve op til den her
nulveekst, som de fleste kommuner forventer vil betyde massive ned-
skaeringer, og som de allerede er i gang med at forberede sig pa nu
med sparekatalog og nedskeringer, afskedigelser af dagplejere, af
SOSU-assistenter osv. — kan ministeren ikke lgfte slgret for det?

Som det andet skal jeg bare lige hgre: Fik vi en garanti fra mini-
steren her? Det ville jeg synes var helt fantastisk. Fik vi en garanti
fra ministeren her om, at den samlede ramme skal henge sammen?
Altsd, hvis elevtallet ikke falder s3 meget, at det svarer til det stigen-
de antal &ldre, har vi s& hermed nu féet en garanti fra ministeren om,
at sa vil der selvfalgelig blive tilfert flere penge?

KI. 13:18

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:18

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jeg vil gerne sige, at den kommunale gkonomi vil henge sammen pa
falgende made: De offentlige udgifter vil blive holdt i ro, og det vil
sige, at man til naste ar vil have de samme penge til radighed, som
man har i &r, dog reguleret med pris- og Ignudviklingen. Sa har vi
sagt, at der inden for denne usndrede ramme er nogle omrader, vi
gerne vil give flere penge, for der stiger behovene. Vi vil gerne give
det pa sundhedsomradet, for vi ved, at medicin bliver dyrere og dy-
rere, og behandlingsmetoder pa hospitalerne bliver dyrere og dyrere
- og bedre og bedre — og vi vil gerne have, at s mange som muligt
kommer hurtigt igennem. Vi har sagt, at der er noget pa uddannel-
sesomradet, som vi er ngdt til at opprioritere, og s har vi sagt, at der
er nogle svage grupper, som vi ogsa skal tilgodese i de kommende
ar.

Det er jo klart, at ndr man har en usndret ramme og vi gerne vil
gere noget pa nogle omrader, sa er der nogle omréader, hvor man skal
spare. Det er der, hvor vi har sagt at staten tager 6 mia. kr. og kom-
munerne 4 mia. kr., men den omprioritering, vi laver inden for de 4
mia. kr., er jo inden for den offentlige sektor, s& det er ikke sadan, at
det er den offentlige sektor, vi skeerer ned pé. Vi tager 4 mia. kr. fra
nogle omrader, fordi vi gerne vil tilgodese andre omrader inden for
den offentlige sektor.

KI. 13:19

Formanden :
Fru Astrid Krag.
KI. 13:19

Astrid Krag (SF):

Det var der jo sadan set ikke noget nyt i. Jeg kunne godt tenke mig
at sparge finansministeren om, hvad han har tenkt sig at sige til
kommunerne med hensyn til bade sparekravene og nulveeksten, men
maske i virkeligheden ogsa bare, hvad finansministerens budskab sa
er til de Venstreborgmestre rundtomkring, der lige nu laver spareka-
taloger, ikke bare pa ganske fa millioner, men pa rigtig mange mil-
lioner, for det er det, vi kan se bliver konsekvensen af nulvaekst i de-
res kommuner. Og de siger, at det kommer til at betyde nedskeerin-
ger pa kerneomraderne, bgrnepasningen, folkeskolen, &ldreomsor-
gen, de udsatte grupper. Afviser ministeren bare sine egne partikol-
leger? Har de ikke noget at komme med? Er de helt ude i skoven?
Vil ministeren ikke lgfte slaret for, hvad det er, man fra regeringens
side forestiller sig kan ske inden for kommunerne?

S& bliver jeg bare ngdt til at sparge igen, for jeg synes ikke, at jeg
fik noget konkret svar. Ministeren sagde i sit tidligere svar, at nar
elevtallet falder i folkeskolerne, bliver der selvfalgelig frigivet et
gkonomisk raderum, man kan bruge pa det stigende antal zldre. Skal
det forstas sadan, at hvis elevtallet ikke falder s meget, at det deek-
ker det stigende antal ldre fuldstendig ind, s er finansministeren
ogsa indstillet pa, at der skal findes flere penge?

KI. 13:20

Formanden :
Finansministeren.
KIl. 13:20

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Nu vil jeg gerne sige — og jeg haber ikke, at der er nogle Venstre-
borgmestre, der lider af nogle forkerte forestillinger om, hvad det er
for en opgave, vi er ude i i gjeblikket — at samfundskagen er blevet
mindre, og med det raderum, vi har for stadig at udvikle velfeerden
og servicen i kommunerne, og det mener jeg stadig at vi kan, er op-
gaven jo, at de kommuner, som f.eks. har mere administrativt perso-
nale end andre grupper, ser pa, om ikke der var en mulighed for, at
de kunne fgre nogle midler fra administration over til nogle af de an-
dre omrader.

Det er jo sadan, at nogle kommuner har 18 administrative medar-
bejdere pr. 1.000 indbyggere, andre kommuner har 10. Hvis man ba-
re kom pa gennemsnittet, dvs. at de mest administrativt tunge kom
ned pd gennemsnittet, sd ville der veere frigjort 1,6 mia. kr. Man kan
jo f.eks. ogsa tage sygefravaeret. | nogle kommuner er sygefraveeret
19 dage om éret for medarbejderne i kommunen, i andre kommuner
er det 11 dage. Hvis alle kommuner bare kom ned p& gennemsnittet,
ville der veere frigjort ressourcer for 400 mio. kr. S& selv om vi hol-
der de offentlige udgifter i ro, vil der vaere masser af muligheder for
fortsat at udvikle den offentlige velfaerd.

KI. 13:22

Formanden :
Tak til fru Astrid Krag.
S& er det hr. Morten @stergaard med spgrgsmal til finansministe-
ren, vaersgo.
KI. 13:22

Spm. nr. US 136

Morten Jstergaard (RV):

Jeg forstar godt, at finansministeren er meget optaget af det naere og
det praktiske og det overskuelige. Sadan er det jo. Men jeg tror, at
det normalt, hvad angar det at fare gkonomisk politik, ikke kan si-
ges, at det at bryste sig af at teenke kortsigtet kontra det at teenke
langsigtet ngdvendigvis vil veere sadan en rosende omtale. Jeg tror,
at borgerne er bedst tjent med, at man farer en langsigtet og sam-
menhzangende gkonomisk politik og ikke ligesom bryster sig af at
teenke kortsigtet.

Derfor ma jeg sige, at jeg var méllgs, da jeg i gér i et ritzautele-
gram kunne laese, at finansministeren mente, at det allerstarste pro-
blem for dansk gkonomi er den udfordring, vi star med fra nu af og
indtil 2013. Det er jo en fuldsteendig bizar betragtning, nar man ved,
hvordan dansk gkonomi henger sammen, nar de store drgange gar
pé pension; ndr man kan se, hvor gigantisk en geeldsbyrde der bliver
opbygget. Selv hvis regeringen nar sine mal i 2013 og i 2015, vil der
veere enorme underskud pa de offentlige finanser i arene, der falger
efter, og en enorm geeldsatning.

Derfor vil jeg bare bede finansministeren om i dag at sl en peel
igennem det, altsa tage afstand fra den finke, der ma vare rgget af
panden. | sagens natur er det allerstarste problem for dansk gkono-
mi, at der ikke er holdbarhed, og at vi, lige s langt gjet reekker,
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kommer til, selv hvis regeringen nar sine mal, hvad der ikke er man-
ge der tror pd, at kere med gigantiske underskud. Det er det, der er
den allerstarste udfordring for nu at bruge finansministerens egne
ord. Og jeg ma sige, at det giver anledning til bekymring. Et er, at
finansministeren vaelger at sige: Jeg tenker kortsigtet. Det kan man
jo gare en dyd ud af, hvis man synes, at det er en sarlig dyd. Men
noget andet er, at det er helt absurd at pastd, at det allerstgrste pro-
blem for dansk gkonomi ikke er de gigantiske underskud, der venter
i horisonten, nar de store argange gar pa pension, og dermed udfor-
dringen med at skabe en starre arbejdsstyrke i de kommende ar.

KI. 13:24

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:24

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det er, fordi jeg har en bekymring om, vil jeg sige til hr. Morten
@stergaard, at grunden til, at S og SF og muligvis ogsa Det Radikale
Venstre interesserer sig meget for det langsigtede, er, at s& vil man
undlade at tage stilling til de rent kortsigtede problemer, der er. Det
er jo den bekymring, jeg har ved, at man siger: Jamen om mange ar
kommer der er en udfordring, og skulle vi ikke hellere snakke om
den? Jeg star som finansminister med den opgave, at vi i henhold til
EU-reglerne sandsynligvis skal konsolidere vores underskud til un-
der 3 pct. i 2011, 2012 og 2013, og derfor er det jo ekstremt vigtigt
for mig, hvad partierne byder ind med pé den korte bane, og jeg kan
jo se, at Socialdemokraterne hellere vil diskutere, hvad der skal ske
om mange ar. S jeg synes derfor ogsd, at hr. Morten @stergaard
skulle interessere sig lidt for de bemarkninger, der er i den socialde-
mokratiske model, hvor man jo helt klart — og det er jo det, der giver
anledning til den helt store bekymring — som det allersidste, der star
i S og SF's plan, siger falgende:

»Planen gdr ikke i detaljer med effekterne pé de offentlige finans-
er pé kort sigt, da indfasningen af de enkelte elementer bl.a. vil af-
haenge af, hvornar S og SF kommer til magten og indfasningen af de
konkrete aftaler i forbindelse med trepartsforhandlingerne. Under al-
le omsteendigheder mener vi ikke, at den gkonomiske politik bar
strammes i 2011, og forventer, at EU’s centrale krav vil rette sig
mod den langsigtede holdbarhed.«

Som finansminister kan jeg sige, at det er fuldsteendig forkert, for
det, EU’s krav vil rette sig mod, er 2011, 2012 og 2013, og derfor
kan jeg jo godt forstd, at oppositionen meget hellere vil have os ind i
en diskussion om, hvad der sker pa lang sigt. Jeg skal ikke benzgte,
at vi stér over for nogle udfordringer, men kunne vi sé ikke bare
komme videre, vil jeg sparge hr. Morten @stergaard, ved at S, SF og
Det Radikale Venstre fortalte, hvad der sa sker i 2011, 2012 og 2013
for at opfylde de krav? Sa kunne vi jo koncentrere os om alle mulige
andre problemer. Det er det, der er en finansministers bekymring.

KI. 13:26

Formanden :
Hr. Morten @stergaard.
Kl. 13:26

Morten Dstergaard (RV):

Jeg betragter det som en klar erkendelse af, at det var en finke, der
rgg af panden i gar, da finansministeren sagde, at det allerstarste
problem for dansk gkonomi bliver udviklingen fra 2011 til 2013, for
det er notorisk noget vrgvl. Der kan ikke findes en gkonom, der ikke
er pa finansministerens lgnningsliste, der vil bekrefte, at det starste
problem er, hvordan dansk gkonomi udvikler sig fra 2011 til 2013.
Det er de gigantiske underskud, nar de store argange gar pa pension,
der er den altoverskyggende udfordring.

Men lad os sé tage EU. Hvad var det, Kommissionen sagde, da
finansministeren sendte sit konvergensprogram derned? Kommissio-
nen sagde, punkt 1: Vi beder Danmark om at specificere de malszt-
ninger, som regeringen har sendt, altsa specificere den konkrete
kortsigtede plan. Og det har vi ikke hgrt noget som helst til siden
hen. Punkt 2: Kommissionen inviterer Danmark til at redegare for,
hvordan man vil skabe holdbarhed i gkonomien gennem reformer
frem mod 2015 - og heller ikke det har vi jo hart noget om.

Derfor er det jo bare, at finansministeren ikke kan smykke sig
med lante fjer fra Europa-Kommissionen og bruge dem mod opposi-
tionen, nar man ikke selv er i stand til at levere de svar, Kommissio-
nen eftersparger.

Kl. 13:27

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:27

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Vi har redegjort klart og tydeligt for, at vi vil opfylde de krav til
konsolidering, der bliver stillet. Vi forventer, at de krav belgber sig
til 24 mia. kr., og vi har erkleret, at vi vil lgfte den opgave. Vi har sa
taget den farste del ved at holde de offentlige udgifter i ro, hvorved
man kan finde 13,5 mia. kr. Tilbage bliver 10,5 mia. kr., som vi skal
udmgnte senest i forbindelse med finansloven til naste ar.

Jeg forstar da godt, at hr. Morten @stergaard bliver ved med at
kredse om de her ting, men kan hr. Morten @stergaard sa ikke for-
klare, hvad han mener der skal ske i 2011, for nu lige at starte et
sted? Nar vi sa har hert, hvad der skal ske i 2011, hvad sa i 2012?
Og sa lige 2013, hvad skal ske der?

Hvis hr. Morten @stergaard vil vere lidt opmarksom pé de krav,
der stilles fra EU, sa er det: Danmark far et underskud pa 5,5 pct. af
BNP, og det udlgser 1,5 pct. i konsolidering, 24 mia. kr. Holland har
faet en henstilling pa baggrund af en overskridelse pé 6,1 pct. af
BNP, og det giver et konsolideringskrav pa trekvart procent om éret.
Denne ekstra kvarte procent svarer til 12 mia. kr. over de 3 ar. S&
hvis man ligesom hr. Morten Bgdskov og SF’erne og hr. Morten
@stergaard ikke vil gare noget i 2011, som der jo str, skal man altsa
finde 36 mia. kr. i 2012 og 2013 for at opfylde de krav.

Det er her, jeg bare har det ydmyge synspunkt, at jo tidligere vi
kommer i gang med den opgave, jo mindre bliver den, og jo lettere
kan vi lgse den.

KI. 13:29

Formanden :
Hr. Morten @stergaard.
Kl. 13:29

Morten Jstergaard (RV):
Jamen alts3, det er jo det samme, hver gang vi mgder finansministe-
ren: Han er fuld af spgrgsmal til oppositionen, men har utrolig fa
svar pa, hvad det er, regeringen agter at gare. Jeg henholder mig til,
at Europa-Kommissionen efter at have modtaget konvergensprog-
rammet klart og tydeligt har bedt regeringen om at specificere det.
Det er jo ikke nok at erklere, at man vil holde en nulveekst, ndr man
i gvrigt ikke har veeret i stand til at overholde en eneste af sine egne
malsatninger for, hvad den offentlige veekst skulle vere i den tid,
man har veeret i regering. Der vil Kommissionen gerne have konkre-
te svar.

S& beder Kommissionen ogsa om at fa at vide, hvordan man vil
na sine 2015-mal, altsa reformerne. Det svar vil vi ogsa gerne have.

Nar sa finansministeren sparger om, hvad Det Radikale Venstre
vil, ma jeg sige, at det ved finansministeren jo, for vi har fremlagt en
klar plan. Vi har fremlagt en plan, der ogsa viser, hvordan vi vil n&
malene i 2015, hvordan vi vil overholde vakst- og stabilitetspagtens
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krav om hgjst 3 pct. i underskud, og det ved finansministeren. Men
det, finansministeren ikke vil, er at diskutere reformer, og derfor skal
mit sidste spargsmal bare vere: Er finansministeren enig i, at hvis
man fulgte den radikale model for at udfase efterlgnnen, ville det i
2013 give lige s& meget, som finansministeren vil spare i kommu-
nerne, nemlig over 4 mia. kr.?

KI. 13:30

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:30

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det er klart, at jeg ma lade Det Radikale Venstre, at hvis man afskaf-
fer efterlgnnen fra den 1. januar 2011, giver det et bidrag. Men jeg
tror ikke, det er en opfattelse, der deles bredt her i landet, at man sa-
dan pa den made kan afskaffe folks indtegtsgrundlag.

Grunden til, at jeg interesserer mig sa meget for det her, og grun-
den til, at det er sd ubekvemt for hr. Morten @stergaard, at den her
diskussion fortseetter, og at hr. Morten @stergaard gerne vil diskute-
re, hvad der skal ske om mange 4r, er, at vi forventer at fa en henstil-
ling som den, Tyskland har féet. Vi er lidt bedre stillet end Tyskland,
men vi tror ikke, man far en henstilling pa under 0,5 pct. Nu skal jeg
leese op, hvad det dokument i al sin gribende enkelhed bestar i:

Tyskland skal bringe sit underskud ned under 3 pct. af BNP ved
at sikre en gennemsnitlig &rlig strukturel budgetforbedring pa 0,5
pct., altsd 1,5 pct. af BNP i perioden 2011-2013.

Nar jeg sa leeser Socialdemokraternes plan, kan jeg se, at man si-
ger, at alle de her glimrende reformer, som man vil lave sammen
med LO, pa et tidspunkt jo vil give et stort bidrag, men disse EU-
planer rummer ikke basis for, at man selv kan veelge, pa hvilket tids-
punkt man opfylder de her BNP-krav. De skal opfyldes i 2011 og
2012 og 2013.

Undskyld mig, men hr. Morten @stergaard bliver ved med at stil-
le spargsmal pa den lange bane, men tag det dog i den reekkefalge,
det kommer! 2011, 2012 og 2013 kommer fgr 2015, 2019, 2021 og
2037.

KI. 13:31

Formanden :
Tak til hr. Morten @stergaard.
Sa er det hr. Kristian Thulesen Dahl med spgrgsmal til finansmi-
nisteren, veersgo.
KI. 13:32

Spm. nr. US 137

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak. | september 2000 traf den danske befolkning jo et meget klogt
valg. Der havde vi folkeafstemning, hvor vi skulle tage stilling til,
om vi gnskede at have kroner her i landet, eller om vi gnskede at ha-
ve euro her i landet. Danskerne valgte jo som bekendt at bevare kro-
nen som valuta.

Nar jeg tager det op her i spgrgetimen i dag, er det, fordi der nu
igennem den sidste uges tid har veeret en stor debat i EU-kredsen,
der handler om, hvordan man skal redde Graekenland; for en af de
ting, som vi jo papegede er en falge af at have en fzlles valuta, altsa
en felles euro, er selvfglgelig, at man ma have en meget stram poli-
tisk styring af hinanden for at sikre, at landene ikke kommer for
langt ud i gkonomiske problemer. Og nu ser vi sa forskellige forsag
pa at komme med en redningskrans i forhold til Graekenland. Der
kommer sé i lyset af det her ogsé en diskussion af, hvordan man in-
den for eurolandene skal styre hinandens finanspolitik meget stram-
mere.

Det, jeg vil sparge finansministeren om, er, hvordan han i den
diskussion vil sikre, at den danske befolknings beslutning i septem-
ber 2000 om, at vi ikke gnskede euro her i landet, bliver respekteret,
ogsa i den praktiske dagligdag — altsa at det bliver respekteret, at vi
ikke vil ind i eurozonen. Vi vil ikke have den stramme styring i for-
hold til Danmark, s& derfor bliver Europa-Kommissionens forsgg pa
at skulle forhandsgodkende eksempelvis Danmarks finanslov selv-
falgelig afvist fra dansk side.

Det kan veere, at der er et behov for det blandt eurolandene — det
ma de diskutere — men Danmark har aktivt valgt at sige nej tak til
euroen, og det har selvfalgelig ogsa nogle konsekvenser i forhold til
den politik, der kan blive fart over for Danmark. Hvordan vil finans-
ministeren sikre respekten for det?

KI. 13:33

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:33

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Nu vil jeg gerne berolige hr. Thulesen Dahl. Traktaten er jo krystal-
klar pé det her punkt, nemlig at det ikke er inden for EU's kompeten-
ce at blande sig i medlemsstaternes finanslove og finanspolitikker.
Sa der er ikke noget problem pa den front. Det vil ikke veere i over-
ensstemmelse med traktaten, og jeg er fuldsteendig enig i, at det prin-
cip skal gelde fremover ogsa.

Huvis hr. Thulesen Dahl mener, at vi ikke kunne have gleede af at
fa lidt sterre indsigt i, hvordan processerne er i de forskellige EU-
lande eller eurolande, sa er jeg faktisk uenig, for det tror jeg godt vi
kunne have megen glade af. Jeg tror, at leeren af det, vi har oplevet,
for de fleste her er, at vi maske burde have mere opmarksomhed pa
Grakenland. Grunden til, at Graekenland er interessant, er jo, at det i
givet fald ville kunne true resten af Europa inden for og uden for
euroen.

Nu er det sadan, at Kommissionen pa et tidspunkt i dag — jeg ved
ikke, om det er sket — vil fremlaegge en meddelelse om, hvad det er,
Kommissionen forestiller sig pa det her omrade. En af de ting, som
jeg har hgrt nevnt, er jo dette, at vi frem for at skulle afgive vores
konvergensprogrammer i slutningen af aret, og efter at finanslovene
i de forskellige lande er vedtaget, s& maske kunne rykke dem frem til
midt pé aret, s& man kunne fé et overblik over, hvordan det ser ud i
de forskellige lande.

Sadan nogle initiativer synes jeg faktisk er rimelig fornuftige. Vi
er jo glade for alle rad, vi modtager, nar vi laver finanspolitik og fi-
nanslov. Det @konomiske R&d udtaler sig, OECD udtaler sig, natio-
nalbankdirektgren udtaler sig. Der vil det da veere gleedeligt, jo flere
der udtaler sig om de her ting. Jo flere gjne der kigger pa det, jo bed-
re er det.

KI. 13:35

Formanden :
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 13:35

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det er en fuldsteendig absurd situation, hvis vi ender der, hvor rege-
ringen ved udarbejdelsen af sit finanslovforslag skal sende det til ud-
talelse hos nogle EU-embedsmand i Bruxelles. Jeg gar heller ikke
ud fra, at man, mens man arbejder med det, sender det til vurdering
hos Det @konomiske Rad eller hos Nationalbanken eller andre. Alt-
sd, vi har en proces, hvor regeringen kommer med sit finanslovfor-
slag, det diskuteres her i Folketinget, og regeringen skal sa sgge et
flertal bag sin finanslov.

Det her snigende forsgg fra Europa-Kommissionens side pa nu at
skulle blande sig i den her proces — i et lands almindelige parlamen-
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tariske diskussion om, hvordan landets finanser skal se ud — synes
jeg ikke om. Jeg ma da sige til finansministeren, at jeg synes, at det
er naturligt, at man, nar man har feelles valuta, euro, lgger nogle
strammere bénd pé hinanden. Det var preecis det, vi skeptikere og
modstandere af euroen sagde i 2000: Vi skal stemme nej til euroen,
fordi det pa sigt vil blive sddan, at man bliver ngdt til at have en me-
get strammere styring. Og pa den baggrund sagde danskerne jo rent
faktisk nej.

Jeg mener ikke, at det viser respekt for danskernes beslutning
dengang, hvis vi accepterer, at EU-Kommissionen nu skal til at blan-
de sig i en finanslovproces, altsa en budgetproces, her i Danmark.

KI. 13:37

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:37

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det er heller ikke finanslovforslaget, der skal sendes ned til vurde-
ring. Efter hvad jeg har erfaret, er det konvergensprogrammerne,
som jo bygger pa de gkonomiske redegarelser, der bliver offentlig-
gjort i landene. Men jeg er faktisk — i skeeret af den krise, vi har op-
levet — kommet til en maske lidt anden konklusion end hr. Thulesen
Dahl, idet jeg mener, at den her krise jo har bevist euroens styrke.

Nar vi ser pa, hvad problemerne i Europa er, sa er det jo ikke
euroens skyld, at vi sidder i de problemer, som vi sidder i. Euroen er
jo en valuta, der stiger og falder, ligesom dollaren, og ligesom D-
marken gjorde i gamle dage. Den krise, vi oplever her, er jo en uan-
svarlighedskrise med en eksploderende geeldsetning og manglende
gkonomisk disciplin i en reekke lande. Der mener jeg i og for sig, at
euroen har vaeret en redning for Graekenland, sa landet ikke er géet
bankerot syv gange. S& jeg mener faktisk, at euroen er en del af lgs-
ningen pa de problemer, vi star med i Europa.

KI. 13:38

Formanden :
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
KIl. 13:38

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Euroen betyder, at Greekenlands uansvarlighed bliver smurt af pa an-
dre lande, altsa at man sender regningen videre for en uansvarlig
kurs, man selv fgrer. Det er jo ogsa baggrunden for, at Europa-Kom-
missionen vil have strammere styring af, hvad der foregar i de enkel-
te lande.

Men sandheden lige nu er, at Graekenland har fgrt en uansvarlig
gkonomisk politik, og landet far nu lov til at sende regningen for det
til de andre lande i EU. Her har finansministeren sa gjensynligt pata-
get sig en dansk forpligtelse til, at vi ogsa skal betale for Graeken-
lands uansvarlighed. Det er jo sandheden.

Det var jo pracis den problemstilling, vi diskuterede i 2000, hvor
vi sagde: Hvis man skal have en felles valuta, kraever det meget
stram styring, for man kan jo ikke tillade, at et land fgrer en uansvar-
lig gkonomisk politik og sa ikke selv betaler regningen for det — som
man jo ger, hvis man har sin egen valuta — men smgrer regningen af
pé andre. Det kreever strammere styring. Det gnskede Danmark ikke
at veere en del af, og bl.a. derfor sagde den danske befolkning nej tak
til euroen — man gnskede at bevare kronen.

Nu handler det sa for os om, hvordan vi sikrer, at den beslutning,
som den danske befolkning traf i 2000, bliver respekteret — ogsa i
det arbejde, finansministeren nu er i gang med sammen med sine
EU-kolleger.

Kl. 13:39

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:39

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Altsa, jeg vil sige, at den graeske befolkning kommer til betale ho-
vedparten for den her krise. Der er jo nedskeeringer i lgnninger, der
er forlzengelse af pensionsalder, der er hgjere skatter osv., sa dem,
der kommer til at lide mest under den her krise, vil veere den graeske
befolkning selv.

Det, vi gar, er jo at give nogle garantier, og jeg haber da aldrig, at
de garantier bliver aktiveret, men det har veeret ngdvendigt for at sik-
re en stabilitet i Europa, fordi landene maske kunne falde som domi-
nobrikker. Tyske banker blev eksponeret, franske banker blev ekspo-
neret, og de kunne sé igen give Danmark problemer.

Altsd, leeren af det her er, at der skal veere en stgrre gennemsig-
tighed i de forskellige landes gkonomier, og jeg tror da, at alle er
enige om, at Grekenland har opfaert sig dybt uansvarligt. Vi har ma-
ske heller ikke veret arvagne nok over for den udvikling, der har
veeret, men det er jo det, vi prever at rade bod pa nu.

KI. 13:40
Formanden :
Tak til hr. Kristian Thulesen Dahl.
Sa har hr. Jacob Jensen et spargsmal til finansministeren.
Kl. 13:41

Spm. nr. US 138

Jacob Jensen (V):

Nu er det maske lidt unormalt, at en fra finansministerens eget parti
tager ordet her i spgrgetiden, men vi har faktisk med en meget alvor-
lig sag at gare, en meget alvorlig situation, som jeg synes det er vee-
sentligt at finansministeren far mulighed for at kommentere og svare
pé og uddybe. Danmark er nu officielt blevet indrullet i EU's proced-
ure for de stater, som har for store underskud pé statsfinanserne — det
fremgik af et ritzautelegram i dag her for en times tid siden — og det
er selvfalgelig, fordi vi har et forventeligt underskud pa 5,5 pct. af
BNP og EU's maksimale granse som bekendt er 3 pct.

I den anledning udtaler gkonomikommissar Olli Rehn, at vi hur-
tigst muligt skal have medlemslandene tilbage pa sporet, vi skal fo-
kusere pa hurtigst muligt at genoprette holdbare offentlige finanser.
Og i den anledning er det selvfalgelig afggrende og vigtigt, at vi her
i Folketinget far forskellige bidrag fra partierne til, hvordan vi s&
kommer den situation til livs. Vi er sa fra Venstre og regeringens si-
de kommet med vores bidrag, og der kom som bekendt et andet bi-
drag i gar fra S og SF. Det er derfor, jeg godt vil spgrge finansmini-
steren, hvordan han vurderer at den plan, der blev fremlagt i gér, vil
veere med til at handtere den udfordring, som vi star med, altsa at vi
med Olli Rehns ord hurtigst muligt kommer tilbage pa sporet, far fo-
kuseret pa hurtigst muligt at genoprette holdbare offentlige finanser.

KI. 13:42

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:42

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det er helt rigtigt, at det er hovedopgaven, og det er: Hvad skal vi
foretage os i 2011, 2012 og 2013 for at overholde de her regler om
uforholdsmaessigt store underskud? Og det er ikke en teoretisk dis-
kussion, det er en meget handfast politisk-gkonomisk indsats, der
skal ind dér. Nu har vi jo sd i manedsvis ventet pa det columbusag,
som Socialdemokratiet og SF kunne komme med, og hvor man jo lo-



10 Onsdag den 12. maj 2010 (US 139)

vede, at vi ikke behgvede at spare, vi behgvede ikke at stte skatte-
rne op, men hvis vi interesserede os for nogle reformer pé et tids-
punkt, ville EU nok sige: Ja, alle de andre lande har vi stillet meget
héndfaste krav til, de skal bringe underskuddet ned, men dem i Dan-
mark har nogle sarlige evner, der ger, at de ikke behgver at opfylde
de samme krav som alle de andre lande.

Det er en fuldstendig naiv tankegang, at leeren af den her krise
skulle veere, at EU siger: N&, men o.k., der er nogle, der ikke behg-
ver at overholde det. Jeg tror, at Portugals finansminister og Spani-
ens finansminister ville vaere utrolig glade for et tilsagn om, at hvis
de om nogle &r gennemfarte nogle &ndringer pa pensionsomrédet,
behgvede de slet ikke at veere med til at konsolidere gkonomien. S&
der er jo desverre kun det bidrag tilbage, at regeringen har fremlagt
en plan, der vil konsolidere, og vi far ikke noget medspil fra opposi-
tionen.

Kl. 13:44

Formanden :
Sa far hr. Jacob Jensen et spargsmal mere a 1 minut, far vi gar over
til de tre til forsvarsministeren, s vi kan na dem ogsa.
Hr. Jacob Jensen.
Kl. 13:44

Jacob Jensen (V):

Tak. S& vil jeg i den anledning stille to hurtige spergsmal samlet i ét
spargsmal. I forhold til de indstillinger, man nu forventer at EU vil
komme med til de forskellige medlemslande, hvordan vil indstillin-
gen til Danmark forventeligt veere i forhold til en situation, hvor vi
gger de udgifter, som vi allerede kender, altsa dermed gger under-
skuddet? Vil man forvente at fa en tilsvarende indstilling, altsa at vi
skal bidrage med 24 mia. kr., eller vil indstillingen vare anderledes?
Det er det ene spgrgsmal.

Det andet spgrgsmal er: Har ministeren nogen vurdering af, hvor-
dan EU i den henstilling, de udarbejder, tager hensyn til de planer,
man matte have i det enkelte medlemsland pa lidt lzngere sigt? Alt-
sd, vil det veere med til at bidrage til den lgsning, som Olli Rehn om-
taler, altsa at vi skal fokusere pa at komme tilbage pa sporet hurtigst
muligt og skaffe holdbare offentlige finanser?

Kl. 13:44

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 13:44

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Teknikken i de her henstillinger er krystalklar: Der vil for det farste
blive sat en frist for at bringe det offentlige underskud ned under 3
pct. af BNP. Der vil for det andet vaere et krav om, at landet skal
gennemfare en gennemsnitlig arlig forbedring af den strukturelle sal-
do. Og man skal pabegynde de finanspolitiske stramninger i samme
ar, henstillingen er modtaget, eller aret efter og frem til og med fri-
sten. Det er det, der vil fremga af den henstilling, vi far, og den vil
veere krystalklar.

Vi regner med, at den henstilling, vi far, svarer til Tysklands, og
det vil sa sige 1% pct., og omregnet til danske forhold er det 24 mia.
kr. Og det er ikke sadan, at medlemslandene selv kan veelge et even-
tuelt senere tidspunkt og sige: Jamen vi har regnet ud, at vi i 2014
eller 2015 opnér balance. Desvarre er verden ikke s& god, sa det vil
veere inden for fristen 2011, 2012 og 2013.

Kl. 13:46

Formanden :
Tak til hr. Jacob Jensen, og tak til finansministeren. Hermed sluttede
spargsmalene til finansministeren.

S& er det spargsmal til forsvarsministeren. Det er farst hr. Bjarne
Laustsen, vaersgo.
Kl. 13:46

Spm. nr. US 139

Bjarne Laustsen (S):

Tak. I mandags tog forsvarsministeren til Nordjylland med fuld mu-
sik og honngr, spindoktor og det hele, og erklerede, at i hendes tid
bliver Flyvestation Aalborg ikke lukket. Det var en meget, meget po-
sitiv udmelding, og de klapper, sa vidt jeg ved, deroppe endnu. Det
skete jo, samtidig med at hun havde bedt alle sine ordfarere i forligs-
kredsen om at holde de udspil, der er kommet, fortrolige og ikke sige
noget. Hvordan kan ministeren s& agere ved at tage op og sige, at det
omrade bestemt ikke er i spil?

Jeg vil ogsa gerne spgrge, om den samme garanti galder, nar det
drejer sig om Hovedvarksted Aalborg, hjulvaerkstedet i Vorup eller
elektroniklinjen i Hjgrring og ikke mindst de 133 stillinger, som mi-
nisteren vil nedlaegge eller flytte ved personeltjenesten i Hjarring.
Kan ministeren give den samme garanti over for dem? Det tror jeg
ville berolige dem rigtig meget, for ellers er der jo kun et alternativ,
og det er, at ministeren kommer til Hjgrring og til Vorup og til Ho-
vedvearksted Aalborg og holder den samme tale. Det vil jeg se meget
frem til.

KI. 13:47

Formanden :
Forsvarsministeren.
Kl. 13:47

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Som det er hr. Bjarne Laustsen bekendt, karte der for knap 1% uge
siden, tror jeg, det var, en stor historie i medierne, som handlede om,
at man skulle lukke Flyvestation Aalborg, man skulle lukke Flade-
station Korsgr, man skulle lukke Haderslev Kaserne, og man skulle
lukke Havelte Kaserne. Og i den forbindelse udsendte forsvaret en
pressemeddelelse, hvoraf det meget klart fremgik, at forsvaret ikke
har indstillet til lukning af tjenestesteder med henvisning til de her
fire tjenestesteder, som var ude i pressen. Og det var sadan set det,
der var min basis for det, jeg sagde pa Flyvestation Aalborg, da jeg
var pa besgg i mandags. Forsvaret har ikke indstillet — og det frem-
gar meget klart af den pressemeddelelse, forsvaret sendte ud - til
lukning af de her tjenestesteder. Det synes jeg sadan set var vard at
naevne for dem, der er pa flyvestationen.

Jeg vil sa sige, at vi er i en afklaringsproces nu, en generel afkla-
ringsproces med hensyn til, hvordan vi far implementeret forsvars-
forliget. Og i den afklaringsproces har vi givet hinanden handslag
p4, at vi ikke forhandler i pressen. Det vil sige, at min udmelding i
Aalborg bestemt heller ikke var en forhandling, den var sadan set ba-
re baseret p4, at forsvaret selv har sagt, at det var en and, at Flyvesta-
tion Aalborg skulle lukkes.

Jeg synes maske ogsa, det er veerd at navne her — og det er hr.
Laustsen ogsa fuldstendig klar over — at da vi indgik forsvarsforliget
sidste ar, stod der meget klart i forligsteksten, at der skal ske en re-
duktion af arsveerk pa 5 pct., og at der skal ske en reduktion af gvrig
drift pd 18 pct. Sa vi har veeret klar over, at der er arsveerk, der skal
forsvinde fra forsvaret. Det, vi er ved at fa afklaret nu, og det, vi
kommer til at forhandle over det naeste par maneder, er spgrgsmalet
om, hvor det sd er, de arsvark rent faktisk skal reduceres.

Kl. 13:49

Formanden :
Hr. Bjarne Laustsen.
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Kl. 13:49

Bjarne Laustsen (S):

1 2009 i september maned sagde den davarende forsvarschef, at der
var 2.000 ledige stillinger i forsvaret, sa hvis man fjernede nogle,
havde det ingen konsekvens, fordi de stillinger slet ikke var besat.
Jeg har jo tidligere spurgt til, hvor mange der reelt er ansat ved for-
svaret, og specifikt i Nordjylland, og det ser jeg frem til at modtage
en redeggrelse for.

Jeg forstéar nu her, at der ud over det, der blev nzevnt med alle de
der tal, skal fyres 800 og flyttes 500. Nar jeg bl.a. star her med et
referat fra Samarbejdsudvalget, hvor der star, at Hovedvaerksted Aal-
borg skal flyttes, vil ministeren sa ikke i den forbindelse definere,
hvad Flyvestation Aalborg bestar af? Er Hovedveerksted Aalborg,
der laver F-16-fly og opdaterer dem til verdens hgjeste standard, ik-
ke en del af flyvestationen? Ellers m& ministeren jo give en garanti
0g sige, at hovedvearkstedet med de 200 mand derude ikke skal sel-
ges. De frygter jo hver eneste dag for, hvad der skal ske, nar ministe-
ren ikke vil give den samme garanti til Hovedverksted Aalborg, som
hun har givet til Flyvestation Aalborg.

Kl. 13:50

Formanden :
Forsvarsministeren.
KIl. 13:50

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):
Hr. Bjarne Laustsen og hans parti burde maske om nogen vide, at det
her med garantier er noget, man skal passe pd med.

Med hensyn til Flyvestation Aalborg er det vigtigt for mig at si-
ge, at forsvarets ledelse selv har afvist, at man vil indstille til en luk-
ning af Flyvestation Aalborg. Med hensyn til det her med ledige stil-
linger, og om det far en konsekvens eller ej, vil jeg sige, at det, der
er vigtigt for mig, er, at vi far et forsvar, som faktisk er et optimeret
forsvar, at vi har et forsvar, hvor vi har de folk, der er behov for i
forhold til de opgaver, der skal lgses.

Vi sidder med det i forligskredsen nu — og hr. Bjarne Laustsens
parti, Socialdemokratiet, er jo en del af forligskredsen; det er sa hr.
John Dyrby Paulsen og hr. Morten Bgdskov, der forhandler pa So-
cialdemokraternes vegne — og i den forbindelse skal vi jo se pa den
her 5 pct.s reduktion af rsvark. Jeg kan ikke her sige til hr. Bjarne
Laustsen, precis hvad det er, der kommer til at ske, men en ting er
sikkert, og det er, at der vil vaere 5 pct.s reduktion af arsveerk. Hvor
de falder, og hvem det bliver, ved vi ikke endnu.

Kl. 13:51

Formanden :
Hr. Bjarne Laustsen.
KI. 13:51

Bjarne Laustsen (S):

Jeg har stor tillid til, at vores forhandlere pd omréadet varetager So-
cialdemokratiets politik pa det her felt. Men ministeren ma jo have
haft en tanke med at tage til Nordjylland og give en garanti — nem-
lig: Nu kan I roligt stemme pa mig og pa Venstre, for jeg giver jer en
garanti for, at sd lang tid jeg er minister, lukker Flyvestation Aalborg
ikke. S& ma I sgrge for at fa os genvalgt, for ellers kan jeg jo ikke
leve op til garantien.

Men hvorfor skal den samme garanti ikke geelde i Hjgrring, pa
hovedverkstedet og hjulvaerkstedet og elektroniklinjen? Vi ved fra
referater fra forsvarsfolk, at man direkte er taget ud og har prikket
folk og sagt: Du skal ikke mere veere i forsvaret. Enten skal du af-
skediges, eller ogsé skal du flyttes til Ballerup.

Samtidig med at ministeren selv har palagt sine forsvarsbradre —
kan man sige det i den sammenhang? — at de ma tie stille og lade

veere med at fortaelle det til nogen, synes jeg bare, det er pa sin plads,
at man far offentliggjort indholdet af det store ringbind, jeg har set
nogle rende rundt med, sa vi kan spille med &bne kort i stedet for
med lukkede kort.

KI. 13:52

Formanden :
S& er det ministeren, versgo.
Kl. 13:52

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Nu var mit besgg i Aalborg sadan set et led i, at jeg er rundt at bese-
ge alle mine myndigheder. Det vil sige, at jeg i lgbet af det naeste
halve ar kommer rundt og besager alle de myndigheder, jeg har. Det
var sa Aalborg, der stod farst for, fordi det er forholdsvis nemt at
komme til Aalborg, mé man sige — fly frem og tilbage, og der var
ikke nogen askesky, der var i vejen.

Jeg forstar godt den usikkerhed, der er blandt forsvarets personel
og forsvarets personale. Det er sdan set ogsa det, der er grunden til,
at vi har den her mere lukkede proces, med hensyn til hvad det er,
der ligger i det tykke ringbind, og hvad det er, Forsvarskommandoen
har indstillet. Det, der har veeret vigtigt for mig at preecisere i Aal-
borg, er, at Forsvarskommandoen selv har afvist, at de har indstillet,
at flyvestationen skal lukkes, og det er sadan set det, jeg har sagt i
Aalborg.

KI. 13:52

Formanden :
Tak til hr. Bjarne Laustsen.

S& er det naeste spgrger, og det er fru Pernille Frahm. Det er fru
Pernille Frahm. Ja, det er svart, det er sveert. (Bjarne Laustsen: Ja,
ligestilling er). Ja.

Veersgo.

KI. 13:53

Spm. nr. US 140

Pernille Frahm (SF):
Det er lige det, det skal handle om: ligestilling.

1 2000 vedtog FN resolution 1325 med et paleeg om, at vi skulle
opgradere midlerne til og fokusset pa at fa flere kvinder ind i de
vaebnede styrker. Dengang havde Danmark 5 pct. kvinder i forsvaret,
nu ligger vi pa omkring 6,2 pct., og det skal jo s& sammenholdes
med, at lande som Canada ligger pa 12,8 pct., Tjekkiet ligger pa 12,2
pct., Ungarn ligger pa mere end 17 pct., Spanien ligger pé over 13
pct., Storbritannien p& over 10 pct. og USA tilsvarende pa omkring
10 pct.

1 2003 blev der lavet en undersggelse om sexchikane. 99 pct. af
de kvinder, som undersggelsen omfattede, fortalte, at de havde ople-
vet sjofle eller nedsattende bemaerkninger, 94 pct. sagde, at de hav-
de oplevet negativ seerbehandling, 90 pct. sagde, at de havde oplevet
sexchikane, 41 pct. havde oplevet falske sexrygter udspredt om de-
res person, og 18 pct. havde oplevet at blive udsat for seksuel pressi-
on eller direkte seksuel tvang. Og undersagelsen siger ogsa, at kun
ganske fa — kun ganske fa — havde valgt at indberette det her.

Nu ligger sagen sadan, at vi kun har omkring ti indberetninger
om sexchikane i forsvaret nu, men nar man sammenholder det med
det meget lave antal, der dengang fortalte, at de ville indberette, og
at ti indberetninger stadig vaek er mange i betragtning af, hvor fa
kvinder der er i forsvaret, sa er jeg lidt optaget af, hvornar vi igen
gar i gang med at lave sddan en undersggelse, hvornar vi igen far un-
dersggt, hvordan forholdene er for kvinder, sddan at vi kan begynde
at foretage os noget for at fa flere kvinder ind i forsvaret.

Jeg kan ogsa forstd, at ministeren har haft skiftende syn pa kvin-
delig veernepligt. Det er jeg sddan set o.k. tilfreds med. Jeg mener
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principielt, at hvis vi skal have vearnepligt, ber det veere for begge
ken, men jeg gar jo ind for, at vi afskaffer den og i stedet for fokuse-
rer lidt pa at fa folk ind — og ogsa af begge kan.
Sa spargsmalet er nu: Hvad har ministeren gang i? Hvornar ser vi
nogle konkrete resultater pa det her omrade?
KI. 13:55

Formanden :
Forsvarsministeren.
Kl. 13:55

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Jeg tror faktisk, det er et af de omrader, som jeg er blevet stillet flest
spargsmal om, siden jeg blev minister. Jeg ved ikke, om det sa skyl-
des mit eget kan eller hvad.

Jeg er meget optaget af, at vi far kigget pa, hvordan vi kan fa en
bedre balance i forsvaret, f.eks. en bedre kansmaessig balance. Og
fru Pernille Frahm har jo fuldsteendig ret i, at inden for den militere
del er der 6,2 pct. kvinder i dag. Samlet set, hvis vi ser pa bade mili-
teert og civilt ansatte, er det 17 pct.

Jeg kan ikke svare pa, praecis hvornar vi igangseetter en ny under-
segelse, men noget af det, som ligger mig meget pa sinde, er, at vi
eksempelvis far kigget pd: Hvad er det, der ger, at der ikke er flere
indberetninger? For jeg synes jo bestemt ikke, man skal ga og holde
sig tilbage i forhold til at indberette, hvis det er sddan, at man har
veeret udsat for det, som forsvaret kalder kanskraenkende adfaerd.

Med hensyn til veernepligtsdelen gr vi i gang med at kortlaegge:
Hvad er problematikkerne i forhold til de kvinder, som gerne vil af-
tjene pa varnepligtslignende vilkar? Et af de spargsmal, som der al-
lerede er folk der har rejst over for mig, er, at nar kvinderne melder
sig og siger, at de godt kunne tenke sig at tage 4 maneder pa varne-
pligtslignende vilkar, s& far de at vide: Kom igen om halvandet ar;
der er plads pé et hold. Og jeg ved i hvert fald, at hvis det var mig
selv, ville jeg teenke: O.k., sd kan det godt veere, jeg finder pa noget
andet, som er lige sa spendende. Derfor er det en af de ting, vi skal
kigge pa.

Jeg vil s& ogsa sige til fru Pernille Frahm, at frem til den 1. juli
bliver det forligsimplementeringen, som star gverst pd min dagsor-
den, men derefter, nar vi kommer tilbage til august, gar jeg i gang
med hele det fokus, der skal veere pa mangfoldighedsdelen. Jeg me-
ner bestemt ikke, at vi skal gé efter at sige, at der skal veere 50 pct. af
hvert kan; det tror jeg ikke pa. Men jeg har hele tiden, og ogsa far
jeg blev minister, veeret fortaler for, at hvis man kan have maltal for,
hvor mange vi skal have med anden etnisk baggrund, hvorfor kan
man sa ikke have maltal for, hvor mange mand henholdsvis kvinder
man vil have i forsvaret, ligesom man har i Canada, ligesom man har
i Holland, ligesom man har i mange af de andre NATO-lande?

KI. 13:57

Formanden :
Fru Pernille Frahm.
Kl. 13:57

Pernille Frahm (SF):

Jeg er glad for, at ministeren siger, at hun skal kigge pa det, men jeg
er ked af, at hun siger, at hun vil vente til efter forligsimplementerin-
gen, for det er jo faktisk en del af forligsteksten. Det er jo en del af
forsvarsforliget, at vi skal have flere kvinder i forsvaret, sa det er ik-
ke noget, ministeren behgver vente med.

Sa vil jeg da anbefale meget, at man med det samme tager fat pa
den der idé om at have en kvote pa f.eks. 10 pct., s kvinder kan
komme ind, nér de gnsker det, og ikke skal vente halvandet &r p4, at
de veernepligtige har fyldt alle pladserne ud. Hvis der er nogle for-
hindringer for, at man tager fat pa det med det samme, vil jeg gerne
hare, hvad ministeren vil gere ved det.

Det andet er, at jeg vil hare, om ministeren er bekendt med, at der
faktisk findes en FN-organisation, der arbejder med de her ting. Det
er den organisation, der hedder INSTRAW. Den arbejder sammen
med en anden FN-organisation om demokratisering osv. af de veeb-
nede styrker og har lavet et helt veerktgjsseet, som man kan bruge. Er
ministeren bekendt med det?

KI. 13:58

Formanden :
Ministeren.
KI. 13:58

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Jeg vil sige, at jeg er bekendt med, at der findes veerktgjsset, men
jeg kender simpelt hen ikke detaljerne i det veerktgjssat, som fru
Pernille Frahm henviser til.

Med hensyn til det her med veernepligtslignende vilkar vil jeg si-
ge, at jeg har det princip, at jeg mener, at kvoter er for fisk og ikke
for mennesker. Det vil sige, at nar jeg taler om, hvad man skal gare i
stedet for at lukke veernepligtsholdene med det samme og sige, at der
er halvandet &rs ventetid, s& geelder det jo sadan set ogsa for de unge
mand, som melder sig frivilligt, og som siger, at de eksempelvis ge-
rne vil ind ved flyvevabnet eller sgveernet. De far at vide: Kom igen
om halvandet ar. Du har meldt dig frivilligt, men der er farst plads
om halvandet ar.

Sa ndr jeg taler om, at man eksempelvis kunne friholde 10 pct. af
veernepligtspladserne, er det ikke et spgrgsmal om, at de kun er gre-
maerket til kvinderne, men at de er gremeerket til de bedste, der er pa
Forsvarets Dag i den periode. Og der er mit hab jo selvfalgelig, at
der med hensyn til en del af kvinderne vil veere tilfeelde, hvor vi si-
ger: Ja, det er faktisk nu — fordi de alternativt smutter et andet sted
hen og slet ikke kigger hen pa forsvaret.

Jeg vil s& ogsa sige, at jeg ikke tror, at det her med at give mulig-
heden for, at man kan komme ind med det samme, er det eneste, der
skal til for at rekruttere kvinder. Jeg tror, at hele det her arbejde med
rollemodeller, alt det her med, at der skal flere kvinder i ledelse, er
noget, vi skal have fat i. Sa er der alt det, der handler om kompeten-
ceudvikling, hvad det er for nogle uddannelser, som forsvaret tilby-
der, og hvordan man kan parallelisere dem over til det civile uddan-
nelsessystem.

Min idé fremadrettet kan vere, at der i hgjere grad bliver arbejdet
med, at man kan have en Karriere i forsvaret, men pa et tidspunkt
kan sige, at man gnsker at sette den pa hold og ga ud i det civile og
fa nogle kompetencer derude og sé ga tilbage igen. Mit indtryk er, at
det i hvert fald vil tiltale en del af de kvinder, jeg har talt med, og
som er i forsvaret.

Knappen lyste altsa ikke.

Kl. 13:59
Formanden :
Nej, men det skal man ikke tage sig af. Formanden holder tjek pa ti-
den alligevel.
Fru Pernille Frahm.
KI. 14:00

Pernille Frahm (SF):

Jeg kan bare sadan principielt ikke forsta, hvorfor fisk skal stilles
bedre end kvinder, det ma jeg sige, men jeg har hart udtrykket for.
Men det undrer mig ikke mindre af den grund.

Nar man nu ved, at der er kvinder, der melder sig, og som bliver
frustreret over den der lange ventetid, hvorfor er man s sa bange for
at lave en kvotering eller lave den der friholdelse og sige, at der er
en mulighed her?

Sa vil jeg anbefale, at forsvarsministeren far fat i det her materia-
le fra INSTRAW og kigger pa det, for det er faktisk bl.a. med ud-
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gangspunkt i det, at Ungarn har faet deres andel op, og at Sverige
har faet deres andel op. Og det er i samarbejde med forsvaret i en
reekke lande, at man altsa har bygget det her materiale op. Sa jeg vil
anbefale, at man gor det.

En af de ting, der i hvert fald er meget tydelig i det, er, at det
handler om stemningen. Nar nu f.eks. 36 pct., der vender hjem i
2007, kan sige, at de har oververet mobning, og 8 pct. kan sige, de
selv har vaeret udsat for det — og her er det ikke kun kvinder, her er
det generelt — siger det jo noget om, at man alts& ogsa skal have lidt
fat i stemningen.

Kl. 14:01

Formanden :
Ja, og det svarer ministeren pa.
KI. 14:01

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Jeg vil med det samme sgrge for, at vi far rekvireret det preecise ma-
teriale. Jeg har ogsa lejligheden til det i naeste uge, hvor jeg skal til
nordisk forsvarsministermgde, og der vil jeg selvfalgelig snakke
med min svenske kollega om, hvad deres erfaringer er, for jeg synes,
vi lige s& godt kan treekke pa alle de erfaringer, der er andre steder
fra. Og der er gode erfaringer.

Der er rent faktisk ogsa gode erfaringer at se, hvis vi kigger in-
ternt i vores eget forsvar, for vi har rollemodelsdelen. Jeg skal her
inden for det naeste stykke tid, inden sommerferien begynder, pa be-
s@g pa bl.a. Flyvevabnets Officersskole. P4 det hold, der gér pa Fly-
vevabnets Officersskole i gjeblikket, er 25 pct. kvinder. Og det er jo
interessant at finde ud af, hvad det lige er, der er sket her, og som
ger, at man faktisk har det sddan, at en fjerdedel af de officerer, som
er i gang med en uddannelse i flyvevabnet, er kvinder. Er det, fordi
de teenker anderledes? Er det, fordi de har veeret bedre til at rekrutte-
re? Er det, fordi de har veeret bedre til at forklare, at de kompetencer,
man far, ndr man tager en officersuddannelse eksempelvis, er at si-
destille med dem, man far, nar man tager en ledelsesuddannelse pa
et af de farende universiteter. Det er noget af det, vi skal have kort-
lagt. Sa jeg ser meget frem til et samarbejde, og hvis fru Pernille
Frahm har andre gode ideer pé det her omrade, er de meget, meget
vedkomne.

KI. 14:02

Formanden :
Tak til fru Pernille Frahm.
S& er det hr. John Dyrby Paulsen som den sidste sparger, og det
er stadig vaek til forsvarsministeren.
KI. 14:02

Spm. nr. US 141

John Dyrby Paulsen (S):
Tak for det, og tak for velvilligheden til, at jeg ma stille spargsmal.
Mit spgrgsmal er i virkeligheden en opfalgning pa hr. Bjarne Laust-
sens spgrgsmal. Jeg har i dag hert det klip med forsvarsministeren,
der i Nordjylland — i Aalborg — garanterer, at Flyvestation Aalborg
ikke bliver lukket. Og jeg gar ud fra — det m& man konstatere af for-
svarsministerens tidligere svar i dag — at det samme geelder de gvrige
tre tjenestesteder, der blev navnt, nemlig Hgvelte, Haderslev og Fla-
destation Korsgr, s& de heller ikke bliver lukket i den her sammen-
hang.

Man kan sé selvfalgelig sparge, om det betyder, at alle mulige
andre tjenestesteder pr. definition sa er i risikozonen, og det vil jeg
gerne have at ministeren svarer pa.

Kl. 14:03

Formanden :
Ministeren.
KIl. 14:03

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Jeg var enormt ked af den historie, der dér for halvanden uge siden
florerede i pressen, hvor anonyme kilder navngav fire forskellige
etablissementer, netop Fladestation Korsgr, Haderslev og Havelte
Kaserner og Flyvestation Aalborg. Og det, jeg syntes var vigtigt at fa
sldet fast, da jeg var i Aalborg, var, at forsvaret selv har sagt, at de
ikke har indstillet til lukning af de her tjenestesteder.

Jeg vil sd ogsa sige, at jeg synes, det er vigtigt i forhold til gvrige
tjenestesteder, at vi tager de drgftelser, der matte vere, i forligskred-
sen og tager diskussionerne i forbindelse med den her afklaringsfase
der. Jeg er helt sikker pa, at der er mange partier, der har varme fg-
lelser ogsa for andre kaserner. Jeg har noteret mig, at Dansk Folke-
parti offentligt har meldt meget klart ud, at de ikke gnsker, at man
lukker Almegard Kaserne p& Bornholm eller Haderslev Kaserne i
Senderjylland eller for den sags skyld Sgnderborg Kaserne, som og-
sd har floreret i pressen.

Jeg ser frem til den afklaringsfase, vi skal have nu. Det, der er
vigtigt for mig, er at sikre den folkelige opbakning til forsvaret. Og
som jeg har sagt rigtig mange steder, jeg tror ogsa, at hr. John Dyrby
Paulsen har hart det for, hvis man satte rendyrkede gkonomer til at
regne pa, hvordan strukturen i forsvaret skulle se ud, ville vi have én
fladestation, én flyvestation og én kaserne, og det var sadan set det.
For det er jo den rationelle tilgang til det. Danmark er sadan et lille
land, og vi har ikke behov for, at vi har s& mange forskellige tjene-
stesteder. Jeg mener, vi skal have en folkelig forankring i forsvaret,
og det betyder ogs4, at vi skal have en regional spredning af de tje-
nestesteder, der er. Og det er meget vigtigt for mig at holde fast i og-
sd i de forhandlinger, vi gér ind i.

KI. 14:04

Formanden :
Hr. John Dyrby Paulsen.
Kl. 14:04

John Dyrby Paulsen (S):

Tak for svaret. Jeg er meget enig et langt stykke hen ad vejen. Jeg
har ogsa noteret mig, at forsvarsministeren jo flere gange har veret
ude at sige det der med: Kere venner, i forsvarsforliget er der faktisk
indeholdt nogle rationaliseringer, nogle besparelser. Og det er ogsa
rigtigt. Men jeg har her et referat fra et made, der er blevet holdt pa
Antvorskov Kaserne i efteréret, hvor den davaerende forsvarschef
bliver spurgt til de her reduktioner pa 5 pct., der jo er indeholdt i for-
svarsforliget, og han bekrefter, at der er en reduktion pa 5 pct., og sa
tilfgjer han:

Det betyder ca. 1.500 feerre ansatte i forsvaret, men det betyder
imidlertid ikke afskedigelser, da der er 2.000 ubesatte stillinger pa
nuveerende tidspunkt.

Skal den debat og de udtalelser, der har veret fra bl.a. forsvars-
ministerens side, forstas sadan, at det i virkeligheden var en udtalelse
— udtalelsen fra den daveerende forsvarschef — der ikke holdt vand?

Kl. 14:05

Formanden :
Forsvarsministeren.
KIl. 14:05

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):
Det vil jeg jo s&dan set sige at jeg ikke kan vurdere endnu, for det
ma bero pa den afklaring og de forhandlinger, som vi far, nér vi skal
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have forsvarets gkonomi til at haenge sammen nu her. Det kan vere,
vi kommer til at sta i en situation, hvor man siger, at de folk, der er i
gjeblikket, ikke ngdvendigvis alle sammen er de rigtige i forhold til
at optimere forsvaret. Det kan jeg simpelt hen ikke gennemskue end-
nu, og det er noget af det, som jeg synes det er veerd at vi far afklaret
i forhold til den indstilling, som forsvarschefen har lagt p& mit og
forligskredsens bord her i sidste uge.

Det, jeg synes er vigtigt, er, at vi far et forsvar, der fungerer, og
at vi far et forsvar, der fungerer optimalt. Og igen med baggrund i
det her, jeg har fokus pa, nemlig at vi skal have den folkelige forank-
ring, vil jeg sige, at vi selvfglgelig skal have det i baghovedet, nér vi
gar i gang med at forhandle om, hvad der skal ske.

Jeg har ogsa noteret mig, at der er andre chefer i forsvaret, der
har rejst rundt og talt om bade fyringer og udlicitering osv. Jeg vil
bare gare en ting Klart: Det er forligskredsen, der beslutter, hvad det
er, der skal ske; det er ikke forsvarschefen eller de enkelte chefer i
forsvaret, der har besluttet, hvad der skal ske. Det er sadan set politi-
kerne, der beslutter.

Kl. 14:06

Formanden :
Hr. John Dyrby Paulsen.
Kl. 14:06

John Dyrby Paulsen (S):

Tak. Det, jeg hgrer forsvarsministeren sige, er, at vi skal have et for-
svar, der fungerer. Det ma jo sé betyde, at det ikke fungerer i dag, og
der er noget, der tyder pa det, forstaet pd den made — jeg ved godt, at
det er lidt polemisk — at vi konkret lige har lavet et forsvarsforlig,
hvor gkonomien hang sammen, det mente forsvarschefen i hvert fald
i efterdret 2009. Nu har vi sa faet et materiale lagt pa bordet i forligs-
kredsen, som jo indeholder betydelige udfordringer for forsvaret.
Det er besynderligt, hvad i alverden er der dog sket siden da?

Har ministeren fortsat tillid til forsvarstoppen, der jo for blot et
halvt ar siden dbenbart mente, at alt var i skgnneste orden, og vi ker-
te derudaf, og vi havde godt forlig. Det er jeg i gvrigt enig i: Vi har
et godt forlig. Men hvad er det, der sket siden, og har ministeren
fortsat tillid til de folk, der sidder og arbejder med de her ting?

Kl. 14:07

Formanden :
Forsvarsministeren.
Kl. 14:07

Forsvarsministeren (Gitte Lillelund Bech):

Jeg har tillid til, at vi kan fa implementeret forsvarsforliget, som vi
indgik det sidste ar. Vi vidste allerede sidste ar, da vi lavede for-
svarsforliget, at der var nogle beslutninger, som skulle tages i forbin-
delse med implementeringsplanen, eksempelvis den, der hedder 5
pct. reduktion af antallet af arsveerk, eller den, der hedder 18 pct. re-
duktion af den gvrige drift. Vi har ogsa veeret klar over — det blev vi
klar over i slutningen af 2009 eller starten af 2010 — at vores udgifter
til de internationale operationer er hgjere end det, vi egentlig havde
budgetteret med. Det vil sige, at vi vidste, at der i hvert fald ville ve-
re en budgetoverskridelse der.

Det, der er vigtigt for mig, er, at den implementeringsplan, vi far
lavet nu, er en implementeringsplan, der holder. Det, der er vigtigt
for mig, er, at vi far sikret, at styringen af gkonomien i forsvaret er
sd god, at vi ikke igen om et halvt ar eller om et ar star og skal finde
milliardbelgb, for det er forsvaret ikke tjent med, det er der ingen af
os, der er tjent med. S det er mit mal, at vi inden den 1. juli far lavet
en implementeringsplan, hvor vi har lavet noget, der er sa solidt, at
forsvarets ledelse i gvrigt netop kan sige til os, at ja, med den gkono-
mistyring, der er nu, kommer vi ikke i samme situation, som vi star i
i dag.

Kl. 14:08

Formanden :
Tak til hr. John Dyrby Paulsen, og tak til forsvarsministeren. Der-
med er spgrgetimen slut.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
2) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spargetid).
KI. 14:08

Formanden :
Jeg skal her meddele, at de under nr. 9-12 opfarte spgrgsmal af Ka-
ren J. Klint og Liselott Blixt til indenrigs- og sundhedsministeren
udgar til naeste spargetid, da ministeren er blevet syg.

Der vil som meddelt ikke vaere mulighed for at vaere medspgrger
i dagens spgrgetid.

Den farste, der far ordet, er hr. Kim Mortensen med spgrgsmal til
finansministeren.

KI. 14:09

Spm. nr. S 2124

1) Til finansministeren af:

Kim Mortensen (S):

Deler ministeren gkonomi- og erhvervsminister Brian Mikkelsens
udtalte bekymringer for fremtidige privatiseringer af statslige selska-
ber, herunder DONG, Post Danmark og DSB?

Formanden :

Vi starter med at hare spargsmalet.
KI. 14:09

Kim Mortensen (S):
Spergsmalet lyder: Deler ministeren gkonomi- og erhvervsminister
Brian Mikkelsens udtalte bekymringer for fremtidige privatiseringer
af statslige selskaber, herunder DONG, Post Danmark og DSB?

Kl. 14:09

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:09

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Beslutninger om salg af en statslig aktiepost vil altid bero pa en
konkret vurdering af selskabets situation og rammebetingelserne for
dets virksomhed. P& den ene side er det ikke en statslig opgave at
drive forretningsmeessig virksomhed pé& konkurrenceudsatte marke-
der, men pé den anden side vil der i enkelte tilfzelde ofte veere seerli-
ge grunde, der traekker i den modsatte retning. Jeg er derfor helt enig
med gkonomi- og erhvervsministeren, nar han udtaler, at situationen
er vidt forskellig fra selskab til selskab, og at staten skal teenke sig
godt om, inden der traeffes beslutning om privatisering.

Det vil imidlertid reekke for vidt at redegare naermere for enkelt-
selskaber i forbindelse med narvarende spargsmal. Jeg har for nylig
haft lejlighed til at redegare mere fyldestggrende for regeringens
overvejelser vedrgrende salg af aktier i DONG Energy i forbindelse
med farstebehandlingen af beslutningsforslag nr. B 131. Endelig kan
jeg henvise til det kommende samrad i Finansudvalget om regerin-
gens strategi for privatisering af statslige selskaber.

KI. 14:10

Formanden :
Hr. Kim Mortensen.
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Kl. 14:10

Kim Mortensen (S):
Det, der er lidt interessant, er selvfalgelig, at vi har en regering, der i
2001 lagde kraftigt ud med at lave totaludsalg og brandudsalg af de
statslige selskaber, herunder et totalsalg af DONG Energy. Efterfgl-
gende har Socialdemokratiet s vaeret med til at indga en aftale, der
sikrer, at der kun bliver tale om et delvist salg. Det, der sa er situati-
onen nu, er jo, at det ene regeringsparti, nemlig Det Konservative
Folkeparti, ved gkonomi- og erhvervsministeren og ved partiets for-
mand, Lene Espersen, faktisk rejser tvivl om, om det nu er den rigti-
ge strategi, om det nu er klogt. Eksempelvis siger gkonomi- og er-
hvervsminister Brian Mikkelsen:

Nar man sidder i en kapitalfond, teenker man ikke pa den danske
stats ve og vel. S3 teenker man pa sine aktionzrer.

Det Konservative Folkepartis formand, Lene Espersen, der jo 0g-
sd er vicestatsminister, understreger det her synspunkt ved at sige:

Man skal jo teenke sig grundigt om, fgr man f.eks. overlader ener-
giforsyningen til andre lande og dermed frasiger sig de muligheder,
man bade indenrigspolitisk og udenrigspolitisk har for at bestemme
tingene selv.

Det mener jeg stiller den aftale, som regeringen har lavet med os,
i et helt andet lys, og setter nogle helt andre preemisser, end da vi
indgik aftalen. Nar vi i Socialdemokratiet hele tiden har veeret be-
teenkelige ved i det hele taget at ga ind og tale om et salg af DONG,
er det selvfglgelig, fordi selv et delvist frasalg jo kan betyde, at man
afleverer en ret bestemmende indflydelse til enten de finansielle eller
strategiske investorer, der er i selskabet. Nu er der sa ud over her i
spergetiden ogsa mulighed for at drafte det i et samrad, men det
kunne jo vaere rart her i Folketingssalen at finde ud af, om finansmi-
nisteren deler den holdning, som findes i Det Konservative Folke-
parti.

KI. 14:12

Formanden :
Jeg vil lige for god ordens skyld sige til hr. Kim Mortensen, at aktu-
elle ministre kun har én titel, nemlig ministertitlen uden navn.
Finansministeren.
Kl. 14:12

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Man skal jo altid teenke sig godt om. Det er da en klog ting, uanset
hvad det drejer sig om. Det geelder jo ogsé med hensyn til privatise-
ring, og sa ma det bero helt pa den konkrete vurdering. Med hensyn
til kapitalfonde vil jeg sige, at der bade er gode og darlige erfaringer,
ligesom der jo er i de fleste andre af livets forhold, havde jeg neer
sagt. Det er mit indtryk, at nogle af de selskaber, der er ejet af kapi-
talfonde, har opnaet en rigtig god udvikling, men der findes nok og-
sd eksempler pa, at udviklingen har vaeret knap sé& god.

Kl. 14:13

Formanden :
Hr. Kim Mortensen.
Kl. 14:13

Kim Mortensen (S):

Jamen er ministeren ikke enig i, at selv om vi forestillede os, at man
i en anden gkonomisk situation end den, der er nu, foretog et delvist
salg af DONG Energy, som det hidtil har veret planen, s& ville man
komme i en situation, hvor man skulle afgive eksempelvis bestem-
mende indflydelse i hgjere grad, end hvad mindretalsaktionarerne
egentlig havde krav pa, alene for at fa solgt selskabet, og at man der-
for for at bruge udenrigsministerens egne ord ville komme til at afle-
vere mere indflydelse til f.eks. udenlandske investorer, end godt er,
og end der oprindelig var planlagt?

Kl. 14:14

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:14

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det afgarende er jo, at vi har fuld kontrol over processen og de en-
kelte skridt, der bliver taget. Derfor skal vi i hver enkelt situation, vi
star over for, ngje afveje det, der taler for, og det, der taler imod. Det
vil jo sé sige, at man i givet fald i forligskredsen igen skal tage stil-
ling til, om man skal privatisere og pé hvilke vilkar. Det vil afhenge
af en konkret vurdering, men jeg vurderer ikke, at der er den store
forskel pa regeringens ministres holdning i den her sag. Vi skal ten-
ke os godt om, og det ger vi i alle sager, kan jeg betro hr. Kim Mor-
tensen.

Kl. 14:14

Formanden :
Hr. Kim Mortensen.
Kl. 14:14

Kim Mortensen (S):
Det sidste kan man godt have sine tvivl om, og derfor har vi jo spar-
getiden til at spgrge finansministeren, og i andre sammenhznge kun-
ne vi spgrge udenrigsministeren. Men nar nu der ligger en plan for,
at der skal veere et delvist frasalg af DONG Energy og det ene af to
regeringspartier — det er trods alt halvdelen af de partier, der er i re-
geringen — rejser tvivl om, om det er den rigtige lgsning, om det er
strategisk klogt, og om det set i bakspejlet var rigtigt i 2001 at spille
ud med, at man nu vil holde brandudsalg, &ndrer det sa ikke regerin-
gens holdning? Har man ikke haft det oppe til diskussion internt i re-
geringen? Og kunne finansministeren her i Folketingssalen sa ikke
sige, at det er en holdning, Venstre ogsa deler, pa linje med rege-
ringspartneren, Det Konservative Folkeparti?

Kl. 14:15

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:15

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Mig bekendt er der ikke den store forskel. Det, som gkonomi- og er-
hvervsministeren sagde, var jo, at man skal teenke sig godt om, og
jeg kan forsikre hr. Kim Mortensen om, at vi teenker os, rigtig, rigtig
godt om. Og nar det drejer sig om privatiseringer, skal vi jo oven i
kabet teenke os godt om i fellesskab.

Kl. 14:15

Formanden :
Tak. Hermed sluttede spgrgsmal 1.
Sa er det hr. Per Clausen med spgrgsmal til finansministeren.
Kl. 14:16

Spm. nr. S 2126

2) Til finansministeren af:

Per Clausen (EL):

Vil ministeren arbejde for, at EU-Kommissionens krav om store
nedskeeringer pé de offentlige budgetter i EU-landene for at leve op
til EU's konvergenskrav og deraf falgende stigende arbejdslgshed af-
vises i EU?

Formanden :
Veersgo til hr. Per Clausen.
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Kl. 14:16

Per Clausen (EL):
Spergsmalet lyder: Vil ministeren arbejde for, at EU-Kommissio-
nens krav om store nedskeeringer pa de offentlige budgetter i EU-
landene for at leve op til EU's konvergenskrav og deraf fglgende sti-
gende arbejdslgshed afvises i EU?

Kl. 14:16

Formanden :

Finansministeren.
Kl. 14:16

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det er ikke en rigtig beskrivelse, hr. Per Clausen giver. Enhedslisten
og regeringen er jo fuldstendig enige om, at vi ikke skal stifte geld.
Jeg har faet bekraeftet gang pa gang, at Enhedslisten advarer mod
geeldsstiftelse, og geeldsstiftelse er jo sddan set ogsé det, der er be-
kymringen hos EU og bekymringen hos den danske regering; vi skal
begraense gealdsstiftelsen, fordi de renteudgifter, vi skal betale, vil
komme ind som en gggeunge og fortreenge andre udgifter.

Det, vi har oplevet i Europa det seneste stykke tid, er jo, at der i
en rekke lande har veeret, for at sige det mildt, en uansvarlighed med
hensyn til gkonomien, og der er det ikke EU, der straffer nogen, det,
der straffer de pagaeldende lande, er, at de finansielle markeder ikke
har tillid til den politik, der fares i de pagealdende lande, og at man
derfor ikke vil kabe deres statsobligationer. Sa det, EU gar, er at
hjeelpe de pageeldende lande med at komme pa fode igen. Straffen
eksekveres af de finansielle markeder.

Kl. 14:17

Formanden :

Hr. Per Clausen.
Kl. 14:17

Per Clausen (EL):

Man kunne jo s& ogsa i forleengelse af det sige, at krisen, arbejdsles-
heden i Europa i stor udstraekning er skabt af de finansielle marke-
der, nemlig som en konsekvens af den bankkrise, som har ramt en
reekke europaiske lande meget hardt, og som jo ogsa farte til en sti-
gende arbejdslgshed i Danmark. Sa det er jo sadan lidt absurd, kan
man sige, at de finansielle markeder &benbart béade er dem, der ska-
ber problemerne, og er dem, der efterfglgende straffer de lande, der
bliver ramt af problemerne.

Jeg vil godt sparge ministeren, om han ikke er enig i, nar EU
veelger at sige, at man meget hurtigt skal gennemfgre en reduktion i
underskuddet pé de statslige budgetter, at Arbejderbevegelsens Er-
hvervsrad jo har ret, nar de i deres analyse siger, at det vil fare til en
stigende arbejdslgshed i EU-landene, som godt kunne veere undgaet.
Arbejderbevaegelsens Erhvervsréad siger, at det drejer sig om 6 mil-
lioner, 40.000 afledt i Danmark, uanset hvad vi matte finde pa i Dan-
mark. Det er vel sadan set et ret alvorligt problem. Og er det ikke
sadan, at ministeren i grunden er enig i, at EU méske — i hvert fald i
forhold til nogle lande — gar for hurtigt frem? For ikke lzengere end
et par maneder siden sagde ministeren jo selv, at i Danmark kunne vi
sddan set godt have klaret det her, hvis vi havde levet op til EU's
konvergenskrav i 2015, det ville have veeret gkonomisk fuldstendig
ansvarligt og fornuftigt, men pa grund af EU's krav rykkede vi det
frem til 2013. Og hvis man i en rekke andre lande ogsa rykker ting
frem, som sadan set ikke er ngdvendigt, og dermed skaber gget ar-
bejdslashed, er det vel ikke ret fornuftigt, for sa risikerer vi jo at sat-
te gang i den krise igen, som vi méske er ved at komme ud af nu.

Kl. 14:19

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:19

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det er ogsa en bekymring, som fylder noget i debatten i EU-kredse,
altsé hvis vi alle sammen meget hardt, meget pludseligt og med det
samme pa det samme tidspunkt begynder at stramme finanserne. Jeg
vil gerne sige, at det jo er et dilemma, vi star i her, for hvis marke-
derne — og det er altsd dem, der skal lane landene penge, og dem, der
skal investere i landene — mister tilliden og ikke vil kabe statsobliga-
tioner, ja, sa oplever landene jo, at rentespandet f.eks. inden for
euroen bliver keempestort; Graekenlands rentespand var vel en over-
gang pé 15 pct. Og virkningen af det store rentespaend, altsa at ingen
vil investere i landet, og at kapital flygter ud af landet, er jo et endnu
stgrre onde end det, der kommer af at konsolidere gkonomien.

S& man kan sige, at leeren af alt det, vi i gjeblikket er ude i, er, at
der skal fgres en sund finanspolitik, for det er det bedste vaern mod

ledighed.
KI. 14:20

Formanden :

Hr. Per Clausen.
Kl. 14:20

Per Clausen (EL):

Man kunne vel lige sa godt sige, at leeren af det her er, at de finan-
sielle markeder og spekulation har faet lov til at have alt for stor
magt, for uanset hvad man kan mene og sige om Grakenland og ma-
ske ogsa flere europziske lande, er kendsgerningen jo, at den finan-
sielle sektors krise ramte en reekke europaiske lande, ja, alle euro-
piske lande med stigende arbejdslgshed. S& man kan sige, at maske
skulle det temmes lidt mere, da de dbenbart ogsa ligesom bestem-
mer, hvad man sé skal gare efterfalgende.

Men pointen er, at det her jo ikke handler om Grakenland — det
kunne veere spendende at snakke lidt mere om Grakenland, men det
handler det ikke om — det handler om, at 20 ud af 27 lande i EU har
lagt nogle meget klare retningslinjer frem om, hvor meget man skal
stramme op, og der stiller jeg bare ministeren det spgrgsmal: Er det
nu klogt, hvis vi pa den made far sat gang i arbejdslgsheden igen og
pa den made jo yderligere far skabt underskud pa statsregnskaberne?
For kendsgerningen er jo, at vi ikke lgser underskuddet pa statsregn-

skaberne ved at gge arbejdslgsheden.
Kl. 14:21

Formanden :

Finansministeren.
Kl. 14:21

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Nu viser prognoserne jo, at bruttonationalproduktet vil stige i EU-
landene i ar og i de kommende 4r, s veeksten er gradvis ved at ven-
de tilbage. Det er da nogle dilemmaer, vi star i her, men der er jo in-
gen vej uden om at fgre en ansvarlig finanspolitik. Det, at Graken-
land maske ville velte, ville jo betyde, at tyske banker ville fa pro-
blemer, for de har finansieret en del af Greekenlands 1an, og det ville
sd igen som dominobrikker kunne brede sig til hele Europa. Og det
er rigtigt nok, som hr. Per Clausen siger, at det, der startede det hele,
var en finansiel krise, men den er jo géet over til at blive en geelds-
krise i EU. Bankmarkederne er jo s& smét, eller s& meget, ved at ven-
de tilbage til det normale udlan og det normale marked, men det, vi
kemper med i gjeblikket, er de keempestore underskud, som truer en
reekke af de europeaiske lande.
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Kl. 14:22

Formanden :
Hr. Per Clausen.
Kl. 14:22

Per Clausen (EL):
Kendsgerningen er vel den, at bankernes gkonomi fik man reddet
ved en meget aktiv og gavmild indsats fra verdens regeringers side,
ogsa dem i EU — det er jo rigtigt — og tilbage star vi sd med den sam-
fundsmassige krise, altsa en krise, som eksisterer i samfundet, og
som vi maske er pa vej ud af. Og der vil jeg sa bare sparge ministe-
ren, hvad der far ham til at synes, at det er fornuftigt, at vi i lande
som Danmark og andre lande i virkeligheden skal bringe balance i
gkonomien hurtigere, end han selv mente for bare 2 maneder siden,
fordi EU siger, at det skal vere pé plads i 2013, hvor det maske sam-
fundsgkonomisk set ville have veeret mere fornuftigt, hvis det skete i
2015. Og vi ved jo, at hver eneste gang der bliver strammet pa fi-
nanspolitikken i et eneste europzisk land, rammer det ogsa beskefti-
gelsen i Danmark.

KI. 14:23

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:23

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det ger jeg bl.a., fordi det er gkonomisk fornuftigt. Nar vi kan se, at
vi er stabilt pa vej ud af krisen, geelder det om at komme i gang med
konsolideringen sa hurtigt som overhovedet muligt for at slippe for
en fortsat geeldsopbygning og dermed en stigende renteudgift. Og
det, vi kan se i gjeblikket, er, at vi er ved at bevaege os i den rigtige
retning, og sa geelder det efter regeringens vurdering om at starte
konsolideringen sa tidligt som muligt.

Vi kan jo ogsa se, at den meget ekspansive finanspolitik, vi farer
i gjeblikket, vil virke i resten af 2010 og et stykke ind i 2011, sa den
bekymring, hr. Per Clausen nerer for, om det skulle g& ud over be-
skeeftigelsen og dermed gge ledigheden, deler jeg ikke, for progno-
sen er jo stadig, at der vil veere en meget ekspansiv finanspolitik og-
sd ind i 2011.

Kl. 14:24

Formanden :
Tak til hr. Per Clausen. Og hermed sluttede spargsmal nr. 2.
Naeste spgrgsmal er til finansministeren stillet af hr. Rasmus
Prehn.
Kl. 14:24

Spm. nr. S 2155

3) Til finansministeren af:

Rasmus Prehn (S):

Mener ministeren, at stigningen i antallet af lukkedage er i overens-
stemmelse med regeringens lgfter til barnefamilierne i valgkampen
2007?

Formanden :

Veaersgo med spgrgsmalet.
Kl. 14:24

Rasmus Prehn (S):
Ja, jeg skal lase op:

Mener ministeren, at stigningen i antallet af lukkedage er i over-
ensstemmelse med regeringens lgfter til bgrnefamilier i valgkampen
2007?

Kl. 14:24

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:24

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Regeringen gnsker, at bgrnefamilier skal have sikkerhed for, at der
ikke er lukkedage i daginstitutioner pa almindelige hverdage. Det
indgik derfor i regeringsgrundlaget »Mulighedernes samfund, at de
lgsrevne lukkedage skulle afskaffes. Det kan derimod veere udtryk
for sund gkonomisk ansvarlighed, at institutioner holder lukket, nar
kun meget fa barn har behov for pasning, og det er regeringen ikke
imod. Det kan f.eks. veere i sommerferien eller mellem jul og nytar,
hvor mange foreeldre under alle omstaendigheder bliver hjemme med
deres barn.

Det blev derfor pa den baggrund aftalt med kommunerne i gko-
nomiaftalen for 2009, at daginstitutionerne kun kan holde lukkedage
pé dage, hvor mange foreeldre holder fri, og hvor det derfor kun er fa
barn, der har et pasningsbehov.

KI. 14:25

Formanden :
Hr. Rasmus Prehn.
Kl. 14:25

Rasmus Prehn (S):

Tak for svaret. Det er jo rigtigt, at man har lovet meget klart og tyde-
ligt fra regeringens side, at det med lukkedage simpelt hen skulle
veere forbi. Man har ogsa skrevet det ind i regeringsgrundlaget, og
man har sé lavet en aftale med Kommunernes Landsforening.

Nu er situationen jo s& den, at man er presset ualmindelig meget i
landets kommuner. Der er lanceret nulvakst, der er lagt op til, at der
skal spares 4 mia. kr. osv., og det, vi kan se ude i den kommunale
virkelighed, er, at nu begynder man at spare pa bgrnepasningsomra-
det. Noget af det, der bl.a. kommer frem, er sa lukkedage, og i nogle
tilfeelde er det lukkedage, der bliver til lukkeuger.

Man opnar altsd ngjagtig det modsatte af, hvad man lovede, da
man gik til valg i 2007. | stedet for feerre lukkedage far man nu flere
lukkedage, og der er endda situationer, hvor man far lukkeuger. Det
betyder jo alts3, at hardtarbejdende forzldre er ngdt til at blive hjem-
me fra arbejde eller finde alternativ pasning, og det er jo dybt pro-
blematisk. Er det ikke et stort problem for regeringen at love sa
bombastisk at fjerne lukkedage og sa gare det stik modsatte?

Kl. 14:26

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:26

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Kommunerne skal altid tilbyde alternativ pasning for de bgrn, der
har behov for pasning, nar deres egen daginstitution holdes lukket.
Vi har derfor med kommuneaftalen for 2010 preciseret, at kommu-
nerne i god tid skal informere foreeldrene om, at der holdes lukkeda-
ge, samt hvor den alternative pasning finder sted. Det er helt afge-
rende for at sikre, at der er tale om et reelt alternativt tilbud for bar-
nene. Kommunerne er i gvrigt kompenseret for afskaffelsen af lgsr-
evne lukkedage med et permanent Igft af bloktilskuddet pa 65 mio.
kr.

Kl. 14:27

Formanden :
Hr. Rasmus Prehn.
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Kl. 14:27

Rasmus Prehn (S):

Der er ikke nogen tvivl om, at alternativ pasning selvfglgelig er bed-
re end ingen pasning. Men situationen er jo ogsa den, at rigtig, rigtig
mange foreldre oplever, at barnene er utrygge ved at skulle skifte
institution. Det kan vaere bgrnehavebgrn, der lige pludselig skal hen i
en anden bgrnehave osv., og det er der stor utryghed ved.

Det var jo derfor, debatten var sa klar og tydelig i 2007: Vi skulle
ikke have de her lukkedage, vi skulle helt veek med dem. Kan mini-
steren ikke bekrafte, at man rent faktisk nu oplever ude i kommu-
nerne, at der er en tendens til, at man introducerer flere og flere luk-
kedage, pa grund af at man er sa presset, bl.a. pa grund af regerin-
gens nulveekstkurs?

Kl. 14:27

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:27

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det er naturligvis en ting, vi skal holde under observation, men der
skal naturligvis ogsa vaere gkonomisk fornuft i det, og jeg finder, det
er rigtigt, at kommunerne pa de dage og i de perioder, hvor der mg-
der meget fa barn frem, kan varsle en lukkedag, nar man samtidig
fortzeller, hvor den alternative pasning finder sted. Der er heller ikke
noget sa kedeligt for tre bgrn som at komme i en institution mellem
jul og nytar, nér alle de andre bgrn er veek, sé jeg tror ogsa, bgrnene
vil sztte pris pa at komme et sted hen, hvor der trods alt er nogle

flere bern at lege med.
KI. 14:28

Formanden :
Hr. Rasmus Prehn.
Kl. 14:28

Rasmus Prehn (S):

Der er jo ikke nogen tvivl om, at det at holde institutionen aben selv-
falgelig skal give mening. Naeste fredag, som er den indeklemte fre-
dag efter Kristi himmelfartsdag, er jo en af de dage, hvor man direk-
te har skrevet ind i teksten, at det f.eks. godt kan give mening at hol-
de lukket, og det tror jeg alle er enige om.

Men problemet er jo, at der er et stigende antal lukkedage, og at
der er kommuner, der ser sig ngdsaget til at introducere hele lukkeu-
ger, og det er den tendens, jeg tager op her. Det, jeg synes er bekym-
rende, er, at man lovede valgerne, at der var rad til bade bedre vel-
feerd og skattelettelser. Nu introducerer man sa nulvaekst, og nu skal
kommunerne sa til at skaere benhdrdt pa dette omrade, sa der er for-
eldre, der ikke kan fa passet deres bgrn, ndr de gerne vil passe deres

arbejde.
KI. 14:28

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:28

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jamen det mener jeg ogsa vi skal holde meget gje med, og jeg synes
0gsa, det er bekymrende, nar jeg kan laese, at den socialdemokratisk
styrede Kgbenhavns Kommune nu ogsa begynder at holde lukkeda-
ge pa folkeskoleomradet. Vi skal da vaere meget, meget omhyggeli-
ge med, at det er noget, der ikke breder sig som bare en enkel lgs-
ning, s det mener jeg vi skal holde under observation. Men jeg sy-
nes, at den ordning, vi har nu med lukkedage pa daginstitutionsom-
radet, er en fornuftig ordning.

Kl. 14:29

Formanden :
Hermed sluttede spgrgsmal 3. Tak til hr. Rasmus Prehn.
Spargsmal 4 er stillet af hr. Jens Peter VVernersen til finansmini-
steren.
Kl. 14:29

Spm. nr. S 2159

4) Til finansministeren af:

Jens Peter Vernersen (S):

Hvad er ministerens holdning til, at flere kommuner nu begrunder
massive besparelser i 2011 med regeringens krav om nulvakst?

Formanden :
Hr. Jens Peter Vernersen for at oplase spgrgsmalet.
KI. 14:29

Jens Peter Vernersen (S):
Hvad er ministerens holdning til, at flere kommuner nu begrunder
massive besparelser i 2011 med regeringens krav om nulvakst?

Kl. 14:29

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 14:29

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jeg vil sige til hr. Jens Peter VVernersen, at hvis en socialdemokratisk
borgmester ger det, er det jo udtryk for politik, ikke ogsa? Sa det ma
man jo ligesom sige er en ting for sig.

Det, vi har fremlagt at vi vil gennemfare, er, at vi vil holde de of-
fentlige udgifter i ro i de kommende ar for dermed at fa konsolideret
dansk gkonomi, sé vi kan f& underskuddet ned og forhindre, at geeld-
setningen stiger i det her land, og at renterne fortreenger almindelige
udgifter. Det er den bestrabelse, vi star over for, og hvordan en so-
cialdemokratisk borgmester begrunder det, er jo den pageeldendes
egen sag.

KI. 14:30

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter Vernersen.
Kl. 14:30

Jens Peter Vernersen (S):

Nu nzvnte jeg jo ikke specielt en socialdemokratisk borgmester. Der
er faktisk en rekke Venstreborgmestre, der har preecis det samme
synspunkt, men det glider ministeren jo helt benbart udenom.

| den tid, finansministeren har veret finansminister, sammen-
holdt med den tid, den foregaende finansminister var finansminister,
alts& den nuvarende statsminister, har Danmark mistet 150.000 ar-
bejdspladser, godt og vel endda. Nu laegger regeringen op til at aftale
med kommunerne, at der yderligere skal opsiges medarbejdere i be-
tydeligt omfang, dels fordi der skal veere nulveekst, dels fordi man
allerede har meldt, at kommunerne skal lave besparelser.

Nulvakst betyder jo ikke, at alt bare er praecis magen til, nér vi
runder den 1. januar. For at man kan have pracis den samme situati-
on, altsa for at der er balance, skal der vare en veekst pa 0,7 pct. Det
har finansministeren jo meldt til os i Finansudvalget. Sa der er altsa
tale om betydelige nedskeringer i kommunerne, samtidig med at
man har mistet 150.000 arbejdspladser.

Finder regeringen virkelig, at det i den situation er ansvarligt, at
man far en udvikling, hvor der opsiges medarbejdere i kommunerne,
hvor der opsiges medarbejdere i staten, og hvor konsekvensen er en
ringere pasning af &ldre, en ringere pasning af barnene og opsigelse
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af skolelzerere? Finder man virkelig, det er ansvarligt, ndr man pa 2
ar har tabt 150.000 arbejdspladser?
Kl. 14:32

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 14:32

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Fordi hr. Jens Peter Vernersen gang pa gang her i Folketingssalen
henviser til et fupnotat fra Arbejderbevagelsens Erhvervsrad, har Fi-
nansministeriet lagt den rigtige forklaring p& ministeriets hjemmesi-
de, og alle interesserede vil jeg henvise til denne forklaring, hvor det
klart og tydeligt vises, at det er en fupberegning, som Arbejderbevee-
gelsens Erhvervsrad kommer med.

Men det er jo rigtigt, at det store problem for det danske samfund
er de mange arbejdspladser, vi har mistet i den private sektor, og det
er jo ogsa derfor, det er steerkt bekymrende at se den plan, der er
fremlagt fra Socialdemokratiet og SF, hvor man sa vil legge yderli-
gere omkostninger pa den private sektor for at fare ressourcerne over
i den offentlige sektor. Vi er ngdt til i de kommende ar at styrke de
private virksomheder, for det er trods alt det, der skabes der, vi lever
af, og det er den velfaerd, der genereres derfra, som vi alle sammen
skal nyde godt af.

KI. 14:33

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter Vernersen.
Kl. 14:33

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg gar ud fra, at finansministeren er klar over, at der er et meget,
meget stort provenu at hente. Det har vi ogsa med i vores plan, ikke
med et stort belgb, men der er et meget, meget stort provenu at hen-
te, f.eks. pa udenlandske selskaber, der ikke betaler skat i Danmark.
Vi havde skatteministeren i samrad i sidste uge, hvor det blev oplyst,
at det var milliardoelgh, man havde faet frem i lyset — men ikke faet
ind pa nuvaerende tidspunkt — men at man kun i meget begraenset
omfang undersgger multinationale selskaber for deres skatteforhold.
Alene der ligger der altsa rigtig, rigtig store muligheder.

Hvad angar finansministerens omtale af et fupnotat, vil jeg sige,
at det jo er oplysninger fra Finansministeriets egen publikation
»Mod nye mal — Danmark 2015«, hvor man pracis kan lase disse
oplysninger. Jeg ved ikke, om det sa er en fuppublikation, man har
lavet i Finansministeriet. Det tror jeg naeppe er tilfeldet, men jeg kan
godt forstd, at man forsgger at bortforklare den publikation, fordi
den jo ikke svarer til det, finansministeren har sagt gang pa gang.

Men altsd, sagen er jo, at vi har mistet 150.000 arbejdspladser, og
det her vil i hvert fald ogsa koste mange tusinde arbejdspladser.

Kl. 14:34
Den fg. formand (Pernille Frahm):
Der er 1 minut til hver nu.
Sa er det finansministeren.
Kl. 14:34

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Interesserede vil jeg henvise til Finansministeriets hjemmeside, for
jeg har opgivet at forklare det til hr. Jens Peter Vernersen. Sa mé an-
dre gé ind og se, hvad det er for noget fup, som Arbejderbeveegel-
sens Erhvervsrad excellerer i.

Jeg vil gerne sige igen, at det er sterkt bekymrende med de man-
ge arbejdspladser, vi har mistet i den private sektor. Vi mener ikke,
at den medicin, som S og SF anviser, nemlig sgede omkostninger
for det private erhvervsliv gennem skatter, vil fremme beskaftigel-

sen der, og slet ikke nar man vil fare ressourcerne over i den offent-
lige sektor. Det er en forkert medicin, vil jeg sige til hr. Jens Peter
Vernersen.

Kl. 14:35

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter Vernersen.
Kl. 14:35

Jens Peter VVernersen (S):

Jeg gar ud fra, at finansministeren har leest vores oplag i en sadan
grad, at finansministeren ogsa er Klar over, at det specielt er banker-
ne, som vi mener bgr bidrage i hgjere grad. Nar finansministeren si-
ger, at man vil henvise til Finansministeriets hjemmeside, vil jeg op-
fordre borgerne til at kigge i den publikation, hvor det her precis er
beskrevet, for sé kan de se, at det, jeg har sagt, er det, der helt faktu-
elt er oplyst af Finansministeriet.

Sa vil jeg godt sige til ministeren: Nar Venstre farst fjerner ind-
teegter i det offentlige, som man har gjort med skattelettelser, og de-
refter melder store besparelser ud, sa der ikke er rad til at passe &l-
dre, passe syge og fa barnene ordentligt undervist, er det s ikke
preecis et udtryk for det, Venstre gerne vil og altid gerne har villet,
nemlig at fjerne indtzegterne, og nar man har gjort det, siger man: Vi
har i gvrigt ikke rad? Er det ikke preecis det, der sker i den her situa-
tion 0gsa?

Kl. 14:36

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:36

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Til interesserede seere vil jeg sige, at den publikation, hr. Jens Peter
Vernersen henviser til, ogsa ligger pa Finansministeriets hjemmesi-
de, sa man behgver kun gé ind pa Finansministeriets hjemmeside for
at se de to publikationer og sammenholde dem. Det er jo sgrgeligt, at
jeg gang efter gang skal konfronteres med noget fup, som Arbejder-
bevaegelsens Erhvervsrad, formentlig pa bestilling af hr. Jens Peter
Vernersen, har skrevet ned pa stykke papir, men i folkeoplysningens
tjeneste leegger vi det pa vores hjemmeside for at udrydde disse mis-
forstaelser.

Jeg vil sige til hr. Jens Peter Vernersen, at den plan, som Social-
demokraterne har fremlagt sammen med SF, jo er noget luftig, og vi
ved ikke sadan rigtig konkret, hvordan gkonomien i den plan hanger
sammen, sa derfor er jeg jo afskaret fra at udtale mig nzermere om
den.

Kl. 14:37

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Vi gar videre til det naste spargsmal, som ogsa er til finansmini-
steren af hr. Kim Mortensen.
KI. 14:37

Spm. nr. S 2125

5) Til finansministeren af:

Kim Mortensen (S):

Hvilke konsekvenser far gkonomi- og erhvervsminister Brian Mik-

kelsens udtalelser om privatisering af statslige selskaber for regerin-
gens politik om at »gennemga alle statslige aktieposter med henblik
pa et salg«?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Kim Mortensen far chancen for at leese spgrgsmélet op nu.
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Kl. 14:37

Kim Mortensen (S):
Tak. Spergsmalet er i forlengelse af spargsmal 1 og lyder sadan her:
Hvilke konsekvenser far gkonomi- og erhvervsminister Brian
Mikkelsens udtalelser om privatisering af statslige selskaber for re-
geringens politik om at »gennemga alle statslige aktieposter med
henblik pa et salg«?
Kl. 14:37

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 14:37

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Siden 2001 har det veeret en del af regeringens politik lgbende at
vurdere og gennemga statslige aktieposter med henblik p& muligt
salg. Derimod har det aldrig veeret regeringens mal, at alle aktiepo-
ster eller selskaber ngdvendigvis skal seelges. Vi har solgt en reekke
aktieposter og selskaber i tilfeelde, hvor vi har vurderet at det var den
rigtige lgsning, men i andre tilfalde har vi vurderet, at tiden ikke var
moden, f.eks. fordi rammebetingelserne ikke var pé plads.

Endelig er der selskaber, hvor et salg slet ikke er relevant. Det
geelder bl.a. for de selskaber, hvor forretningsgrundlaget altoverve-
jende afhanger af det statslige ejerskab. Udgangspunktet for salgs-
beslutninger har altid veeret en konkret vurdering af selskabets situa-
tion og rammebetingelserne for dets virksomhed, og det mener jeg er
den rigtige tilgang til privatiseringer, sa den vil regeringen fastholde.

KI. 14:38

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Kim Mortensen.
Kl. 14:38

Kim Mortensen (S):

En af de ting, som gkonomi- og erhvervsministeren og i gvrigt ogsa
udenrigsministeren advarer imod, er jo, at udenlandske selskaber,
udenlandske investorer, far afgarende indflydelse pa danske selska-
ber, nér det handler om vores telefonnet, n&r det handler om lufthav-
ne, nar det handler om energiforsyningen. Og i sarlig grad energi-
forsyningen har vi jo endnu, kan man sige, pa statslige haender, men
det er et af de selskaber, der har vaeret annonceret til salg.

Den situation, vi er i nu, er, at der er annonceret et delvist salg.
Det er sa stoppet, og det er det, indtil der kommer en anden situation
pa finansmarkedet. Det her er sa ikke et fupnotat, men er et notat,
der ogsa findes pa Finansministeriets hjemmeside og i en rapport,
der er lavet af det firma, der hedder Rothschild, fra 2004, der kom-
mer med en reekke anbefalinger og en raekke advarselslys til regerin-
gen i forbindelse med et eventuelt helt eller delvist salg. En af de
ting, man advarer imod, er, at selv om der kun laves et delvist frasalg
af DONG Energy, sa vil de mindretalsaktionzrer, der eventuelt vil
investere i DONG Energy, hvad enten det er strategiske investorer
eller finansielle investorer, selvfalgelig kreeve en majoritetspost, el-
ler de vil kraeve en majoritetsindflydelse, altsa en blokerende indfly-
delse i ledelsen. Det fremgar af den her rapport, og det er jo pracis
det, som f.eks. udenrigsministeren advarer sin egen regering imod
kommer til at ske, nemlig det, at der er udenlandske interesser, kapi-
talfonde, der far afggrende indflydelse pa et statsligt selskab som
DONG Energy. Og derfor spargsmalet: Far det her indflydelse pa,
eller vil det &endre den méde, regeringen ser pa udsalget af de danske
selskaber pa?

KI. 14:40

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.

Kl. 14:40

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Nej, det er jo en konkret vurdering i hvert eneste tilfelde, om vi skal
privatisere, om vi skal selge en aktiepost, i givet fald pa hvilke vil-
kar det vil finde sted, hvad vores mulighed for at gve indflydelse pa
selskabet vil vaere, om der som i lufthavnens tilfeelde er en garanti
mod vedtagtsendringer osv. Det er jo nogle meget konkrete vurde-
ringer, som vi skal laeegge til grund i hvert eneste tilfelde. Og jeg kan
forsikre hr. Kim Mortensen om, at det jo er beslutninger, som vi skal
treeffe i feellesskab. Der skal vi sette os ned, hvis og nar det bliver
aktuelt, og diskutere: Er det fornuftigt i den her situation, og pa hvil-
ke vilkar vil vi gere det? Sa vi gar bade med seler og livrem i de her
sager.

Kl. 14:41

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Kim Mortensen.
Kl. 14:41

Kim Mortensen (S):

Det, der ger den debat, som Det Konservative Folkeparti har rejst,
interessant, er jo, om der nu er &ndrede signaler og endrede overve-
jelser, der ligger til grund for, at man s& maske burde indkalde for-
ligskredsen. For tilbage i 2004 var der ikke helt de samme betaenk-
eligheder, hverken i Venstre eller Det Konservative Folkeparti, som
der er nu.

Situationen pa energimarkedet er helt anderledes. Situationen i
forhold til behovet for at have et instrument, som et statsligt energi-
selskab ogsa er, uanset at det drives pd kommercielle vilkar, er helt
anderledes nu i 2010, end den var i 2004, hvor finansministeren prae-
cis blev advaret mod, at der selv med et mindre frasalg — under en
tredjedel af aktionarposten — ville blive stillet krav fra eventuelle ka-
pitalfonde og udenlandske investorer om afgarende indflydelse pé&
DONG Energy.

Derfor synes jeg, at man godt her kunne give et tilsagn til Folke-
tinget og sige: Der er en helt anden beslutning, der er en helt anden
holdning i regeringen nu, og derfor vil vi indkalde forligskredsen.

Kl. 14:42

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:42

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Som jeg redegjorde for far, er jeg indkaldt til samrad i Finansudval-
get, hvor vi skal drgfte de her ting. Men jeg tror, at man kan sige, at
leeren af det, vi oplever, er, at vi skal holde det som konkrete beslut-
ninger i de konkrete situationer, og at vi vurderer det fra sag til sag,
og pa hvilke vilkar vi skal selge det. Der betyder det selvfalgelig
meget, som hr. Kim Mortensen naevnte, hvad det er for en slags sel-
skab: Er virksomheden af vital betydning for infrastrukturen, eller er
det en anden type virksomhed?

Sa jeg tror, jeg vil sige: Lad os nu drafte de her ting igennem.
Der er ingen konkrete planer, og i hvert fald vil der jo skulle finde en
politisk aftale sted, far vi gar videre i de her processer.

Kl. 14:43

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Kim Mortensen.
KI. 14:43

Kim Mortensen (S):

Men finansministeren ma i hvert fald medgive, at selskabet DONG
Energy er et selskab, der har afggrende betydning for infrastruktu-
ren, nar vi snakker om elforsyning og gasforsyning, men jo ogsa
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som driver i hele den energipolitik, der skal fares i Danmark. Og
precis det giver jo nogle andre forudsatninger i 2010, end der var i
2004, hvor regeringen blev advaret imod det her.

S& mit spargsmal skal afslutningsvis veere: Far det sa ikke den
konsekvens, at man er ngdt til at fa udredt de her trade og den uenig-
hed om fremtiden, der tilsyneladende er mellem de to regeringsparti-
er, nar det handler om salg af eksempelvis DONG Energy?

Kl. 14:43

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:43

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Jeg tror faktisk ikke, at der er nogen forskel p& ministrene i regerin-
gen i den her sag. Det er en konkret vurdering, vi leegger fra sag til
sag, og overskriften vil veere: Vi skal teenke os grundigt om. Og det
ger vi altid i den her regering.

Kl. 14:44

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Dermed er spargsmalet sluttet.
Vi gér videre til naeste spargsmal, som ogsa er til finansministe-
ren, og det er stillet af hr. Per Clausen.
Kl. 14:44

Spm. nr. S 2127

6) Til finansministeren af:

Per Clausen (EL):

Vil ministeren udnytte Danmarks bevagelsesfrihed i forhold til, at vi
ikke er bundet til at falge EU-Kommissionens krav om nedskarin-
ger, da vi ikke er med i euroen, til at tilretteleegge en gkonomisk po-
litik, der sikrer velfeerden og den ngdvendige grenne omstilling i
Danmark i stedet for at fokusere pa at overholde EU's konvergen-
skrav?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Per Clausen bedes lzese spargsmalet op.
Kl. 14:44

Per Clausen (EL):
Spergsmalet lyder: Vil ministeren udnytte Danmarks bevaegelsesfri-
hed i forhold til, at vi ikke er bundet til at faglge EU-Kommissionens
krav om nedskeringer, da vi ikke er med i euroen, til at tilretteleegge
en gkonomisk politik, der sikrer velfeerden og den ngdvendige gren-
ne omstilling i Danmark i stedet for at fokusere pa at overholde EU's
konvergenskrav?

Kl. 14:44

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:44

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jeg er i den lykkelige situation, at der ikke er nogen uoverensstem-
melse mellem de krav, der stilles i EU, og de krav, jeg selv stiller til
finanspolitikken. Vi skal undga geeldsaetning, vi skal konsolidere
gkonomien, sa vi ikke far store renteudgifter, der som en g@geunge
leegger sig ind i budgetterne og fortraenger andre udgifter.

Vi farer nu en meget ekspansiv finanspolitik for at fare Danmark
sd skansomt som muligt igennem Krisen, og den politik har baret
frugt. Vi kan se, at ledigheden ikke har udviklet sig, som man frygte-
de, og vi kan se, at den gkonomiske aktivitet nu begynder at vende
tilbage. S& galder det om at konsolidere gkonomierne, og der ser EU
og regeringen fuldstendig ens pa det.

Kl. 14:45

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Per Clausen.
Kl. 14:45

Per Clausen (EL):

Det betyder jo s4, at det, finansministeren nu siger, er, at man for det
farste ingenting ger med hensyn til de krav til reduktioner i den of-
fentlige sektor, som Kommissionen har rettet mod andre EU-lande,
og som i hvert fald ifalge Arbejderbeveegelsens Erhvervsrads udreg-
ninger kan fare til 40.000 ekstra arbejdslgse i Danmark. Og for det
andet synes man ogsa selv, det er rigtig fornuftigt at fare en gkono-
misk politik, som gar, at man reducerer antallet af offentligt ansatte
med 20.000-24.000 de naeste ar.

Det gar man, selv om vi ikke skal leengere tilbage end til den 5.
marts, hvor ministeren selv sagde, at det ville have varet fint nok,
hvis man havde kunnet nd at indfri de her krav i 2015, men at man
ger det i 2013, fordi EU siger det. Det vil sige, at nar ministeren den-
gang sagde, at det var, fordi man havde EU's konvergenskrav, sa
passede det ikke. Det var sadan, at finansministeren benyttede EU's
konvergenskrav til at fa rejst en dagsorden, der handlede om at fa
skéret hurtigere ned i den offentlige sektor, end han ellers ville have
kunnet slippe godt fra.

Kl. 14:46

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:46

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Jeg tror, at hr. Per Clausen lidt har misforstaet den debat, der fares.
Det er ikke sadan, at der er sket nogen endringer. Vi har pa den mel-
lemfristede bane, 2015, en udfordring, vi skal lgse, og vi har sa en
udfordring i 2011, 2012 og 2013, vi skal lgse. Nar vi har lgst udfor-
dringen i 2011, 2012 og 2013, har vi ogsa lgst en vaesentlig del af
udfordringen for 2015, s& pa den made falder tingene godt pa plads.

Jeg tror, det er vigtigt, at vi holder fast i, at vi skal have nogle
sunde gkonomier, at vi ikke skal lade geelden Igbe lgbsk. Og jeg har
jo, ndr jeg har diskuteret med Enhedslisten, gleedet mig over, at vi
ser fuldsteendig ens pa den situation, nemlig at geeld er af det onde,
0g at den skal veere sa lille som overhovedet muligt.

Kl. 14:47

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Per Clausen.
Kl. 14:47

Per Clausen (EL):

Ministeren har ret i, at vi synes, at der skal veere balance i statens
budgetter og regnskaber. Det skal man sikre ved at opkrave de pen-
ge, man har brug for. Og det, der sddan set er vores udgangspunkt, er
at konstatere, at regeringen i en arreekke har undladt at beskatte veer-
distigninger pa jord og fast ejendom til skade for mange omrader.
Det er en af grundene til, at vi nu er i en vanskelig gkonomisk situa-
tion.

Men pointen her er jo, at hvis der er noget, jeg har misforstéet, er
det bare, fordi jeg har troet pa det, ministeren sagde. Det skal man
passe pa med at gare. Ministeren har selv sagt: Jamen hvis ikke det
var pa grund af EU's konvergenskrav, havde vi haft et sigtepunkt,
der hed 2015. Og i sa tilfeelde havde man ikke varet ngdt til at skeere
sa dramatisk i de offentlige budgetter i Danmark med den konse-
kvens, at der bliver 20-24.000 feerre stillinger i den offentlige sektor,
end der ellers ville have vaeret. Vi ville ogsa have veaeret i stand til at
sige i EU, at det er helt urimeligt, at man der pafgrer Danmark
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40.000 ekstra arbejdslgse, fordi der skal skares sa hurtigt i den of-
fentlige sektor.

Det er jo alligevel en 60-65.000 ekstra arbejdslase, vi far i lgbet
af de naeste 2-3 ar pa grund af regeringens og EU’s politik. Det er da
ikke sé godt.

Kl. 14:48

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:48

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Jeg skal undlade at g ind i taldiskussioner med hr. Per Clausen, men
de tal, som hr. Per Clausen navner, er ikke rigtige.

Den ekspansive finanspolitik, vi farer i 2010, vil jo betyde, at vi
0gsa et godt stykke ind i 2011 vil have en ekspansiv finanspolitik,
fordi mange af de investeringer, der er sat i kraft nu, ikke vil kunne
né at blive feerdiggjort til den 1. januar. Derfor vil vi opna en effekt.

Men vi kan se, at den helt ekstraordinare indsats, vi har ydet, be-
gynder at hjalpe. Vi kan se, at ledigheden i Danmark er veasentlig
lavere end i en lang raekke andre EU-lande, jeg behgver vel bare at
pege pa Spanien, hvor ledigheden er pa 20 pct. og ungdomsledighe-
den er pé 40 pct. Ret mange lande har en ledighed pa omkring 8 ,9,
10, 11 og 12 pct., s& vores 4,2 pct. er naturligvis et udslag af, at vi
har fgrt en fornuftig politik, og at de initiativer, vi har taget her un-
der krisen, tager os den rigtige vej.

Men nar det sa er gjort, ma vi sige, at det, vi har gjort i den her
periode, ogsé er dyrt. Derfor skal vi konsolidere.

KI. 14:49

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Per Clausen.
KI. 14:49

Per Clausen (EL):

Det er altsa ikke, fordi jeg har lyst til at kaste mig ud i nogen talkrig
med ministeren. Jeg synes bare, det er sa a&rgerligt, at nar man bru-
ger de tal, ministeren selv har brugt til at banke hr. Villy Sgvndal
oven i hovedet med, at de tal sd ogsa er forkerte. Jeg er erlig talt lidt
uklar pa, hvad det er for nogle tal, der er de rigtige i finansministe-
rens verdensbillede.

Tallet pa de 24.000 offentligt ansatte, som forsvinder, er vel rig-
tigt, og tallet pa de 40.000, der forsvinder pa grund af afledte effek-
ter fra nedskeeringer i de andre EU-lande, er Arbejderbevagelsens
Erhvervsrads tal, men sa vidt jeg har forstaet, bruger de de sadan al-
mindelige gkonomiske metoder til at beregne det med.

Pointen er i hvert fald, at man farer en gkonomisk politik fra re-
geringens side, som betyder, at i en situation, hvor arbejdslgshedstal-
lene har stabiliseret sig — beskeeftigelsestallene har ikke stabiliseret
sig, de falder stadig veek — giver man sé den danske gkonomi en kold
tyrker, i form af at man gennemfarer nedskeringer i de offentlige
budgetter, vel vidende at det bliver forsterket af nogle tendenser, der
kommer pé europzisk plan. Det synes jeg ikke er ret fornuftigt.

Kl. 14:50

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 14:50

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jeg er ngdt til at sige til hr. Per Clausen, at Arbejderbeveegelsens Er-
hvervsrads tal vil jeg ikke tages til indtaegt for, ligesom jeg ikke vil
citere Arbejderbeveegelsens Erhvervsrads tal, for jeg har for mange
gange oplevet, at de er regnet ud med politiske hensigter. Det er bare
for at sige, at i forbindelse med vores fremtidige debatter skal hr. Per

Clausen ikke ga ud fra, at Arbejderbeveegelsens Erhvervsréads tal er
de samme tal, som jeg vil benytte, det ma jeg sa ogsa sige i lyset af
det spgrgsmal, vi havde tidligere med Arbejderbevagelsens Er-
hvervsrads fupnotater. Jeg vil ikke tages til indtaegt for det.

Men jeg vil sige til hr. Per Clausen, at der er fgrt en meget lempe-
lig finanspolitik, vi er forhdbentlig kommet igennem krisen og kan
nu se en vaekst fremadrettet. Der mener jeg, at det er helt afgerende,
at vi konsoliderer gkonomien, sddan at vi ikke far en geeld, der udlg-
ser kempe rentebetalinger.

Kl. 14:51

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Tak. Hermed sluttede spgrgsmalet.
Det naste spgrgsmal er ogsa til finansministeren. Det er fra hr.
Rasmus Prehn.
Kl. 14:51

Spm. nr. S 2156

7) Til finansministeren af:

Rasmus Prehn (S):

Hvad er ministerens holdning til, at 12 pct. af landets kommuner i en
BUPL-undersggelse forventer flere lukkedage i 2010?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Vaersgo for oplesning af spargsmalet.
Kl. 14:52

Rasmus Prehn (S):
Hvad er ministerens holdning til, at 12 pct. af landets kommuner i en
BUPL-undersggelse forventer flere lukkedage i 2010?

Kl. 14:52

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 14:52

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det er jo klart, at lukkedage er et problem, som regeringen er op-
maerksom p4, og det er ogsa derfor, vi ved forskellige lejligheder har
forhandlet det her spargsmal med Kommunernes Landsforening og
har stillet gkonomiske midler til radighed. Vi vil have begraenset det
til de dage, hvor der er fa barn, der mgder frem; det skal vere pa in-
deklemte dage, og det skal ikke bare vere noget, som kommunerne
kan administrere som en almindelig ting. Vi skylder ogsa foraldre-
ne, at det foregér pé en ordentlig made.

Kl. 14:53

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Rasmus Prehn.
Kl. 14:53

Rasmus Prehn (S):

Det er det, vi ogsd harte tidligere. Det er jo regeringens lafte til dan-
skerne, at vi ikke skal have lukkedage, men ikke desto mindre kom-
mer der jo flere lukkedage. Det er ogsa det, vi kan se af de tal, som
Barne- og Ungdomspeedagogernes Landsorganisation har gjort op,
nemlig at der faktisk er udsigt til, at det bliver veerre med de bespa-
relser, som der er lagt op til fra regeringens side. Det er jo sadan, at
regeringen vil spare sig fattig; i stedet for at arbejde sig ud af krisen
vil man spare sig fattig. Det er det, der er malet her.

Den seneste maneds overskrifter i landets aviser har varet: He-
densted ma skeere dybt; store besparelser i Allergd; Stevns ger klar
til nulveekst; tvinges til kraftig opbremsning — det er s& Middelfart
Kommune; Silkeborg skal skere en kvart milliard; spareplanen skal
bidrage med 40-50 mio. kr. i Fredericia; store besparelser i Brgnder-
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slev; hul pa 28 mio. kr. i Hjgrring Kommune; udgifter finkeemmes i
Roskilde Kommune osv. osv.; dyk i Dragers likviditet.

Der er det ene eksempel efter det andet, hvor regeringens benhar-
de kurs over for kommunerne betyder, at man skal skaere pa kerne-
velfeerden, selv om regeringen sédan set lovede det modsatte i 2007.
Man sagde, der er rad til bade skattelettelser og til velfaerd. Nu ser
man s4, at det gar benhardt ud over velfaerden, bl.a. ved at foreldre-
ne, der gerne vil passe deres arbejde, ikke kan fa passet deres barn,

fordi der er lukkedage, der nogle steder bliver til lukkeuger.
Kl. 14:54

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 14:54

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det er jo rigtigt, at krisen har betydet, at vi sidder med en raekke ube-
hagelige problemstillinger i det danske samfund. Samfundskagen er
blevet mindre. Vores system er jo sadan, at vi frinolder kommunerne
for konjunkturernes ugunst. Vi indgar aftaler om budgetterne og der-
med om gkonomien i kommunerne, vi ser pa overfarselsindkomster
og regulerer, alt efter hvordan ledigheden udvikler sig, og man kan
tegne forsikring for skattegrundlag osv. osv.

Men det er jo klart, at ndr det danske samfund som helhed har
mistet penge, om man s& ma sige, s& ma kommunerne ogsa bzre de-
res del af det. Den byrde, vi beder kommunerne om at beere, er, at vi
nu holder udgifterne i ro, sidan at den vakst, vi havde planlagt og
havde habet vi kunne give, afstar vi fra. Det er efter min mening en
meget skansom metode over for kommunerne, at de skal holde ud-
gifterne i ro. Det vil sige, de til naste ar har det samme belgb til ra-
dighed, som de har i ar. Der er masser af mennesker, der i deres pri-
vatgkonomi har oplevet, at de ikke havde indtegter i samme om-
fang, som de gnskede sig, og der ma vi selvfalgelig som forvaltere af
skatteborgernes penge ogsa stille krav om, at vi udnytter de her res-
sourcer bedst muligt, og det gar vi ved at sige: | har det samme be-
Igb til radighed til naste ar, som | har i ar.

KI. 14:56

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Jeg supplerede med lidt tid, fordi ministeren brugte mindre tid farste
gang.
Det er hr. Rasmus Prehn.
Kl. 14:56

Rasmus Prehn (S):
Nulveekst betyder jo besparelser, og det er det, vi kan se af alle de
eksempler, jeg remsede op far. Sa regeringen har ikke overholdt sit
lgfte. Der var ikke rad til bade bedre velferd og skattelettelser. Det
paradoksale her er, at man altsa siger til en bgrnefamilie: Ja, der er
rad til, at bankdirektarerne kan fa skattelettelser i 100.000-kroners-
klassen; nar | vil passe jeres arbejde og have passet jeres barn, sa er
der lukkedage. Kan ministeren ikke se det paradoksale i, at man si-
ger til bgrneforaeldre, der gerne vil passe deres arbejde, at de ikke
kan fa passet deres bgrn, for nu holder man lukkedage, samtidig med
at der er rad til massive skattelettelser til de rigeste i samfundet? Er
det ikke en maerkelig made at handtere krisen pa? Burde man ikke
arbejde sig ud af krisen i stedet for at spare sig fattig pa den her ma-
de?

Kl. 14:56

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.

Kl. 14:56

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Jeg synes, det er helt berettiget, at vi diskuterer det her med lukkeda-
ge, fordi det er en uting, hvis det breder sig, men jeg forestiller mig,

at administreret med fornuft kan det godt veere en god forvaltning af
pengene, at man samler bgrnene pa nogle dage eller i nogle perioder
pa en institution. Det, der er forpligtelsen, er jo, at forzeldrene kan fa
deres bgrn passet.

Jeg er sa ngdt til at sige, at den skattereform, vi har gennemfart,
er fuldt finansieret og oven i kabet pa en sadan made, at den bidrager
til holdbarheden, og den propaganda, som hr. Rasmus Prehn videre-
farer her, er ikke rigtig — det er en fuldt finansieret skattereform. Og
jeg har den glaede, at med udgangen af 2008 havde vi nedbragt den
offentlige geeld, vi havde faktisk mere til gode, end vi skyldte veek,
og det er jo baggrunden for, at vi kan styre os s skansomt igennem
krisen, som det er tilfeeldet.

Kl. 14:57

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Rasmus Prehn.
Kl. 14:57

Rasmus Prehn (S):
Vi kan jo diskutere frem og tilbage, om den her skattelettelse er fuldt
finansieret. Men det, man kan veere helt enige om, er, at den ikke er
finansieret fuldt ud i farste omgang, det er farst senere, det bliver
hentet ind. Sa vi star altsa i en situation nu, hvor vi skal fortelle bar-
neforaeldrene: Jeres daginstitution holder lukkedag, | kan ikke f&
passet jeres bgrn, mens | gerne vil pé arbejde, til gengeld har vi altsa
i hundredtusindvis af kroner, vi giver i skattelettelser til de allerrige-
ste. Kan ministeren ikke bekrefte, at det er det, der er billedet? Der
er altsa direktarer i banker, der far over 400.000 kr. i skattelettelse i
2010, til gengzld er der sa helt almindelige lanmodtagere, der ikke
kan fa passet deres barn, nar der ellers skulle have veret bent?

Kl. 14:58

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
Kl. 14:58

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det, hr. Rasmus Prehn siger, er knap nok rigtigt, for foraeldrene kan
fa deres barn passet. Det er jo det, jeg nu har sagt igen og igen. Det
er muligt, at de ikke kan fa passet barnet i den institution, deres barn
gér i, men det kan jo blive passet. Sa der er jo ingen forzldre, der
ikke kan passe deres arbejde pa grund af det her. Men alligevel vil
jeg sige, at det jo ikke er noget, der skal brede sig. Vi skal holde
skarpt gje med, at det administreres ordentligt. Det er jo ogsa derfor,
at jeg ved forskellige lejligheder har rettet henvendelse til Kommu-
nernes Landsforening, det er derfor, at vi har lavet aftaler, og det er
derfor, vi har givet et permanent lgft i kommunernes gkonomi til
netop det her omrade. Og derfor skal vi jo se, at kommunerne lever
op til deres ansvar. Men pastanden om, at foreldre ikke kan fa passet
deres barn, er altsa ikke rigtig, der er en pasningsmulighed i kom-
munen.

KI. 14:59

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naeste spargsmal er ogsa til finansministeren, stillet af hr.
Jens Peter Vernersen.
KI. 14:59

Spm. nr. S 2166
8) Til finansministeren af:
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Jens Peter Vernersen (S):

Hvad mener ministeren om, at hans partikollega, borgmester i Ka-
lundborg Martin Damm (V), ».. regner med at skulle af med 80 an-
satte i Kalundborg, og det bliver formentlig over hele linjen alt efter,
hvad regeringen melder ud. Men vi ma helt sikkert sige farvel til
nogle af velfeerdssamfundets fodfolk ude hos borgerne«?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter VVernersen for at leese spargsmalet op.
Kl. 14:59

Jens Peter Vernersen (S):
Hvad mener ministeren om, at hans partikollega, borgmester i Ka-
lundborg Martin Damm (V), ».. regner med at skulle af med 80 an-
satte i Kalundborg, og det bliver formentlig over hele linjen alt efter,
hvad regeringen melder ud. Men vi ma helt sikkert sige farvel til
nogle af velferdssamfundets fodfolk ude hos borgerne«?

KI. 15:00

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 15:00

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Efter en flerarig periode med kraftig veekst i de offentlige udgifter og
gevaldige lgft pd kerneomraderne inden for velfeerdssamfundet —
bgrn og unge, &ldre, sygehuse, skoler osv. — har krisen betydet, at de
gkonomiske vilkar er anderledes, end vi kunne gnske os. Det er vi
ngdt til at tage bestik af i regeringen, det er man ngdt til at tage be-
stik af i kKommunalbestyrelserne, og det er man ngdt til at tage bestik
af i regionerne.

Det er ogsa derfor, jeg i den farste uge af 2010 pa det kommunale
gkonomiske topmeade i Arhus meldte ud, at i bedste fald stod den pa
nulvaekst i kommunerne i de kommende ar. Det var for at give kom-
munerne mulighed for at tage hgjde for, at nu er der ingen gratis
penge i systemet. Det er ikke sadan, at finansministeren har en kasse,
som han lige kan treekke en milliard eller to op af. Virkeligheden er,
at der ingen penge er. Alt, hvad vi foretager os, lanefinansieres i gje-
blikket. Selvfglgelig skal kommunerne yde deres bidrag, og jeg sy-
nes, det er meget fornuftigt, at kommunerne i god tid tager fat i den
opgave, for jo bedre tid man har til at lgse opgaven, jo klogere kan
lgsningen blive.

KI. 15:01

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter Vernersen.
KI. 15:01

Jens Peter Vernersen (S):

Ved den tidligere besvarelse mente finansministeren jo, at det var
socialdemokratiske borgmestre, det kneb for. Ifalge den oversigt, jeg
har, er det jo i langt hgjere grad Venstreborgmestre, borgerlige borg-
mestre, der stir med disse problemer med disse nedskzaringer, som
er ganske betydelige.

Jeg har jo tidligere spurgt finansministeren, om han synes, det er
rigtigt, at man, samtidig med at man har mistet over 150.000 ar-
bejdspladser — endda flere — mens finansministeren har veret finans-
minister og den tidligere finansminister var finansminister, altsa over
disse 2 ar, skeerer yderligere ned med nulvaekst og med de meldin-
ger, der kommer fra finansministeren. Det er jo et betydeligt tusind-
tal, det drejer sig om i kommunerne af de folk, som laver dette hae-
derfulde arbejde efter borgmesterens udtalelser. Havde det ikke vee-
ret klogere i stedet for at give disse tidligere ufinansierede skattelet-
telser i 2003 og 2007 at beholde disse penge i kassen og sé sikre, at

vi ogsa her i krisetider havde haft mulighed for at give en ordentlig
offentlig service?
KI. 15:02

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 15:02

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Med hensyn til de skattelettelser, Hr. Jens Peter Vernersen taler om,
er det sddan, at de er fuldt finansierede.

Desveerre betyder krisen jo, at samfundskagen er blevet mindre,
og at vi ma indstille os pa, at vi ikke kan tillade os den vakst, som vi
havde i de tidligere ar. Det er derfor, vi siger, at nu er vi ngdt til at
tage et par ar, hvor vi holder udgifterne i ro. Det vil sige, at man til
naste ar far det samme til radighed, som man har i ar, men oven i
kabet reguleret med pris- og lgnudviklingen, sa det personale, man
har i dag, kan man ogsé have til naste ar, fordi belgbet reguleres
med Ignudviklingen. De varer og tjenesteydelser, man kabte i ar, kan
man ogsa kebe til naste ar, fordi det reguleres med prisudviklingen.

Sa har vi en gvelse inden i det, hvor vi bytter rundt inden for det
offentlige. Der er noget pa sundhedsomradet, vi er ngdt til at bruge
flere penge pa, der er noget pa uddannelsesomradet, og der er noget
for svage grupper. Derfor deles regningen mellem stat og kommune
med 6 mia. kr. til staten og 4 mia. kr. til kommunerne, men det er
altsa en omfordeling inden for de offentlige budgetter.

KI. 15:04

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter Vernersen.
KI. 15:04

Jens Peter VVernersen (S):
Der er jo ikke nogen som helst tvivl om, at nar man skal lave disse
besparelser pa 4 mia. kr. hos kommunerne, er det et ganske betyde-
ligt antal tusinde medarbejdere, der ikke har deres arbejde fremover.
Det er i hgj grad lavtlannede medarbejdere, hvor der méske gar fire
pa 1 mio. kr., i hvert fald tre, der bliver opsagt nu her. Nar det er 4
mia. kr. i kommunerne, er det jo omkring 12.000 medarbejdere, man
mister, hvis det hele bliver omsat til Ian — og endnu flere i staten.

Det er altsa noget, som vil fa konsekvenser. De kommer ud i en
arbejdslgshed, samtidig med at man har mistet disse mange arbejds-
pladser. Nu taler jeg ikke om, hvor meget arbejdslgsheden er steget
— den er steget mindre — men det alvorlige er jo, at vi har mistet disse
arbejdspladser, og derfor er der ikke en niche, man kan komme ind i;
der er ikke job at fa derude. Og det ved finansministeren helt sikkert
med sin fortid som beskeaftigelsesminister.

Kl. 15:05

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 15:05

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):
Det er jo rigtigt, at vi mister og har mistet mange job i den private
sektor, og det er jo ogsa derfor, at vi skal sgrge for hurtigst muligt at
fa vores gkonomi pa fode igen, s vaeksten i den private sektor kan
vokse. For det er jo, nar alt kommer til alt, produktionen i den priva-
te sektor, som vi skal leve af. Det er der, veerdierne skabes, og det er
der, vi tjener de penge, vi skal bruge i den offentlige sektor. S& for
regeringen er prioriteringen helt klart, at vi selvfalgelig skal have
gang i den private sektor igen.

For sé vidt angdr kommunerne, er det offer, vi beder om, at man
holder udgifterne i ro. Det betyder, at man til naste ar har de samme
penge, som man har til radighed i &r, og s& m& kommunerne jo nu
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indrette sig pa, at man i 2012 og 2013 — fordi vi flytter om til sund-
hed, hospitalsbehandling osv. — kan gennemfare nogle kloge bespa-
relser. Det er, fordi jeg har en tyrkertro pa, at man kan bruge ressour-
cerne bedre, altsé at man ved at effektivisere, finde klogere forret-
ningsgange, kan f& mere ud af skattekronerne. Og det er jo den pro-
ces, vi skal have i gang i de kommende ar.

Kl. 15:06

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Jens Peter Vernersen.
Kl. 15:06

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg er selvfglgelig fuldstendig bekendt med, at finansministeren har
forklaret borgmestrene, at sadan er det bare. Det er der vist ikke rig-
tig ret mange af dem der har fundet var Igsningen pa det problem, de
star med derude. De er i gang med store besparelser. Jeg har f.eks.
her en oversigt fra Ringkebing-Skjern Kommune, der har udarbejdet
et sparekatalog pa 100 mio. kr. — i en kommune, hvor de i forvejen
er meget sparsommelige. Det tror jeg at finansministeren er enig i;
derude i Ringkgbing-Skjern bruger man ikke penge, der ikke er ngd-
vendige. De skal i gang med et sparekatalog, og vi har eksemplet fra
Kalundborg. Der tror jeg heller ikke at de bruger ungdvendige pen-
ge, og de skal ogsa i gang med et sparekatalog. Det er altsa et helt
andet billede derude i virkeligheden end det billede, finansministe-
ren har med ovre fra Finansministeriet.

Sa vil jeg i gvrigt godt sige til de meldinger, der er kommet om
Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad, at de meldinger, erhvervsradet
har givet, de prognoser, de har fremsat, siden krisen satte ind i sep-
tember 2008, har veeret mere pracise end de prognoser, som finans-
ministeren har praesenteret Folketinget for. De har veeret mere preci-
se, de har veret teettere pa sandheden. Man kan vel nzppe sige, at
regeringen og finansministeren en eneste gang har ramt rigtigt, nar
de skulle vurdere krisen.

Kl. 15:07

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Finansministeren.
KI. 15:07

Finansministeren (Claus Hjort Frederiksen):

Det sidste kan man diskutere. Jeg mener, at vi har ramt meget for-
nuftigt i forhold til de forskellige prognoser, som vi har. Men det kan
vi jo en dag ved lejlighed lave en studiekreds om, vil jeg sige til hr.
Jens Peter Vernersen.

Men jeg ma bare sige, at jeg da ogsa ville gnske, at jeg som fi-
nansminister kunne sige: Der skal ikke spares, | kan bruge penge.
Men jeg er jo bare ngdt til at erkende, at den virkelighed, vi befinder
os i, er, at vi er ude at lanefinansiere til det offentlige forbrug, og det
er ikke noget, der bare kan fortseette. Jeg ville da gnske, at jeq til
Ringkabing-Skjern, Kalundborg, Arhus, Kagbenhavn, Esbjerg, Oden-
se og alle kommuner kunne sige: Der er ingen problemer.

Men det ville da vaere dybt uansvarligt af mig, for jeg har jo ikke
den trylledrik, som S og SF har i deres plan, nemlig at man ikke skal
spare, og at man ikke skal sette skatten op, men at man kan frem-
rykke et eller andet, som vi ikke ved hvad er, og hokus pokus filio-
kus, er Danmarks problemer lgst. For mig er det sadan en Tribinig-
konomi: ingenting her, ingenting der, vaersgo, her er lgsningen.

KI. 15:08

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Dermed er spargsmalet sluttet, og finansministeren skal have fri.

De naste fire spgrgsmal til indenrigs- og sundhedsministeren ud-
gar og kommer pa i den naeste spargetime.

Det spgrgsmal, der sa fglger nu, er til videnskabsministeren af fru
Vibeke Grave.
KI. 15:08

Spm. nr. S 2173

9) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Karen J. Klint (S):

Mener ministeren, at det er tilfredsstillende, at antallet af bern og un-
ge, der afvises i bgrne- og ungdomspsykiatrien, er steget med 76 pct.
siden 2007, som det fremgar af artikel i Jyllands-Posten den 7. maj
20107

(Spergsmalet er udgaet af dagsordenen og udsat til naste spargetid
onsdag den 19. maj 2010).
KI. 15:08

Spm. nr. S 2174

10) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Karen J. Klint (S):

Hvilke &rsager ser ministeren til, at antal henviste barn til barnepsy-
kiatrisk undersggelse er steget fra 9.226 i 2007 til 12.836 i 2009?

(Spergsmalet er udgaet af dagsordenen og udsat til naste spargetid
onsdag den 19. maj 2010).
Kl. 15:08

Spm. nr. S 2175

11) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at flere hospicer star uden patien-
ter, selv om man ved, at der er lange ventelister og et stort gnske fra
palliative patienter om at blive henvist til en hospiceplads?

(Spargsmalet er udgaet af dagsordenen og udsat til naeste spargetid
onsdag den 19. maj 2010).
KI. 15:09

Spm. nr. S 2176

12) Til indenrigs- og sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at flere palliative patienter gnsker
at dg hjemme i stedet for pa hospitalet, men KL's formand for Soci-
al- og Sundhedsudvalget mener, at der mangler kompensation til
kommunen pa dette omrade?

(Spergsmalet er udgaet af dagsordenen og udsat til naste spergetid
onsdag den 19. maj 2010).
KI. 15:09

Spm. nr. S 2129

13) Til videnskabsministeren af:

Vibeke Grave (S):

Set i lyset af regeringspartiernes seneste udmeldinger om at gare en
serlig indsats for at bevare og skabe statslige arbejdspladser i pro-
vinsen mener ministeren sé ikke, det er betenkeligt at flytte en vel-
fungerende forskningsinstitution fra Vordingborgomradet til Lyng-
by, som DTU planlegger?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave far lov at lzese spgrgsmalet op.
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Kl. 15:09

Vibeke Grave (S):
Set i lyset af regeringspartiernes seneste udmeldinger om at gare en
serlig indsats for at bevare og skabe statslige arbejdspladser i pro-
vinsen mener ministeren sé ikke, det er betenkeligt at flytte en vel-
fungerende forskningsinstitution fra \Vordingborgomradet til Lyng-
by, som DTU planlegger?

Kl. 15:09

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:09

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Jeg har sagt det tidligere her i salen i forbindelse med lignende § 20-
spargsmal stillet af hr. Magnus Heunicke, men jeg understreger ge-
rne igen, at universiteterne har selvstyre, og at det er ledelsens opga-
ve at skabe de bedst mulige rammer for forskningen og den forsk-
ningshaserede uddannelse. Det er en opgave, som forligspartierne
bag universitetsloven, altsa heriblandt Socialdemokraterne, har givet
universiteterne, og jeg vil i den sammenhang sige, at jeg har fuld til-
lid til ledelsen pd Danmarks Tekniske Universitet.

Samtidig vil jeg gerne fremhave, at regeringen er meget optaget
af, at mulighederne for veekst og erhvervsudvikling skal veere gode i
hele landet. Regeringen har derfor gennemfart en raekke initiativer
rettet mod udkantsomraderne. Her kan jeg naevne »Gran Vaekst 2.0,
der skal forbedre landbrugets og fadevaresektorens veekstvilkar. Og-
sa Fornyelsesfonden, der skal styrke erhvervsmassig omstilling i ud-
kantsomrader, er tilfgrt 760 mio. kr. i perioden 2010-2012. Hertil
kommer, at regeringen vil fremleegge et nyt regionalpolitisk udspil,
»Et Danmark i balance«, og det fremgér ogsa af regeringens arbejds-
program for 2020. Det udspil skal bidrage til, at man ogsa lokalt og
regionalt kan udnytte mulighederne i en ny gren veekstgkonomi,
f.eks. i form af udvikling og anvendelse af avanceret grgn teknologi.

Kl. 15:11

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave.
KI. 15:11

Vibeke Grave (S):

Det er rigtigt, at der er blevet besvaret spgrgsmal om det tidligere,
men mit spargsmal er afstedkommet af, at Danmarks Tekniske Uni-
versitet planlaegger at flytte afdelingen for virulogi fra Lindholm, en
g i Stege Bugt, og til Lyngby. Pa Lindholm forsker man i smitsom-
me virussygdomme hos husdyr. Bl.a. forsker de i mund- og klovsy-
ge, hvor de i de sidste 2 ar — og nu har vi lige hart finansministeren
forklare, hvor meget man holder pa pengene osv. — har veeret inde at
investere 80 mio. kr. i laboratoriefaciliteter. Jeg har i den anledning
stillet ministeren nogle skriftlige spargsmal om, hvad den her flyt-
ning, som man vil foretage, og hvor man flytter fra en isoleret g til et
storbyomrade, vil betyde for smitterisikoen, og dem regner jeg selv-
falgelig med at fa svar pa.

Nar jeg i dag alligevel stiller spargsmélet, er det som falge af no-
get af det, ministeren lige har gjort opmarksom pa, nemlig for at gi-
ve mulighed for, at videnskabsministeren kan forklare, hvordan man
vil leve op til regeringsgrundlaget om at give mulighed for en god
veaekst og udvikling i alle dele af Danmark. Regeringen har i flere
gange omgange veret ude at sige, at den gerne vil skabe balance i
hele Danmark. Det har man ogsa sagt i sin regionalpolitiske redege-
relse, hvor man taler om fastholdelse af statslige arbejdspladser ude i
provinsen. Derfor synes jeg, at videnskabsministeren her skal have
mulighed for at redegare for, at det ikke bare er tomme lgfter og hule
ord, man er kommet med til Udkantsdanmark i dag, men at det

egentlig er en konkret mulighed for at fortelle, hvor vi kan fa nogle
statslige arbejdspladser.

Ministeren har ogsa tidligere udtalt, bl.a. til mig som svar pa
spargsmal nr. S 1777, at Folketinget vil fa en mulighed for at have
noget at skulle have sagt i den her ssmmenheng. Der vil jeg da ge-
rne hgre, om ministeren stadig vaek har den holdning til planen.

KI. 15:13

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Ministeren.
Kl. 15:13

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Der er flere spargsmal samlet her. Et af dem gik pa overvejelserne
om den investering pa 80 mio. kr., der var gjort. Jeg mener nu, at det
er 60 mio. kr., der er blevet renoveret for. | den forbindelse vil jeg
sige, at DTU aktuelt arbejder med en meget starre campusplan, som
omfatter en koncentration af universitetets aktiviteter pa feerre adres-
ser, og som herunder altsa som konsekvens kan have flytning af akti-
viteterne fra Lindholm. I den forbindelse vil jeg gerne sige, at DTU
har oplyst, at det alts er uforholdsmaessigt omkostningskreevende at
drive forskningsaktiviteterne pa gen, og at det ville veere bedre, bl.a.
med hensyn til at give en faglig synergi, at samlokalisere aktiviteter-
ne pa Lindholm med DTU’s gvrige miljger. Sa kan jeg oplyse, at
DTU er ved at undersgge de gkonomiske implikationer i sagen.

Til de gvrige spargsmal om, hvad ministeren mener om udkants-
omradet, og som svar pa spargsmalet om Lindholm ma jeg henholde
mig til den aftale, vi har indgaet sammen med Socialdemokraterne i
forbindelse med universitetsloven, altsa at det er DTU, der har selv-
styre i den her sag.

Kl. 15:14

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave.
KI. 15:14

Vibeke Grave (S):
Det er sandelig heller ikke DTU, jeg er efter i den her sammenhang.
Jeg kan sagtens forsta, at man kan lave stordrift ved at ssmmenleaegge
nogle ting. Men nar regeringen fortaeller borgere, der bor ude i Dan-
mark, at den er parat til at skabe statslige virksomheder, arbejdsplad-
ser, uddannelsespladser osv. ude hos dem, sé virker det en kende be-
synderligt, at man flytter alting den anden vej og sa bruger stordrift
som undskyldning. Det er Klart, at DTU skal gare det, fordi de har
faet en gkonomisk ramme. Men dem, der er valgt til Folketinget, og
dem, der er i regering, har jo altsd muligheden for at g& ind og lave
nogle andre lgsninger, fordi de kan lave en Igsning for Danmark som
helhed, og det er i den sammenhzang og i det perspektiv, jeg godt
kunne teenke mig at ministeren sa de her spargsmal.

Kl. 15:15

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:15

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Jeg ma sige, at preemissen for spgrgsmalet ikke er helt korrekt. Vi-
denskabsministeren kan ikke blande sig i DTU’s selvstyre og beslut-
ning om eventuelt at flytte aktiviteterne pa Lindholm. Det hverken
kan eller mé jeg gare.

Kl. 15:15

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave.
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Kl. 15:15

Vibeke Grave (S):
Altsa, jeg ma sige, at det politiske system vel altid har mulighed for
at g ind og planlegge. Det er jo et spgrgsmal om at friholde DTU
for nogle skonomiske udgifter. Der har man vel mulighed for at ga
ind og sige: Det er vigtigt for os, at Danmark ikke knaekker over, og
at alting i Udkantsdanmark ikke skal flyttes ind, fordi der altid er
fordele ved stordrift. Det sidste har vi hgrt pa de sidste 10 ar. Vi har
som politikere mulighed for at ga ind og &ndre pa nogle sammen-
hange. Det kan godt veere, at det koster flere penge, men det er vel
vigtigt, at vi har folk bosiddende i hele landet, og i den sammenhang
er det altsa os herinde, der kan gare det, hvis nogen kan.

Kl. 15:16

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:16

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Ja, det er ganske korrekt, at det er her i Folketingssalen, vi beslutter
tingene. Det, der skal laves om, hvis der skal treeffes andre beslutnin-
ger om Lindholm, er, at vi skal have lavet en ny universitetslov, og
der vil jeg da gerne hare, om det, jeg harer spargeren sige lige nu, er,
at Socialdemokratiet siger fra over for universitetsloven.

Kl. 15:16

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Sa er spgrgsmalet sluttet.
Vi gar videre til naste spargsmal, som ogsa er til videnskabsmi-
nisteren, og det er ogsa af fru Vibeke Grave.
KI. 15:16

Spm. nr. S 2130

14) Til videnskabsministeren af:

Vibeke Grave (S):

Er ministeren enig i, at den store internationale anerkendelse, som
Lindholms forskning nyder, kan ga tabt i forbindelse med en eventu-
el flytning af forskningsinstitutionen?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave for at oplease spgrgsmalet.
Kl. 15:16

Vibeke Grave (S):
Er ministeren enig i, at den store internationale anerkendelse, som
Lindholms forskning nyder, kan ga tabt i forbindelse med en eventu-
el flytning af forskningsinstitutionen?

KI. 15:16

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:16

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Danmarks Tekniske Universitet har oplyst, at det er uforholdsmaes-
sigt omkostningskreaevende at drive forskningsaktiviteterne pa gen,
og at der vil veere starre faglig synergi ved at samlokalisere aktivite-
terne pa Lindholm med universitetets gvrige miljger. Det er saledes
DTU’s vurdering, at opretholdelsen af den internationale anerken-
delse fordrer samarbejde med DTU's gvrige forskningsaktiviteter.
Igen vil jeg gerne fremhaeve universiteternes selvstyre. Det er be-
styrelsens opgave at forvalte universitetets midler sadan, at de bliver
til starst mulig gavn inden for universitetets formal, og jeg har altsa
tillid til, at DTU’s ledelse er sig sin opgave bevidst, ogsa i forhold til
Lindholm.

Jeg vil lige naevne, at Fadevareministeriet har en aftale med DTU
om forskningsbaseret myndighedsbetjening, bl.a. pa husdyrsund-
hedsomrédet, og vaesentlige dele af aktiviteterne pa Lindholm finan-
sieres faktisk gennem den aftale. Og Fgdevareministeriet har ikke
udtrykt bekymring for kvaliteten af de forskningsbaserede ydelser, i
det tilfzlde at forskningen vil blive flyttet. Det er universiteternes
opgave at drive forskning og forskningsbaseret uddannelse til hgje-
ste internationale niveau, og det har jeg altsa fuld tillid til at DTU’s
ledelse sarger for sker.

Kl. 15:18

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Sa er det fru Vibeke Grave.
KI. 15:18

Vibeke Grave (S):

Jeg er ikke interesseret i at ophave nogen som helst forlig eller no-
get som helst andet i dag, det er ikke mit erinde. Mit &rinde er at
finde ud af, om regeringen har nogen som helst planer om, hvordan
man vil veere med til at sikre, at Udkantsdanmark fastholder nogle
statslige arbejdspladser og nogle forskerpladser. Det kan jeg hgre at
jeg ikke rigtig kan fa s& meget bud p&, for det ligger alt sammen
abenbart i DTU’s hander, og det ma vi jo sa leve med.

Som videnskabsministeren ogsa er inde pa her, forskes der i gje-
blikket i mund- og klovsyge og svinepest ude pa en isoleret g i Stege
Bugt. Den forskning vil man leegge ind midt i en storby, og i den
sammenhang er det da rigtigt at jeg har udtrykt bekymring for, om
der kan blive problemer i forhold til smittefare osv. Men man kan
ogsa frygte, at der simpelt hen forsvinder noget viden fra omréadet i
forbindelse med en flytning. Man har set det ved en lignende flyt-
ning i Canada, hvor der har veeret medarbejderflugt. Og ikke alle,
der bor pa Sydsjelland og Lolland-Falster, har behov for at pendle
til Storkebenhavn for overhovedet at sikre sig et arbejde.

Sa vi risikerer altsd, at nogle af de 84 medarbejdere, som der er
pa Lindholm i gjeblikket, siger nej tak til at flytte med. Det ma for-
mentlig betyde, at en stor del af den viden, der er pa institutionen,
heller ikke kommer med, og det kan altsa rent faktisk betyde noget
for det beredskab, vi har i forhold til netop mund- og klovsyge og
svinepest i Danmark. Det er i hvert fald en bekymring, jeg har haft.
Jeg har forsggt at stille spargsmalet ogsa til fadevareministeren, men
har féet besked pa, at det er videnskabsministeren, der har omréadet,
og at det er hende, der svarer pa det.

Er ministeren ikke bekymret for, at den store viden, der nu findes
pa Lindholm, og som er anerkendt mange steder i udlandet, bl.a. til
gavn for vores egen svineeksport, vil ga tabt i forbindelse med en
flytning?

KI. 15:20

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:20

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Jeg vil henholde mig til DTU’s vurdering, at det bade gkonomisk og
forskningsfagligt er klggtigst at fa samlokaliseret faciliteterne.

Til de gvrige bekymringer, der bliver rejst, om de myndigheder,
der skal inddrages i forbindelse med en sadan eventuel flytning, kan
jeg sige, at DTU har oplyst, at de myndigheder, der skal inddrages,
er den pagaeldende kommune, der skal inddrages i forbindelse med
bl.a. en lokalplan. Den pageldende kommune eller det pageeldende
miljgcenter skal inddrages i forhold til f.eks. spildevandstilladelser,
affaldshandtering og miljegodkendelser. Sa skal Fadevarestyrelsen
godkende ibrugtagningen af de nye laboratorier. Arbejdstilsynet skal
selvfglgelig ind over, og det samme skal Sundhedsstyrelsen. Og
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DTU er naturligvis i den grad indstillet pa at sikre, at de imgdekom-
mer alt, hvad der skal imgdekommes af regler og forordninger.
KI. 15:21

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave.
KI. 15:21

Vibeke Grave (S):
Jeg kan godt hare, at man ikke fra regeringens side eller fra viden-
skabsministerens side vil ga ind og andre pa den her beslutning, som
DTU har taget. S& ma jeg sige, at jeg til gengeld venter i spending
p&, hvilke initiativer der sd kan komme fra ministerens side til at sik-
re det omrade, jeg bl.a. repreesenterer i Folketinget, Lolland-Falster
og Sydsjeelland. For hvis nu vi kunne se pa nogle nye initiativer, som
videnskabsministeren maske sa vil veere med til at lave i stedet for
de her typer af arbejdspladser, der forsvinder, kan de ansatte, der er
der, maske begynde at efteruddanne sig, i forhold til hvad det er for
nogle arbejdspladser, man vil lave i stedet for.

Sa jeg vil bede ministeren lgfte slgret lidt for, hvad det er, rege-
ringen vil gare for os, der bor i udkanten af Danmark.

KI. 15:22

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:22

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Jeg er altsa nadt til lige igen at pracisere, at som videnskabsminister
hverken kan eller ma jeg blande mig i en eventuel flytning af Lind-
holm.

Jeg navnte tidligere, at regeringen arbejder pa et opleeg om Dan-
mark i balance, og det vil give nogle indikationer. Men derudover vil
jeg da meget positivt kvittere for ogséa den indikation, der var i
spergsmalet, af, at det er vigtigt at teenke pa nye muligheder, hvad
der kan veere af alternativer til et omrade. Der synes jeg da, der er
nogle fortilfaelde, man kan hente inspiration i. Herning-Ikast-omra-
det stod for nogle ar siden over for nogle meget store udfordringer
med udflytning af tekstilindustrien, og de har mestret at fa vendt ud-
viklingen og er i dag et meget spaendende erhvervsomrade.

Der er andre omrader inden for kulturlivet med eksempler som
Zentropa og Brandts Klaedefabrik, hvor faciliteterne tidligere har
veeret brugt til noget andet og nu kan benyttes til kultur. Sa jeg kan
meget opfordre til nyteenkning pa omradet.

Kl. 15:23

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Vibeke Grave.
KI. 15:23

Vibeke Grave (S):

Jeg ma sige, at der, hvor jeg kommer fra i Danmark, er den sang om,
at man samler til stordrift, noget, vi har hert fgr. Vi har haft en kom-
munalreform, der skulle gare, at alting skulle samles i starre enhe-
der. Vi har haft en domstolsreform, vi har haft en retssalsreform, vi
har haft en politireform osv. Og alt har vaeret med til at sikre, at
statslige arbejdspladser har fjernet sig fra det omrade, jeg kommer
fra.

Jeg synes ikke, der er meget konkret at hente, og vi kan nok ikke
bruge Herningomradet til s& meget. Vi har ikke de samme traditio-
ner, vi har ikke de samme ting. De arbejdspladser, man er ved at
fjerne fra vores omrade, er nogle arbejdspladser, der er temmelig
unikke i omréadet, s jeg har sveert ved at se, hvordan vi kan bruge
det.

Selvfalgelig skal vi veere positive, og jeg tager da ogsa svaret fra
ministeren, som at vi sammen skal prgve at finde en udfordring i,
hvordan vi kan gare det. Men jeg mener, at regeringen ma fa kridtet
skoene i forhold til at veere med til at komme med nogle mere basale
og praktiske ideer og ikke bare ideer til, hvad vi andre selv kan gare.
For det er nu engang regeringen, der har veeret med til at fjerne rigtig
mange af de her arbejdspladser igennem de seneste 10 ar.

Kl. 15:24

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:24

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Jeg vil bare lige afslutningsvis navne det faktum, at der i de seneste
ar er etableret flere statslige arbejdspladser uden for hovedstadsom-
radet end i hovedstadsomradet.

KI. 15:24

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naeste spargsmal er ogsa til videnskabsministeren, og det er
af fru Kirsten Broshal.
Kl. 15:24

Spm. nr. S 2142

15) Til videnskabsministeren af:

Kirsten Brosbgl (S):

Mener ministeren, det er tilfredsstillende, at andelen af en ungdoms-
argang, som tager en videregdende uddannelse, ifalge regeringens
nye opggrelse er faldet fra 47,9 pct. til 46,6 pct. fra 2005 til 2008?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Kirsten Brosbgl far ordet for at leese spargsmalet op. Varsgo.
KI. 15:24

Kirsten Brosbal (S):

Mener ministeren, at det er tilfredsstillende, at andelen af en ung-

domsargang, som tager en videregdende uddannelse, ifalge regerin-

gens nye opgerelse er faldet fra 47,9 pct. i 2005 til 46,6 pct. i 2008?
Kl. 15:25

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:25

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Regeringen felger udviklingen vedrgrende 50-procents-malsatnin-
gen tt, og vi har hele tiden fokus pa at gge optaget og reducere fra-
faldet pa de videregaende uddannelser. | forleengelse af regeringens
globaliseringsstrategi og globaliseringsaftalen er der allerede igang-
sat en reekke initiativer, og de kan simpelt hen ikke ses i tallene end-
nu. Men jeg forventer, at de klart vil bidrage til, at vi nar 50-pro-
cents-malsztningen.

Pa universitetsomradet har vi f.eks. i feellesskab afsat penge til en
forhgjelse af uddannelsestaxameteret til humaniora og samfundsvi-
denskab. Det skal sikre hgjere kvalitet i uddannelserne og dermed
o0gsa et lavere frafald. Blandt andre initiativer, som jeg forventer en
positiv effekt af, vil jeg fremhzve tidsbegransningen i forbindelse
med de studerendes specialeskrivning og de specifikke adgangskrav,
som sikrer, at de studerende har et hgjt fagligt niveau ved studiestart
og dermed en mindre risiko for at falde fra.

Ogsa pa Undervisningsministeriets omréade er der sat penge af til
en styrket indsats pa erhvervsakademierne, produktionsskolerne og
ingenigrhgjskolerne. For at gge optaget til de videregaende uddan-
nelser, har Studievalg desuden bade i &r og sidste ar sendt et brev ud
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til unge med en ny, adgangsgivende eksamen, som endnu ikke er
kommet i gang med en uddannelse. Erfaringerne fra sidste ar viser
altsa, at brevet netop gav det skub, der fik unge, der ligesom mangle-
de at tage kontakt til Studievalget, til at komme i gang og fa afklaret
deres uddannelsesmuligheder.

S& ma jeg sige, at undervisningsministeren og jeg desuden er me-
get optaget af at skabe en bedre sammenhzng i uddannelsessyste-
met, sd den manglende sammenhang ikke bliver en barriere for at
gennemfgre en uddannelse. Samtidig er Videnskabsministeriet aktu-
elt i dialog pa universiteterne om, hvordan vi i endnu hgjere grad
kan bidrage til, at man nér 50-procents-mélsetningen.

S& jeg mener faktisk, at vi er pa rette vej, men det er Klart, at hvis
det viser sig, at de initiativer, der allerede er igangsat, ikke har en til-
streekkelig effekt, vil vi selvfalgelig se pa, hvordan indsatsen yderli-
gere kan styrkes, sddan at man far flere til at gennemfare en videre-
géende uddannelse.

Kl. 15:27

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Kirsten Broshgl.
KI. 15:27

Kirsten Brosbgl (S):

Ministeren svarede sadan set ikke pa spargsmalet om, om hun syn-
tes, det var tilfredsstillende, for nu kom der sadan en oplistning af al-
le de ting, som vi sddan set i feellesskab har sat i gang i globalise-
ringssammenhang. Men mit spargsmal gar pa, om regeringen synes,
at det er tilfredsstillende. Man har nu gennem en arraekke altsa haft
saddan en malsztning om, at halvdelen skal have en videregdende ud-
dannelse, og nu har vi lige faet den nye opggrelse fra videnskabsmi-
nisteren selv, hvor vi kan se, at det gér i den stik modsatte retning,
nemlig at der er et fald fra 2005 til 2008 — det er de seneste tal — pa
over 1 procentpoint, altsa fra 47,9 pct. til 46,6 pct. af en ungdomsar-
gang.

Jeg lurer bare pa, om ministeren sadan kan komme med et lidt
mere oprigtigt og erligt svar pa mit spgrgsmal. Er det ikke utilfreds-
stillende for en videnskabsminister, som altsé har en stor del af an-
svaret for, at den her malsztning bliver opfyldt? Jeg er godt klar
over, at en anden stor del ligger hos undervisningsministeren, men
nu kan man jo ikke stille spgrgsmal til to ministre, det kunne ellers
have varet nyttigt i den her sag. For det helt afggrende er, at der og-
sa finder en koordineret indsats sted imellem de to ministerier. Og
set fra vores side her i salen ser det alts& ud, som om denne koordi-
nering nogle gange ikke fungerer serlig godt. Det er vi selvfglgelig
dybt bekymret for, fordi en koordinering er noget af det, som kan
medfare, at man lgbende falger udviklingen, at man lgbende praver
at have en samlet strategi pa omradet. Det kommer jeg tilbage til un-
der naste spgrgsmal.

Jeg vil godt bede ministeren om at forholde sig lidt mere til de
konkrete tal og svare konkret pa spargsmalet. Er det tilfredsstillende
for en regering, der nu har haft ansvaret i det her land i 8% &r, at man
altsé ser et fald i andelen af en ungdomsargang, der far en videregé-
ende uddannelse, og ikke en stigning, sddan som malsatningen leeg-
ger op til?

KI. 15:29

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:29

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Det er korrekt. Vi kommer til at gentage nogle af overvejelserne i
forbindelse med spgrgerens naeste spargsmal, nar det geelder samar-
bejde med Undervisningsministeriet.

Jeg vil sige, at det da er klart, at jeg som videnskabsminister selv-
folgelig ikke er tilfreds med at se et fald i andelen af en ungdomsar-
gang, der tager en videregdende uddannelse. Heldigvis er der, som
jeg lige navnte, allerede gennemfart en raekke initiativer, hvor det
kan veere sveert pa nuverende tidspunkt at se effekten af tallene.
Men det er altsd min klare overbevisning, at vi er pa rette vej mod
50-procents-mélseetningen.

Jeg synes 0gsa, det er vaerd at naevne, at der er nogle positive ten-
denser i den nye opgarelse, som jeg meget gerne vil fremhave. Der
glaeder jeg mig bl.a. over, at andelen af en ungdomsérgang, der for-
ventes at fuldfere en videregéende uddannelse som ca. 25-arig, er
steget med godt 4 procentpoint siden 2005. Det er ogsa glaedeligt, at
andelen af unge med en anden etnisk herkomst, der forventes at gen-
nemfare en videregdende uddannelse, er steget med knap 5 pct. fra
2005 til 2008.

KI. 15:30

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Kirsten Broshgl.
Kl. 15:30

Kirsten Brosbgl (S):

Det er lidt pudsigt. Ministeren anerkender faktisk pa den ene side i
sit svar, at der er et klart fald, der er en nedgang i andelen af en ung-
domsérgang, der far en videregdende uddannelse, og det er ministe-
ren ikke tilfreds med, kunne vi hgre. Det er jo fint, at ministeren ind-
remmer, at der altsd er det her fald, og at det selvfalgelig ikke er til-
fredsstillende. Men pa den anden side siger ministeren sg, at vi er pa
rette vej. Javel. Det fremgar ikke af tallene. For nar man kigger pé
tallene, er der altsa et klart fald, sa det der med at veere pa rette vej er
altsa baseret pa nogle antagelser, som ministeren gar sig om nogle
ting, man har sat i gang.

Det kan man spekulere lzenge over om er tilstreekkeligt eller ej,
men jeg synes, at ministeren alligevel bgr forholde sig til den kon-
krete nedgang, altsa til de tal, vi kan se pa den nyeste opgerelse, vi
har faet fra ministeren. Der er der altsd tale om et fald, og det ma da
tages som en fiasko fra regeringens side i forhold til det mal, man

har sat sig.
KI. 15:31

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:31

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Nu er der jo mange tal i det materiale, vi har fremsendt. Kigger man
pa andre tal, kan man se, at nar det udelukkende geelder tallene for
universiteterne, er der en meget positiv udvikling i perioden. Saledes
er den andel af en ungdomsargang, der forventes at fuldfegre en kan-
didatuddannelse, faktisk steget fra 16,1 pct. til 19,0 pct. fra 2005 til
2008. Sa vil jeg sige, at arets 15. marts-ansggning understreger den
positive tendens. Her er antallet af ansggere til universiteterne steget
med hele 25 pct. i forhold til sidste ar, og jeg kan sige, at sggningen
til Undervisningsministeriets uddannelser ligeledes er steget. Sa der
er altsd meget, der tyder p4, at det gér den rigtige vej.

Kl. 15:32

Den fg. formand (Pernille Frahm):

Fru Kirsten Brosbgl.
Kl. 15:32

Kirsten Brosbal (S):

Nu gar ministeren sa netop det, at hun fremhaver sit eget omrade og
siger, at der pa universitetsomradet er en fremgang. Men sagen er jo,
at der netop er tale om en samlet mélseatning. Jeg gar ud fra, at rege-
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ringen fortsat har en overordnet malsetning, der hedder 50 pct. Det
kunne vere interessant at hgre, om man har opdelt det i sddan nogle
undermal for de forskellige uddannelsesomrader. Det vil jeg egentlig
gerne bede ministeren om at svare pA om man har. Eksisterer der
delmal for de enkelte sektorer?

Det far mig til at vende tilbage til problemet med koordinationen
mellem de to ministerier, for hvis videnskabsministeren sidder ovre i
sit eget ministerium og bare glaeder sig over, at tingene gér den rigti-
ge vej der, uden at man har en samlet tilgang til det her med, hvor-
dan regeringen sé har teenkt sig at opna 50-procents-malsatningen,
synes jeg egentlig, det er lidt bekymrende.

S& kan jeg sige, at hvis man kigger pé kensfordelingen blandt
dem, der opnar en videregdende uddannelse, kan man se, at pigerne
faktisk har opndet 50-procents-malsatningen, mens det for drenge-
nes vedkommende er 38 pct. af de etnisk danske drenge, der far en
videregéende uddannelse.

Der synes jeg maske, at det kunne give anledning til, hvis man er
regering, at se pa, hvad det er, der gar, at pigerne nar det her mal,
mens drengene altsé sakker bagud og ligger under de 40 pct., nar vi
ser pa de videregéende uddannelser.

KI. 15:33

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
Kl. 15:33

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Jeg kan navne, at andelen af drenge, der sgger universitetsuddannel-
ser, altsd er stigende. S kan jeg som svar pa spgrgsmalet nevne, at
der naturligvis er tale om en samlet opgarelse. Nar man deekker flere
ressortomrader, betyder det netop ikke, at det ikke giver mening at
kigge pa de underliggende tal, men regeringen har én samlet mélseet-
ning, og det er en malsaetning, som undervisningsministeren og vi-

denskabsministeren arbejder tet sammen om at opfylde.
KI. 15:34

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hermed sluttede spgrgsmalet.
Det naeste spargsmal er ogsa til videnskabsministeren, og det er
ogsa af fru Kirsten Brosbal.
Kl. 15:34

Spm. nr. S 2143

16) Til videnskabsministeren af:

Kirsten Brosbgl (S):

Vil ministeren tage yderligere initiativer for at opna 50-procents-
malsaetningen for videregaende uddannelse, f.eks. ved at udarbejde
en samlet strategi og handlingsplan i samarbejde med undervisnings-
ministeren?

Den fg. formand (Pernille Frahm):

Fru Kirsten Brosbgl for at lzese spargsmalet op.
KI. 15:34

Kirsten Brosbal (S):
Vil ministeren tage yderligere initiativer for at opna 50-procents-
malsztningen for videregaende uddannelse, f.eks. ved at udarbejde
en samlet strategi og handlingsplan i samarbejde med undervisnings-
ministeren?

Kl. 15:34

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.

Kl. 15:34

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Da de to spgrgsmal minder meget om hinanden, vil jeg gentage, at vi
jo bl.a. i forbindelse med regeringens globaliseringsstrategi har
iveerksat en hel del initiativer, der har til formal at opn4, at vi imgde-
kommer 50-procents-malsatningen. Jeg synes ogsa, det kan navnes
her, at vi jo i feellesskab med Socialdemokratiet som navnt tidligere
har forhgjet uddannelsestaxameteret til humaniora og samfundsvi-
denskab, og det er sammen med andre initiativer klart med det for-
mal at fremme kvaliteten i universitetsuddannelserne og dermed re-
ducere frafaldet og altsa sigte mod en hgjere gennemfarelsesprocent.

Jeg vil blot gentage, at jeg synes, at det er meget positivt, og jeg
vil gerne fremhave tidshegraensningen pa de studerendes speciale-
skrivning som et initiativ, der gar i den rigtige retning ved simpelt
hen at fremme lysten til at blive hurtigere feerdig og komme igennem
det.

Kl. 15:35

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Sa er det fru Kirsten Brosbgl.
KI. 15:35

Kirsten Brosbal (S):

Jeg vil godt vende lidt tilbage til det der med, om der findes en sam-
let strategi, for det lyder jo ikke sddan. Ministeren henviser til globa-
liseringsstrategien, men de initiativer, der ligger der, er jo allerede
blevet gennemfart, s det, jeg efterlyser, er egentlig et bud pé en
samlet strategi fra videnskabsministeren og undervisningsministeren
for, hvordan man fra det punkt, hvor vi star nu, har tenkt sig at img-
dega den negative udvikling, der altsa er i andelen af unge, der far en
videregéende uddannelse. Det er jo det konkrete problem, vi stér
over for. Der har altsé veeret et fald og ikke en fremgang, sa det er
géet den modsatte vej, end regeringen har sat sig for at det skal ga.

Det kunne maske give anledning til, at man som ansvarlig rege-
ring satte sig ned og kiggede pa tallene og sé& sagde: N&, méske skal
vi preve at kigge pa det her en gang til, sette os sammen pa tveers af
de ministerier, der har ansvaret for det her, og fremleegge en samlet
strategi for omradet.

Nu svarede ministeren pa mit foregdende spgrgsmal, at det her
selvfalgelig er en sammenhzangende malsaetning, der er ikke nogen
sadan undermalsaetninger. Men nar vi nu ved, at ungdomsargangene
stiger, at der skal flere og flere igennem, hvis vi skal nd 50-procents-
malszetningen, var det sa ikke en idé, at man pravede at gare sig
klart, hvor den kapacitetsforggelse skal foregd? Sidste sommer var
situationen jo den, at godt nok steg optaget pa universiteterne, men
der var ogsa rigtig mange, der blev afvist. Selv kvalificerede stude-
rende matte jo ga forgaeves med deres ansggning til universiteterne,
fordi disse simpelt hen ikke havde pladser nok.

Det er jo et stort problem, hvis det er sadan, at vi altsé kan kon-
statere, at vi, selv om der er et fald i andelen af unge, der far en ud-
dannelse — vi ville gerne have, at der skulle veere en stigning — alli-
gevel star og afviser kvalificerede studerende eller ansggere til uni-
versiteterne, fordi der ikke er pladser nok.

Sa spargsmalet er, hvad ministeren egentlig vil gare for at sikre,
at der er pladser nok, og at man i fremtiden kan optage de studeren-
de, der rent faktisk er kvalificerede. For nu ser vi ogsa en stigende
sggning i &r, og det ville jo veaere dybt uheldigt, hvis vi stod i samme
situation til sommer og métte afvise dygtige og kvalificerede stude-
rende, som vi faktisk far rigtig meget brug for i fremtiden.

Kl. 15:37

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.



Onsdag den 12. maj 2010 (S 2056) 31

Kl. 15:37

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Som jeg navnte, falger vi udviklingen vedrgrende de 50 pct. meget
ngje, og jeg synes, det er serigst, at man, nar man har et overordnet
mal, forstar de underliggende tal og forstér, hvad der ligger bag tal-
lene. Derfor har vi ogsa valgt at dele vores viden om de underliggen-
de tal med bl.a. Socialdemokraterne.

Sa vil jeg sige, at i efteraret 2009 og her i foraret 2010 har vi af-
holdt dialogmgder med universiteterne, og her har der iser veret fo-
kus pa, hvordan det enkelte universitet i hgjere grad kan bidrage til,
at vi ndr 50-procents-mélsetningen. Nar mgderaekken er feerdig her
til sommer, vil jeg folge op pa konklusionerne fra de her mader. For
mig er det altsa vigtigt, at der bliver flere studiepladser pa universite-
terne i en tid, hvor ungdomsargangene vokser, sa vi kan reducere an-
tallet af de ansggere, der bliver afvist.

Nar det geelder afviste ansggere, vil jeg sige, at nogle af afvisnin-
gerne jo opstar, ved at de universitetssagende sgger en uddannelse
pa et bestemt universitet. Der geelder det om at fa dem henvist til den
samme uddannelse pé et andet universitet, hvis der ikke er plads pa
det farst ansggte universitet.

Kl. 15:38

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Kirsten Brosbal.
KI. 15:38

Kirsten Brosbal (S):

Jamen det er jo interessant. Sa vil jeg da gerne bede ministeren om at
uddybe, hvad der er kommet frem pa de mgder med de danske uni-
versiteter, for hvis ministeren — og det harer jeg i svaret her — sadan
set anerkender, at det er et problem, at man afviser kvalificerede an-
segere til universiteterne, hvad er det sa for nogle konkrete bud, mi-
nisteren har pa, maske péa baggrund af de her mgder, hvordan vi kan
sikre, at vi ikke til sommer star i den samme situation som sidste r,
hvor altsd op mod 8.000 ansggere, som havde sggt universiteterne og
var motiverede og gerne ville i gang med en videregdende uddannel-
se, blev afvist?

Kan ministeren konkretisere lidt, hvad det er for nogle bud, hun
har pa, hvordan vi kan gge optaget tilsvarende, i takt med at antallet
af ansggere til universiteterne altsa stiger, s vi kan sikre, at vi far
udvidet kapaciteten tilsvarende, som det altsa kraeves, hvis vi skal na
den her 50-procents-malsaetning?

KI. 15:39

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
Kl. 15:39

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):
Jeg tror, jeg naevnte, at vi har en igangveerende mgderaekke med uni-
versiteterne, og nar den er ferdig til sommer, vil jeg falge op pa
konklusionerne fra de mgder med universiteterne.

KI. 15:40

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Fru Kirsten Brosbal.
Kl. 15:40

Kirsten Brosbgl (S):

Det haster jo sadan set lidt. Alts, den farste ansggningsrunde er
overstaet, og vi kan se en stigning. Sa hvis der skal vare nogle initi-
ativer, som kan treede i kraft til sommer, s& vi sikrer, at vi ikke star
med s& mange afviste, som vi gjorde sidste ar, ville det maske veere
smart, at man speedede den der proces lidt op.

Socialdemokraterne har jo konkret her for nylig foreslaet — og det
var s& med undervisningsministeren i salen — at der oprettes et ud-
dannelsesrad, som kan hjeelpe regeringen lidt med at komme med et
bud pa en samlet strategi. Nar nu regeringen ikke selv tager initiati-
vet til det, synes vi, det kunne vere fint, hvis der kunne komme sa-
dan et rdgivende organ, som ogsa f.eks. kunne radgive Folketinget i
forhold til de her spgrgsmal.

En af de opgaver, som vi gerne s et uddannelsesrad tage fat pa,
var en samlet strategi for 95-procents- og 50-procents-malsztninger-
ne. Det gnskede regeringen ikke. Undervisningsministerens begrun-
delse for det var, at der allerede eksisterer s& mange rad. Og det, hun
sa fremhaevede, var, at man pa Videnskabsministeriets omrade har
det her érlige dialogforum, som varer, jeg tror, det er 2 dage. Vi fra
udvalget, vi ordfgrere, bliver jo desveerre ikke inviteret til dialogfo-
rum, men det er ministeren, der sidder med nogle interessenter pa
omrédet i et par dage og snakker sadan lidt om forskellige ting, der
rgrer sig pa omradet.

Synes ministeren ikke, det er lidt tyndt, at det sadan er den eneste
form for rddgivning, man kan fremhaeve pé& Videnskabsministeriets
omrade i forhold til s& vigtige problemstillinger som de her store ud-
dannelsesmalsatninger, som altsa er helt afgarende for, at vi kan
lgse fremtidens opgave med at skabe veekst i det her samfund? Er det
ikke rigtigt, at ministeren godt kunne bruge lidt mere radgivning pa
det her omrade, og at f.eks. et uddannelsesrad eller en uddannelses-
kommission kunne vere et af buddene?

Kl. 15:41

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Videnskabsministeren.
KI. 15:41

Videnskabsministeren (Charlotte Sahl-Madsen):

Jeg synes, det er meget positivt, at oppositionen bakker op om ud-
dannelsesmalsaetningerne om, at henholdsvis 95 pct. og 50 pct. af en
ungdomsargang skal have en ungdomsuddannelse og en videregéen-
de uddannelse. Men jeg mener altsa ikke, at vejen frem er oprettelse
af et nyt rdd. Som just omtalt har vi altsa allerede i dag en lang reek-
ke radgivende organer pa uddannelsesomradet, og jeg er sikker pa, at
undervisningsministeren pa sit omréade bl.a. har nsevnt Gymnasieré-
det, Radet for de Grundlaeggende Erhvervsrettede Uddannelser, Det
nationale dialogforum for uddannelse og erhvervsvejledning og Ra-
det for Erhvervsakademiuddannelser og Professionsbacheloruddan-
nelser.

Det er korrekt, at vi pa videnskabsministerens omrade har et ar-
ligt dialogforum. Jeg vil nu sige, at det er en ualmindelig faglig dia-
log, vi har med de vigtigste aktarer pa universiteterne. Derudover
har vi selvfglgelig lgbende dialoger. Jeg har det med bestyrelsesfor-
mandene — det havde jeg s sent som i gar eftermiddag — og i mini-
steriet har vi Igbende dialog med rektorerne, s jeg synes, vi har tet-
te og meget udbytterige dialoger.

KI. 15:42

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Dermed er spargsmalet sluttet.
Det naeste spargsmal er til beskaeftigelsesministeren af hr. Len-
nart Damsbo-Andersen.
Kl. 15:43

Spm. nr. S 2056

17) Til beskeftigelsesministeren af:

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Mener ministeren, at det er muligt for kommunerne at opfylde deres
forpligtelse til rettidighed ved samtaler med ledige og syge inden for
de nuvaerende gkonomiske rammer, herunder det serviceloft, der er
lagt over de kommunale serviceudgifter?
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Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damshbo-Andersen for at lzese spargsmalet op.
Kl. 15:43

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Mener ministeren, at det er muligt for kommunerne at opfylde deres
forpligtelse til rettidighed ved samtaler med ledige og syge inden for
de nuvaerende gkonomiske rammer, herunder det serviceloft, der er

lagt over de kommunale serviceudgifter?
Kl. 15:43

Den fg. formand (Pernille Frahm):

Beskeeftigelsesministeren.
KI. 15:43

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Jeg mener, at de gkonomiske rammer, herunder den aftalte ramme
for de kommunale serviceudgifter, der ligger, giver kommunerne go-
de betingelser for at give de ledige deres samtaler til tiden.

Servicerammen, der jo aftales mellem regeringen og Kommuner-
nes Landsforening som led i de arlige forhandlinger om den kommu-
nale gkonomi, omfatter kommunernes samlede serviceudgifter og
udger i 2010 godt 230 mia. kr. Rammen for de kommunale service-
udgifter tilpasses lgbende som faglge af de opgaver, som kommuner-
ne overtager eller frigares for i forbindelse med udmentningen af
lovgivningen som opfalgning pa f.eks. politiske forlig her i Folketin-
get. Bl.a. blev servicerammen forhgjet med 870 mio. kr., i forbindel-
se med at kommunerne overtog ansvaret for beskaftigelsesindsatsen
for forsikrede ledige.

Disse justeringer af kommunernes gkonomi sker efter forhand-
ling med Kommunernes Landsforening, og jeg ved, at det i den for-
bindelse altid bliver grundigt overvejet og drgftet, om de gkonomi-
ske rammer ogsé matcher de opgaver, som kommunerne skal vareta-
ge. Det galder ogsa i forhold til pligten til at afholde rettidige samta-
ler med de ledige og med de syge.

Hver gang vi a&ndrer reglerne, tager vi udgangspunkt i et felles
beregningsgrundlag, og der bliver s& foretaget en drgftelse med
kommunerne om de gkonomiske konsekvenser. Det er jo 0gsa sé-
dan, at vi justerer de gkonomiske rammer, herunder serviceloftet, i
lyset af de aftaler, som vi indgar.

Kl. 15:45

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
Kl. 15:45

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Tak for svaret. En enkelt kommentar kan jo veere, at nu har jeg selv
veret inden for den kommunale verden, og jeg har da oplevet, at det,
ministeren kalder en forhandling mellem KL og regeringen, nogle
gange godt kan opleves som en form for diktat, og at man har faet
vredet armen lidt om. Jeg kunne da godt forestille mig, at den situati-
on ogsa vil vaere den, der er til stede, ndr man diskuterer, hvad ser-
viceloftet skal veere.

Det overordnede serviceloft deekker jo alle kommuner, og det vil
sige, at det bliver lagt ud i den enkelte kommune, hvor meget der er
til radighed. Man kan jo ogsa se, at en reekke kommuner, pa trods af
at det kniber gevaldigt med rettidigheden, f.eks. i forhold til de sam-
taler, alligevel ikke f.eks. ansetter mere personale, og det ma der jo
veere en drsag til. Tror ministeren ikke, at det f.eks. kunne vere ser-

vicerammen, der er arsagen til det?
Kl. 15:46

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.

Kl. 15:46

Beskaeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Nu var jeg ikke klar over, at hr. Lennart Damsbo-Andersen ligefrem
har siddet med ved bordet ved de kommunale forhandlinger, der er,
og det antager jeg faktisk heller ikke at ordfgreren nogen sinde har,
sd det ma veere antagelser, hr. Lennart Damsbo-Andersen kommer
med her.

Jeg ma sige, at mit indtryk af kommuneforhandlingerne er, at det
er forhandlinger, der foregar mellem ligeveerdige parter, og det er jo
klart, at i forhandlinger galder det om at na en felles lgsning. Jeg
har jo ogsa kunnet konstatere, at mange af de kommuneforhandlin-
ger, der har veeret her gennem de seneste ar, er endt med, at man fra
kommunernes side er gaet ud og har sagt efterfalgende, at det her
var en rigtig god kommuneforhandling, og at man har opnaet et ud-
maerket resultat, sd jeg kan ganske enkelt ikke helt genkende det bil-
lede, hr. Lennart Damsbo-Andersen fremfarer her.

Kl. 15:46

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
Kl. 15:46

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Jeg mé indremme, at jeg ikke har siddet med ved bordet, men jeg
har talt med personer, der direkte har siddet med ved bordet. Men
lad det nu vare, for det er jo nok ikke det, vi skal diskutere, det er
mere, hvordan vi far en situation, hvor kommunernes jobcentre er i
stand til at Igse den opgave, de skal lgse, med de til rédighed vaeren-
de midler.

Mit spargsmal gér grundlaeeggende pa, hvorfor der ikke er mulig-
hed for at stille flere midler til radighed, bade for at skabe rettidig-
hed ved samtaler og alle mulige andre ting. Men nu har jeg valgt lige
netop denne del, for jeg vil da mene, det ville veere naturligt for en
kommune, nér man kan se, at man ikke er rettidig med samtaler, og
der er andre ting, man ikke lige har styr pa, dels at sgrge for at sige
til sit personale, at de kan arbejde mere — det tror jeg nok man har
gjort — dels at veelge at ansatte noget mere personale for at lgse den
her opgave, som er sa vigtig.

Kl. 15:47

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 15:47

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Jeg kan bare sige, at jeg har et andet indtryk end det, hr. Lennart
Damsbo-Andersen her fremfarer.

Hvis man f.eks. kigger pa, da vi lavede den enstrengede model,
blev midlerne jo flyttet over, og det er ogsa sadan, at der er blevet
taget hensyn til, at vi lever i en tid med stigende ledighed, og derfor
indgér det ogsa i beregningerne. S& ma man ogsa konstatere, at der
jo er store forskelle. Nogle kommuner er gode til det med rettidighe-
den, og andre kommuner er ikke gode til det med rettidigheden, sa
jeg tror ogsa, man skal finde en del af svaret i selve den made, man
nu har valgt at angribe tingene pé i den enkelte kommune.

Jeg tror ikke, at det billede, hr. Lennart Damsbo-Andersen lige-
som forsgger at fi malet op i dag, rigtig star mal med virkeligheden.
Mit indtryk er, at man passer meget godt pa de kommunale kroner
og dermed ogsa bruger dem pa bedste vis, og vi kan ogsa se, at en
reekke kommuner er ganske gode, ogsa nar det geelder rettidighed.

KI. 15:48

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
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Kl. 15:48

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Nu er der jo ogsa forskel pa, hvor meget man som kommune er pres-
set i forhold til serviceloftet. Men de kommuner, der er pressede, star
jo i den situation, at hvis de har lyst til at gge indsatsen over for le-
dige eller syge, der skal have samtaler, og har lyst til at ansatte en
person i jobcenteret, bliver de ngdt til at afskedige en anden person —
det kan s veere i eldreplejen eller i den kommunale administration
eller en skolelarer eller noget andet — for at de ikke skal ramme over
serviceloftet.

Vi kan jo se nu, at i forhold til den opgarelse, LO har lavet for
nylig, er det i hvert fald sadan, at med de nye regler om, at der skal
veere samtaler hver méaned med syge, vil der komme ca. 100.000
ekstra samtaler om éret, og den opgave skal ogsa lgftes af jobcentre-
ne. Tror ministeren overhovedet, at det vil veere muligt med den ord-
ning, vi har nu?

Kl. 15:49

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 15:49

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Det tal p& de 100.000 samtaler tror jeg altsd godt vi kan blive enige
om ikke holder.

Det, der er sagen, nar man taler om de her sygesamtaler, er, at det
jo er ekstremt vigtigt at holde kontakt til mennesker, der har risiko
for at forlade arbejdsmarkedet, og det, vi kan se, er, at har man veeret
syg i en meget lang periode, er risikoen for, at man aldrig kommer
tilbage pa arbejdsmarkedet igen, meget starre, end den ellers er. Det
er ogsa sadan, at hvis vi f.eks. tager de delvis sygemeldte, kan man
f.eks. falge op via e-mail og via telefonsamtaler, sé hele det billede,
som nu bliver malet om, at det skulle veere frygtelig bureaukratisk og
sddan noget, er jeg helt lodret uenig med hr. Lennart Damsbo-An-
dersen i. Tveertimod handler det her faktisk om at kere sig om de
mennesker, der simpelt hen har risiko for at falde ud af arbejdsmar-
kedet pa grund af sygdom. Det galder om at holde en tzet kontakt,
og sa galder det om at holde den pa den mest fornuftige méde.

Kl. 15:50

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naste spgrgsmal er ogsa til beskeftigelsesministeren, og det
er ogsa af hr. Lennart Damsbo-Andersen.
Kl. 15:51

Spm. nr. S 2057

18) Til beskeftigelsesministeren af:

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Mener ministeren, at det er muligt for kommunerne at komme ud
over serviceloftet ved f.eks. at lade anden aktgr udfare samtaler med
ledige og syge i stedet for at ansette personale i jobcentrene?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damshbo-Andersen for at lzese spgrgsmalet op.
Kl. 15:51

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Mener ministeren, at det er muligt for kommunerne at komme ud
over serviceloftet ved f.eks. at lade anden aktar udfgre samtaler med
ledige og syge i stedet for at ansette personale i jobcentrene?

Kl. 15:51

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.

Kl. 15:51

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Nej, kommunerne kan ikke undga serviceloftet ved at lade andre ak-
tarer gennemfare de lovpligtige samtaler med ledige og syge. Med
etableringen af det enstrengede beskeftigelsessystem blev det aftalt,
at kommunerne fra den 1. januar 2010 kan fa op til 50 pct. statsrefu-
sion inden for et radighedsbelgb af samtlige af deres udgifter til an-
dre aktgrer. Baggrunden for denne beslutning var gnsket om at skabe
feelles regler for forsikrede og ikkeforsikrede ledige, og at jobcentre-
ne ogsa fremadrettet skulle sikres gode betingelser for at inddrage
andre aktarer i beskaftigelsesindsatsen.

Ved forhandlingerne om den kommunale gkonomi for 2010 blev
der aftalt en ramme for de kommunale serviceudgifter, hvor de ad-
ministrative udgifter til andre aktgrer i forbindelse med indsatsen
over for forsikrede ledige indgar pa samme made som for kontant-
hjelpsmodtagere. Administrative udgifter til andre aktarer i forbin-
delse med sygedagpengemodtagere har altid veeret omfattet af den
kommunale serviceramme. Det betyder, at kommunernes udgifter til
andre aktgrer i forbindelse med gennemfarelsen af samtaler betrag-
tes som serviceudgifter pa lige fod med de udgifter, kommunerne
har ved at gennemfgre samtalerne selv. Dermed kan kommunerne
ikke skabe plads til at afholde andre udgifter inden for serviceram-
men ved at lade andre aktgrer overtage administrative opgaver pa
beskaftigelsesomradet.

Kl. 15:52

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
KI. 15:52

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Men ndr nu det sa er tilfeeldet, mener ministeren sa ikke, at det lidt er
en forkert vej at ga ud ad, at man seetter nogle andre til at fare de
samtaler, man lige s& godt selv kunne have fart? Hvis det, ministeren
siger er rigtigt, og det tror jeg da p&, nemlig at der ikke er noget gko-
nomisk incitament, hvorfor skulle en kommune sa velge at lade
nogle folk fra et andet firma eller en anden aktar ga ud og gennem-
fare de her samtaler, ndr man lige sd godt selv kunne have gjort det?
Kl. 15:53

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 15:53

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Sa kan man sige, at der slap anden ud af flasken. Det, hr. Lennart
Damsbo-Andersen gnsker, er at fa sat en prop i flasken, kunne man
sige, for nu ma private aktarer ikke komme ind pa det her marked.
Det her er jo en rent ideologisk kamp fra hr. Lennart Damsbo-An-
dersens side. Det her har ikke et hak med sygemeldte eller ledige at
gare, neh, det her er ren og skar ideologi. Det har ikke noget som
helst at ggre med, hvor man far den bedste service, hvad der er bedst
for de ledige, hvad der er bedst for den sygemeldte. For hr. Lennart
Damsbo-Andersen handler det bare om, at man slet ikke kan unde
nogen som helst, at der er et privat marked, heller ikke selv om det i
nogle tilfeelde ville veere bedst at overlade det til en privat akter, og
det i andre tilfeelde ville veere bedst at beholde det i kommunen.

Jeg kan bare sige, at for mig er det her ikke et spgrgsmal om ide-
ologi, for mig er det her et spargsmél om at fa varetaget opgaven
bedst muligt, og at det er den ledige, der er i centrum. Og jeg synes
erlig talt ogsa, at det ville kleede hr. Lennart Damsho-Andersen og
Socialdemokraterne at se helt bort fra ideologien — det her er sadan
en kold ideologisk betragtning — og sa i stedet for teenke pa de men-
nesker, det her handler om.
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Kl. 15:54

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
Kl. 15:54

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Nu kommer det sddan set ikke som nogen overraskelse for mig, at
ministeren begynder at snakke om, at det sadan er et korstog. Det er
det faktisk ikke. Jeg kender en lang raekke af de mennesker og firma-
er, som beskeeftiger sig med det her, der gar et ganske glimrende
stykke arbejde, f.eks. AOF. Jeg ved, at de 0gsa er repraesenteret som
anden aktar i forbindelse med at foretage ting i forhold til ledige og
syge. Dem er der jo ikke noget galt med. Det, jeg sparger til, er, at
hvis der overhovedet ikke er noget gkonomisk incitament, hvorfor
skal man s& valge at gare det? Er der et gkonomisk incitament for
kommunerne til at veelge en anden aktgr?

KI. 15:55

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 15:55

Beskaeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Nu kan jeg altsa forstd, at nu ma private akterer lige pludselig godt
komme ind pa banen, bare det er AOF og andre, der har tilknytning
til fagbevaegelsen, for sa er det pludselig gode aktarer. Sadan deler
jeg det altsa ikke op, vil jeg sige til hr. Lennart Damsbo-Andersen.
For mig handler det her om de ledige. Og det er jo det, hr. Lennart
Damsbo-Andersen fuldsteendig glemmer i den her debat, og det er
ikke bare denne onsdag, det kan jeg afslare for de seere, der métte
veere, eller sidste onsdag eller onsdagen far, neeh, i hele det ar, jeg
har veret beskaftigelsesminister, har vi stort set stéet hernede hver
eneste onsdag og diskuteret det her, men det rokker ikke ved, at der
burde tages hensyn til de ledige og til de sygemeldte i stedet for til
ideologi. Det er sadan en fuldsteendig gold kamp imod, at der er an-
dre, der kan komme ind pa markedet — altsa lige bortset fra hvis det
er nogle, der har tilknytning til fagbeveegelsen, for s er det gode an-
dre aktgrer, ma man forsta.

Kl. 15:56

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
KI. 15:56

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Jeg er da rigtig glad for, at ministeren siger, at vi skal tage hensyn til
de ledige og til de syge og ikke til, om det nu er en anden akter eller
en kommunalt ansat, der laver tingene. Det synes jeg da er rigtigt,
meget rigtigt. Og sa synes jeg da, at vi skal fastholde fokus, for den
eneste — hvis vi taler om hele aret her — der pa noget tidspunkt har
talt om, at det er skidt med andre aktarer, er faktisk ministeren selv.
Jeg har ikke navnt det med et ord nogen sinde. Det er altid ministe-
ren, der tager det tema op. Det skal ministeren selvfalgelig veere vel-
kommen til. Jeg har overhovedet intet imod andre aktarer, jeg snak-
ker bare om, hvad det er for nogle incitamenter, der gor, at kommu-
nerne vil gare det her, og det vil ministeren dbenbart ikke svare pa.
Kl. 15:56

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 15:56

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Jeg har fuldsteendig redegjort for incitamentsstrukturen i det her, og
det er sadan, at det, der kan betale sig for en kommune, selvfalgelig

er at fa de ledige i job igen. Der ligger jo ikke noget i incitaments-
strukturen, der skulle gare, at det er bedre at bruge andre aktgrer end
at bruge kommunens eget personale til de her samtaler. Nej, det, det
handler om, er altsé at finde den bedste Igsning for den ledige, og det
er det, jeg personligt har stor tiltro til at man godt kan ude i kommu-
nerne. Jeg har stor tiltro til jobcentrene, det har hr. Lennart Damsbo-
Andersen og Socialdemokraterne ikke, og derudover farer man sa-
dan en eller anden fuldstaendig kold, gold ideologisk kamp mod an-
dre aktgrer, og det synes jeg altsa bare er lidt for snavert.

Kl. 15:57

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hermed er spgrgsmalet sluttet.
Vi gar til det naeste spargsmal, som igen er til beskeftigelsesmi-
nisteren, og det er sa fra hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 15:57

Spm. nr. S 2150

19) Til beskeftigelsesministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

Hvad er &rsagen til, at en 53-arig maskinarbejder fra Sulsted ikke
kan fa et relevant CNC-kursus, der kan forbedre hans kompetencer
og #ge muligheden for at fa fast arbejde, men er blevet tilbudt et lan-
tilskudsjob som salgskonsulent eller servicemedarbejder i stedet for?

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Bjarne Laustsen for at leese spargsmalet op.
Kl. 15:57

Bjarne Laustsen (S):
Tak. Hvad er arsagen til, at en 53-arig maskinarbejder fra Sulsted —
jeg skal lige sige, at det ligger i Nordjylland — ikke kan fa et relevant
CNC-kursus, der kan forbedre hans kompetencer og sge muligheden
for at fa fast arbejde, men er blevet tilbudt et Igntilskudsjob som
salgskonsulent eller servicemedarbejder i stedet for?

Kl. 15:58

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 15:58

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Formalet med aktiveringen er at bringe den enkelte ledige hurtigt til-
bage pé arbejdsmarkedet. Der er vide rammer for, hvilke tilbud der
kan gives til den enkelte i den pageeldende aldersgruppe; det kan vee-
re vejledning, og det kan ogsa vere opkvalificering, det kan veere
virksomhedspraktik og ansettelse med lgntilskud. Tilbuddet skal
dog s vidt muligt veere rettet mod omrader, hvor der er behov for
arbejdskraft. Beslutningen om det konkrete tilbud treeffes af jobcen-
teret ud fra den enkeltes gnsker og forudsetninger og pa en made, sé
den ledige hurtigst muligt kan fa varig beskaftigelse helt eller delvis
og dermed ogsa veere helt eller delvis selvforsgrgende.

Jeg har af gode grunde ikke kendskab til, hvorfor personen i den
konkrete sag, som spargsmalet omtaler, har faet afslag pa et CNC-
kursus og er blevet tilbudt et lgntilskudsjob i stedet for, men jeg kan
oplyse, at den omtalte person jo bade har mulighed for at klage til
Beskaftigelsesankenavnet over afslaget pA CNC-kurset og ogsa kla-
ge over tilbuddet om ansattelse med lgntilskud, hvis han ikke synes,
at tilbuddet er rimeligt.

Kl. 15:59

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Hr. Bjarne Laustsen.
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Kl. 15:59

Bjarne Laustsen (S):

Jeg takker for svaret. Men hvem er det, der radgiver ministeren om,
at det ikke er klogt at fglge en 53-arig maskinarbejders gnske om at
forbedre sine kompetencer? Vi ved alle sammen, at der inden for alle
fag sker en teknologisk udvikling, og den gér sterkt rigtig mange
steder, ogsa derude. | Nordjylland er det sddan, at det er det sted i
landet, tror jeg, hvor der er flest smedejob, hvis man kan bruge den
brede betegnelse, men sa vil ministeren altsa her sige til den 53-ari-
ge: Stop med at veaere smed, du kan blive servicemedarbejder eller
noget i forbindelse med konsulentarbejde i stedet for.

Det synes jeg er et spargsmal, der fortjener en lidt stgrre overve-
jelse, for dermed imgdekommer man jo ikke den enkeltes gnsker. Og
det er fint nok, at man kan klage og bruge tid pa det — det er jo der-
for, der er sa meget bureaukrati og Ingers bgvl og alt det der, som vi
gerne skulle have sat en stopper for — men her er der et konkret gn-
ske fra en borger, der gerne vil forbedre sine egne muligheder og
mener, der er gode muligheder for det, og sa findes der et system,
som ministeren star for, som siger: Naeh, det ma man ikke. Og det er
jo derfor, det er interessant at sparge, hvorfor man valger det. Er det
ud fra en gkonomisk betragtning, eller hvad er det, der gar, at man
treeffer sdan en beslutning som den her?

Det gav lidt ekstra taletid, men s er formandskabet ogsé pa
plads.

Kl. 16:00

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:00

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

S&dan er det jo altid med hr. Bjarne Laustsen, at hvis han lige kan se
sit snit til at fa lidt ekstra taletid, sd ger han det, og det kan man sa-
dan set ikke fortaenke hr. Bjarne Laustsen i, det havde jeg nok ogsa
selv gjort.

Men ndr det er sagt, vil jeg sige, at det jo er sédan, som jeg ogsé
sagde i mit farste indleeg, at det ikke er mig, der afgar de her ting,
men netop jobcentrene, og det er klart, at den jobcentermedarbejder,
som sidder med den pagaldende ledige, ogsé er den, der har de bed-
ste muligheder for at vurdere, hvordan man fér den ledige hjulpet
hurtigst muligt tilbage i job igen.

Jeg kan sige til hr. Bjarne Laustsen, at der ikke er noget, der @rg-
rer mig mere, end hvis ledige synes, de bliver darligt behandlet, eller
at de bliver forkert behandlet. Det er i alles interesse, at det her fun-
gerer s& godt som muligt, og at folk ogsé faler, de far den hjeelp, der
skal til for at komme hurtigst muligt tilbage pé arbejde igen. Derfor
er systemet jo ogsa indrettet sadan, at der i vidt omfang er mulighed
for at f4 uddannelse, og det er ogsé s&dan, at dem, der har mest be-
hov for uddannelse, ogsa er dem, der i farste omgang far det, og det
kunne veere de ufaglarte og dem med en foreeldet uddannelse, men
der er altsé ogsa gode muligheder for andre.

KI. 16:02

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 16:02

Bjarne Laustsen (S):

Jamen en maskinarbejder — det ved jeg tilfeldigvis lidt om —er jo
ikke en af dem, der har trukket mest pa uddannelseskontoen i dette
land, men derfor kan man vel godt vare dygtig til at bestride sit ar-
bejde, og der kan ogsa godt vare en udvikling inden for ens eget fag,
der gor, at man ikke skal have en ny uddannelse, men at man bare
skal have et supplement. Det er sadan set det, man beder om her. Sa

har ministeren et system og noget vejledning, der ger, at det, der vil
veere klogt, er at give vedkommende noget omskoling, sa han kan fa
sine kompetencer forbedret, som han selv udtrykker det. Men nej,
det skal man alligevel ikke, for det er meget bedre med et lgntilskud-
sjob. Er det, fordi det er billigere end at give uddannelsen, eller hvad
er den konkrete arsag til, at man afviser det?

KI. 16:02

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:02

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Hr. Bjarne Laustsen beder om den konkrete arsag til, at man afviser
den pageeldende her, men den kan jeg jo af gode grunde ikke give hr.
Bjarne Laustsen. Men det, jeg kan sige, er, at der er gode muligheder
for at f uddannelse, og det er jo bl.a. sddan, at har man et job pa
hénden, men mangler nogle kvalifikationer for at fa det job, sa er det
relativt nemt at fa de kurser, for lige preecis det, at man har et job pé
hénden, gar sa, at man kan fa det kursus, som gar, at man far den
rest af kvalifikationer, som man skal have.

Det er jo netop en mulighed, der er skabt, fordi det er afgarende,
at vi kan fé folk sd hurtigt i arbejde igen som overhovedet muligt.
Men det er ogsa fair nok, at der sa ogsa skal vare et job i den anden
ende. Nu gar Socialdemokraterne jo meget op i fair lgsninger for
gjeblikket, og jeg vil sige, at jeg synes, det her er en fair lgsning.

KI. 16:03

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 16:03

Bjarne Laustsen (S):

Spargsmalet er s&, om det er en fair lgsning. Her har vi en god ma-
skinarbejder, der har klaret sig, helt frem til han er 53 &r. Men der
sker en udvikling, og han har behov for det her. Han er arbejdslgs i
en periode, og han er et af de mennesker, der endda gerne vil uddan-
ne sig pa dagpengene, og det er jo klogt. Men s& har ministeren altsa
et system, der siger, at det skal man ikke, det skal man lade vare
med, sa er det bedre at give et lgntilskudsforvridende job og fortraen-
ge nogle, som er konsulenter, eller som er servicemedarbejdere, selv
om der er rigtig mange indikatorer for, at han vil kunne klare sig pa
fremtidens arbejdsmarked som smed og maskinarbejder, hvis han fik
det her kursus.

Derfor kan jeg simpelt hen ikke forsta, at ministeren i sit system
bruger vejledning, der gar ud pa, at man ikke skal gare det her, men
udelukkende satse pa lgntilskudsjob i sddan en situation som den
her.

Kl. 16:04

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:04

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Jeg ville gerne tro, at hr. Bjarne Laustsen fremfarer de her ting, fordi
hr. Bjarne Laustsen er oprigtig bekymret og oprigtig nysgerrig, med
hensyn til hvordan systemet er indrettet. Men sédan er det jo nok de-
sveerre ikke, for hr. Bjarne Laustsen ved godt, at der bliver forvreen-
get og forvredet et billede lige nu.

Det er selvfalgelig helt umuligt at tage stilling til en 53-arig ma-
skinarbejder fra Sulsteds mgde med jobcenteret, det kan jeg jo ikke.
Jeg ved ikke, hvad der er sket, jeg kender hverken hans fortid, eller
hvad det er, han gerne vil arbejde med laengere ud i fremtiden. Men
det, jeg kan garantere for, er, at jeg ger alt, hvad jeg overhovedet
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kan, for, at vi har s& godt et system som overhovedet muligt, som
netop bringer folk videre. En af mulighederne for at bringe folk vi-
dere pa arbejdsmarkedet er bl.a. lgntilskud. Jeg ved godt, at hr. Bjar-
ne Laustsen ikke er sarlig begejstret for det, men hvis hr. Bjarne
Laustsen ville gare sig umage og sla op i de statistikker, vi har, og
bruge den erfaring, vi har, sa ville hr. Bjarne Laustsen ogsa vide, at
lige ngjagtig lentilskudsjob er noget af det, der rent faktisk bringer
folk hurtigt tilbage pa arbejdsmarkedet igen.

Kl. 16:05

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naste spgrgsmal, spargsmal nr. 20 pa dagsordenen, er ligele-
des til beskaftigelsesministeren af hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 16:05

Spm. nr. S 2151

20) Til beskeeftigelsesministeren af:

Bjarne Laustsen (S):

Hvorfor agerer ministeren smagsdommer, nar hun har frataget ledige
deres ret til 6 ugers selvvalgt uddannelse, som ellers kunne forbedre
deres jobmuligheder?

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Bjarne Laustsen for oplaesning af spargsmalet.
Kl. 16:06

Bjarne Laustsen (S):
Tak. Hvorfor agerer ministeren smagsdommer, nar hun har frataget
ledige deres ret til 6 ugers selvvalgt uddannelse, som ellers kunne
forbedre deres jobmuligheder?

Kl. 16:06

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 16:06

Beskaftigelsesministeren (Inger Stajberg):
Jeg kan oplyse, at jeg ikke har frataget ledige ret til 6 ugers selvvalgt
uddannelse. Ordningen om forsikrede lediges ret til 6 ugers selvvalgt
uddannelse blev overfart til Beskaftigelsesministeriet fra Undervis-
ningsministeriet pr. 1. august 2009, uden at der blev &ndret ved de
lediges rettigheder, og reglerne har veeret uendrede lige siden. Fak-
tisk kan jeg oplyse, at ordningen bliver brugt som aldrig far. Ifalge
de forelgbige opggrelser er brugen af ordningen og uddannelsesud-
gifterne hertil naesten tredoblet i forhold til det forventede for 2009.
Der blev séledes brugt knap 350 mio. kr. p& 6 ugers selvvalgt uddan-
nelse i 2009. Sa jeg mener ganske enkelt ikke, at der er noget som
helst belaeg for hr. Bjarne Laustsens pastand om, at de ledige har faet
frataget deres ret til 6 ugers selvvalgt uddannelse. Den pastand synes
jeg faktisk bare vi ma lade blase i vinden, og jeg ma sige, at jeg er
fuldsteendig uforstéende over for det.

Kl. 16:07

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 16:07

Bjarne Laustsen (S):

Nej, nej, det géar skam ikke, der skal vere orden i sagerne. Vi kan
ikke lade noget, der kan ordnes, blase i vinden. Sagen er den, at tid-
ligere var der, som det var skrevet, 6 ugers ret til selvvalgt uddannel-
se. Hvis det skal give mening, sa er det vel ikke meningen, at der
skal sidde nogle og veere smagsdommere for, om man skal have de 6
uger eller gj. | dag har vi et system, som ministeren har kreeret, sa
det skal godkendes, om de kan fa de 6 uger eller ej, og sa er det jo

ikke selvvalgt, sa er det jo lige pludselig noget, man far bevilget i
stedet for. Derfor spgrger jeg: Hvorfor er det kommet ind? I trad
med det, som hedder Ingers bavl, er det s ikke, nar det drejer sig
om selvvalgt uddannelse, virkelig en oplagt mulighed for at fjerne
noget af Ingers bgvl? Det er jo ikke mig, der har fundet pa det, det er
den titel, ministeren har givet sit eget projekt med at fjerne en hel
masse bavl og administration. Her praver jeg bare at vaere venlig og
hjelpe, séledes at de ledige kan fa noget uddannelse, som de gerne
vil have, og hvis man kan undgé bureaukratiet og gé direkte til sagen
og fa folk tilbage i uddannelse, sa vil det da vaere gnskeligt, ikke?

KI. 16:08

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:08

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Nu ved jeg ikke, om hr. Bjarne Laustsen sddan oversatter reglerne
pa samme made, som han oversetter titlen pd mit afbureaukratise-
ringsprojekt, for sd kan jeg da godt forsta, at det er gaet galt i over-
settelsen et eller andet sted. Mit afbureaukratiseringsprojekt hedder
VekMedBgvletinger.dk. Og hvis hr. Bjarne Laustsen har nogle gode
forslag, som han ikke vil dele med mig her i Folketingssalen, hvilket
hr. Bjarne Laustsen jo ellers er meget, meget flittig til, vil jeg sige,
sd kan hr. Bjarne Laustsen ganske enkelt klikke sig ind pa VeekMed-
Bovletinger.dk og endda med navns naevnelse komme med de her
gode ideer, og jeg kan love for, at jeg vil kigge pa hver enkelt idé,
der kommer.

Sa vil jeg bare igen sige til hr. Bjarne Laustsen: Da jeg overtog
reglerne pr. 1. august 2009, blev det direkte overfort, der blev intet
endret, s jeg kan fuldstaendig afvise hr. Bjarne Laustsens pastand.

KI. 16:09

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 16:09

Bjarne Laustsen (S):
En ting star fast: Der er i hvert fald meget at dgje med Ingers bavl.
Om det kan fjernes i et program, der hedder Vak med bgvlet, ved
jeg ikke. Jeg skal nok prgve at sende noget, men jeg har forstaet, at
det bliver afvist; hvis der kommer politiske ting ind pa den der net-
flade, bliver de afvist, fordi man ikke vil behandle politiske forslag.
Sa jeg er ngdt til at bruge min ret som folketingsmedlem til at spar-
ge.
Jeg ved eller hgrer, at man bruger hovedparten af tiden i jobcen-
trene pa at administrere systemet her. Og en af de ting, jeg harer der-
udefra, er: Hvorfor skal 6 ugers selvvalgt uddannelse godkendes?
Nar det skal godkendes, er der jo nogen, der skal kigge pa det, for
ellers er det jo ikke en reel sagsbehandling, der foregar. Var det ikke
en idé at fjerne den der godkendelsesprocedure og s give folk det,
de gerne vil have i forhold til relevant uddannelse? Det kan selvfgl-
gelig veere, de skal vente en uge eller to pa at fa et kursus, fordi det
ikke karer, men det er jo nogle praktiske ting. Men var det ikke en
mulighed, sa Ingers bavl kunne blive mindre i fremtiden?

Kl. 16:10

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:10

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

N&, nu kan jeg da godt hare, at hr. Bjarne Laustsen treekker gevaldigt
i land, for nu gik det pludselig op for hr. Bjarne Laustsen, at det, han
egentlig spurgte om, ikke var helt rigtigt, for reglerne er ikke blevet
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&ndret. Jeg modtog nogle regler fra Undervisningsministeriet, og
dem lagde jeg over i mit system og @ndrede intet. Og jeg tror aldrig,
jeg har set ordningen blive brugt s& meget som nu — som jeg ogsé
redegjorde for tidligere.

S& er det fuldstzendig korrekt, at jeg ikke beder om politiske for-
slag p& VaeekMedBgvletinger.dk. Det, jeg gar der, er at bede om for-
slag, der kan lgse nogle af de problemer, vi har, lige ngjagtig med
bevl, for jeg tror rent faktisk godt, der kan fjernes noget bureaukrati,
nogle skemaer, nogle kolonner, og at der er nogle ting, der kan gare
hverdagen nemmere pa jobcentrene. Derfor har jeg valgt at sperge
alle, altsd bade dem, der arbejder pa jobcentrene, de ledige, de syge-
meldte, alle, ja selv hr. Bjarne Laustsen har jeg spurgt; og jeg glaeder
mig selvfglgelig meget til det, hr. Bjarne Laustsen vil sende ind.
Men det er rigtigt, det er fuldsteendig korrekt, at det, jeg efterlyser, er
forslag, der kan fjerne bureaukrati og bagvl.

Kl. 16:11

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Bjarne Laustsen.
Kl. 16:11

Bjarne Laustsen (S):

[Lydudfald] ... forslag her, og vi er slet ikke feerdige med det endnu.
Ministeren skal nok komme til at dokumentere gndringer, ungdven-
dige procedurer osv. osv. Vi er med pa den linje. Det er jo en rettig-
hed; der er ret og pligt i dagpengesystemet, og for hele den danske
model er det jo utrolig vigtig, at folk har nogle pligter, de skal sta til
radighed, de skal gare nogle ting, men i 6 uger af deres farste ledig-
hedsperiode kan de veelge uddannelse, der kan give dem muligheder.
S& kan man koble noget mere pa, en handleplan osv. osv., og gar de
rigtig lang tid ledige, kan man, for at de ikke skal ryge ud i langtids-
ledighed, give dem noget mere.

Men det, som fagbevagelsen kommer og siger, er: Hvorfor skal
det her godkendes? Hvorfor er det ikke en ret? Nar man kalder det 6
ugers ret til selvvalgt uddannelse, hvorfor skal det sd godkendes?
Det er det, jeg sparger om.

KI. 16:12

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:12

Beskaeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Jamen jeg kan bare i det hele henholde mig til, hvad jeg har svaret
far: Der 14 nogle regler for den 1. august sidste ar, og dem overtog
jeg. Jeg har ikke rart en finger ved dem, sa det er i hvert fald ikke
blevet mere bgvlet. Det er fuldsteendig, ligesom det altid har varet, i
hvert fald i den tid, jeg har haft det; der er ikke blevet endret nogen
ting dér.

Men det ma jo selvfalgelig veere i alles interesse, at de 6 selv-
valgte uddannelsesuger bliver brugt mest hensigtsmeessigt, sa det er
noget, der bringer folk teettere pa arbejdsmarkedet. Der tror jeg, vi er
fuldsteendig enige om, at sadan skal det vaere. Og mit indtryk er alt-
sd, at ordningen fungerer rigtig godit.

Kl. 16:12

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet. Tak til hr. Bjarne Laustsen.
Det naeste spargsmal, spargsmal 21, er til beskeeftigelsesministe-
ren af hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 16:13

Spm. nr. S 2154
21) Til beskeeftigelsesministeren af:
Leif Lahn Jensen (S):

Er ministeren enig med formanden for Arbejdsmarkedsudvalget,
Helle Sjelle, i, at efterlannen skal afskaffes?

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen bedes oplase spargsmalet.
Kl. 16:13

Leif Lahn Jensen (S):
Er ministeren enig med formanden for Arbejdsmarkedsudvalget,
Helle Sjelle, i, at efterlannen skal afskaffes?

KI. 16:13

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 16:13

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
For omkring 14 dage siden havde vi en debat her i Folketingssalen
om precis det samme, og jeg har ikke a&ndret holdning siden da.

Kl. 16:13

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 16:13

Leif Lahn Jensen (S):

Det er, fordi — og det ved beskaftigelsesministeren ogsa godt — at
der er utrolig mange mennesker, der interesserer sig for den her sag,
og det, man har brug for, er simpelt hen en klar tilkendegivelse, sa
det ikke er til at misforstd. Vi ved jo, at Liberal Alliance gerne vil
afskaffe den og ogsé fru Helle Sjelle, udenrigsministeren og utrolig
mange blandt regeringsgrundlaget, faktisk pa neer Dansk Folkeparti.

Man kan jo selvfglgelig godt blive lidt usikker pa, hvad sgren der
vil ske efter naste valg. For rigtig mange gnsker den her sikkerhed
med hensyn til efterlannen, sé vi ogsa kan sige til vores unge menne-
sker: Begynd | bare at teenke i den, for den er der ogsa til den tid.

S& det, jeg egentlig sparger om, er: Kan ministeren give mig og
alle andre en efterlgnsgaranti, altsé en garanti for, at efterlgnnen og-
sd er der i naeste valgperiode? Og leeg maerke til, at jeg sagde i naste
valgperiode og ikke efter, for det er jo et vidt begreb.

Kl. 16:14

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:14

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Nu er der, sa vidt jeg husker, ikke s& mange partier, der har begivet
sig ud i det der med garantier, men jeg kan dog huske et parti og ma-
ske is@r en enkelt statsminister, der pa et tidspunkt begav sig ud i
noget med garantier, endda noget med store garantibeviser, som man
stod og skrev under pa med tusch, og jeg ved ikke hvad. Sporene
burde maske egentlig nok skremme hr. Leif Lahn Jensen.

Men det, jeg kan sige, er, at vi jo for godt 14 dage siden drgftede
preecis den her sag i Folketinget. Det var et forslag, der faldt med et
brag. Jeg stemte selv imod det forslag, som altsa var om at fjerne ef-
terlennen. Jeg kan sige, at regeringen selvfalgelig star ved de aftaler,
der er, i de forlig, der er, og det er jo selvfalgelig velfeerdsforliget, at
lige preecis efterlgnnen er fanget op i.

KI. 16:15

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen.
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Kl. 16:15

Leif Lahn Jensen (S):

Dengang vi havde den gkonomiske forespgrgsel, spurgte jeg ogsa

Venstres finansordfarer, og Venstres finansordfarer gav os faktisk

en efterlgnsgaranti. Jeg kan ikke forsta, at det er s sveert at sige, for

det, jeg hgrer beskeeftigelsesministeren sige, er: Ja, regeringen vil ik-

ke rare ved det. Kan beskaftigelsesministeren ikke bare sige: Jeg gi-

ver hermed en efterlgnsgaranti? For det er da til at forsta, og sa kan

man ogsa sige: Jamen det er da dejligt.

Er det, fordi beskeftigelsesministeren ikke ter? Eller hvad er det,

der gar, at man ikke bare kan sige: | har hermed en efterlgnsgaranti?

Kl. 16:16

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:16

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Det her er jo en total pseudodiskussion. Altsa, jeg siger, at regerin-
gen selvfalgelig star ved de forlig, der ligger, herunder selvfalgelig
ogsa velferdsforliget. Derfor betragter jeg spgrgsmalet som besva-
ret.

KI. 16:16

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen.
Kl. 16:16

Leif Lahn Jensen (S):
Sa det vil sige, at jeg skal forsta det sddan, at ministeren ikke kan
give mig en efterlgnsgaranti.

KI. 16:16

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:16

Beskaeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Hr. Leif Lahn Jensen skal forsta det preecis, som jeg siger det, nem-
lig at regeringen selvfalgelig star ved det velferdsforlig, der er ind-
géet med bl.a. Socialdemokratiet.

Kl. 16:16

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naeste spargsmal, spgrgsmal nr. 22 pa dagsordenen, er ligele-
des til beskaftigelsesministeren og ligeledes af hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 16:16

Spm. nr. S 2157

22) Til beskeftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S):

Er ministeren enig i, at de lanmodtagere, der veelger at ga pa efter-
lgn, typisk er ledige og/eller nedslidte, jf. undersggelsen »Dansk Me-
tals Efterlgnsundersagelse 2009« og tilgaengelige data fra Danmarks
Statistik?

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen bedes oplase spargsmalet.
Kl. 16:16

Leif Lahn Jensen (S):
Er ministeren enig i, at de lenmodtagere, der valger at ga pa efter-
lgn, typisk er ledige og/eller nedslidte, jf. undersggelsen »Dansk Me-

tals Efterlgnsundersagelse 2009« og tilgaengelige data fra Danmarks
Statistik?
Kl. 16:17

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 16:17

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Nej, jeg er ikke enig i, at folk, der veelger at ga pa efterlan, typisk er
ledige eller nedslidte. | 2009 valgte ca. 33.500 personer at forlade ar-
bejdsmarkedet og overga til efterlgn. Af dem kom ca. 86 pct. fra be-
skaftigelse og altsa kun ca. 14 pct. fra ledighed. Uanset hvordan
man vender og drejer det, vidner det ikke om, at den typiske efter-
lgnner kommer fra ledighed.

Hvad angar nedslidning og efterlgn, kan jeg bl.a. henvise til, at
Arbejdsmarkedskommissionen i forbindelse med sit arbejde har stu-
deret en reekke analyser af efterlansmodtagernes helbredstilstand og
helbredets betydning for, hvorvidt og hvornar man overgar til efter-
Ign. Den overordnede konklusion pa analyserne er, at helbredstil-
standen har en begranset betydning for, om man valger at gé pa ef-
terlan, ligesom det ikke kan konkluderes, at efterlgnsordningen i
serlig grad benyttes af personer med ringe helbred.

Der vil selvfglgelig veere brancher eller faggrupper, hvor risikoen
for nedslidning er starre, og det er muligt, at man i disse grupper vil
se relativt flere efterlansmodtagere. Men det er altsd ikke det samme
som at postulere, at den typiske efterlgnner er nedslidt.

KI. 16:18

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 16:18

Leif Lahn Jensen (S):

Nu kan man jo selvfglgelig godt holde sig til nogle tal fra 2009, hvor
der var en hgjere ledighed end ellers. Det er jo ogsa klart, at s er der
mange, der har valgt at ga pa efterlan. Vi har da ogsé set undersggel-
ser af, at der er nogle i den aldersgruppe, der mere eller mindre bli-
ver mobbet eller presset til at ga pa efterlan.

Vi har jo alle se i medierne, at der star den her smilende golfspil-
lende akademiker, som synes, at det hele er rigtig godt. Og under
den debat, som Liberal Alliance havde rejst, og som ministeren ogsa
pé et tidspunkt snakkede om, harte vi ogsé hele tiden, at det bare er
nogle, der slapper af pa vores regning. Men vi hgrer aldrig om me-
talarbejderne, der virkelig har knoklet hele livet, og vi harer heller
aldrig om LO-arbejderen, som har knoklet siden vedkommende var
15-17 ar. De har jo ikke faet krumme rygge, fordi de bukker sig efter
golfkuglen.

Er ministeren ikke enig med mig i, at der stadig vaek er behov for
at have efterlgnnen, at de her mennesker stadig bliver nedslidte, og
at det med den golfspillende efterlgnner, der ser sund og rund og
dejlig ud, selvfalgelig ikke viser det sande billede af en efterlgnner?

Kl. 16:19

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:19

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Det er pracis, som jeg naevnte, hvis man tager tallene for 2009. Det
er jo de nyeste tal, ellers skulle man kunne spa om fremtiden, og det
ved jeg ikke om hr. Leif Lahn Jensen magter. Det gar jeg ikke, og
jeg vil heller ikke begive mig ud i den slags spddomme. Man kunne i
gvrigt godt forestille sig, at Socialdemokraterne lidt fgler, at de kan
spa om fremtiden, i og med at den gkonomiske begrundelse for det,
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der hedder »Fair Lasning, er lagt i, at folk skal arbejde noget lzn-
gere. Dermed kan man sige, at Socialdemokraterne har deponeret sin
gkonomi i LO-huset. Men det er sd en anden sag.

Men de tal, som jeg henviser til, er netop for 2009: 33.500 perso-
ner har forladt arbejdsmarkedet og er géet pa efterlgn; 86 pct. af dem
havde varet i beskaftigelse og 14 pct. havde veeret ledige.

KI. 16:20

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen.
Kl. 16:20

Leif Lahn Jensen (S):
Jeg tar godt spd om fremtiden. Jeg tar godt spa, at inden november
2011 har vi en ny regering. Sa langt ter jeg da godt ga.

Det, der ogsa er med efterlgnnere, er, at man siger, at de vil holde
fri og hygge sig, men ifglge tallene fra Dansk Metal, som jeg er sik-
ker pa at ministeren ikke engang har lzest, er der faktisk 60 pct., der
siger, at det ikke er fritiden, der gar det. Det skyldes enten en hgj le-
dighed eller svigtende helbred, og 75 pct. af alle de her LO-arbejdere
har knoklet, siden de var helt unge.

Hvorfor ikke se lidt ud i fremtiden, for vi ved jo ogsa, at der er
social- og sundhedsassistenter og dagplejere, som slaber rundt pa
utrolig mange barn, som far skav ryg og alle mulige andre skavan-
ker? De her mennesker forsvinder ikke i fremtiden, for vi skal jo sta-
dig veek have passet vores bgrn og &ldre. Kan ministeren ikke godt
se lidt frem og sige, at der stadig veek skal vere en ordning om efter-
lgn for de her mennesker?

KI. 16:21

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:21

Beskaftigelsesministeren (Inger Stgjberg):

Det er nu lige friskt nok at std og konkludere, at jeg end ikke har laest
de tal, som Dansk Metal er fremkommet med. Jeg kan bl.a. sige, at
jeg her star med en artikel, som er printet ud fra Dansk Metals hjem-
meside, og hvis hr. Leif Lahn Jensen gerne vil have syn for sagn, er
han velkommen til at komme herhen og fa den, hvis problemet er, at
hr. Leif Lahn Jensen i virkeligheden ikke har set den.

Men det er sadan, at vi star ved det velfaerdsforlig, der blev ind-
géet med bl.a. Socialdemokratiet. Det har jeg neevnt flere gange, og
det endrer sig sadan set ikke ved, at hr. Leif Lahn Jensen spagrger
igen, for svaret vil veere det samme.

KI. 16:22

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 16:22

Leif Lahn Jensen (S):

Jeg vil meget gerne spgrge en anden gang. Det vil jeg ikke have no-
get imod. Jeg ved ogsd, at ministeren er rigtig glad for at sta her, s&
det vil jeg gerne glaede ministeren med.

Det sidste spargsmal er et lidt starre spgrgsmal — det kan vi ogsa
tage pa et andet tidspunkt — nemlig spergsmalet om, hvordan vi kan
teenke os at fa faerre til at ga pa efterlan. Det kan vi selvfglgelig ved
at skabe nogle flere job og nedbringe ledigheden. Det er vi enige om.
Men har ministeren overvejet at forlange nogle bedre seniorordnin-
ger af de her virksomheder og méske papege vigtigheden af det over
for virksomhederne, sa vi ogsé pa den made kan fa folk til at blive
leengere pa arbejdsmarkedet? Det kunne jo ogsé veere interessant.

Kl. 16:22

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:22

Beskeeftigelsesministeren (Inger Stgjberg):
Mit liv er jo sddan indrettet, at nar hr. Leif Lahn Jensen er glad, sa er
jeg glad. Sa pa den made er jeg en ngjsom person.

Til spgrgsmalet om, hvorvidt vi har overvejet seniorordninger:
Jeg karer jo faktisk en seniorkampagne, hvor der netop kigges pa
mulighederne for at indrette arbejdsdagen og tilretteleegge arbejdet
lidt anderledes, s& man som senior har det bedre pa arbejdsmarkedet.
Jeg har bl.a. selv vaeret ude i Ikea, hvor de arbejder fuldsteendig
stringent med de her ting og derfor ogsa har ret mange seniorer an-
sat.

Det er meget interessant, fordi det jo netop vil betyde, at flere
danskere ville veere leengere tid pé arbejdsmarkedet, og det far vi jo
ganske enkelt brug for, fordi vi lige om lidt kommer til at mangle
hander. Det er jo groft sagt sadan, at de argange, der forsvinder fra
arbejdsmarkedet, i runde tal antalsmaessigt er dobbelt sa store, som
de rgange, der kommer ind pa arbejdsmarkedet. Og s behgver man
i hvert fald ikke vaere matematikprofessor for at regne ud, at det ikke
i lengden gar op.

S ja, jeg kan garantere for og berolige hr. Leif Lahn Jensen med,
at jeg teenker meget i seniorordninger.

KI. 16:23

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet. Tak til spargeren, hr. Leif Lahn Jen-
sen, og tak til beskeftigelsesministeren.
Den naste spargsmal, spargsmal 23, er stilet til undervisningsmi-
nisteren af fru Tina Petersen.
KI. 16:23

Spm. nr. S 2065

23) Til undervisningsministeren af:

Tina Petersen (DF):

Da lov om ungdomsuddannelsen for unge handicappede og andre
med et sarligt behov blev vedtaget, var intentionen sa ikke at sikre,
at alle handicappede - og dermed ogsa gruppen af unge udviklings-
haemmede - fik lige adgang til ungdomsuddannelsen, og har ministe-
ren en forklaring p4, at sammensztningen af elevgruppen nu &n-
dres?

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen for at opleese spgrgsmalet.
Kl. 16:24

Tina Petersen (DF):
Da lov om ungdomsuddannelse for unge handicappede og andre
med et szrligt behov blev vedtaget, var intentionen sa ikke at sikre,
at alle handicappede — og dermed ogsa gruppen af unge udviklings-
heemmede — fik lige adgang til ungdomsuddannelsen, og har ministe-
ren en forklaring p&, at sammensztningen af elevgruppen nu &n-
dres?

Kl. 16:24

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Undervisningsministeren.
Kl. 16:24

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Jeg er glad for at komme i salen og besvare spagrgsmal fra netop fru
Tina Petersen, da det var fru Tina Petersen og hendes parti, der si-
krede, at der kom den serligt tilrettelagte ungdomsuddannelse til un-
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ge med funktionsnedszttelse. Der er méske en enkelt eller to, der ik-
ke har opdaget det endnu, men sadan forholdt det sig, og det ved jeg,
for jeg var selv ordfarer i sin tid pd omradet. Sa det vil jeg gerne
kvittere for.

| bekendtgarelsen om ungdomsuddannelse for unge med serlige
behov fremgér det af § 5, at ungdomsuddannelsen i videst muligt
omfang skal tilretteleegges under hensyntagen til den unges kvalifi-
kationer, modenhed og interesser. Ungdomsuddannelsen skal udgare
et planlagt koordineret forlgh, og der skal sigtes mod progression i
den enkelte unges udvikling. En uddannelsesplan under lov om ung-
domsuddannelse for unge med sarlige behov skal altsa planleegges
individuelt og evalueres ud fra den enkelte unges mélsatninger med
uddannelsen.

Min forgeenger fremsendte i oktober 2009 Redegarelse til Folke-
tingets Uddannelsesudvalg om den lgbende evaluering af ungdoms-
uddannelse for unge med serlige behov — 2008/2009. | redegerelsen
er det beskrevet, at der er en tendens til, at stadig flere forskellige
uddannelsessteder bliver anvendt i uddannelsesplanerne. | samme re-
degarelse er der en undersggelse af uddannelsesmal i uddannelses-
planerne, der viser, at der er en meget bred vifte af forskellige mal i
uddannelserne, som speender fra mal inden for fremtidig beskeefti-
gelse til mél inden for afklaring og treening i forhold til et voksenliv i
selvsteendig bolig.

Der har séledes ikke veeret anledning til at sztte spgrgsmalstegn
ved, hvorvidt intentionen om den individuelle tilretteleeggelse af
ungdomsuddannelsesplanen efterleves, men jeg mener i hvert fald, at
det er meget vigtigt, at uddannelsesplaner under lov om ungdomsud-
dannelse for unge med szrlige behov fortsat tilretteleegges under
hensyntagen til den enkelte unges kvalifikationer, modenhed og inte-
resser. Den individuelle tilretteleeggelse er vigtig, og jeg vil sige, at
den er fuldsteendig afgarende — det falger ogsa af loven — fordi mal-
gruppen i ungdomsuddannelsen er meget sammensat. Den spander
fra unge med meget store funktionsnedszattelser til unge, der er pa
greensen af at kunne tage en almindelig ungdomsuddannelse.

Til sidst vil jeg n&evne, at Undervisningsministeriet senere i 2010
udgiver en publikation, der gengiver en reekke uddannelsesplaner for
unge med forskellige funktionsnedsattelser, der er iveerksat under
lov om ungdomsuddannelse for unge med serlige behov. Publikatio-
nen illustrerer, hvorvidt ungdomsuddannelse for unge med serlige
behov tilretteleegges individuelt, som den skal.

Sa ma jeg vist hellere sette mig ned igen.

KI. 16:27

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen.
KI. 16:27

Tina Petersen (DF):

Intentionerne i lovgivningen set her fra Christiansborg er jo lige net-
op, som ministeren har beskrevet. Jeg vil sige tak for de rosende ord
til mig selv og til Dansk Folkeparti, for det var helt korrekt os, der i
sin tid lavede ungdomsuddannelsen.

Jeg har en lille gave med til ministeren. Det er en dvd, som viser
lidt om, hvor langt vi egentlig er ndet med de intentioner, vi havde,
og de dremme, vi havde om ungdomsuddannelsen. Derudover bliver
jeg sa ogsa nadt til at bede ministeren preecisere, om der pa nuve-
rende tidspunkt er lavet nogen undersggelser, hvor man gennemgar
de her handlingsplaner, om de bliver lavet, om de bliver opfyldt, og
om de intentioner, som ministeren nu beskrev sa flot, er efterlevet,
altsé de krav, vi stillede. Jeg siger det, fordi jeg ved, at der altsa er
nogle steder, bl.a. i Viborg, og jeg kan ogsé tage et eksempel fra
Fyn, Nyborg Strand, hvor man ikke helt efterlever de krav og de in-
tentioner, vi havde i sin tid. S& hvilke initiativer vil ministeren tage
her og nu?

Nu ved ministeren, at jeg har stillet spgrgsmal til ministeren tem-
melig mange gange — jeg tror, det er 19 spgrgsmal — igennem udval-
get om de her problematikker, bl.a. den her. Hvilke initiativer vil mi-
nisteren tage for at f& lgst det her problem, sé vi ikke glemmer selv
den helt lille gruppe i forbindelse med den her ungdomsuddannelse?

KI. 16:28

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Undervisningsministeren.
Kl. 16:28

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Jeg kan sige, at ligesom der har veret en stor debat om folkeskolen,
og om man i kommunerne helt og fuldt lever op til lovgivningen —
og det bliver taget meget alvorligt — geelder det ogsa i forhold til ud-
dannelsen for unge med funktionsnedseettelse, unge med serlige be-
hov. Man kan sige, at der her méske endda er endnu mere brug for,
at vi som central myndighed er opmerksom pd, at kommunerne fal-
ger lovgivningen til fulde.

Jeg har endnu ikke besvaret alle spargsmal fra fru Tina Petersen,
men svarene er undervejs. Vi bruger faktisk en del tid pa at sikre os,
at de svar, som i den her sag bliver modtaget — det gar vi altid, men i
serlig grad i den her sag — er efterprgvede, at tingene er, som de skal
veere. Men jeg vil gerne understrege, at netop det at gennemga de en-
kelte uddannelsesplaner er noget, vi agter at gennemfgre i 2010, og
sd vil vi oversende en rapport til Uddannelsesudvalget, nar det af-
sluttet.

Jeg vil ogsd meget gerne medgive, at det jo var Dansk Folkeparti,
der fik det her pa dagsordenen og fik det gennemfart, og derfor vil
jeg meget gerne invitere fru Tina Petersen og uddannelsesordfareren
over til en drgftelse om netop uddannelsen, hvis det har interesse.
For vi skal falge op, og det skal virke.

KI. 16:29

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen.
KI. 16:29

Tina Petersen (DF):

Det var da en gleedelig nyhed. Jeg var nasten ikke i tvivl om, at mi-
nisteren ville lytte, specielt nar vi har vearet s& meget pa banen i for-
bindelse med den her ungdomsuddannelse.

Jeg kan sige til ministeren, at det ville gleede mig meget, hvis vi
kunne fa etableret sddan et made, for det er faktisk sadan, at jeg kan
fremlaegge dokumentation pa, at de her handlingsplaner ikke bliver
fulgt, at der er grupper i vores samfund, gruppen med den helt sveere
grad af handicap, som bliver glemt, altsa udviklingsheemmede. Jeg
héber, det vil gare — det kan ministeren sa svare pa — at ministeren
lynhurtigt far rettet op pé det og eventuelt far forklaret de her institu-
tioner og de folk, der har med det at gare, at de skal efterleve de
krav, ungdomsuddannelsen stiller, nemlig det retskrav, som de unge
har pa at f& den ungdomsuddannelse og pa at fa de handlingsplaner
osv.

Kl. 16:30

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:31

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Jeg vil bestemt falge op, og jeg kan sige, at mit indtryk er, at ogséa
Kommunernes Landsforening faktisk er meget optaget af netop at fa
fulgt op pa lovgivningen pé de forskellige uddannelsesomrader. Jeg
havde mgde med KL’s formand mandag, hvor der var fokus pa fol-
keskolen, fordi det var det, der var emnet for dagen, men det a&ndrer
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ikke pa, at jeg i hvert fald oplever, at man i stigende grad, ikke bare i
KL, men ogsé i kommunerne og i det hele taget i samfundet, ligesom
bliver mere opmaerksom p4, at det altsa ikke er en vejledning, vi
vedtager herinde. Det er en lovgivning, og den skal fglges, for der
ligger et stort arbejde bag det, der bliver vedtaget herinde med hen-
blik pa at sikre nogle borgere nogle rettigheder.

Der er jo et klart retskrav pa, at uddannelsen skal veere individu-
elt tilrettelagt, og at den skal modsvare det behov, som den enkelte
unge har. Derfor er det vigtigt at fa fulgt op, og det vil jeg meget ge-
rne. Jeg kan desvarre ikke komme det s& meget teettere i svaret nu,
simpelt hen fordi jeg mangler nogle af de planer, som vi fremlagger
senere i &r, ogsa for Uddannelsesudvalget.

KI. 16:32

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen.
Kl. 16:32

Tina Petersen (DF):

Det gleeder mig farst og fremmest, at vi nu kan seette os ned og holde
et mgde, hvor jeg kan fremvise de her ting for ministeren. Og sa hé-
ber jeg selvfalgelig, at det medferer, at vi far styr pd ungdomsuddan-
nelsen og de unge far opfyldt det, vi har lovet dem, nemlig deres
retskrav og deres handlingsplaner.

KI. 16:32
Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.

Kl. 16:32
Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):
Sa har vi en aftale.

Kl. 16:32

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naeste spargsmal, spargsmal 24, er ligeledes tilstilet undervis-
ningsministeren og ligeledes af fru Tina Petersen.
KI. 16:32

Spm. nr. S 2066

24) Til undervisningsministeren af:

Tina Petersen (DF):

I lyset af retskravet i ungdomsuddannelsen for unge handicappede
og andre med et sarligt behov har ministeren da sikret sig, at intenti-
onen efterleves med en individuel undervisning, og at alle uanset
handicap har lige adgang?

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen bedes oplase spargsmalet.
Kl. 16:32

Tina Petersen (DF):
Jeg lzeser lige spargsmalet op:

I lyset af det her retskrav til ungdomsuddannelsen for unge han-
dicappede og andre med et serligt behov har ministeren da sikret
sig, at intentionen efterleves med den individuelle undervisning, og
at alle uanset handicap har lige adgang?

KI. 16:33

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Undervisningsministeren.

Kl. 16:33

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Tak. Af hensyn til de borgere, som maske er kommet pa nu, eller
folger debatten pa anden vis, vil jeg lige skitsere, hvad der ligger i
ungdomsuddannelsen.

Ungdomsuddannelse for unge med seerlige behov retter sig mod
unge, der ikke har mulighed for at gennemfgre en anden ungdoms-
uddannelse. Det er saledes ikke betegnelsen for den unges funktions-
nedsattelse eller bestemte diagnoser, der er afggrende for, hvorvidt
den unge tilhgrer ungdomsuddannelsesmalgruppen. Det er jo ogsa
rigtig vigtigt at leegge veegt pa det, sadan som der ogsa blev gjort fra
Dansk Folkepartis side, da uddannelsen blev etableret. Deltagergrup-
pen i ungdomsuddannelsen for unge med sarligt behov er i lovens
formalsparagraf beskrevet som unge med udviklingshemning og an-
dre unge med seerlige behov, og derfor er det jo sidan set en meget,
meget rummelig uddannelse. Man gnsker ikke at holde nogen uden-
for.

Derfor kan jeg ogsa sige, at vi er meget optaget af og jeg er me-
get optaget af, at vi sikrer, at man far den individuelt tilrettelagte un-
dervisning og uddannelse, som loven legger op til. Det nytter ikke
noget, og det vil jeg gerne ggre fuldsteendig klart, at man kommer
med pakkelgsninger pa det her omrade, fordi hvis den unge er parat
til at tage en pakkelgsning, er det slet ikke den her uddannelse, den
unge skal have. Det er til alle unge, som simpelt hen ikke kan benyt-
te sig af de ordinare tilbud, og derfor er det ogsa Klart, og det er gi-
vet, at jeg, som fru Tina Petersen eftersparger, skal fglge op pé ud-
dannelsen, og at vi 0gsa agter at gere det.

Vi gar det simpelt hen ved, at vi fremlagger en rapport her i
2010, hvor vi fglger op pa uddannelsesplanerne, sa vi simpelt hen far
nogle eksempler p&, hvordan de bliver tilrettelagt, hvordan det vir-
ker, og ogsa meget gerne for mit vedkommende, hvis det kan lade
sig gare, far et klarere billede af, hvordan den unge oplever og den
unges foraldre oplever det, fordi den oplevelse jo er nok sa vigtig.

Som jeg ogsa svarede til det tidligere spargsmal, mener jeg, at ti-
den ogsa er kommet til, at vi sagtens kan tage et mgde ovre i mini-
steriet, hvor Dansk Folkeparti kan fremlaegge de ting, som fru Tina
Petersen rejser her som bekymringer, sddan at vi er sikre p4, at de
bliver lgst.

Jeg agter simpelt hen ikke at acceptere, at det er sadan, nr vi
vedtager en lovgivning i Folketinget — en lovgivning, som jeg er ud-
navnt til at forvalte — og den ikke bliver fulgt, at vi lader, som om vi
ikke har opdaget det. Der ma vi gribe ind, og s& ma vi tage dialogen
med de relevante myndigheder, som har ansvaret ude i virkelighe-
den.

Kl. 16:35

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen.
KI. 16:35

Tina Petersen (DF):

Som jeg navnte tidligere, har jeg den her dvd fra KLAP. Det er en
elev, der har stéet bag den. Den héber jeg at ministeren vil se, inden
vi har vores mgde. Jeg kan fortelle ministeren, at der kommer en to-
er til den. Den viser tydeligt den drem — nu ved jeg, ministeren var
ordfgreren pa det dengang — vi alle havde dengang om, at det her
kan lade sig gare.

Desverre ser jeg pakkelgsninger, som ministeren selv ganske vel
beskriver det. Det kan vare problemet. Det er problemet, at der ikke
teenkes nyt, at man ikke lader de unge veaere med i afgarelserne om,
hvor meget de kan, og hvor meget de ikke kan. Jeg synes, at den her
dvd giver et godt indblik i, hvad der kan lade sig gare, og det er ikke
det eneste tilfeelde. Der findes masser af eksempler pa unge handi-
cappede, der virkelig kan komme rigtig langt i deres dramme.
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Ministeren bliver ogsa ngdt til at kigge pa, om UU-vejlederne er
uddannet til at patage sig denne opgave, denne vision om at komme
veek fra gamle kulturer, bryde op med historien og turde gare de her
ting, og om de har de redskaber, de skal bruge ude i de forskellige
forvaltninger.

Dernzst kan jeg jo sa sige, at det simpelt hen er noget, ministeren
bliver ngdt til at tage serigst. Det har ministeren jo egentlig ogsa for-
klaret mig her at hun vil ggre ved et mgde. Men jeg bliver bare ngdt
til at preecisere, at der er problemer omkring handlingsplaner og se-
rigsiteten omkring de valg, den enkelte bruger, den handicappede, nu
gnsker, og troen p4, at den unge kan. Maske skulle man kigge pa en
videregéende uddannelse til de her vejledere.

KI. 16:37

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:37

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Tak. For at sla det helt fast: De undersggelser, som vi har, peger i
retning af, at vi rammer meget rigtigt, hvis vi ser pA malgruppen. Det
er helt klart stgrstedelen, som er udviklingsheemmede eller pa anden
made har store udfordringer, ogsa sa store, at man kan forudseette, at
det ikke er muligt at tage en ordiner ungdomsuddannelse. Sé det ser
ud til, at vi rammer rigtig fint i forhold til malgruppen, men vi skal
under alle omstendigheder alligevel veere opmarksom pa, om vi gar
det.

Det er ogsa vigtigt at fa sagt, at hvis man fik elever, der egentlig
burde tage en ordingr uddannelse, ville de ikke kunne fortreenge ele-
ver, som var udviklingsh&emmede, fordi de har retskrav pa det. S&
uanset hvor mange der kom ind pa uddannelsen, har de stadig veek
det retskrav. Der er ikke nogen kvote pa det. Det er vigtigt at sla fast.

Det andet er, at vi selvfalgelig skal falge op pa, om man tilbyder
de individuelt tilrettelagte uddannelser, som loven gar ud pé. Er det
pakker, er det et andet lovkompleks, man skal ind i. S& er det f.eks.
produktionsskoleloven, egu- eller erhvervsuddannelseslovgivningen
eller stx-lovgivningen. Sa er det altsa ikke vores szrligt tilrettelagte
ungdomsuddannelse til unge med nedsat leeringsevne.

KI. 16:38

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen.
KI. 16:38

Tina Petersen (DF):

Det er lidt bekymrende, hvis retskravet nu ikke kan opfyldes, fordi
man siger, at der er problemer omkring det her med at udfylde en
handlingsplan. Det, der var drammen, var nemlig, at man gav de un-
ge muligheden.

Jeg er ganske klar over, at ikke alle kan handtere en ungdomsud-
dannelse, men hvis der blev lagt en malrettet handlingsplan, som
man kan se et eksempel pa pa den dvd her, sa ville det kunne lade
sig gare for — ja, nu var jeg naesten ved at sige for selv den mest hab-
lgse. Det var jo netop det, hele ungdomsuddannelsen gik ud pa. Det
var at tro p4, at unge kan rykkes.

Spergsmalet er, hvordan man satter mélene. Det behgver jo ikke
at veere store mal. Det ma ministeren simpelt hen give mig ret i. Vi
bliver ngdt til at ga ind og kigge pa, om det her kan gares bedre, om
dem, der sidder og vejleder, om dem, der er en del af de her ung-
domsplaner, ggr det pa den mest korrekte made og den mest ansvar-
lige made over for den unge handicappede.

Kl. 16:40

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.

Kl. 16:40

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Vi skal absolut veere opmeerksom pa, at den her uddannelse bliver
héndteret korrekt, séledes at vi sikrer unge, herunder ogsa udvik-
lingshemmede, den mulighed, som ogsa var tilteenkt i loven. Jeg kan
0gsa sige, at da vi ogsa bruger en del ressourcer pa den — den er fak-
tisk blevet en bekostelig affaere — er det altsa ogsa afgerende, at den
opfylder lovens intentioner og malsatning om at give det sarlige til-
bud.

Jeg mener ogs3, at fru Tina Petersen har fuldsteendig ret i, at ma-
let for uddannelsen for den enkelte unge jo i den grad varierer af-
haengigt af den unges situation og den unges evner men jo ogsa af
den unges gnsker. Vi skal jo ikke treekke noget ned over hovedet pa
unge, som i forvejen har sa store udfordringer i deres liv. De skal ha-
ve et lgft, og de skal have en mulighed for at leve et s godt og ver-
digt liv som overhovedet muligt. Det var jo bl.a. ogsa derfor, Dansk
Folkeparti pressede meget pa, fordi det ogsa havde noget med veer-
dighed at gare og det at have et mal for den unge. Jeg kan ogsa hus-
ke fra diskussionerne dengang, at noget af det, der blev tillagt stor
betydning, var, at for den unge var det, som om der slet ikke var
brug for den unge, hvis ikke man er berettiget til at fa en uddannelse
i det land, der siger, at alle skal have uddannelse.

Kl. 16:41

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Fru Tina Petersen.
KI. 16:41

Tina Petersen (DF):

Det er gleedeligt at hare, at vi nu kan sztte os ned og holde et made
om de problematikker, der er, og forhdbentlig ogsa fa dem lgst. Til
det mgde vil jeg s medbringe dokumentation til ministeren. Sidst,
men ikke mindst, vil jeg selvfalgelig overrekke hende den her dvd,
hvor man kan se, hvor langt vi faktisk er naet med den her ungdoms-
uddannelse.

Lad mig sige, at det, der er sket, er epokeggrende i dansk historie.
Unge handicappede kan andet end at sidde pa et vaerksted og putte
skruer i pakker. De kan faktisk blive fastansat hos mange forret-
ningsdrivende. Det vil ministeren ogsa kunne se her.

Jeg kan ikke andet her til slut end at sige tak til ministeren, fordi
hun er imgdekommende.

KI. 16:42

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:42

Undervisningsministeren (Tina Nedergaard):

Jeg vil gerne sige selv tak, fordi jeg synes, det er vigtigt, at vi far det
pé dagsordenen. Jeg synes ogs4, at det er det rigtige parti, der stiller
med spgrgsmalene hernede, fordi det var fru Tina Petersen, der rejste
sagen — vi kalder det jo nasten fru Tina Petersens forslag. Sadan var
det jo. Det vil jeg ogsa gerne forholde mig til pd den made, at Dansk
Folkeparti selvfalgelig vil veere tet pa den videre strategi omkring
uddannelsen.

Jeg vil ogsa gerne sige, at vi laver rigtig meget, ogsa med de bre-
de flertal hernede, pa uddannelsesomradet. Der er tre lovkomplekser
pa vej gennem i gjeblikket, som sé ikke retter sig mod unge udvik-
lingsheemmede, men mod unge i den midtergruppe, som faktisk nok
kan gennemfgre en uddannelse, men som har vanskeligt ved det —
det er ogsa med et flertal hernede i Folketingssalen — sé vi 0gsa pé
den made understatter gruppen, der er lige over malgruppen udvik-
lingsheemmede. Hvis vi hjeelper dem bedre igennem til de ordinere
uddannelser, bliver der méske ogsa mere luft og plads til, at man er
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opmeerksom pa, at unge med funktionsnedsettelse skal have det her
serligt tilrettelagte forlab.
Jeg vil gerne sige tak for en god dialog om det.
KI. 16:43

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet. Tak til fru Tina Petersen. Tak til un-
dervisningsministeren.
Det naste spgrgsmal, spargsmal 25, er tilstilet gkonomi- og er-
hvervsministeren af hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 16:43

Spm. nr. S 2158

25) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Benny Engelbrecht (S):

Hvilke konsekvenser far ministerens udtalelser om, at »vi skal teenke
o0s godt om, far vi seelger flere selskaber«, for regeringens politik for
salg af statslige aktieposter og selskaber?

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht bedes oplase spargsmalet.
KI. 16:43

Benny Engelbrecht (S):
Hvilke konsekvenser far ministerens udtalelser om, at »vi skal teenke
o0s godt om, far vi seelger flere selskaber«, for regeringens politik for
salg af statslige aktieposter og selskaber?

Kl. 16:43

Anden nastformand (Sgren Espersen):
@konomi- og erhvervsministeren.
KI. 16:43

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Det er regeringens opfattelse, at privatiseringer kan fare en reekke
gode gevinster med sig, for det er grundleeggende ikke statens opga-
ve at drive forretning. Derfor skal vi ogsa fremover fortsat vurdere
mulighederne for at privatisere de statslige virksomheder, som egner
sig til at blive solgt. Men det er ogsa regeringens holdning, at priva-
tiseringer skal overvejes grundigt. Vi skal kun privatisere, nar der er
gode grunde til det.

Det er ikke statens opgave at drive forretningsmaessig virksom-
hed pa konkurrenceudsatte omrader, medmindre der er szrlige grun-
de til det. Derfor vil vi fortseette processen med at privatisere en reek-
ke virksomheder, og vi vil lgbende vurdere, om offentlige virksom-
heder er egnet til salg.

Privatisering skal ske med omtanke. Overgangen til privat eje
skal ske, i takt med at markedet bliver modent til det — det har veeret
en gren trad igennem hele vores regeringstid. Og siden 2001 har re-
geringen haft det som sin politik lgbende at vurdere de statslige ak-
tieposter med henblik pa et muligt salg.

Det er vores klare udgangspunkt, at staten kun skal s&lge aktie-
poster, nér det giver god mening. | mange tilfelde har privatisering
af offentlige virksomheder fart til gget effektivitet, eget konkurrence
og gget vaekst i samfundsgkonomien. Det var f.eks. beveeggrundene
bag privatiseringen af offentlige virksomheder som Post Danmark
AJS, Scanlines og Statens Bilinspektion.

Men det er ogsa vigtigt at understrege, at vi ikke bare skal priva-
tisere for at privatisere. Vi skal have gje for, hvilke virksomheder
der egner sig til privatisering, og hvilke der ikke gar. Der er selska-
ber, hvor et salg slet ikke er relevant. Det drejer sig f.eks. om de sel-
skaber, hvor forretningsgrundlaget altovervejende afhanger af det
statslige ejerskab. Det vil sige, at beslutningen om at s&lge en of-
fentlig virksomhed altid vil veere betinget af en vurdering af virk-
somhedens situation.

Kl. 16:45

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 16:45

Benny Engelbrecht (S):

Jeg noterer mig ministerens svar, som jo bl.a. handler om, at salg af
offentlige selskaber skal ske med omtanke. Det synes jeg er et inte-
ressant udsagn, som det er meget vanskeligt at veere uenig i, for alt
bar vel i princippet ske med omtanke, sarlig i politik. Men nér det er
sagt, noterer jeg mig selvfalgelig ogsa, at ministeren bl.a. naevner
Post Danmark og salget af aktier i Post Danmark som et eksempel pa
noget, som er foregaet i denne regerings tid — jo i gvrigt et aktiesalg,
som senere er blevet trukket tilbage. | forbindelse med fusionen med
det svenske postselskab har man lavet en model, hvor man har truk-
ket den investering — de aktier, der var solgt til en privat kapitalfond
— tilbage; dem har man tilbagekabt.

Jeg synes egentlig, at det er et meget godt eksempel pé et af de
omrader, hvor man kunne diskutere, i hvor hgj grad der er sket et
salg netop med omtanke. Jeg har noteret mig, at ministeren har ud-
talt til Jyllands-Posten den 26. april:

»Nar man sidder i en kapitalfond, teenker man ikke pa den danske
stats ve og vel. S& teenker man pa sine aktionaerer.«

Det er egentlig en meget klar og skarp betragtning, mener jeg, og
som man i seerlig hgj grad maske skal sette i relation til netop
spargsmalet om Post Danmark, for man selger jo altsa aktier i netop
Post Danmark til kapitalfonden CVC.

Giver de erfaringer, man har fra Post Danmark, overvejelser om,
hvem man selger til, og hvem det er, der i givet fald skal veere delvis
medejer af statslige virksomheder i fremtiden?

Kl. 16:47

Anden neastformand (Sgren Espersen):
@konomi- og erhvervsministeren.
Kl. 16:47

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Ja, nu skal vi jo huske p4, at vi lever i et markedsgkonomisk sam-
fund, hvor vi i hvert fald fra regeringens side synes — og det gar jeg
ud fra at Socialdemokraterne ogsa ger — at det er godt, at der er pri-
vate virksomheder, der driver virksomhed, og at staten ikke skal dri-
ve virksomhed. Sa det, det handler om for os, er at sgrge for, at virk-
somheder bliver drevet mest effektivt, mest rationelt, til gavn for
skatteborgerne og til gavn for kvaliteten. Og i rigtig mange tilfaelde
vil private virksomheder gare det bedre, selv om de tenker pa deres
aktionzrer. Det giver bedre kvalitet, det giver mere konkurrence, og
man ger det til en billigere pris.

S private virksomheder er som oftest bedre end offentlige virk-
somheder til at drive sddan helt almindelige opgaver. Sa er der sadan
nogle vasentlige strategiske infrastrukturprojekter, hvor vi i hvert
fald fra regeringens side hele tiden vil overveje meget grundigt, hvad
det er, vi gar i forbindelse med privatiseringer af sadanne selskaber.

Kl. 16:48

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht.
KI. 16:48

Benny Engelbrecht (S):

Lige nar det handler om Post Danmark, tror jeg, at man skal passe
rigtig meget pa med at antyde, at danskerne har oplevet at fa en bed-
re kvalitet i den periode, hvor der har veeret en privat medejer pa, i
det her tilfeelde kapitalfonden CVVC. Jeg tror, de fleste danskere nok
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vil sige det modsatte, altsa at de ikke ngdvendigvis har faet en bedre
kvalitet.

Nar det er sagt, md man dog ikke desto mindre anerkende, at ka-
pitalfonden forméede at skabe meget store afkast — ogsa store afkast
til staten i den sammenhang. Men jeg gar ogsa ud fra, at ministeren
anerkender, at det ogsa lykkedes CVC at fa et meget stort provenu
pa de aktier, som man senere solgte tilbage til staten.

Jeg gar ikke ud fra, at det er i ministerens eller regeringens inte-
resse, at private kapitalfonde skal tjene pa og tjene voldsomt pa at
profitere pa den made spekulativt i statslige selskaber.

KI. 16:49

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:49

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):
Jamen jeg er personligt indifferent over for, hvem der ejer selskaber-
ne. Altsd, hvis de overholder lovgivningen, hvis de overholder de
spilleregler, der er i samfundet, er det jo kun til gavn for det danske
samfund, hvis et selskab bliver drevet effektivt og rationelt; der er
konkurrence, der bliver skabt arbejdspladser, og staten far mest mu-
ligt ud af sine penge. Om det sé er en kapitalfond eller en anden
virksomhed, betyder altsa ikke noget i den henseende. Vi har den
grundlzeggende holdning i regeringen, at flest mulige opgaver bar
varetages af private virksomheder, sa staten ikke skal drive forret-
ning.

KI. 16:50

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 16:50

Benny Engelbrecht (S):

Men sa bliver ministeren lige ngdt til at svare pa, om ministeren star
ved den udtalelse, han kom med til Jyllands-Posten den 26. april,
hvor han udtaler:

»Nar man sidder i en kapitalfond, teenker man ikke pa den danske
stats ve og vel. Sa teenker man pa sine aktionzrer.«

Kan vi fa oplyst for det farste, om det er en udtalelse, som mini-
steren har foretaget, og for det andet, om det er en udtalelse, som mi-
nisteren fortsat star ved?

KI. 16:50

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 16:50

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Selvfalgelig stér jeg ved den, for det er udtryk for god, kernesund
borgerlig holdning til markedet og til privatiseringer. Vi har den
grundleeggende holdning, at vi ikke er handsky over for, at private
selskaber lgser opgaver. Det er nok dér, hvor der er en stor forskel
pa at vaere socialdemokrat og borgerlig-konservativ; vi passer pa
borgernes penge, fordi vi ikke har den ideologiske holdning til,
hvem der driver forretningen, hvem der laver plejeopgaverne, hvem
der driver virksomhederne. Vi mener nemlig ikke, at staten skal dri-
ve forretning.

Med hensyn til kapitalfonde teenker de ligesom andre aktionerer
selvfalgelig kun pa sig selv, i den henseende at de vil tjene nogle
penge. Men hvis spillereglerne er til stede, hvis lovgivningen er til
stede, er det oftest til gavn for danske interesser, at private driver
det. Nar det s handler om strategiske infrastrukturinvesteringer, er
det klart, at s& har staten en anden interesse end eksempelvis en ka-
pitalfond, som teenker pa sine aktionarer. Der teenker staten — i det

her tilfeelde naevnte jeg Kebenhavns Lufthavn som eksempel — selv-
falgelig mere pé vores strategiske statslige interesser, end en kapital-
fond vil.

KI. 16:52

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.

Det naste spgrgsmal, spargsmal nr. 26 pa dagsordenen, er ligele-
des til gkonomi- og erhvervsministeren og ligeledes af hr. Benny
Engelbrecht.

Kl. 16:52

Spm. nr. S 2165

26) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Benny Engelbrecht (S):

I lyset af regeringens politik om at »gennemga alle statslige aktiepo-
ster med henblik pa et salg« hvilke omrader er det, ministeren mener
»er vigtige for staten at have indflydelse pa«?

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht bedes oplase spargsmalet.
KI. 16:52

Benny Engelbrecht (S):
I lyset af regeringens politik om at »gennemga alle statslige aktiepo-
ster med henblik pa et salg«, hvilke omrader er det, ministeren me-
ner »er vigtige for staten at have indflydelse pa«?

Kl. 16:52

Anden nastformand (Sgren Espersen):
@konomi- og erhvervsministeren.
KI. 16:52

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Jeg vil gerne henvise til mit sidste svar. Det har jo siden 2001 varet
en rad trad — eller en gran trad, vil jeg hellere sige — i regeringens
arbejde lgbende at vurdere og gennemga statslige aktieposter med
henblik pa et muligt salg. Og det veesentlige her er ordet muligt. Det
indebeerer, at regeringen fremover, ligesom den har gjort tidligere,
kun skal szlge aktieposter, nar det giver god mening.

Som jeg ogsa sagde i mit forrige svar, skal vi sikre, at veaesentlige
samfundsinteresser tilgodeses, nér vi privatiserer. Det betyder f.eks.,
at staten bevarer en kontrol i forhold til centrale dele af vores infra-
struktur. Men jeg vil gerne fastholde, at privatisering af den rette
virksomhed og pa de rette vilkar vil give gevinster for samfundsgko-
nomien, som vi som ansvarlig regering selvfglgelig skal hgste pa
vegne af borgerne i det her land.

KI. 16:53

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 16:53

Benny Engelbrecht (S):

Jeg kan godt forsta ministerens lille fortalelse om rgde og grenne
trade. Man fristes naesten til at filosofere lidt over dette, at der hos
regeringen netop mangler en rgd trad, men det skal vi nok overlade
til veelgerne at sgrge for at der kommer. Det skal vi nok ikke sta og
afgare her. Men netop dette at fokusere pa de vaesentlige samfunds-
interesser og tale om, hvad det i grunden er, der er sa vigtigt for sta-
ten, at man skal have afgarende indflydelse pa det, er jo ikke desto
mindre en meget vigtig diskussion at tage.

I virkeligheden er det eksempel, som nu er blevet navnt et par
gange under det sidste spargsmal, nemlig spgrgsmalet om Post Dan-
mark, ret relevant, fordi vi jo netop skal overveje, hvor det er rele-
vant, at vi har indflydelse. Er postservicen — dette at sikre, at alle de-
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le af landet kan betjenes pa en god og ordentlig méde med breve,
med pakker, med forsendelser, sédan at f.eks. erhvervsdrivende ogséa
kan lave distancesalg, sédan at erhvervsdrivende kan udsende infor-
mation til deres kunder, sédan at erhvervsdrivende kan sende faktu-
raer og kontoudtog til deres kunder, og sadan at samfundet kan kom-
me i kontakt med borgerne — ikke ogsé s vaesentlig en del af infra-
strukturen i et samfund, at den kan vi ikke se bort fra at vi bgr have
en stor indflydelse pa?

Dermed kan man jo altsd ogsa sige, at det bliver ret s& veaesentligt
at tage udgangspunkt i netop dette med statens ve og vel, som mini-
steren sa udmeerket har formuleret det tidligere netop i Jyllands-Po-
sten, altsa dette, at vi skal sikre, at der er fokus pa det, som staten har
serlig interesse i, og der er det ikke hensigtsmessigt, at det er rene
kapitalinteresser, som driver veerket. Det synes jeg faktisk at mini-
steren har pointeret meget godt. Sa er den postale infrastruktur ikke
netop et vigtigt element i Danmark?

Kl. 16:55

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:55

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Det har jo hele tiden vaeret den her regerings holdning, at privatise-
ringer skal ske med omtanke og bero pa en konkret vurdering af den
enkelte virksomheds situation og den enkelte virksomheds ramme-
betingelser. Derfor skal vi hele tiden sikre os, at vi tilgodeser va-
sentlige samfundsinteresser, nar vi privatiserer. Derfor skal vi hele
tiden teenke os om, det er jo ogsa mit budskab. Vi skal teenke os rig-
tig godt om og ngje overveje fordele og ulemper, inden vi privatise-
rer eksempelvis strategisk infrastruktur.

Nar det handler om posten, er regeringens holdning jo klar nok:
Der er ikke nogen betenkeligheder ved privatisering. Der er fri kon-
kurrence. Posthefordring kan jo sadan set foretages af hvem som
helst, og der er ikke en fysisk infrastruktur, som tilsiger, at det skal
veere en bestemt virksomhed, der ger det. Det er noget andet, nar det
handler om andre sadan vitale fysiske infrastrukturer i forbindelse
med aktiebesiddelser, som staten har. Derfor er regeringens holdning
klar nok. Vi teenker os om i alle tilfeelde, med hensyn til hvad der er i
nationens interesse. Vi er sat i verden for at beskytte Danmarks inte-
resser. Det ger vi bade gkonomisk, strategisk og kvalitetsmassigt.

KI. 16:57

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 16:57

Benny Engelbrecht (S):

Her ma jeg faktisk korrigere ministeren. For var det sadan, at marke-
det var helt og aldeles frit og der ikke var en befordringspligtig virk-
somhed, s& kunne vi veere temmelig sikre p4, at der ikke var nogen
virksomheder, som ville have den fjerneste interesse i at levere post
pé f.eks Samsg. Det er der ikke penge i for at sige det, som det er.
Den eneste grund til, at det kan lade sig gare at levere post i hele lan-
det, er netop, at man har en befordringspligtig virksomhed, som i det
her tilfeelde alts er statsejet. Den er ejet i feellesskab af den svenske
og den danske stat.

Sa her kan vi ikke komme uden om, at det alene er, fordi der er et
seerligt samfundshensyn, at vi kan sikre, at der skal udpeges en be-
fordringspligtig virksomhed — og der er ogsa et europeeisk direktiv,
der sikrer det. Sa jeg er ikke enig i ministerens konklusioner pa det
her omrade. Hvad kan vi sa gare for netop at sikre, at den slags virk-
somheder ikke falder disse kapitalfonde i heende, som ministeren si-
ger kun taenker pa sig selv?

Kl. 16:58

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 16:58

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Normalt betragter jeg spgrgeren som en moderne politiker, som teen-
ker moderne. Det er jo en ekstremt antikveret halvfjerdserholdning,
der kommer her fra en socialdemokrat, som man skulle tro var 55 ar
&ldre, end han er. | den verden, vi lever i, lgser private virksomheder
hver eneste dag opgaver for staten, og det ger de, fordi de gar det
bedre og de ger det billigere. Altsa, vi har jo ikke et eller andet sovj-
etisk samfund, hvor staten skal lgse alt. Det haber jeg da ikke at
spargeren vil have os tilbage til.

Med hensyn til postbefordring er det da i bedste fald en halv-
fjerdserholdning, at staten skulle veere den bedste til at st& for post-
befordring. Hvorfor skulle private firmaer, som har en interesse i
kvalitet, som har en interesse i, at kunderne er tilfredse, og som har
en interesse i at udvikle nye produkter, ikke kunne lave det meget
bedre? Jo, jeg tror pa, at private virksomheder i langt de fleste tilfel-
de kan lgse opgaverne langt bedre end offentlige myndigheder.

KI. 16:59

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 16:59

Benny Engelbrecht (S):
Nu er der jo rent faktisk en privat virksomhed, som har forsggt sig
med og har knaekket nakken pa at lave postal service i Danmark, sa
det er maske ikke det bedste eksempel, ministeren fremdrager. | gv-
rigt: Hvis jeg skulle veere 55 ar eldre, ville jeg vaere 94 ar. Sa ville
jeg i hvert fald veere et yderst erfarent medlem af dette hgje Ting.
Det er bare lige for at fa det slaet fast.

Til diskussionen om, hvorvidt noget er moderne eller gj i politik,
vil jeg sige, at det jo altid er et spgrgsmal om at lgse problemerne ud
fra de forudsaetninger, der ligger pa nuvaerende tidspunkt. Jeg ma
dog sige, at jeg pa ingen som helst méade finder det moderne, at man
oplever en kapitalfond som CVC, der i lgbet af ganske fa ar mange-
dobler deres provenu af de aktier, som de ejer i et dansk postselskab,
for derefter at s&lge dem tilbage til staten, der betaler en langt hgjere
pris end den, som staten solgte dem til oprindelig, og samtidig far
virksomheden en meget, meget profitabel postvirksomhed i Belgien
med. Det er da &benlyst tabeligt. Det mener jeg ogsa at ministeren er
i stand til at kunne se.

Kl. 17:00

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 17:00

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Jamen vi kan godt tage et nationalgkonomisk foredrag, hvis sparge-
ren gerne vil have det. Sddan heenger verden jo ikke sammen. Den
danske stat fik en betaling i aktieposter, som CVC kgbte som min-
dretalsaktioner, hvilket betad, at staten stadig veek havde den domi-
nerende indflydelse. Det betad, at staten fik kapital, som staten kun-
ne forrente. At CVC s har foretaget en god investering, har jo ogsa
betydet, at staten har foretaget en god investering, for det betyder, at
posten er blevet mere veerd. Det ene falger sadan set af det andet.
Det vil sige, at statens del ogsa er blevet mere veerd, sa staten har sé-
dan set scoret ved, tjent pa at have haft CVC inde som investor, fordi
det jo altsd — kan vi se — har betydet, at posten er blevet mere veerd.
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Kl. 17:01

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet. Tak til hr. Benny Engelbrecht.
Det naste spgrgsmal er ogsa til gkonomi- og erhvervsministeren
og stillet af hr. Magnus Heunicke.
Kl. 17:01

Spm. nr. S 2167

27) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Magnus Heunicke (S):

Hvis infrastruktur er et omrade, som det er vigtigt, at staten har ind-
flydelse pd, hvilke konsekvenser agter ministeren da at drage over
for regeringens gnsker om at privatisere infrastrukturomrader inden
for energi og transport?

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke bedes oplaese spargsmalet.
Kl. 17:01

Magnus Heunicke (S):
Spargsmalet lyder: Hvis infrastruktur er et omrade, som det er vig-
tigt at staten har indflydelse pa, hvilke konsekvenser agter ministe-
ren da at drage over for regeringens gnsker om at privatisere infra-
strukturomrader inden for energi og transport?

Kl. 17:02

Anden nastformand (Sgren Espersen):
@konomi- og erhvervsministeren.
Kl. 17:02

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Jeg vil gerne henvise til mine tidligere svar, hvor jeg redeggr for min
holdning om, at privatisering skal ske med omtanke og bero pé en
konkret vurdering af den enkelte virksomheds situation. Det er der jo
sadan set ikke noget nyt i. Det har hele tiden veeret den her regerings
holdning, at privatisering kun kunne ske, hvis det var muligt, og hvis
det ville veere hensigtsmaessigt.

Nar det geelder strategiske dele af vores infrastruktur, kan det
godt give god mening at bevare en form for statslig kontrol, og der-
for skal vi teenke os godt om, nér vi overvejer privatisering pa infra-
strukturomradet, sa vi sikrer, at vaesentlige samfundsinteresser tilgo-
deses.

Det er ogsa vigtigt her at slé fast, at det ikke er statens opgave
eller i statens interesse at drive virksomhed pa markedsmaessige vil-
kér, og derfor vil vi fortseette processen med at privatisere en reekke
virksomheder, og vi vil hele tiden lgbende vurdere, om andre statsli-
ge virksomheder er egnet til salg. Der er det vores holdning, at priva-
tisering skal ske med omtanke, og at vi skal tenke os godt om, og
derfor vil vi kun privatisere i staten, nar det giver god mening — og
det gaelder ogsa pé infrastrukturomrade.

KI. 17:03

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke.
Kl. 17:03

Magnus Heunicke (S):

Tak. Nu vil jeg forklare, hvorfor vi synes, det er sa interessant at
tage den her sag op. Det er jo netop, fordi ministeren selv var ude i
Jyllands-Posten med det, som i hvert fald i Jyllands-Posten blev tol-
ket som vaerende en nyhed. Nu siger ministeren s, det altid har vee-
ret regeringens politik, men dér var det en nyhed, da ministeren altsa
slog en ny kurs an — i hvert fald sédan som redaktionen pa Jyllands-
Posten formulerede det. Jyllands-Posten konkluderede sa efterfal-
gende, at nar det drejer sig om statslige selskaber som DONG og

DSB, er der nu séet tvivl om, hvad regeringens politik egentlig er pa
det omrade.

Det er meget relevant at hagre ministerens svar her i dag, og nar
jeg harer det, kan jeg forstd, at ministeren taler meget om en strate-
gisk-kritisk del af infrastrukturen. For oplysningens skyld vil jeg
sparge, om det s& er rigtigt forstaet, at det overhovedet ikke er drif-
ten, men faktisk kun ejerskabet og vel ogsé vedligeholdelsen af, ny-
investeringen af landingsbanen, nettet, jernbanenettet eller lednings-
nettet, men ikke selve driften af en service, som kunne vere togdrift
eller noget andet. Er det den sondring, som ministeren prever at leeg-
ge frem? Det kunne veere interessant at hare.

Kl. 17:04

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 17:04

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Det vurderer vi altid fra sag til sag. Vores grundlaeggende holdning

er den, at staten ikke skal drive forretning. Staten skal kabe ydelser,
for det vil veere til gavn for borgerne rent kvalitativt, rent prismaes-

sigt. Det viser al erfaring uden undtagelse.

Med hensyn til strategiske dele af vores infrastruktur vil jeg sige,
at jeg har naevnt Kgbenhavns Lufthavn som et eksempel pa, at man —
synes jeg — godt kunne have bevaret en form for kontrol, far den so-
cialdemokratiske regering valgte at indlede en privatiseringsproces
med hensyn til Kgbenhavns Lufthavn. Sa det er et godt eksempel pa
det.

Jeg naevnte ogsé det ra kobber i TDC's net som et eksempel. Nu
er der sa sket det lykkelige, at der er en intensiv konkurrence pa mo-
bilomréadet med over 30 forskellige selskaber, som vil betyde lavere
priser, og det viser, at konkurrence hjelper. Hvis man stadig veek
havde haft et, om man s& ma sige, gammelt TDC som et statsligt
monopol, havde vi ikke haft lave mobilpriser, og man havde ikke
haft den intensive konkurrence til gavn for borgeren.

Kl. 17:05

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke.
Kl. 17:05

Magnus Heunicke (S):
Det er selvfalgelig rigtigt nok. Sa kan man sige til ministeren, at vi
skal vurdere alle sager nggternt, og det ma vi jo sa gare. Det har jeg
selvfalgelig respekt for. Jeg tror, at man som minimum ma krave af
enhver regering, at den vurderer alle sager nggternt og finder fordele
og ulemper. Nu praver jeg at sige: Lad os ga skridtet videre til de
politiske mal, det er dem, der er interessante i den her debat. Altsa,
hvad er de politiske mal, som fik ministeren til at ga ud i Jyllands-
Posten? Og hvad er de politiske mal bag regeringens politik? Det er
naturligvis med respekt for, at man vurderer alle sager og ikke gen-
nemfarer direkte tabeligheder. Men hvad er de politiske mal for,
hvordan Danmark skal se ud fremover?

Kl. 17:06

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 17:06

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

De politiske mal er klare. Vi vil stadig vk arbejde for privatiserin-
ger. Det har hele tiden veeret vores politik lgbende at vurdere og gen-
nemga statslige aktieposter med henblik pa et muligt salg. Det har
aldrig veeret vores mal, at alle aktieposter eller alle selskaber ngd-
vendigvis skal selges. Det ma hele tiden bero pa en konkret vurde-
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ring og den enkelte situation. Det mener jeg er en fornuftig og hold-
bar, god tilgang til privatiseringer.
Kl. 17:06

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke.
Kl. 17:06

Magnus Heunicke (S):

Det har jeg sa forstaelse for, men kan vi ikke argumentere for, at
man jo kan blive klogere? Der er en udvikling. Noget virker fornuf-
tigt og rimelig uskadeligt at gare i dag, f.eks. salget af kobbernettet
dengang, hvilket ministeren selv bragte op. Dengang troede man jo,
at der ville ske sa hurtig en udvikling, at vi lynhurtigt ville fa netop
det mobile bredbéndsnet, som ministeren ogsa navnte. Sé der ville
ikke veere nogen monopolproblemer her. Der ville ikke vere noget
som helst problematisk i det, fordi teknologien — det vurderede alle
jo dengang - ville gé sa steerkt, at vi inden for f& maneder eller ma-
ske ar ville have et mobilt net, som alle folk kunne ga ind pa.

Nu ved vi, at det farst er lige i de her ar, at vi for alvor har et
mobilt bredbandsnet, som kan konkurrere med kobbernettet. Derfor
kan man sige, at det sa var for tidligt, at man solgte det fra. Udvik-
lingen er jo sveer at tyde, nar det drejer sig om det her, som meget
handler om teknologi og markedsmekanismer.

Kl. 17:07

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 17:07

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Derfor skal vi altid teenke os godt og grundigt om, specielt nar det
handler om den strategiske infrastruktur. Nar det handler om privati-
seringer, er det selvfalgelig vigtigt, at vi bade lerer af de dérlige og
af de gode eksempler. Og der har veret darlige eksempler, og der
har veeret en masse gode.

Nar jeg sa tidligere har fremhavet Kgbenhavns Lufthavn og
TDC, er det, fordi de er eksempler pa strategisk infrastruktur, og der
mener jeg, at vi kan lere af erfaringerne fra salget af de selskaber,
nér vi overvejer at privatisere centrale dele af vores infrastruktur
fremover. Regeringens holdning er klar nok: Vi vil gerne privatisere.
Vi tror, det giver bedre kvalitet, det giver penge i statskassen til gavn
for borgerne, det er med til at lette vores renteudgifter, fordi vi far
nedbragt vores statsgeeld, sa derfor er der et win-win-samspil ved at
privatisere. Men man skal overveje det grundigt, hver eneste gang
man tager sadan et skridt.

Kl. 17:08

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet.
Det naeste spargsmal, spergsmal 28, er ligeledes stilet til gkono-
mi- og erhvervsministeren og ligeledes af hr. Magnus Heunicke.
KI. 17:08

Spm. nr. S 2169

28) Til gkonomi- og erhvervsministeren af:

Magnus Heunicke (S):

Hvordan vil ministeren i forlengelse af sine udtalelser om, at »nar
man sidder i en kapitalfond, teenker man ikke pa den danske stats ve
og vel. S teenker man pa sine aktionarer.« sikre, at aktionarer for
fremtiden teenker pa statens ve og vel?

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke for oplasning af spargsmalet.

Kl. 17:08

Magnus Heunicke (S):
Spargsmalet her lyder: Hvordan vil ministeren i forleengelse af sine
udtalelser om, at »ndr man sidder i en kapitalfond, teenker man ikke
pa den danske stats ve og vel. Sa teenker man pa sine aktionarer,
sikre, at aktioneerer for fremtiden teenker pa statens ve og vel?

Kl. 17:09

Anden naestformand (Sgren Espersen):
@konomi- og erhvervsministeren.
KI. 17:09

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Jeg vil gerne starte med at understrege, at selskaber jo selvfglgelig
ikke er sat i verden for at teenke pé statens ve og vel. Det er jo sédan
en elementzer betragtning. Det er jo et selskabs opgave at teenke pé
sine aktionzerer, sddan skal det veere i et privat samfund som vores.
Vi lever jo heldigvis i et frit samfund.

Nar vi sd gnsker at privatisere offentlige selskaber, er det, fordi
det ikke er statens opgave at drive forretning pd markedsmaessige
vilkar. Privatisering af den rette virksomhed, der er gennemtzankt og
gennemfart pa den rigtige made, indeholder et stort effektiviserings-
potentiale til gavn for den enkelte virksomhed og for samfundet ge-
nerelt. Beslutningen om at seelge en offentlig virksomhed vil altid
veere betinget af en konkret vurdering af virksomheden og af mar-
kedssituationen. Nar vi privatiserer en offentlig virksomhed, er det
vores ansvar fra politisk hold at sikre de rigtige rammevilkar, der
gar, at det, der er godt for aktionarerne, ogsa er godt for samfundet.

Derfor: Ja, det er elementer, banal logik; aktionzrer skal teenke
pa ejernes interesser, fordi det er dér, hvor de har placeret deres inte-
resser, og staten ma jo teenke pa statens interesser, og i langt de fle-
ste tilfeelde kan de to ting sagtens kombineres.

Kl. 17:10

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke.
Kl. 17:10

Magnus Heunicke (S):
Sa lad os koncentrere os om de steder, hvor de ikke kan kombineres,
altsé selve de interesser, man har som aktionzr, og de interesser, vi
har som samfund, som statsministeren kalder det. Lad os tage fat i
Kgbenhavns Lufthavn, som ministeren selv nevner. Kan ministeren
komme med et eksempel p, at ejerne af lufthavnen, dvs. aktionaerer-
ne — staten er jo mindretalsaktionar i lufthavnen i dag, den ejes i gje-
blikket af en australsk kapitalfond — har handlet i strid med den dan-
ske stats interesser, altsa har gjort det, ministeren siger her, nemlig
teenkt pa sine aktionzrers interesser frem for pa statens interesser?
Nar ministeren analyserer og fremhaver lufthavnen som eksempel
p&, at det var en fejlslagen strategi at seelge den, er det s3, fordi det
her er sket ude i lufthavnen?

KI. 17:11

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 17:11

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):
Jeg vil ikke gé ind og dechifrere hvert enkelt selskabs ageren pa
markedet. Det, jeg kan konstatere, er, at staten har en grundleeggende
interesse i privatiseringer. Det giver kvalitet, det giver mere effekti-
visering, det giver mere veerdi for pengene for staten.

Med hensyn til de strategiske infrastrukturinvesteringer er Kg-
benhavns Lufthavn et eksempel pa en arbejdsplads og en strategisk
infrastruktur, som er veaesentlig for Danmarks udvikling — meget vee-
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sentlig for Danmarks udvikling, og det er en monopolsituation. Der-
for er det vigtigt, at der er hdnd i hanke med det. Man har sa indledt
en privatiseringsproces i 1990'erne fra den daverende socialdemo-
kratiske regerings side, for gvrigt stattet af 0s, og det har udviklet sig
fornuftigt. Det er jo blevet en velfungerende lufthavn med en fanta-
stisk god daglig ledelse, som udvikler lufthavnen, men det er klart, at
en kapitalfonds interesse i lufthavnen ikke vil vaere den samme som
statens.

KI. 17:12

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke.
KIl. 17:12

Magnus Heunicke (S):

Jeg vil ogsa gerne have lov til at rose den daglige ledelse af lufthav-
nen. De gor et fremragende stykke arbejde, og der er ingen tvivl om,
at der sandelig ogsé er behov for det. Det er méske en af Danmarks
allervigtigste arbejdspladser, og det er, med hensyn til hvor mange
folk der fysisk arbejder derude, den starste arbejdsplads i Danmark,
og sd er der alle de arbejdspladser, det genererer, at vi har en stor
lufthavn i Kgbenhavn. Det er helt afggrende for vores fremtid som
nation.

Ministeren siger, at der er de her beteenkeligheder ved det nuvee-
rende ejerskab, nemlig at staten er mindretalsaktioner, hvilket vil si-
ge, at vi kan komme og maske allerede har veret i situationer, hvor
lufthavnen ikke handler i overensstemmelse med statens interesser.
Gar ministeren med overvejelser om egentlig at kabe lufthavnen til-
bage fra australierne? Man kan jo ikke ga ud fra, at de vil eje den til
evig tid, de vil nok szlge den pa et tidspunkt, som alle andre kapital-
fonde ger. Man kan selvfalgelig foretage vurderinger med hensyn til
kurs og andet, men er det noget, som man vil overveje?

KlI. 17:13
Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.

KI. 17:13
@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):
Nej, det er ikke inde i vores overvejelse.

Kl. 17:13
Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Magnus Heunicke.

KI. 17:13

Magnus Heunicke (S):
Tak for det svar — det var i hvert fald kort og kontant. Maske kunne
man fa uddybet lidt, hvad det skyldes.

Man har en meget, meget klar diagnose og en klar analyse af, at
det her er fejlslagen politik, og jeg kan godt forsta, at vi ikke kan kg-
be kobbernettet tilbage fra TDC, for udviklingen har ligesom over-
halet det, som vi talte om tidligere, men hvad angar lufthavnen, er vi
vel ogsa enige om, at det er noget, som i lang tid fremover bliver helt
centralt for Danmark. Som menigt folketingsmedlem kender jeg ikke
de konsekvenser, det vil fa, sa nu vil jeg ikke foresld, at vi skal bruge
milliarder pa det, for jeg tror hverken, at vi har penge til det, eller at
det er realistisk. Men det ville maske veere en gvelse verd at sige,
hvad det egentlig pé lang sigt er for nogle muligheder, vi har for at
pavirke ejerskabet af lufthavnen: Skal vi styrke eller sveekke vores
position som mindretalsaktionar i lufthavnen?

Kl. 17:14

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.

Kl. 17:14

@konomi- og erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Staten har jo valgt at beholde en mindretalsaktiepost i Kgbenhavns
Lufthavn, netop fordi vi synes, at Kgbenhavns Lufthavn repraesente-
rer en veesentlig udviklingsforpost for det samfund, som vi gerne vil
have — et dynamisk, mobilt samfund, hvor der bliver investeret i
samfundet. Og der ved vi, at lufthavnen som infrastruktur regnes
som et af de vigtigste parametre, nar man med hensyn til fleksibilitet
overvejer, hvor man vil investere henne.

Derfor ser vi en strategisk interesse i at fastholde vores position
som mindretalsaktionzer i Kgbenhavns Lufthavn for at pavirke ud-
viklingen i lufthavnen.

Kl. 17:14

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Dermed er spargsmalet sluttet. Tak til hr. Magnus Heunicke og tak
til gkonomi- og erhvervsministeren.
Det naeste spargsmal, spergsmal 29, er tilstilet skatteministeren af
hr. Klaus Heekkerup.
Kl. 17:15

Spm. nr. S 2160

29) Til skatteministeren af:

Klaus Haekkerup (S):

Hvorledes vil ministeren fglge op pa sin advarsel til virksomhederne
og deres organisationer om ikke at flirte med at lade sig hylde af SF?

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Klaus Heaekkerup bedes oplaese spargsmalet.
Kl. 17:15

Klaus Heekkerup (S):
Tak. Spargsmalet lyder:

Hvorledes vil ministeren fglge op pa sin advarsel til virksomhe-
derne og deres organisationer om ikke at flirte med at lade sig hylde
af SF?

Kl. 17:15

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
Kl. 17:15

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):
Farst og fremmest tak for spargsmalet. Jeg har sadan set ikke taenkt
mig at falge op pa det interview, som jeg gav til Jyllands-Posten. Det
interview var meget klart og kontant. Jeg gjorde sadan set opmeerk-
som pa de erhvervsfolk, som over for mig taler om, at det er vigtigt,
at vi bevarer arbejdspladser i Danmark og dermed ogsa er konkur-
rencedygtige. Mit budskab var sadan set, at det ogsa er vigtigt at sige
til bade S og SF, som jo har planer om at sette selskabsskatten op og
dermed ogsa sende arbejdspladser ud af Danmark. Det synes jeg er
et vigtigt budskab, og det er klart, at det selvfglgelig ikke kan blive
gentaget for tit, fordi det er afgarende for, om vi kan ruste os til
fremtiden.

Kl. 17:16

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Hr. Klaus Haekkerup.
Kl. 17:16

Klaus Haekkerup (S):

Spergsmalet om, hvordan vi behandler virksomhederne, vender vi

tilbage til i det naeste spargsmal, som jeg har stillet, spargsmal 31.
Det, der er alvorligt her, synes jeg, er, at ministeren er ude med

en darligt tilslgret trussel over for erhvervslivet.
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»Der er brug for en opsang — og en advarsel — til virksomhederne
og deres organisationer, mener han.«

Det, det gar ud pa, er altsa at true virksomhederne til et eller an-
det. Og sadan en trussel, der gr ud pa at sige, at de méske ikke en-
gang ma tale pa SF's arsmgde, at de maske ikke engang ma vere i
dialog med SF, og at de maske heller ikke ma veere i dialog med So-
cialdemokratiet, udsteder man selvfglgelig ikke uden at have en eller
anden idé om at falge op pa den.

Derfor vil jeg godt hare skatteministeren om, hvordan det preecis
er, ministeren vil falge op pa sadan en trussel.

Kl. 17:17

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 17:17

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg tror ikke, at jeg kan komme det meget n&rmere end ved at sige,
at jeg bruger den ytringsfrihed, der er i Danmark, ligesom enhver er-
hvervsleder og hr. Klaus Haekkerup ogsa kan bruge sin ytringsfrihed.
For mig er det afggrende at sige, at der er forskelle, alt efter hvilken
regering der sidder.

Vi ved jo godt, at en S-SF-regering, hvis det métte ske, at en sa-
dan regering kom til magten, vil betyde massive skattestigninger, vil
betyde, at virksomhederne bliver stillet langt darligere i den interna-
tionale konkurrence. Det synes jeg sadan set man har en forpligtelse
til at gare veelgerne opmarksom pa, altsa hvad det er for udfordrin-
ger, vi vil made, hvis der métte komme en anden regering.

Det star enhver frit for at blande sig i den offentlige debat. Det
star ogsa mig frit for som folkevalgt at gere det, og den ret og pligt
har jeg sadan set bare pataget mig.

Kl. 17:17

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Klaus Haekkerup.
Kl. 17:17

Klaus Heekkerup (S):

Jeg mé farst sige, at jeg er helt enig med ministeren i, at det sandelig
ger en forskel, hvad for en regering vi har i Danmark. Regeringen
har gennemfart en keempe forarspakke for et ar siden, forarspakke
2.0, med massive skattelettelser, hvis hovedformal var at bringe folk
i arbejde. Og pa spergsmalet om, hvor mange der sa er kommet i ar-
bejde med de skattelettelser, der blev gennemfart, er svaret fra mini-
steriets side 19.300 personer.

Sa fremlaegger Socialdemokratiet planen »En fair lgsning«, hvori
det foreslas, at man gger arbejdstiden med 1 time for alle ansatte.
Det vil give 60.000 nye job — 60.000 —

sa der er sandelig en forskel pd, hvad regeringen foreslar, og
hvad Socialdemokratiet foreslar.

Men det, som er spargsmalet, er: Virker ministerens trussel? Har
han blandet sig i ytringsfrineden? Nar jeg ser pa, hvordan Dansk In-
dustri har kommenteret pé forslaget — Dansk Industri, som mere end
nogen anden har ment, at regeringens skattelempelser var gode og
var rimelige og var fair, beskriver bare vores forslag »En fair lgs-
ning« som socialdemokratisk beton — ma jeg sige, at sa er det da lyk-
kedes ministeren at forvride den offentlige debat.

KI. 17:19

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.

Kl. 17:19

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg tror, man skal passe pa med at tilleegge mig starre magt, end jeg
har. Jeg hverken kan eller vil blande mig i, hvad erhvervsorganisati-
oner siger om Socialdemokratiet og SF's udspil fra i gar. Vi er dog
helt enige i, at det er socialdemokratisk beton af veerste skuffe, og at
det sadan set kun har ét formal, nemlig at stille dansk erhvervsliv
langt darligere i den internationale konkurrence, end det star nu, og
det er trist.

KI. 17:19

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Klaus Haekkerup.
KI. 17:19

Klaus Haekkerup (S):
S& vil jeg bare sparge ministeren: Er der ikke en modsetning mel-
lem det, ministeren siger nu til sidst, hvor han siger, han ikke vil
blande sig i, hvad erhvervsvirksomheder og deres organisationer si-
ger, og s hans udtalelse i Jyllands-Posten sgndag den 2. maj, hvor
han siger:

»Der er brug for en opsang — og en advarsel — til virksomhederne
og deres organisationer ...«.

Er det ikke to ting, der gar hver sin vej? Var det ikke praecis mi-
nisterens gnske at blande sig, nar de brugte ytringsfriheden?

Kl. 17:20

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 17:20

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Nej, jeg synes bare, at det er vigtigt at have en sund politisk debat.
Det er ogsa derfor, det er dejligt, at hr. Klaus Haekkerup nu har pata-
get sig at tage debatten op her i Folketingssalen igen. Det giver mig
lejlighed til at sige det, som i bund og grund er hovedpointen. Der er
stor forskel, alt efter hvilken regering der har ansvaret for Danmarks
fremtid.

Til en S-SF-regering med »En fair lgsning«, som slet ikke er fi-
nansieret, og som bygger pa en lang reekke fugle pd manen, ma man
bare sige, at hvis den plan overhovedet far gang pa jord, vil det bety-
de, at dansk erhvervsliv og dermed arbejdspladser flytter ud af Dan-
mark, og sa vil man vere i en trist situation, hvor danske lgnmodta-
gere far det meget sveerere, end de har i dag, som situationen er.

Til det med at fa fremlagt et letkabt forslag om, at hvis vi bare
arbejder 1 time mere, gar alle problemer veek, vil jeg sige til hr.
Klaus Haekkerup, at det er for let, for der er jo ingen opbakning til
det overhovedet, der er ikke engang en sarlig stor opbakning til det
inden for fagbevagelsen.

Kl. 17:21

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Dermed sluttede spgrgsmalet. Forelgbig tak til hr. Klaus Haekkerup.
Det naeste spargsmal, spargsmal 30, er ogsa til skatteministeren,
og det er fra hr. Jesper Petersen.
Kl. 17:21

Spm. nr. S 2162

30) Til skatteministeren af:

Jesper Petersen (SF):

Er det i trad med regeringens syn pa ytringsfrihed, at ministeren ikke
vil have, at store danske virksomheder er i dialog med SF?

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Hr. Jesper Petersen bedes oplase spargsmalet.
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Kl. 17:21

Jesper Petersen (SF):
Spergsmalet lyder: Er det i trad med regeringens syn pa ytringsfri-
hed, at ministeren ikke vil have, at store danske virksomheder er i

dialog med SF?
Kl. 17:21

Anden nastformand (Sgren Espersen):

Skatteministeren.
Kl. 17:21

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg synes, det er meget vigtigt, at store som smé virksomheder er i
dialog med SF, og det er der vel et meget stort behov for, alene af
den grund at det, som SF stér for erhvervspolitisk, jo er at sende go-
de danske arbejdspladser ud af Danmark. Og det er jo lidt trist, at
SF, som man ma formode ville veere solidarisk med de danske arbej-
dere, arbejder benhardt og minutigst pa, at det skal veere sveert at dri-
ve virksomhed i Danmark. Der synes jeg sadan set, der er god brug
for, at virksomhederne siger til SF, at det ikke er den kurs, man skal
forfalge, hvis man vil have et samfund, der kan klare sig i den globa-
le konkurrence.

Kl. 17:22

Anden nastformand (Sgren Espersen):

Hr. Jesper Petersen.
Kl. 17:22

Jesper Petersen (SF):

Jamen nér jeg synes, der er behov for at tage det op, er det, fordi
skatteministeren efter SF's landsmgde, hvor Novozymes direktgr
troppede op for at vere i dialog med SF og give sit syn pa nogle pro-
blemstillinger, efterfalgende skosede ham for at gare lige preecis det.
Det er simpelt hen farligt, siger skatteministeren, nar virksomheder
flirter med at lade sig hylde af SF, og de burde lade vaere med at del-
tage pa sddan nogle mgder. Det synes jeg star noget i modstrid med
det syn pa ytringsfriheden, som f.eks. ligger i et debatindlaeg fra
Nordvestnyt tilbage i januar maned, og som jeg i gvrigt er fuldstaen-
dig enig i, skrevet af skatteministeren selv, hvor han er meget be-
kymret for ytringsfriheden; at hver ottende danske kunstner har un-
derkastet sig selvcensur og ikke leengere tor ytre sig, er ifglge skatte-
ministeren et meget stort problem. Det er jeg enig i, 0g jeg synes da
bare, det ville veere @rgerligt, hvis det ogsa blev sadan, at man kun
matte veere i dialog med f.eks. SF, nar man havde faet lov.

Jeg kom til at teenke pa den der sang »Huvis din far gir' dig lov« af
Kim Larsen, for man skal abenbart have godkendelse fra regeringen,
inden man ma tage erhvervspolitiske diskussioner med SF og troppe
op pa vores landsmgde og give sin mening til kende. Det kunne jo
faktisk veere, at det var, fordi store dele af erhvervslivet synes, vi
faktisk har rigtig mange gode bud pd, hvordan man skaber ny vakst
i fremadrettede teknologier, der ggr os i stand til at skabe vaekst og
beskeftigelse ogsé fremover. Maske er det egentlig derfor, der er en
stigende interesse for at veere i dialog med os. Men det ma man ma-
ske ikke sd godt for skatteministeren; det er farligt, nar man ger det,
og man burde holde sig for god til det fra erhvervslivets side. Zrlig
talt, er det ikke sadan lidt at angribe ytringsfriheden for erhvervsle-

dere?
Kl. 17:23

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.

Kl. 17:23

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg har i hvert fald i den dialog og diskussion, der har varet efter
min politiske markering, sagt, at jeg synes, det er helt fint, at man
deltager i en hvilken som helst offentlig diskussion, og jeg haber og-
s, at det lykkes for dansk erhvervsliv at overbevise SF om, at den
plan, de har fremlagt i gr, ikke er den medicin, der skal til, hvis
Danmark skal klare sig i den internationale konkurrence.

Det, vi sd i gar, var jo mange forskellige ting, men et af elemen-
terne i planen, der blev preaesenteret, er en hgjere erhvervsskat, og det
er lig med, at arbejdspladser forsvinder fra Danmark. Og det undrer
mig sadan set med et parti, der arbejder benhérdt for at levere lgsnin-
ger — det siger man her fra Folketingets talerstol — der skal styrke
dansk erhvervsliv, for ndr man sa ser pa den gkonomiske politik, ja,
sa ser man SF's sande ansigt, nemlig en gkonomisk politik, der gar
det langt sveerere at drive virksomhed i Danmark, og som kommer til
at betyde, at arbejdspladser forsvinder i massivt antal. Det synes jeg
sadan set er en vigtig diskussion, man far, for der skal jo veere op-
marksomhed pa: Hvad er det for forskelle, der er mellem den nuvee-
rende regering og en eventuel kommende S-SF-regering? Og de for-
skelle er jo blevet meget tydelige — og det vil jeg ogsa gerne kvittere
for — med den erlighed, som SF nu gar til opgaven med, og det er en
erlighed, som betyder, at arbejdspladser forsvinder ud af Danmark.

Kl. 17:25

Anden nastformand (Sgren Espersen):

Hr. Jesper Petersen.
Kl. 17:25

Jesper Petersen (SF):

Hvis jeg var minister og medlem af Folketinget for et parti, der de
seneste par uger har gjort s& meget ud af at finde mikroskopiske de-
taljer i udtalelser fra politikere i f.eks. SF og gere dem til store sager
om uzrlighed, sé ville jeg vare mig for, hvad jeg nu sagde som skat-
teminister, for bare i det her indlaeg var der jo adskillige usandheder.
Jeg, som troede, at linjen fra regeringens side var, at uzrlighed er det
veerste i politik, ma sige, at der altsa var indtil flere usandheder bare
i det indlaeg, skatteministeren holdt her. Indebar vores plan i gar en
hajere erhvervsskat? Jeg bemarkede godt pd TV2 News i gar aftes,
at skatteministeren var sa ualmindelig darligt forberedt. Han vidste
ikke, at det, der var en del af »Fair Forandring«, sddan set ikke var
en del af udspillet i gar. Tveertimod kunne man der indga i en dialog
med erhvervslivet om at finde andre méder at finde de penge pa, er-
hvervslivet skal bidrage med — et forslag, der er taget godt imod fra
f.eks. Dansk Erhvervs side. Sa jeg fastholder, at regeringen er s
presset, at man nu beder erhvervslivet om at holde igen med at sige
noget godt om erhvervspolitikken fra SF, fordi man er sa langt ude,
det allersidste greb med neglene for at holde fast i regeringsmagten,
0g jeg synes, det er &rgerligt, at man med det som begrundelse be-

gynder at kreenke ytringsfriheden for erhvervslivet.
Kl. 17:26

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
Kl. 17:26

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Man ma i hvert fald medgive hr. Jesper Petersen, at der blev han talt
varm, og det er jo kun fint. Jeg var bestemt ikke darligt forberedt i
gar pd TV2 News, jeg havde jo forngjelsen at diskutere med hr. Jes-
per Petersens kollega hr. Ole Sohn, og jeg stillede spargsmalet:
Hvad er det s&, der skal laves om, hvis selskabsskatten ikke skal set-
tes op? Der fik jeg intet svar overhovedet — intet svar! Det haber jeg
selvfglgelig vi kan fa fremprovokeret, sadan at folk kan fa at vide,
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hvad det er, man sé gnsker. Men det er noget, der skal tages fra er-
hvervslivet, det stod jo fuldstendig soleklart efter den melding, der
kom i gar. Det var jo ikke et spgrgsmal om, hvorvidt erhvervslivet
ikke skulle vaere med til at finansiere gennem ggede byrder.

Lad mig sé sige, at i det udspil, jeg s& i gar, indgar »Fair Foran-
dring« som en finansieringskilde, det er vist helt &benbart. Men hvis
det allerede i dag betyder, at nu er »Fair Forandring« taget ud af den
finansieringsplan, der var i gér, sa vil jeg da gerne traekke mine ord
tilbage om en hgjere selskabsskat, men det er den da vist ikke. Mig
bekendt indgér »Fair Forandring« stadig veek som et finansierings-
element.

Kl. 17:27

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Jesper Petersen.
Kl. 17:27

Jesper Petersen (SF):
Det bekymrer mig nu lidt, at skatteministeren ikke er i stand til at se
forskellen. »Fair Forandring« indgar som finansieringselement. |
»Fair Forandring« indgar nogle ting omkring selskabsskatten. Men
det, der indgik i udspillet i gar, var jo lige preecis det, at man i stedet
for at haeve procenterne for selskabsskatten via en dialog med er-
hvervslivet kan finde andre méder at fa det bidrag fra erhvervslivet
pa, som vi synes det er rimeligt at de giver. Det er blevet taget posi-
tivt imod. Der gives jo direkte erhvervstilskud og forskellige skatte-
begunstigelser for godt 20 mia. kr. om aret, og kunne man i stedet
finde pengene der, s var det en farbar vej frem. Derfor: Ja, det er jo
en &ndring, og det synes vi da bare er godt at leegge op til den dialog
med erhvervslivet om — en dialog, vi jo gerne vil have, og som er-
hvervslivet ikke er bange for at tage med os, og som vi ikke er bange
for at tage med dem, men som skatteministeren meget gerne vil have
vi begranser. Erhvervslivet skal, kan man mere eller mindre sige,
sperge om lov i regeringen, far de ma diskutere med SF. Og for ny-
lig var der faktisk en virksomhed pa Tenderkanten, der efter skatte-
ministerens udmelding aflyste et made med hr. Villy Sgvndal. Sa det
virker &benbart. Man er i stand til at knaegte ytringsfriheden for er-
hvervsfolk, fordi regeringen siger, at de nu ikke le&ngere ma snakke
med SF. Og det synes jeg bare er &rgerligt, at det skal begraense dia-
logen mellem erhvervslivet og et forhabentligt kommende regerings-
parti.

KI. 17:29

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
Kl. 17:29

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Nu holdt hr. Jesper Petersen jo far en lang, malerisk tale om vigtig-
heden af, at man siger tingene &rligt. Jeg har aldrig nogen sinde
sagt, at man ikke ma mgde op og vere i dialog med SF - aldrig! Jeg
vil meget gerne have mig frabedt at std her og fa skudt i skoene af
hr. Jesper Petersen, at jeg skulle have anbefalet virksomheder ikke at
mgdes med SF. Neh, jeg synes, det er en glimrende idé at mgdes
med SF, hvis man fortaller, hvad det er, der er vigtigt, for at man
kan overleve. Og der siger jeg bare, at jeg haber, at SF vil lytte til de
mange virksomheder, der i dag siger: Der er brug for, at vi styrker
dansk erhvervsliv. Det er ikke gennem flere skatter, det er ikke igen-
nem flere byrder, og det er ikke ved at ggre det endnu mere besvar-
ligt, som jo er det, S og SF vil gare. Og der kan man sa selvfalgelig
mene, at S og SF har en plan for det. Det nagter jeg nu at tro pa, for
hvis man ser pa »Fair Forandring, vil man se, at det jo er skatterne,
der bliver sat op. | gar hgrte man s3, at der ogsa kan findes ud af no-
get andet, men det, der str tilbage, er jo, at erhvervslivet skal bidra-
ge. Ingen tvivl om, at erhvervslivet kommer til at bidrage, ingen

tvivl om, at det betyder, at arbejdspladser bliver sendt ud af Dan-
mark. Det er bare ergerligt i den situation, vi star i. Det er jeg ked
af.

KI. 17:30

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Dermed er spgrgsmalet sluttet. Tak til hr. Jesper Petersen.
Det naste spgrgsmal, spargsmal 31, er stillet til skatteministeren
af hr. Klaus Haekkerup.
Kl. 17:30

Spm. nr. S 2163

31) Til skatteministeren af:

Klaus Heekkerup (S):

Har regeringen planer om at &ndre beskatningen af erhvervslivet,
der med foréarspakke 2.0 er palagt yderligere skatter og afgifter pa et
tocifret milliardbelgb?

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Klaus Haekkerup for at opleaese spgrgsmalet.
KI. 17:30

Klaus Heekkerup (S):
Har regeringen planer om at &ndre beskatningen af erhvervslivet,
der med forarspakke 2.0 er palagt yderligere skatter og afgifter pa et
tocifret milliardbelgb?

Kl. 17:30

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
KI. 17:30

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Regeringen har jo siden 2001, hvor selskabsskatten var pa 30 pct., i
to omgange nedsat selskabsskattesatsen, sa den i dag er pa 25 pct. og
fremstar bade konkurrencedygtig og robust sammenlignet med den
generelle internationale erhvervsbeskatning. | forbindelse med for-
arspakken bidrog erhvervslivet ganske rigtigt til at finansiere lettel-
serne af skatten pa arbejde. Erhvervslivet oplevede derfor umiddel-
bart en merbelastning i forhold til fer forarspakken.

Det er dog ogsd meget vigtigt at sige i den sammenhang, at for-
arspakken er med til at gare, at man arbejder mere og fér et starre
incitament til at arbejde mere, et meget godt og klart budskab, som
erhvervslivet har sendt gennem mange &r, nemlig at det er vigtigt at
se pa marginalbeskatningen og se pa, at det bedre skal kunne betale
sig at gere en ekstra indsats.

Sa jeg kan sige, at det, som regeringen har taget initiativ til, sa-
dan set er meget sund fornuft, og jeg er ked af, at S og SF ikke er
interesseret i at hjeelpe dansk erhvervsliv, for det er jo det, der star
tilbage. Der har man en helt anden kur, som skal gare det svert at
drive virksomhed i Danmark, og det synes jeg er trist.

Kl. 17:31

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren.
Kl. 17:31

Klaus Heekkerup (S):

Tak for det. Lad mig navne, at i forarspakke 2.0 palagde regeringen
det danske erhvervsliv afgifter pa over 13 mia. kr. Man kunne jo fri-
stes til at sparge skatteministeren: Nar det beskedne belgb, Socialde-
mokratiet er kommet med, jager virksomheder ud af landet, hvorfor
har det keempe belgb pa over 13 mia. kr., regeringen er kommet
med, sd ikke bevirket en masseflugt af virksomheder? Men lad nu
det ligge.
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Mit spgrgsmal handler egentlig om de energiafgifter, som rege-
ringen har indfart. Det, som jeg synes er s fortvivlende ved det, er,
at regeringen har meddelt, at den farst i 2012 vil fortelle virksomhe-
derne, hvad de kan forvente af energiafgift. Folketingets Skatteud-
valg og Energiudvalg har veeret rundt at besgge energitunge virk-
somheder, hvor meddelelsen fra dem for det farste er, at det her bli-
ver virkelig hérdt for dem, og at nogle af dem endda overvejer at
lukke arbejdspladser.

For det andet er meddelelsen: Det er fortvivlende, at vi ikke i
2011 overhovedet kan fé at vide, om vi er omfattet af undtagelsesbe-
stemmelsen eller ej. For de virksomheder, de internationale holding-
selskaber, der ejer os, skal jo treeffe investeringsbeslutninger, og sé
leenge regeringen ikke melder ud, hvad beskatningsforholdene er for
virksomhederne, far vi selvfalgelig heller ikke investeringer til Dan-
mark.

Jeg vil sige, at den politik, den her regering har fert pa det her
omrade, er direkte skadelig for udviklingen af dansk erhvervsliv. Og
hvis ministeren er i tvivl, kan han bare spgrge virksomhedslederne.
De méa formentlig godt tale med Venstre, nar de ikke ma tale med
SF.

KI. 17:33

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
S& er det skatteministeren.
Kl. 17:33

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg ved ikke, hvad det er for en verden, hr. Klaus Haekkerup lever i.
Det er i hvert fald ikke en verden, som jeg mader, nar jeg er rundt at
tale med virksomheder. Det er ikke sadan, at de virksomheder, jeg
taler med, eftersparger, at der skal komme en ny regering, som har
en meget klar dagsorden, nemlig at man skal give hgjere skatter og
paleegge flere afgifter.

Lad mig bare tage et banalt eksempel: Hvis man ser pa fedeva-
reerhvervet — det er jo et erhverv, hvor der er mange NNF’ere be-
skaftiget, et meget vigtigt erhverv i Danmark — og hvis man ser pa,
hvad fadevareerhvervet bliver palagt af udgifter i forbindelse med
bl.a. »Fair Forandring«, og hvad det er for miljgkrav, man stiller, er
det i hvert fald noget, der er med til at lukke dansk landbrug.

Der kan man sige, at det selvfalgelig ogsé er en vej at g4, ingen
tvivl om det, den vej kan man g&. Men det vil betyde dramatiske
nedlaeggelser af danske arbejdspladser, fordi vi ikke bliver konkur-
rencedygtige, og det siger jeg bare stilfeerdigt til hr. Klaus Haekke-
rup. Det koster selvfglgelig, der er ingen tvivl om, at det kommer til
at koste, hvis sddan en politik bliver fgrt ud i livet.

Kl. 17:34

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Sa er det spargeren.
KI. 17:34

Klaus Heekkerup (S):

Jeg ved ikke, hvilke private erhvervsvirksomheder skatteministeren
taler med. Den farste virksomhed, vi besggte pa en tur tilrettelagt af
Dansk Industri, var den store fiskeoliefabrik i Esbjerg. De sagde, at
de her afgifter kan tvinge dem til at lukke. De gar, at fiskerne vil lan-
de deres fisk andre steder, hvor det ikke er sa dyrt at forarbejde dem.
Og de har ikke kunnet fa at vide af regeringen, hvilke afgifter de skal
betale — om de er s konkurrenceudsatte, at de i et eller andet om-
fang kan komme ind under fritagelsesbestemmelsen, eller om de ba-
re skal betale den hgje afgift.

Vi sad derovre, og ministeren kan jo spgrge de partifaller, der
var med. Der var ingen af dem, der kunne svare pa det. Vi har heller
ikke kunnet fa svar pa det, nar vi har spurgt her i Folketinget. Jeg vil
godt spgrge: Hvad er regeringens formal med at skabe den usikker-

hed for de energitunge virksomheder i dansk erhvervsliv? Hvorfor
kan de ikke far en klar besked, sé& de kan investere i tillid til fremti-
den?

Kl. 17:35

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
S& er det skatteministeren.
Kl. 17:35

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Farst og fremmest er det i hvert fald vigtigt at sige, at hele den dis-
kussion, der har varet om de energiintensive virksomheder, har vi
héndteret. Jeg gar ud fra, at hr. Klaus Haekkerup kender den skatteaf-
tale, der blev lavet for meget kort tid siden, hvor vi netop har sat pro-
venuet for de energiintensive virksomheder ned, med hensyn til hvad
der skal komme ind, altsd i forhold til det, der var beregnet. Det er jo
netop, fordi vi kan se, at vi vil veere en situation, hvor vi sender ar-
bejdspladser ud af Danmark.

Her ma jeg sige, at jeg harer nogle anderledes toner fra S’ og SF's
klima- og miljgordfarere. Det er, om man sd ma sige, helt andre ting,
de laegger veegt pa, end det, hr. Klaus Haekkerup leegger veegt pa. For
mig virker det, som om hr. Klaus Haekkerup slet ikke er medlem af
Socialdemokratiet, for det er jo sadan set nogle helt andre toner, vi
harer fra de ledende kreefter i Socialdemokratiet.

Jeg vil sadan set bare sige til hr. Klaus Haekkerup, at jeg er helt
enig i, at det geelder om at fastholde danske arbejdspladser i Dan-
mark. Men ndr man ser pa de beslutningsforslag, som hr. Klaus
Hakkerup og hans parti fremseetter her i Folketingssalen — og der
har jeg bare taget landbrugsomrédet som ét godt eksempel — vil det
medfare, at vi bliver ngdt til at nedleegge et massivt antal virksomhe-
der og arbejdspladser, fordi vi ikke er i stand til at konkurrere. Det
synes jeg er trist, og jeg haber, at hr. Klaus Heaekkerup vil reflektere
over det sammen med sit eget parti.

Kl. 17:37

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren.
Kl. 17:37

Klaus Heekkerup (S):

Jeg er udmaerket bekendt med den aftale om serviceeftersyn og for-
arspakke 2.0, regeringen har indgdet med Dansk Folkeparti. Der star
i den, at man, i forhold til det man havde planlagt, vil nedsette ener-
giafgifterne for de energitunge virksomheder med 1 mia. kr. fra 2013
og frem.

Hvad har vi sagt med vores forslag »Fair Lgsning«, hvor vi har
en beskeden forhgjelse af selskabsskatten? Vi har sagt to ting, nem-
lig at vi ogsa vil satte det provenu, som vi forventer af selskabsskat-
ten, ned med 1 mia. kr., og med hensyn til resten af det provenu, der
skulle komme ind, vil vi forhandle om det for at se, om vi kan finde
andre mader at fa det ind pa.

Hvorfor er den ene milliard kroner, som ministeren nu siger at
man giver til eller undlader at tage fra de energitunge virksomheder,
mere veerd, end den ene milliard kroner, som Socialdemokraterne og
SF siger at vi alligevel ikke vil opkreeve? Hvorfor er den ene milliard
kroner, som vi alligevel ikke vil opkraeve — set i forhold til et meget
lille belgb — med til at drive virksomheder ud af landet, mens den
ene milliard kroner, som regeringen nedsetter de 13,7 mia. kr., som
de har belastet virksomhederne med, ikke vil flytte en eneste virk-
somhed ud af landet?

Kl. 17:38

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Sé er det ministeren for det sidste svar.
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Kl. 17:38

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Man bliver jo en smule forvirret, men jeg vil gerne takke for hr.
Klaus Heekkerups erlighed. Vi harte jo lige far nogle andre toner fra
SF om, at selskabsskatten ikke skulle settes op. Og nu kommer der
altsa en indrammelse af, at erhvervsbeskatningen skal sattes op, sel-
skabsskatten skal settes op. Det var da lige precis det, hr. Klaus
Hakkerup sagde. Derfor ma man bare sige, at det, hr. Klaus Haekke-
rup siger, er rigtigt, nemlig at selskabsskatten skal sattes op.

Men hvis man s ser pa den virkelighed, hr. Klaus Hakkerup har
her pa Christiansborg sammen med sine partikolleger, ma man spar-
ge, om de forslag, der her bliver fremsat, gar det nemmere eller svee-
rere at drive virksomhed i Danmark. Der star det bare mejslet i gra-
nit, at med den erhvervspolitik, som hr. Klaus Haekkerup star for,
bliver det meget svarere og meget dyrere med den konsekvens, at

der desverre forsvinder arbejdspladser ud af Danmark.
Kl. 17:39

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Hermed er spargsmal nr. 31 afsluttet
Vi gar til spergsmal nr. 32. Det er et spgrgsmal til skatteministe-

ren, og det er stillet af hr. Jesper Petersen.
Kl. 17:39

Spm. nr. S 2168

32) Til skatteministeren af:

Jesper Petersen (SF):

Hvorfor ger regeringen med sit »serviceeftersyn« skattereformen
endnu mere socialt skav, end den er i forvejen?

Skriftlig begrundelse

De mindste indkomster bliver hardest ramt af de nye afgifter fra re-
geringen.

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Hr. Jesper Petersen for oplasning af spargsmalet, varsgo.
Kl. 17:39

Jesper Petersen (SF):
Jeg vil gerne sparge:
Hvorfor ger regeringen med sit »serviceeftersyn« skattereformen
endnu mere socialt skav, end den er i forvejen?
KI. 17:39

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det skatteministeren.
KI. 17:39

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg vil farst og fremmest gerne sla fast, at forarspakke 2.0 farer til et
gget radighedsbelgb for alle indkomstgrupper. Det har serviceefter-
synet og sundhedspakken ikke zndret ved. Men det er ogsa rigtigt,
at nogle umiddelbart far stgrre skattelettelser end andre. Det skyldes
jo, at de, der tjener mest, derfor ogsa betaler mest i skat, og der vil
0gsa vere nogle, som sa far en lidt sterre gleede af skattelettelserne.
Men det er bare vigtigt at sige, at det jo ikke betyder, at der s&, om
man s ma sige, er nogle, der far et problem.

Nar det sa er sagt, vil jeg ogsa henholde mig til, at vi har lavet en
sundhedspakke. Vi har lagt frem, at vi mener, vi bliver ngdt til at
seette meget hardt ind over for de ting, som vi vil have mindre af, her
vil vi lave en adfeerdseendring. Det er noget, som jeg har set at SF
statter her i Folketingssalen. Jeg haber ogsa, at hr. Jesper Petersen
her i dag vil sige, at det er noget, man bakker op om, men det til-

kommer jo ikke mig at sparge hr. Jesper Petersen om det. Men lad
mig bare sige én ting: | det udspil, som blev presenteret fra S og SF
sidste ar, »Fair Forandring«, leegger man op til, at fedtskatten skal
veere pa 50 kr., og det er da i hvert fald noget, der er meget, meget
anderledes og meget, meget mere end det, som regeringen leegger op
til; vi laver en fedtskat, der kommer til at ligge pa mellem 13 og 14
kr.

Kl. 17:40

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren.
Kl. 17:40

Jesper Petersen (SF):

Det er jo en meget skanmalerisk fremlaeggelse af skattereformen at
sige: Nah ja, nogle far lidt sterre lettelser end andre. Alts3, faktum
er, at det her er en pilskaev skattereform, hvor de velstillede far langt
broderparten af skattelettelserne. Som jeg husker det, er det de gver-
ste to deciler, der sammenlagt far naesten 50 pct. af alle de penge, der
deles ud i skattelettelser. | hvert fald er forskellen utrolig stor p3,
hvad almindelige lavtlgnnede danskere og folk, der er pensionister,
far, og hvad de meget velstillede far. Millionarer kan fa skattelettel-
ser pa over 50.000 kr.

Det er en pilskav skattereform. Regeringen siger sa: Nah jo, men
alle far noget, og vi laver jo ogsa en gren check, og derfor kompen-
serer det for de afgiftsstigninger, der er heri. Det er korrekt, at vi og-
sd har foreslaet nogle afgiftsstigninger pa de her punkter, men vi vil
da bruge de penge pa bedre sundhed, bedre sygehuse og bedre fore-
byggelse i stedet for at bruge dem pa nogle skattelettelser. Og vi la-
ver en kompensation til de mennesker, der bliver ramt af de afgifter,
sd det ikke vender den tunge ende nedad — bortset fra cigaretterne,
hvor der skal vaere et meget kraftigere incitament. Men det ger vi pa
de andre ting, ogsa pa de her ting omkring mettet fedt og andre ting,
som regeringen navner her. | forvejen er skattereformen altsd meget,
meget skeev. Der er lavet en gran check, men den tager jo ikke hgjde
for, at der nu kommer yderligere afgifter pd dem, og dermed vender
finansieringen af skattereformen den tunge ende yderligere nedad.
Man palaegger igen almindelige mennesker at bare den starste byrde
for, at man har kunnet dele skattelettelser ud til de velstillede. Det er
jo regeringens politik, det har vi jo set igennem alle &rene er den
skattepolitik, man farer.

Vi synes bare, det er bunduretfeerdigt, at det skal vere sadan, at
det konsekvent er de velstillede i det her samfund, der far gavn af
regeringens skattepolitik og nu en gang til, fordi regeringen ikke har
kunnet levere den finansiering af skattereformen, som de lovede sid-
ste &r. Hvad skal vi gegre? teenker man. Og s laver man nogle forhg-
jelser af afgifter uden at kompensere de darligst stillede for dem.
Vupti, der spiste man af den meget, meget beskedne skattelettelse,
som folk i de lavere dele af samfundet har faet, hvis de overhovedet

har faet nogen.
Kl. 17:42

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Sa er det skatteministeren.
KI. 17:43

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):
Hr. Jesper Petersen er jo en mand, der er ramt af erlighed. Det har
han jo far turneret med her i Folketingssalen, og jeg ved, at erlighed
betyder meget i SF, sa derfor forstar jeg ikke, hvorfor hr. Jesper Pe-
tersen bliver ved med notorisk at sta og sige noget, som er forkert.
Jeg vil gerne sla falgende fast, og det var det, jeg startede med:
Farst og fremmest giver forarspakke 2.0 et gget radighedsbelgh for
alle indkomstgrupper. Det har serviceeftersynet og sundhedspakken
ikke andret ved, og det synes jeg sadan set er en vigtig preemis at sla
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fast. Men nar hr. Jesper Petersen sa far det til at blive et problem, at
man ger noget for, at folk bliver aldre, forstar jeg simpelt hen ikke
sammenhangen. Endnu er der jo ikke en rygepligt i Danmark. Det er
jo ikke sadan, at man skal ryge, og det er heller ikke sadan, at man
skal drikke alkoholsodavand, for bare at naevne to eksempler, hvor vi
siger: Her bliver vi ngdt til at gare noget mere, fordi vi ikke vil blive
ved med at se, at unge drikker i det ekstreme omfang, som sker, plus
at vi ogsa bliver ngdt til at gare det svaerere for folk at ryge.

Det er alt sammen noget, der helt er sund fornuft, og det er jo sa-
dan set ikke noget, der skal have noget som helst med sundhedspoli-
tik at gare, i forhold til at man sa skal give flere penge til sygehuse-
ne. Vi har givet flere penge til sygehusene, vi har oprustet, og vi og-
sa set effekten af det. Vi har jo set, at vi har faet et langt bedre sund-
hedssystem gennem de sidste 7-8 &r, end vi havde ...

Kl. 17:44

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Tak til skatteministeren! Sa er det spargeren.
Kl. 17:44

Jesper Petersen (SF):

Skatteministeren har jo en fortid som politisk ordfgrer, hvor man bli-
ver oplart i kunsten at tale fuldsteendig udenom og fordreje sandhe-
den, fa den til at fremst&, som man gerne lige vil have den, i stedet
for at forholde sig til det, der er problemet. Det er en meget flot
kunst at kunne, men skulle vi nu ikke prgve at holde os til sagen her?

Det korrekte er, at man havde lovet en finansiering af skatterefor-
men, der ikke indebar de her ggede afgifter. Den kan man ikke fa til
at haenge sammen, og derfor ma man lave dem, men man laver ikke
nogen gget kompensation til de grupper, som de her afgiftsstigninger
gér hardest ud over. Sadan er det jo. Nar man laver afgiftsstigninger
som dem pa maettet fedt f.eks., rammer de hardest hos folk, der har
en lille indkomst. Jeg har faet nogle nye beregninger her, der viser,
at de rammer mere end fem gange sa hérdt i den laveste decil som i
den gverste decil.

Det er bare endnu et klokkeklart eksempel pa regeringens politik:
Dem, der skal baere byrden for regeringens skattepolitik, er de dar-
ligst stillede. De far neermest ingenting i skattelettelse, hvis de over-
hovedet far noget. Og nér man sa skal finansiere det og mangler
nogle penge at gare det med, hvad ger man sa? Man veelger et red-
skab, der rammer de darligst stillede héardest. Det er sa usolidarisk,
som man kan forestille sig, og det er blot et bevis pa, hvor skav en
skattepolitik, den her regering farer.

Kl. 17:45

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Sa er det skatteministeren.
Kl. 17:45

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg skal slutte af med at rose hr. Jesper Petersen. Der er stor plads
til, at hr. Jesper Petersen far en fremtraedende rolle som politisk ord-
farer pa et tidspunkt, for der var ikke et eneste spgrgsmal i det, som
hr. Jesper Petersen kommenterede nu. Jeg stiller gerne op til en poli-
tisk debat, men jeg ma sige, at mange af de ting, hr. Jesper Petersen
nu turnerer med, simpelt hen ikke er rigtige.

Jeg glaeder mig til, nar vi far set, om S og SF's plan fra i gar er sa
socialt afbalanceret, som S og SF haevder den er. Det nagter jeg at
tro pa. Jeg er helt overbevist om, at de kunstgreb, der blev prasente-
ret i gar, ogsa kommer til at ga ud over nogle af dem, der har det
sveert i samfundet.

Sa vil jeg igen vende tilbage til det, som jeg startede med at sige,
nemlig at forarspakke 2.0 farer til et gget radighedsbelgb for alle
indkomstgrupper. Det har serviceeftersynet og sundhedspakken ikke
@ndret ved, og det er sddan set bare en kendsgerning, som jeg synes

er vigtig at sla fast over for hr. Jesper Petersen, og s& ma man igen
vende tilbage og sige: Kan man gere noget selv, eller bliver man
tvunget ind i noget her? Ja, man kan gere noget selv. Altsa, der er jo
endnu ikke rygepligt i Danmark, ej heller er der alkoholpligt. Det er
sadan set noget, der tilskynder folk til at lade veere med at ryge. Det
synes jeg er sund fornuft, og jeg havde ogsa hébet, at hr. Jesper Pe-
tersen havde stattet det.

Kl. 17:46

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren for det sidste spargsmal.
Kl. 17:46

Jesper Petersen (SF):

Det er efterhanden en decideret pinlig argumentation fra skattemini-
steren. Man har jo lavet en gragn check i skattereformen, en ind-
komstafhaengig gren check, for at kompensere for de her afgifter.
Der er ikke nogen snak dér om, om der er rygepligt eller gj, for det
er jo et forsgg pa at tale udenom igen. Man har lavet en grgn check i
skattereformen, fordi man siger: Det her skal ikke ga ud over de dar-
ligst stillede. S& man laver en gran check beregnet pa at kompensere
for de stigende afgifter i skattereformen.

Man kommer s& nu med nogle nye ggede afgifter, der rammer
folk, der ikke har ret mange penge i forvejen, hardest, men man la-
ver altsd ikke nogen ny kompensation. Det er jo bare en klar indrgm-
melse af, at det her er bundskavt. Vi vil gerne veere med til at gge de
afgifter pa usunde fedevarer. Det vil vi gerne, men vi vil kompense-
re de darligst stillede for dem, og vi mener, at pengene skal ga til at
fa bedre sygehuse for de mennesker og bedre forebyggelse, sa der
ikke er s& mange mennesker, der bliver slidt ned og far livsstilssyg-
domme. Men regeringen kan jo simpelt hen ikke se en krone uden at
dele den ud i skattelettelser, og det har man altsa ogsa gjort her. Det
argerlige er bare, at pengene skal komme fra folk, som har hardt
brug for dem, og som ikke far gavn af den skattelettelse, som rege-
ringen har delt ud til de velstillede.

Kl. 17:47

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgller):
S& er det skatteministeren for det sidste svar.
Kl. 17:47

Skatteministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg tror, det er vigtigt igen at fastsla det, som jo heldigvis er virke-
ligheden, nemlig at forarspakke 2.0 farer til et gget radighedsbelgb
for alle indkomstgrupper; det har serviceeftersynet og sundhedspak-
ken ikke &ndret ved. Nar det sa er sagt, har jeg jo ogsa haft lejlighed
til — godt nok efter fa maneder — ustandselig at hare pa, at SF siger,
at skattereformen ikke er finansieret. Der var det jo sadan, da jeg
blev skatteminister, at der var nogle udestaender. Det indrgmmer
jeg, og de udestdender er lukket ned nu. Derfor forstar jeg ogsa godt
desperationen fra SF's side over, at man nu ikke lengere kan disku-
tere det, fordi der ikke er noget at komme efter. Lad mig sige til hr.
Jesper Petersen: Der er ikke noget at komme efter.

Nu har man s kastet sig over et nyt emne, og det vil jeg glaede
mig til at diskutere med hr. Jesper Petersen ved gentagne lejligheder
her i Folketingssalen og til mader ude i landet. Og det er jo s3, at vi
ogsa ma efterprave den sociale ansvarlighed hos SF. Hvor stor er
den sociale ansvarlighed hos SF i den nye plan? Der tror jeg bare, at
man allerede nu skal leegge godt meerke til, at den ikke er sarlig so-
cial. Men det er klart, at vi ma fa det afdaekket. Vi ma fa afdsekket,
hvad det er for elementer, som SF arbejder med, og vi ma selvfalge-
lig ogsa fa afdeaekket, hvad det er for manglende finansieringskilder,
der er i »Fair Forandring, for nar man regner pa det, kan man se, at
regnskabet ikke stemmer.
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Kl. 17:49

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Det var afslutningen pa spgrgsmal nr. 32 pa dagsordenen.

Sa gar vi til spgrgsmal nr. 33, der er det sidste spargsmal. Det er
til klima- og energiministeren, og det er stillet af hr. Ole VVagn Chri-
stensen.

KI. 17:49

Spm. nr. S 2161

33) Til klima- og energiministeren af:

Ole Vagn Christensen (S):

Finder ministeren, at det er rimeligt, at der endnu ikke er truffet en
afgarelse i sagen om kapacitetsudvidelsen pa Kraftvarmeveerk Thi-
sted?

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Vaersgo for at leese spargsmalet op.
Kl. 17:49

Ole Vagn Christensen (S):
Spergsmalet lyder: Finder ministeren, at det er rimeligt, at der endnu
ikke er truffet en afgarelse i sagen om kapacitetsudvidelsen pa kraft-
varmeverket i Thisted?

Kl. 17:49

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Sa er det ministeren.
Kl. 17:49

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):
Tak for spgrgsmalet. Afgarelsen om kapacitetsudvidelsen af affalds-
forbreendingsanleegget i Thisted er en vanskelig sag, som hanger
sammen med godkendelsen af en raekke andre affaldsforbreendings-
anleeg. Ingen kan vare interesseret i, at der foretages fejlinvesterin-
ger i for stor affaldsforbreendingskapacitet. Derfor er en grundig
sagsbehandling ngdvendig, ikke mindst i Miljgstyrelsen, som er den
myndighed, der har overblikket over affaldsgrundlaget i Danmark.

Jeg har for nylig i min besvarelse af spgrgsmal 85 fra Det Energi-
politiske Udvalg, stillet af fru Mette Gjerskov, Socialdemokraterne,
redegjort for status i forhold til en reekke ansggninger om udvidelse
af forbreendingskapaciteten, bl.a. pa veerket i Thisted. Heraf fremgér
det, at Miljgstyrelsen har oplyst, at de forventer at kunne afslutte
vurderingen af affaldsgrundlaget i lgbet af denne maned. Derefter vil
sagerne kunne faerdigbehandles i Energistyrelsen.

Kl. 17:50

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren.
Kl. 17:50

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg ma sige til klima- og energiministeren, at ansggningen fra Thi-
sted kraft-varme-veark blev indgivet den 12. december 2008. Den
blev indgivet, fordi man var i gang med at kigge pa, hvordan man
kunne lave en varmeplan for Thy og Mors. Derfor har jeg nu flere
gange rejst spargsmalet om, hvornar jeg kunne forvente et svar.

Nu skete der jo det, at vi fik et ministerskifte, og derfor blev det
ikke til, at vi kunne lave en egentlig virkelig kritisk gennemgang af
de her forhold pa det tidspunkt, for ministeren havde jo sin tale, som
var skrevet til den forrige minister. Jeg ma jo sige, at jeg ville fa rade
grer, hvis det var mig, der som minister sad og skulle affinde mig
med, at der endnu ikke var svar pa en ansggning fra den 12. decem-
ber 2008.

Jeg forstar godt, hvorfor Danmark er i den situation, som Dan-
mark er i i gjeblikket, hvor man ikke har gang i noget inden for byg-

geriet og ikke virkelig har faet sat udviklingen pa dagsordenen, nar
man kan blive udsat for den her syltning.
Synes ministeren virkelig, at det er en rimelig méde at gribe de
her ting an pa?
Kl. 17:52

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det ministeren.
KI. 17:52

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):

Jeg kan kun sige, at jeg da gerne havde set, at denne sag var gaet
hurtigere. Men jeg vil ogsa sige, at man altsa ogsa far rgde grer, hvis
man traeffer forhastede beslutninger.

Her er det jo altsd meget vigtigt, at vi ser pa tingene i et samlet
hele. Det her drejer sig om den samlede affaldskapacitet. Der ma vi
altsé gare det, at vi undersgger det her til bunds, s& vi undgar, at vi
pludselig far nogle fejlinvesteringer inden for det her felt. Det er der
jo ikke nogen der kan veere tjent med.

KI. 17:53

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Sa er det spargeren.
KI. 17:53

Ole Vagn Christensen (S):
Jeg har lidt sveert ved at forsta den formulering fra ministeren om, at
det er det centralistiske system, der skal overrule den situation, som
man har mulighed for at vurdere. For hvad er det, der er situationen
omkring Kraftvarmeveerk Thisted? For mig er det meget principielt,
at dette affaldsforbraendingsanlag kan blive moderniseret, og at det
kan blive effektiviseret og dermed altsa frembringe endnu bedre re-
sultater. S&dan ville man have teenkt, hvis det var en virksomhed,
man repraesenterede, der var inde i et udviklingsforlgb. Sa ville man
selvfalgelig have kigget pa disse ting. Derfor forstér jeg slet, slet ik-
ke den behandling, man har udsat kraft-varme-vaerket for.

Kl. 17:54

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Sa er det ministeren.
Kl. 17:54

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):
Jeg kan kun gentage synspunktet om, at det her jo altsa er sadan, at
man bliver ngdt til at se pa det her i et samlet hele. Det er jo heller
ikke sadan, at det kun er Thisted, der har en ansggning inde. Det er
der ogsa andre der har, og de har vel at marke fremfart synspunktet:
Pas nu p4, pas nu pa, at vi ikke pludselig far en overkapacitet i Dan-
mark! Derfor bliver vi ngdt til at sikre os, at vi far analyseret det
igennem til bunds.
Som jeg sé& ogsa oplyste om, er det jo sadan, at Energistyrelsen

nu har sagt til mig, at s&fremt der foreligger klare afggrelser fra Mil-
jostyrelsen inden udgangen af maj, ja, s& kan sagerne veere ekspede-
ret inden sommerferien. Sa pa den made héber vi at vi kan blive eni-
ge om, at der altsa er en afklaring rundt om hjgrnet.

Kl. 17:55

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren for det sidste spargsmal.
KI. 17:55

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg har indtil flere gange hart det her med, at jeg kunne forvente et
svar. Det farste spargsmal, jeg stillede til den foregaende miljemini-
ster, stillede jeg den 2. juli 2009, og her fik jeg en lang redeggrelse —
og det samme fik kraft-varme-varket — om, at der inden for den neer-
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meste tid ville foreligge et svar. Jeg tror selvfglgelig pad den nuvee-
rende energiminister, men jeg vil ikke undlade at ggre opmarksom
p4, at jeg vil fastholde at stille ministeren til ansvar i Folketinget,
hvis nu ikke det kommer til at foreligge her, inden vi tager pa som-
merferie.

Kl. 17:56

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det ministeren.
Kl. 17:56

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):
Jamen jeg takker naturligvis for tilliden og kan jo kun gentage, hvad
jeg sagde, nemlig at jeg har faet oplyst fra Energistyrelsen, at s&-
fremt der foreligger klare afgarelser fra Miljgstyrelsen inden udgan-
gen af maj, sd kan sagerne vere ekspederet inden sommerferien. Sa
pa den made satser jeg meget klart pa, at vi far nogle specifikke svar
fra Miljgstyrelsen.

Kl. 17:56

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Jeg gér ud fra, at det er sommerferien 2010, vi taler om.
Hermed er spargsmalet sluttet.
S& gar vi til spgrgsmal 34, det er til klima- og energiministeren,
og det er ogsa stillet af hr. Ole Vagn Christensen.
Kl. 17:56

Spm. nr. S 2164

34) Til klima- og energiministeren af:

Ole Vagn Christensen (S):

Er det ikke i regeringens interesse at fa sat gang i udbygningen af
fjernvarmen og samtidig fa gang i beskeftigelsen, som projektet
med kapacitetsudvidelsen pa Kraftvarmeverk Thisted er udtryk for?

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Hr. Ole Vagn Christensen har nu mulighed for at leese spargsmalet
op. Varsgo.

Kl. 17:56

Ole Vagn Christensen (S):

Er det ikke i regeringens interesse at fa sat gang i udbygningen af

fjernvarmen og samtidig fa gang i beskeftigelsen, som projektet

med kapacitetsudvidelsen pa Kraftvarmevark Thisted er udtryk for?
Kl. 17:56

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det ministeren.
Kl. 17:57

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):

Ogsa tak for det spargsmal. Thisted Kommune har ansggt om god-
kendelse af affaldsmangderne til et nyt anlaeg, der er cirka dobbelt
sd stort som det eksisterende anlzeg. For at fa det planlagte anlaeg
fyldt op, kan det blive ngdvendigt at finde nye produkter, der kan
breendes, at hente affald fra andre kommuner eller maske sagar im-
portere affald. Det er der sadan set isoleret set ikke de store proble-
mer med, men nar andre kommuner og andre affaldsforbreendingsan-
leg samtidig ogsa planlegger at @ge kapaciteten pa deres forbran-
dingsanleeg, kan det jo altsd fa uheldige konsekvenser. En raekke
kommuner i det midt- og nordjyske har ligesom Thisted Kommune
sggt om at udvide deres forbreendingskapacitet — de fleste af dem vel
at meerke, fgr Thisted Kommune sggte.

Som jeg tidligere har sagt, da vi diskuterede det her, kan man alt-
sd ikke afbreende det samme affald to gange, og hvis alle projekter
gennemfares, star vi i veerste fald med dyre affaldsforbreendingsan-
leeg, der ikke er affald til. Kommunerne risikerer simpelt hen at spil-

de penge pa anlaeg, der ikke er behov for. Det er andre kommuner i
det midt- og nordjyske ogsa bekymrede for, som jeg antydede i mit
forrige svar. Flere kommuner har skrevet til mig og advaret imod at
godkende for stor en kapacitet. Det er nemlig ikke kun det nye af-
faldsforbraendingsanlag, der far problemer med at skaffe affald nok
til en gkonomisk fornuftig drift, ogsa eksisterende affaldsforbreen-
dingsanlaeg pavirkes af etablering af en ny kapacitet. Derfor mener
jeg, at det er klogt at undersgge affaldsgrundlaget grundigt, inden
der treeffes beslutning om nye anleag. Tak.

Kl. 17:58

Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det spargeren.
Kl. 17:58

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg forstod, at vi faktisk vendte tilbage til svaret pé det foregaende
spargsmal. Det her drejer sig om, om ministeren er enig i det princi-
pielle i, at det ville veere skant at fa lidt mere gang i beslutningspro-
cessen. Mit spgrgsmal handler nemlig om udbygningen af fjernvar-
men og om samtidig at fa gang i beskaftigelsen, som ligesom vil bli-
ve et resultat af det.

Sa ma jeg sige, at nar jeg kigger pa vores affaldskort og ser, hvor
de forskellige kraft-varme-vaerker er beliggende i det jyske, har jeg
lidt sveert ved at se, at man ikke skulle kunne opretholde og moder-
nisere Kraftvarmevark Thisted, og jeg tror da ogsa, at hvis ministe-
ren kigger pa det kort, vil ministeren & den opfattelse, at det ligger i
et omrade, hvor der faktisk eksisterer den maengde affald, der skal
til, men derudover er der jo mulighed for, at man bade kan fyre med
flis og med halm og andre biobraendsler. Og sa vidt jeg har forstéet,
er det noget, der ogsa indgar i de overvejelser, man har i ministeriet,
om, hvordan og hvorledes man nu skal leve op til malet om brug af
vedvarende energi, og heri indgar disse to produkter. Og derfor for-
stér jeg ikke, at det skulle veere nogen undskyldning for at fa de her
udvidelser sat i gang.

KI. 18:00

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Sa er det ministeren.
KI. 18:00

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):
Jo, men jeg gav jo sadan set allerede i mit forrige svar udtryk for, at
jeg naturligvis ogsa gnsker, at vi far gang i den her beslutningspro-
ces, men det skal bare veere sadan, at vi handler pa et oplyst grund-
lag, og det grundlag er jo sa rundt om hjgrnet, som jeg netop var in-
de pa det i mit forrige svar.

Sa vil det selvfalgelig veere glimrende — ogsa for beskeftigelsen
— at fa mere i gang inden for det her omrade, men jeg gar ud fra, at
spargeren er enig med mig i, at der ikke kommer meget beskaftigel-
se ud af det, hvis man spilder pengene pa anlag, der ikke er brug for.
Sa pa den made bliver vi altsa ngdt til at analysere det her igennem
til bunds, far vi treeffer beslutningerne.

KI. 18:01

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Sa er det spargeren.
KI. 18:01

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg er helt sikker pa pa baggrund af alle de papirer, der ligger, at den
ansvarlige ledelse, der er ved Kraftvarmevark Thisted, har veeret sig
deres ansvar bevidst og ikke sender noget ind, hvis de ikke mener, at
der er en fornuftig gkonomi i forslaget.
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Jeg ser det altsa lidt sédan, at nr man begynder sadan at drage
andre ting ind end det, som er kommet fra kraft-varme-veerket, og
som man ikke har modbevist eksistensen af, sa er det undskyldnin-
ger, sa er der altsé ikke en vilje til at fa gjort noget ved tingene, sé er
det, som om der er en darlig og en anden dagsorden end den, der
drejer sig om at styrke de lokale omrader.

KI. 18:02

Fjerde naestformand (Helge Adam Magller):
Sa er det ministeren.
KI. 18:02

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):
Jeg kan naturligvis afvise, at der skulle vere en eller anden form for
anden dagsorden eller darlig dagsorden — for nu at bruge det udtryk,
som spgrgeren kom med. Jeg synes, man bliver ngdt til at forholde
sig til, at andre kommuner i det midt- og nordjyske altsa ogsa er be-
kymrede, vel at mearke bekymrede for, at vi altsa kommer til at god-
kende en for stor kapacitet, far vi netop har set pa de respektive an-
segninger, der er inde. Det synes jeg altsa sadan set ogsa er noget,
som burde give stof til eftertanke hos spargeren.

KI. 18:02

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Sa er det spgrgeren for at stille det sidste spargsmal.
Kl. 18:02

Ole Vagn Christensen (S):

Det giver stof til eftertanke, men hvis jeg havde siddet i ledelsen af
det her foretagende, som ministeren sidder i, ville jeg ikke have af-
fundet mig med, at det skulle tage 2 ar, inden man sédan set ndede
frem til en afggrelse. Nu ved jeg godt, at det har ministeren heller
ikke ansvaret for, for s leenge har ministeren ikke veeret der, og jeg
héber og tror, at nar ministeren siger, at man nu har speedet op, at
det er noget, vi kan regne med, og at der nu er svar pa det, sa er det,
fordi ministeren har den opfattelse, at sddan vil tingene komme til at
se ud, og sa bliver det ikke mundsvejr, men sa er det realiteter, vi
star over for.

Angaende det der med, om nabokommuner er bekymrede, vil jeg
sige, at alle jo kan vare bekymrede, men det, der er spargsmalet, er
sadan set, om det er et fornuftigt projekt, om der er gkonomi i det,
og om der er balance i det. Sddan ville en virksomhed jo vurdere, om
indsatsen kunne svare sig eller ikke svare sig, hvis den skulle kaste
sig ud i en modernisering. Jeg gar virkelig ikke ud fra, at de folk, der
sidder i spidsen, er uansvarlige.

Kl. 18:04

Fjerde nastformand (Helge Adam Maller):
Tak til spargeren, og sa er det ministeren for det sidste svar.
KI. 18:04

Klima- og energiministeren (Lykke Friis):

Tak. Jeg har bestemt ikke antydet, at virksomheden skulle veere uan-
svarlig pa nogen som helst made. Men problemet i den her sag er ba-
re, at her betyder naboskab altsa noget. Vi er i samme bad sa at sige,
nér det handler om affald, og vi bliver ngdt til at analysere det igen-
nem, sa vi undgar en form for overkapacitet.

S& vil jeg altsa godt lige minde spgrgeren om, at der jo altsa er et
nyt affaldsdirektiv pa EU-plan, som ogsa komplicerer det her lidt, sa
der nu er et retskrav for danske virksomheder pa at kunne eksportere
deres affald. Og tilsvarende har vi heller ikke nogen mulighed for at
begraense importen. Det er ikke nogen undskyldning, men jeg siger
bare, at her opererer vi altsa ikke alene med nogle naboer internt i
Danmark, men altsd ogsd med naboer i resten af Europa.

Kl. 18:04
Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):

Hermed er spargsmal 34 slut, og hermed er den samlede spgrgetid
afsluttet.

Kl. 18:05

Meddelelser fra formanden

Fjerde nastformand (Helge Adam Mgiller):
Der er sé ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neste mgde afholdes tirsdag den 18. maj 2010, KI.
12.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der er opslaet i salen, og jeg skal i
gvrigt henvise til den allerede omdelte ugeplan.

Mgdet er havet. (KI. 18:05).



