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55. made

Torsdag den 20. februar 2014 kl. 10.00

Dagsorden

1) Spegrgsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 17:
Forespgrgsel til justitsministeren om kontrol i lufthavne.

Af Peter Skaarup (DF), Simon Emil Ammitzbgll (LA) og Tom
Behnke (KF).

(Anmeldelse 18.02.2014).

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 116:

Forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik. (£ndring af
timefradraget ved arbejdsindtaegter).

Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremseettelse 21.01.2014. 1. behandling 28.01.2014. Betaenkning
05.02.2014. 2. behandling 18.02.2014).

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 97:

Forslag til lov om &ndring af integrationsloven. (£ndret sammen-
setning af Rédet for Etniske Minoriteter m.v.).

Af social-, bgrne- og integrationsministeren (Annette Vilhelmsen).
(Fremseettelse 11.12.2013. 1. behandling 19.12.2013. Betaenkning
04.02.2014. Omtrykt. 2. behandling 18.02.2014).

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 54:

Forslag til lov om &ndring af feerdselsloven og lov om offentlige ve-
je. (Forhgjelse af afgiften for parkering til gene for personer med
handicap m.v. og bedre forbrugerbeskyttelse p& parkeringsomradet).
Af justitsministeren (Morten Bagdskov).

(Fremsettelse 31.10.2013. 1. behandling 08.11.2013. Beteenkning
23.01.2014. 2. behandling 18.02.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 68:

Forslag til lov om &ndring af lov om valg til Folketinget, lov om
valg af danske medlemmer til Europa-Parlamentet og lov om kom-
munale og regionale valg. (Mulighed for endring af afstemningssted
for veelgere med handicap eller nedsat ferlighed).

Af gkonomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager).
(Fremseettelse 13.11.2013. 1. behandling 28.11.2013. Betaenkning
16.01.2014. 2. behandling 06.02.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

6) 1. behandling af lovforslag nr. L 124:

Forslag til lov om &ndring af lov om valg til Folketinget og lov om
valg af danske medlemmer til Europa-Parlamentet. (Bemyndigelse
til digitalisering af proceduren for indsamling af vaelgererklaringer
m.v.).

Af gkonomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager).

(Fremseettelse 29.01.2014).

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 134:

Forslag til lov om &ndring af lov om forbud mod hold af reve. (Op-
haevelse af revisionsbestemmelse m.v.).

Af fadevareministeren (Dan Jargensen).

(Fremseettelse 06.02.2014).

8) 1. behandling af lovforslag nr. L 126:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven, lov om klage- og er-
statningsadgang inden for sundhedsvesenet og lov om autorisation
af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virksomhed. (£ndring af
regler om patienters retsstilling, nedleeggelse af Leegemiddelskade-
ankenavnet, oplysningspligt ved erstatningsudbetalinger i patie-
ntskadesager, afbrydelse af foreldelse i sager om patient- og leege-
middelskadeserstatninger, offentliggarelse af Sundhedsstyrelsens til-
synsrapporter ved tilbagevendende tilsyn m.v.).

Af ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag).
(Fremsettelse 30.01.2014).

9) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 20:

Forslag til folketingsbeslutning om ligestilling af det tyske mindre-
tals skoler i Danmark — ogsé pa anlag.

Af Ellen Trane Ngrby (V) m.fl.

(Fremsattelse 12.11.2013).

10) 1. behandling af lovforslag nr. L 128:

Forslag til lov om &ndring af lov om almene boliger m.v. (Om-
merkning af almene &ldreboliger og almene familieboliger til al-
mene ungdomsboliger m.v.).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremseettelse 05.02.2014).

11) 1. behandling af lovforslag nr. L 129:

Forslag til lov om &ndring af lov om leje, lov om midlertidig regule-
ring af boligforholdene, lov om byfornyelse og udvikling af byer og
forskellige andre love. (Energisparepakke omfattende bl.a. totalgko-
nomisk rentable energiforbedringer og aftalt grgn byfornyelse).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremsettelse 05.02.2014).

KIl. 10:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

| dag er der fglgende anmeldelser:



2 Torsdag den 20. februar 2014 (F 17)

Kristian Pihl Lorentzen (V), Kim Christiansen (DF), Villum Chri-
stensen (LA) og Mike Legarth (KF):

Beslutningsforslag nr. B 55 (Forslag til folketingsbeslutning om en
samlet plan for udbud af togdriften for passagertrafik).

Liselott Blixt (DF) m.fl.:

Forespargsel nr. F 19 (Hvilke oplysninger kan regeringen give om
den forebyggende og lindrende indsats for mennesker med livstruen-
de sygdomme, og mener regeringen i den forbindelse, at mennesker
med livstruende sygdomme er stillet lige, nar det geelder denne fore-
byggelse og smertelindring?).

Martin Henriksen (DF) og Peter Skaarup (DF):

Forespgrgsel nr. F 20 (Hvad kan ministeren oplyse om de langsigte-
de konsekvenser for dansk kultur, gkonomi og landets befolknings-
sammensztning, nar indvandringen igennem flere ar har veeret hgj,
og taget i betragtning at antallet af indvandrede udlaendinge i 2013
for forste gang oversteg antallet af fgdsler?).

Titlerne p& de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstiden-
de.dk (jf. ovenfor).

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) Spergsmal om fremme af forespargsel nr. F 17:
Forespgrgsel til justitsministeren om kontrol i lufthavne.
Af Peter Skaarup (DF), Simon Emil Ammitzbgll (LA) og Tom
Behnke (KF).
(Anmeldelse 18.02.2014).
KI. 10:00

Formanden:
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af denne forespgrgsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
2) 3. behandling af lovforslag nr. L 116:
Forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik. (Z£n-
dring af timefradraget ved arbejdsindtagter).
Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).
(Fremsattelse 21.01.2014. 1. behandling 28.01.2014. Beteenkning
05.02.2014. 2. behandling 18.02.2014).
KI. 10:01

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.

Kl. 10:01

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Jeg slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 112 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte 112 (S, V, DF, RV, EL, SF, LA, KF og Uffe Elbak
(UFG)), imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 97:

Forslag til lov om &ndring af integrationsloven. (£ndret sam-
mensatning af Radet for Etniske Minoriteter m.v.).

Af social-, bgrne- og integrationsministeren (Annette Vilhelmsen).
(Fremszattelse 11.12.2013. 1. behandling 19.12.2013. Beteenkning
04.02.2014. Omtrykt. 2. behandling 18.02.2014).

KI. 10:02
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet. S& gar vi ogsa her til afstemning.
KI. 10:02

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 100 (S, V, RV, EL, SF, LA, KF og Uffe Elbak (UFG)),
imod stemte 13 (DF), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 54:

Forslag til lov om &ndring af feerdselsloven og lov om offentlige
veje. (Forhgjelse af afgiften for parkering til gene for personer
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med handicap m.v. og bedre forbrugerbeskyttelse pa parke-
ringsomradet).

Af justitsministeren (Morten Badskov).

(Fremszttelse 31.10.2013. 1. behandling 08.11.2013. Beteenkning
23.01.2014. 2. behandling 18.02.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:02
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet. Vi gar til afstemning.
Kl. 10:03

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 105 (S, V, DF, RV, EL, SF, KF og Uffe Elbaek (UFG)),
imod stemte 5 (LA), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 68:

Forslag til lov om &ndring af lov om valg til Folketinget, lov om
valg af danske medlemmer til Europa-Parlamentet og lov om
kommunale og regionale valg. (Mulighed for eendring af afstem-
ningssted for veelgere med handicap eller nedsat fgrlighed).

Af gkonomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager).
(Fremsattelse 13.11.2013. 1. behandling 28.11.2013. Beteenkning
16.01.2014. 2. behandling 06.02.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:03
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet. Vi gar til afstemning.
Kl. 10:03

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 112 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte (S, V, DF, RV, EL, SF, LA, KF og Uffe Elbak (UFG)),
imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
6) 1. behandling af lovforslag nr. L 124:
Forslag til lov om &ndring af lov om valg til Folketinget og lov
om valg af danske medlemmer til Europa-Parlamentet. (Bemyn-
digelse til digitalisering af proceduren for indsamling af veelge-
rerkleeringer m.v.).
Af gkonomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager).
(Fremseettelse 29.01.2014).

Kl. 10:04

Forhandling

Formanden:
Jeg skal bede om lidt mere ro i salen.
Sa er forhandlingen er abnet. Det er hr. Michael Aastrup Jensen
som Venstres ordfarer.
KI. 10:05

(Ordfarer)

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak for det. Det lovforslag, vi i dag skal behandle, handler om digi-
talisering og dermed ogsa en forenkling af proceduren for indsam-
ling af veelgererklaeringer. Der leegges op til, at digitaliseringen
fremover skal ske ved bl.a. at anvende NemlID til at afgive valgerer-
kleeringer elektronisk samt ved at bruge eksisterende data i cpr-regi-
steret. Det kommer selvfalgelig af, at flere nyopstartede partier har
papeget, at den eksisterende procedure er administrativt tung og ikke
mindst yderst omkostningskraevende for partierne. Den nuvarende
procedure for indsamling af veelgererklaeringer med manuelle post-
gange mellem veelger, parti og kommuner ggr det meget svart og
ressourcekraevende for de nyopstartede partier at gennemfgre ind-
samlinger. Et stort antal valgererkleeringer gar ogsa tabt i Igbet af
proceduren, da nogle valgere aldrig returnerer de attesterede veelge-
rerklzringer til partierne. Endelig er det et problem, at folk pa nuva-
rende tidspunkt skal opgive cpr-nummer for at afgive valgererkle-
ringer. Nogle veelgere risikerer man dermed bliver skreemt veek.

Sa i Venstre mener vi faktisk derfor, at det er fornuftigt, at lov-
forslaget leegger op til at digitalisere vaelgererkleringerne og gere
det lettere og mere overkommeligt for nye partier at stille op til valg.
Ved at vedtage lovforslaget minimerer vi bade tabet af veelgererklee-
ringer og reducerer omkostningerne ved de manuelle postgange, da
proceduren fremover kan ske elektronisk. Der bliver ogsa radet bod
pa problemet med opgivelse af cpr-numre, da indsamling af disse ik-
ke vil veere ngdvendigt med den nye lov. Samtidig leegger vi fra
Venstres side vagt pa, at det fortsat vil veere muligt for borgerne at
afgive veelgererklaringer i papirform som hidtil.

Sa i Venstre er vi overbevist om, at lovforslaget vil bidrage til at
effektivisere det nuveerende system. Endvidere betragter vi lovfor-
slaget som en demokratisk gevinst for det danske samfund, da flere
borgere nu vil fa mulighed for at deltage i demokratiet. S& Venstre
agter at stemme for og kvitterer samtidig for det brede politiske sam-
arbejde, der er om lovforslaget.

KI. 10:07

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Simon Kollerup som socialdemokratisk ord-
farer.
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Kl. 10:07

(Ordfgrer)

Simon Kollerup (S):

Med det forslag, som vi behandler i dag, gar vi processen lettere for
indsamling af veelgererkleeringer for partier, der gnsker at opstille til
Folketinget og ved valg til Europa-Parlamentet. Processen omkring
indsamling af vaelgererkleringer er i dag meget dyr, bureaukratisk
og vel et eller andet sted ogsa utidssvarende.

Fra socialdemokratisk side er vi i hvert fald af den opfattelse, at
processen i sig selv ikke skal vaere en ungdig barriere for opstilling
af nye partier, som ellers nyder folkelig opbakning, og derfor er vi i
Socialdemokratiet glade for forenklingen pa omradet.

Hvis et parti gnsker at blive opstillet til Folketinget, kreever det
veelgererklaeringer fra mindst 1/175 af samtlige gyldige stemmer, der
blev afgivet ved det senest afholdte folketingsvalg, og et nyt parti
skal i dag indsamle omkring 20.000 velgererkleringer for at kunne
deltage ved det naste folketingsvalg.

Vi synes, at det er rimeligt, at nye partier skal kunne dokumente-
re, at de har en vis folkelig opbakning for at kunne lade sig opstille.
Alternativt vil vi fa en alenlang stemmeseddel med risiko for stort
stemmespild, men processen bag et partis opstilling skal som sagt ik-
ke veere en barriere i sig selv. | dag bliver veelgererkleringer sé ind-
samlet pa fglgende made:

Partierne sender veelgererkleringer, efter man maske har vaeret
pa torvet eller gagaden for at finde dem. De skal veere udfyldt med
veelgerens navn, cpr-nummer, bopeel og underskrift og bliver altsa sa
sendt til kommunen for at fa bekreeftet, at veelgerne opfylder betin-
gelserne, for at man kan optage vedkommende pa valglisten. Nar
veelgererklaeringens gyldighed sa er bekreftet, sender kommunen
veelgererklaringen til valgeren, og veelgeren skal herefter videresen-
de veelgererkleringen til partiet, safremt veelgeren altsa fortsat gn-
sker at deltage i anmeldelsen af det pageeldende parti.

Det tror jeg at de fleste godt kan hare er en temmelig omsteende-
lig procedure, og sadan skal det selvfalgelig ikke veere. Det siger sig
selv, at det er ngdvendigt at kontrollere, at veelgererkleringerne er
gyldige, men de nuverende regler for indsamling af veelgererklerin-
ger er senest blevet &ndret i 1989 og tager derfor naturligvis, kunne
man sige, ikke hgjde for den digitale udvikling, der har veeret efter-
falgende.

I dag ger teknologien det muligt at indsamle veelgererkleeringer
digitalt. Vi kan derfor opretholde den ngdvendige kontrol og sikker-
hed omkring indsamlingen af valgererklaringer og samtidig forenk-
le og digitalisere processen, s& nye partier med folkelig opbakning
ikke mgder ungdige barrierer. Derfor er vi fra socialdemokratisk side
glade for, at vi i efteraret lykkedes med at samle alle partier om en
aftale omkring digitalisering af proceduren, som nu er omsat til det
lovforslag, vi har med at gare her.

Det er vigtigt for mig at papege, at vi med aftalen ogsa er enige
om, at det fortsat skal vaere muligt at aflevere en veelgererklering
helt manuelt, hvis man ikke har mulighed for at gare det digitalt.
Med aftalen og lovforslaget moderniserer vi altsd vores demokrati.
Processen gares mere enkel, og der skal ikke bruges 3-4 postgange
for at fa en gyldig veelgererkleering i hus. Vi gnsker, at flest mulige
deltager i vores demokrati, og derfor gelder det om at fjerne de util-
sigtede barrierer, der matte vaere ved f.eks. indsamling af valgerer-
klaringer.

S& med alt det vaerende sagt, skal jeg bare meddele, at Socialde-
mokratiet selvfalgelig kan statte det her lovforslag.

Kl. 10:11

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Morten Marinus som Dansk Folkepartis ord-
farer.

Kl. 10:11

(Ordfgrer)

Morten Marinus (DF):

Tak for det. De to foregdende ordfarere har jo allerede pa glimrende
vis fortalt om, hvordan proceduren er i dag, nar man skal samle vel-
gererklaringer ind, og den bureaukratiske proces det faktisk ogsa gi-
ver med de her mange postgange, sa det vil jeg ikke komme ind p3,
og det gar selvfalgelig ogsa Dansk Folkepartis ordfgrertale lidt kor-
tere. Nar det sa er sagt og Dansk Folkeparti ogsa bakker op om den
her aftale, vi har indgaet, sa er der ogsa nogle ting, vi gerne vil over-
veje om man kan ggre bedre. Der er i aftalen fastsat en efterteenk-
somhedsperiode pa 7 dage, altsa fra en vaelger giver til kende over
for et parti, at man gnsker at bidrage med en valgererklering, til
man rent faktisk rent elektronisk ogsé kan gare det. | Dansk Folke-
parti har vi lidt den bekymring, om de her 7 dage maske er nok; ma-
ske burde man se pa, om det burde veere 14 dage.

Vi har set flere sager, hvor en folkestemning i lgbet af meget,
meget kort tid, f.eks. en uge, har faet i titusindvis, ja, i hundredtu-
sindvis, til f.eks. at skrive under pa et eller andet elektronisk. Sa der
kunne meget hurtigt komme protestpartier, der kunne blive opstil-
lingsherettigede pa en eller anden enkeltsag, og derfor mener vi, at
den her efterteenksomhedsperiode i stedet for 1 uge maske skal veere
14 dage.

Vi mener ogsa, at man ber se pa, hvordan de partier, der vil blive
opstillingsberettigede efter den nye ordning, sa rent faktisk vil klare
sig, f.eks. ved det kommende folketingsvalg. At man kan indsamle
godt 20.000 underskrifter, er jo ikke ensbetydende med, at man ogsa
far 20.000 stemmer — og det er for gvrigt ikke engang nok til at blive
repraesenteret, medmindre de selvfglgelig er indsamlet i samme
kreds, s& man kan fa et kredsmandat. Far vi mange partier opstillet,
som ved et folketingsvalg maske kun far 5.000 eller 10.000 stem-
mer, sa bgr vi maske overveje, om den her andel pa de 1/175 i for-
hold til antallet af erkleeringer for at blive opstillingsberettiget bar
sattes op.

Men det er jo noget, man ma vurdere efter et folketingsvalg, om
tilslutningen til nye partier sa ogsa har veeret, som man kunne habe
og forvente fra deres side. Vi vil i hvert fald overveje at stille et &n-
dringsforslag om den her efterteenksomhedsperiode.

Men ellers statter vi forslaget.

KI. 10:13
Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Marlene Borst Hansen som radikal ordfarer.
Kl. 10:13
(Ordfarer)

Marlene Borst Hansen (RV):

Formalet med det her lovforslag er at digitalisere og dermed forenkle
og effektivisere indsamlingen af valgererklaeringer, sa det bliver let-
tere for nye partier at stille op til folketings- og europaparlaments-
valg. Fra radikal side er vi meget tilfredse med, at man nu med et
digitalt system ger det lettere at blive opstillingsberettiget, idet det
dermed bliver lettere at deltage i demokratiet. Partierne vil nu i frem-
tiden slippe for den administrativt tunge proces i forbindelse med
kontrol og attestation af veaelgererklaeringer hos kommunerne, som
den nuveerende procedure indebarer. Alle de ngdvendige kontroller
vil ske i det digitale system, og partierne kan lgbende fglge med i de-
res beholdning af gyldige veelgererkleringer.

I Danmark har vi en tradition for, at selv meget sma partier — ja,
en gang imellem er det endda enkeltpersoner — har lyst til at stille op
til folketingsvalg. Sammen med vores lave sparregraense — som der
er nogle af os der i hvert fald til tider er glade for — er det alt sam-
men noget, der inviterer til at deltage i demokratiet, til, at man stiller
sig til radighed for at kunne veelges.
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Med den her nye lov sikrer vi, at den gode danske tradition kan
fortsatte. Samtidig sikrer vi, som der allerede er blevet navnt, ogsa,
at veelgere, som ikke kan, eller som ikke gnsker at gare brug af det
digitale system, fortsat kan gare brug af en manuel procedure. Ogsa
den del er vi tilfredse med i Radikale Venstre.

Alti alt er det et rigtig godt forslag, som vi fra radikal side stat-
ter, og som vi er glade for at et enigt Folketing bakker op om.

Kl. 10:15

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Eigil Andersen som SF's ordfarer.
Kl. 10:15

(Ordfarer)
Eigil Andersen (SF):
Da mit partis ordfarer, fru Pernille Vigsg Bagge, desvarre ikke kan
veere til stede, s& holder jeg i stedet hendes korte tale. SF statter for-
slaget om at endre loven og give bemyndigelse til at digitalisere
proceduren for indsamlingen af veelgererklaringer, s& man fremover
kan indsamle dem elektronisk, og det ger vi af tre grunde.

For det fgrste er @ndringen ensbetydende med en effektivisering
i forhold til bade de gkonomiske og administrative byrder i forbin-
delse med indsamlingen af veelgererklearinger. For det andet bliver
det lettere for borgerne at afgive en veelgererkleering, nar det kan gg-
res over internettet. For det tredje vil endringen gare det mindre be-
sveerligt for nye partier at blive opstillingsberettiget til folketingsvalg
og europaparlamentsvalg, hvilket dermed styrker muligheden for at
bevare et demokrati, som er praeget af mangfoldighed.

Sa SF statter som nazvnt lovforslaget.

KI. 10:16
Formanden:
Tak til ordfareren. Hr. Christian Juhl som Enhedslistens ordfarer.

KI. 10:17
(Ordfgrer)

Christian Juhl (EL):
Tak. Vores ordfgrer pa det digitale omrade hedder hr. Finn Sgren-
sen, og jeg hedder Christian Juhl.

Lovforslaget er en udmeerket udmgntning af den aftale, som alle
Folketingets partier har indgéet om digitalisering af indsamling af
veelgererklaeringer. Det er pA mange mader en mere demokratisk
fremgangsmade, som ggr det nemmere for de opstillede partier at
blive opstillet, ligesom det ogsa er nemmere for de veelgere, der gn-
sker at stille partiet. Forslaget vil saledes kunne fremme demokratiet.

Det har veeret meget afggrende for Enhedslisten, at der bliver ta-
get hensyn til den gruppe borgere, som ikke er digitale, og det blev
da ogsa understreget i aftalen mellem Folketingets partier, at der
skulle tages hensyn til det. Det ser ud til at veere lgst tilfredsstillende,
0g Vi noterer os da ogs4, at f.eks. Danske Handicaporganisationer er
tilfredse med lovforslaget.

I hgringssvarene er der sat kritiske spgrgsmalstegn ved borgernes
retssikkerhed, iseer spgrgsmalet om, at der hos staten samles elektro-
niske data om borgerne og i dette tilfeelde om, hvilket parti de har
stillet til folketings- og EU-parlamentsvalg. Der er al mulig grund til
at veere kritisk heroverfor. Det ser dog ud til, at ministeren har taget
hgjde for de vasentligste indvendinger og begreenset faren for, at op-
lysninger kan misbruges, uden at vi af den grund mister de indlysen-
de fordele, der er ved at digitalisere indsamlingen af valgererklerin-
ger. Dette skal sammenholdes med, at der samtidig sker en begraens-
ning i partiernes mulighed for at misbruge oplysninger om borgerne,
0g at borgerne ogsa pa andre punkter stilles bedre retssikkerheds-
massigt end ved de hidtidige manuelle indsamlinger af erklaeringer.

P& den baggrund kan Enhedslisten stgtte lovforslaget i dets nu-
veerende udformning, men vi vil selvfglgelig veere meget lydhgre

over for, om den videre behandling af lovforslaget vil vise, at der er
behov for en yderligere sikring af borgernes retssikkerhed i forbin-
delse med den nye og i gvrigt ganske udmarkede procedure for ind-
samling af veelgererkleringer.

KI. 10:19

Formanden:
Tak til ordfareren. Hr. Ole Birk Olesen som Liberal Alliances ordfg-
rer.

KI. 10:19

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

Vi star med et lovforslag, som vil gere det nemmere at stille op til
folketings- og europaparlamentsvalg, fordi den meget omstaendelige
procedure med at indsamle veelgererklaringer nu kan foregé digitalt.
Det synes vi er rigtig positivt, og vi kan fuldt ud bakke op om lov-
forslaget.

Jeg vil dog sige, at vi har i processen op til lovforslagets fremsaet-
telse under mader i ministeriet bragt det forslag pa banen, at man
skulle gare det lige s& nemt at stille op til europaparlamentsvalget
som til folketingsvalget. Det er i dag sadan, at der kraeves ca. 20.000
underskrifter for at stille op til et folketingsvalg, mens der kraeves
80.000 underskrifter for at stille op til et europaparlamentsvalg. Beg-
ge dele bliver jo nemmere nu, ndr man kan gere det digitalt, men vi
ser sadan set ikke nogen grund til, at det skal vaere sveerere for et
parti at blive opstillingsberettiget til et europaparlamentsvalg end til
et folketingsvalg.

Det har vi sagt pA mader. Det er der desvaerre ikke nogen af de
andre partier der synes er en god idé. De synes fortsat, at det skal
veere meget svarere at stille op til et europaparlamentsvalg end til et
folketingsvalg. Derfor har vi ikke kunnet komme igennem med, at
det ogsa skulle andres i den her forbindelse. Det ville have gjort lov-
forslaget endnu bedre, men det betyder ikke, at lovforslaget er dar-
ligt, kun at det kunne veere blevet bedre.

Vi bakker op om lovforslaget.

KI. 10:20
Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Mike Legarth som konservativ ordfarer.

Kl. 10:21
(Ordfarer)

Mike Legarth (KF):

Tak, hr. formand. Det Konservative Folkeparti statter ogsa lovforsla-
get her, hvilket et bredt flertal i Folketinget jo ogsé ger. Det ger vi,
fordi vi selvfglgelig skal fglge med tiden, indrette os efter den tid, vi
er i, og det er jo i hgj grad blevet et digitaliseret samfund, der gar
brug af it, automatiseringer og internet, og man far nu mulighed for
at anvende elektroniske formularer. Man kan digitalisere processen
med at indsamle veelgererklaringer. Det synes vi er en rigtig god

idé, og det statter vi op om.

Vi synes, det er vigtigt, at der ogsa er taget hensyn til dem, som
ikke er it-parate, og at de sa kan gare det pa den sakaldt gammeldags
facon med fysisk papirmodel, og at der ogsa i selve processen med,
at man tilmelder sig et nyt parti, er en betenkningsperiode, s3 man
stadig vaek far en reaktionstid og en tid til at tenke over, om man nu
ogsa er sikker pa, at man vil stette det foretagende, man er i gang
med at statte. Sa det bakker vi alt sammen op om.

Der har ogsa veeret rejst en kritik af, at staten nu opbevarer per-
sonfglsomme oplysninger om, hvilket parti et enkelt menneske stgt-
ter. Det kan man jo ikke undgé, men jeg synes, ministeren har taget
de forbehold, der skal tages, og at der i gvrigt er retningslinjer for, at
tingene skal slettes, sa snart de bliver foreeldet, henholdsvis 12 og 18
maneder efter de er afgivet.
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Sa der er fuld statte fra Det Konservative Folkeparti.
Kl. 10:22

Formanden:
Tak for det. @konomi- og indenrigsministeren.
KI. 10:22

@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager):

Tak til ordfarerne bade for den meget klare fremstilling og for stgt-
ten til lovforslaget. Det er et lovforslag, som vil ggre vores demokra-
ti mere abent, fordi det bliver mere tilgengeligt, og det bliver med
langt, langt lavere omkostninger at stille op til Folketinget. Det kan
godt veere, at der er nogle, der vil savne repraesentanterne fra nye
partier pa gader og straeder, nar de samler underskrifter ind, men s
vil vi sikkert mgde dem i anden sammenhang.

Grunden til, at vi lavede en politisk aftale om forslaget — og jeg
er meget glad for, at alle Folketingets partier er med — er, at vi jo her
har at ggre med noget, som er meget grundleeggende i vores demo-
krati, nemlig adgangen til at stille op. Nar det handler om adgang til
at stille op, klaeder det os at veere enige om vilkarene og maden, det
foregar pd, og ogsa at vaere enige om de hensyn, som skal tages, for
at alle kan vare med til det, uanset om man, om man sa ma sige, er
med pa den digitale balge eller ej. Der er hensyn, der skal tages, for
at der er sikkerhed om ens personlige oplysninger og ens politiske
tilhgrsforhold. Det synes jeg vi har sikret med lovforslaget, og det
vil jeg ogsa gerne takke ordfarerne for.

Jeg ser frem til en positiv behandling og svarer naturligvis pa de
spargsmal, som matte blive stillet undervejs. Der kan opsta ting,
men vi har gjort vores allerede i forbindelse med hgringsprocessen
for at sikre, at der er fundet fornuftige svar pa de ting, som kunne
rejses.

Med de ord vil jeg sige, at jeg gleeder jeg mig til resten af be-
handlingen af forslaget og ogsa til dets vedtagelse, s& vi kan komme
i gang med at gare det til en realitet, for jeg ved, at der er partier,
som afventer, at den her mulighed for at indsamle veelgererklaeringer

digitalt faktisk bliver &bnet.
KI. 10:24

Formanden:
Tak til ministeren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, sa forhandlingen er slut-
tet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Kommunaludvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
[Det er vedtaget].

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 134:

Forslag til lov om &ndring af lov om forbud mod hold af rzaeve.
(Ophevelse af revisionsbestemmelse m.v.).

Af fadevareministeren (Dan Jgrgensen).

(Fremseettelse 06.02.2014).
KI. 10:25

Forhandling

Formanden:

Sa har vi det problem, at vi mangler en fgdevareminister. Vil gkono-
mi- og indenrigsministeren gerne vikariere? Det far jeg netop nu at
vide.

Vi haber, at den, om jeg s& ma sige, rigtige fedevareminister er
pé vej, men hvis hr. Erling Bonnesen som ordfgrer for Venstre er
indstillet pa at starte debatten, s& abner vi forhandlingen.

KI. 10:25

(Ordfgrer)

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Med dette lovforslag gnsker fgdevareministeren ikke at
undtage tamrave til gravjagttreening fra forbuddet mod hold af raeve.
Det generelle forbud mod hold af farmrave var et positivt tiltag.
Farmraeve er fortsat sky og nervgse trods mange ars opdrzt, og de
egner sig ikke til fangenskab. Men med hold af raeve til gravjagttree-
ning forholder det sig anderledes. Her er der tale om tamrave, der
har en helt anden natur, og som ministeren ogsa selv leegger op til at
undtage fra forbuddet, idet man vil tillade hold af reeve som keledyr.

I lovforslaget henviser man til Det Dyreetiske Réads udtalelse fra
2010, og heri giver radet udtryk for, at brug af tamraeve til gravjagt-
treening er betaenkelig dels pa grund af reevenes opstaldningsforhold,
dels pa grund af selve treningen. Udtalelsen fra Det Dyreetiske Rad
er dog 4 &r gammel og har ikke udgangspunkt i de nyere forbedrin-
ger af opstaldning af de her raeve, der er sket pa initiativ fra bl.a.
Danmarks Jeegerforbund og i samarbejde med forskellige hunde-
klubber. Der er blevet udviklet minimumsstandarder for reevenes op-
holdsrum og indfgrt systematisk kontrol, og med hensyn til selve
treeningen vil jeg sige, at den i dag foregar under forsvarlige vilkar.
For det farste er reev og hund adskilt med et gitter og kommer der-
med aldrig i kontakt med hinanden, og for det andet vaennes reeven
gradvis til forholdene og i farste omgang ogsa med det, man kalder
rolige hunde.

Huvis vi afskaffer muligheden for gravjagttreening, vil feerre hun-
deejere bruge deres jagthunde til gravjagt, idet det ville indebare en
starre risiko for bade rav og hund. Skov- og Naturstyrelsen har op-
lyst, at det er en fordel at have gravjagt i Danmark med henblik pa at
regulere bestanden af rave, og Det Dyreetiske Rad mener ogsa, at
det er den mest effektive méde at regulere raevebestanden pa. Der er
fortsat ikke udviklet et alternativ til brug af tamreeve til gravjagttrae-
ning, og der er heller ikke fundet et alternativ til gravjagt til effektiv
regulering af reevebestanden.

Naturstyrelsen har taget konsekvensen af dette, bl.a. ved tidligere
at finansiere og anlaeegge kunstgrave i vildtreservater, hvor jordru-
gende fugle er seerligt sarbare. For mange reeve forringer nemlig be-
standen af jordrugende fugle sdsom agerhgns, viber og lerker, og vi
bruger millioner pa at forsgge at forbedre vores fauna og vende til-
bagegangen i bestanden af disse fugle, sa det er noget tosset at af-
skaffe et af de mest effektive og billige redskaber til netop det for-
mal, nemlig effektiv regulering af reevebestanden.

Sidst, men ikke mindst, er en effektiv regulering ngdvendig for at
undga sygdomsspredning. 1 1980'erne blev hele raevebestanden pa
Bornholm stort set udryddet af en epidemi pa grund af reeveskab pa
grund af, kan man sige, for mange raeve pa for lidt plads. Raveskab
ender med en langsom og plagsom dgd af kulde, veegttab og sygdom
for reeven, og derudover kan raeven vare barer af rabies og den for
mennesker dgdelige dvaergbandelorm, hvor reven er mellemveert. |
2014 er der ca. 115 tamraeve til gravjagttreening i Danmark, som jeg
er blevet oplyst. Venstre gnsker derfor pé det her grundlag fortsat
hold af reeve til gravjagttreening, da det samlet set giver starre og
bedre dyrevelfzrd for bade rave og andet vildt og ikke mindst, fordi
der ikke er opfundet og udviklet alternativer endnu.

Sa Venstre kan derfor ikke statte regeringens forslag. Tak.

Kl. 10:29

Formanden:
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Orla Hav som socialdemokratisk
ordfarer.
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Kl. 10:29

(Ordfgrer)
Orla Hav (S):
Tak for det. Nu har hr. Erling Bonnesen gjort rede for — skal vi sige
— det faktuelle indhold i &ndringen til lovforslaget. Fra den socialde-
mokratiske gruppes side skal jeg sige, at vi statter den af ministeren
foreslaede &ndring. Det er klart, at vi har lyttet til de dyrevelferdsa-
spekter, som har varet fremsagt og fremsat i forbindelse med de
overvejelser, der har veeret, og vi har lyttet til Det Dyreetiske Rads
radgivning pa omradet. Jeg skal samtidig sige, at vi ogsa har lyttet til
de synspunkter, som Danmarks Jegerforbund har givet udtryk for,
og Vi er bestemt ikke argumentresistente, men ud fra en samlet vur-
dering statter vi altsa det forslag, som ministeren har fremsat.

KI. 10:30

Formanden:
Tak til ordfgreren. Jeg konstaterer, at nu er fgdevareministeren kom-
met til stede i salen. Det er vi selvfalgelig meget glade for. Vi havde
gerne set, at det var sket fra starten af behandlingen.
Hr. Dennis Flydtkjeer som Dansk Folkepartis ordfarer.
KI. 10:30

(Ordfarer)

Dennis Flydtkjeer (DF):

Baggrunden for det her lovforslag er jo, at vi i 2009 vedtog et forbud
mod hold af reeve og specielt raeve til pelsproduktion, og pa det tids-
punkt blev der jo indsat en revisionsbestemmelse, der gjorde, at man
ville have Det Dyreetiske Rad til at kigge p&, om man nu kunne hol-
de opdrettet af de her raeve forsvarligt. Den udtalelse fra Det Dyre-
etiske Rad er nu kommet, og de skriver, at det er steerkt betenkeligt i
forhold til reevenes velferd, at man holder dem i forhold til opdraet
og traening til gravjagt. Det er bade i forhold til opstaldning af reeve-
ne, men ogsa i forhold til treeningsmetoderne. Derfor anbefaler Det
Dyreetiske Rad, at man fjerner muligheden for at holde reeve til tree-
ning til gravjagt, og det statter vi i Dansk Folkeparti, fordi vi deler
den bekymring. Det gar vi egentlig mest ud fra dyreetiske arsager,
og fordi det ikke er muligt at skabe tilfredsstillende naturlige rammer
i forhold til de her rave.

Jeg vil ogsa sige, at man selvfalgelig skal vaere opmaerksom pa,
hvis man vedtager det her, at det s& far nogle konsekvenser, som og-
sd hr. Erling Bonnesen fra Venstre har redegjort for, nemlig at nar
man om 10 ar maske ikke har nogen hunde mere, som er trenet i det
her, kan det altsa fa de konsekvenser, at det bliver sveerere at regule-
re reevene, med den konsekvens at der kan komme flere reeve, som
kan skabe nogle sygdomssituationer, nogle epidemisituationer, og
man kunne maske f.eks. forestille sig, at der kommer s mange rave,
at de begynder at tage katte i bymiljger og andre ting. Der kommer
maske nogle historier, som det ikke vil veere sa sjovt at skulle sta og
forsvare i pressen pa det tidspunkt, men man skal i hvert fald ga ind i
det her med abne gjne.

Dansk Folkeparti statter forslaget, men vi er godt klar over, at det
giver os nogle udfordringer i forhold til regulering af raevene pé leen-
gere sigt.

KI. 10:32

Formanden:
Tak til ordfgreren. Andreas Steenberg som radikal ordfarer.
KI. 10:32

(Ordfarer)

Andreas Steenberg (RV):

For nogle ar siden forbgd man hold af raeve, fordi viden fra Det Dy-
reetiske Rad viste, at reevene havde darlig velfaerd, nar de blev holdt
i fangenskab. I den lov indsatte man en revisionsbestemmelse, s&

man senere skulle se p&, om det fortsat skulle veere ulovligt ogsa at
holde reeve med det formal at treene jagthunde. Det Dyreetiske Rad
har set pa sagen og anbefaler, at forbuddet ogsé opretholdes for hold
af reeve med henblik pé treening af jagthunde, da de vurderer, at ree-
venes velferd i fangenskab er for ringe ogsé pa det her omrade.

Vi vil gerne falge den anbefaling fra Det Dyreetiske Rad, og der-
for statter vi varmt op om lovforslaget.

KI. 10:33

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Eigil Andersen som SF's ordfarer.
Kl. 10:33

(Ordfarer)

Eigil Andersen (SF):

Da SF's ordfarer, hr. Steen Gade, ikke kan vare til stede, har jeg lo-
vet at holde hans tale. Det er jo en sag, hvor det maske kan vere lidt
vanskeligt at tilfgre helt nye argumenter. Men da forbuddet mod ree-
vehold blev vedtaget i 2009, blev der indfart en revisionsbestemmel-
se, som nu som na&vnt foreslds afskaffet. Bestemmelsen blev indsat
for at give tid til en vurdering af, om treening af hunde til gravjagt
skulle veere tilladt efter 31.12.2016, hvor udfasningen af raevehold er
gennemfart.

Som naevnt har Det Dyreetiske Rad steerke betenkeligheder ve-
drgrende velfarden for reeve, der holdes for at treene hunde til grav-
jagt, og det er arsagen til, at regeringen har fremsat lovforslaget, som
SF kan tilslutte sig.

KI. 10:34

Formanden:
Tak til ordfgreren. Er der nogen ordfarere til stede fra Enhedslisten?
Det er der ikke. Hr. Christian Juhl ryster pa hovedet. Sa er det hr.
Leif Mikkelsen som Liberal Alliances ordfarer.
KI. 10:34

(Ordfgrer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det. Det lovforslag, vi behandler her, rummer sadan set mu-
ligheden for at fa de konsekvenser, som netop hr. Erling Bonnesen
ridsede op. Altsd, det har jo haft en mening, at man skulle kunne re-
gulere reevebestanden i Danmark, og det skulle gares pa en forsvar-
lig og god made. Til formalet bruger man muligheden for at treene
gravhunde, og at treene gravhunde kraever, at man har levende objek-
ter at treene dem pa, og derfor mener vi sadan set, at det har varet
gjort pa fuld forsvarlig vis indtil nu. Muligheden for at have reeve-
hold betgd, at man pa en forsvarlig made og under ordentlige forhold
kunne treene gravhunde til at udfgre den jagt, der er ngdvendig for
reguleringen af raevebestanden i Danmark, sa vi ikke risikerer situa-
tioner, som der sa senere skal tages stilling til.

S& er det her jo ydermere endnu et forbudssignal, som ikke star i
mit partis kogebog, og derfor siger vi selvfglgelig nej til det her for-
slag.

Kl. 10:35

Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Charlotte Dyremose som konservativ ordfg-
rer.

KI. 10:35

(Ordfarer)

Charlotte Dyremose (KF):

1 2009 lavede vi jo det her forbud mod at holde reeve i fangenskab,
fordi raeve simpelt hen ikke egner sig til at vaere i fangenskab. Derfor
ma man jo altid gare sig nogle grundige dyrevelfeerdsmassige over-
vejelser, nr man laver regulering pa den slags omrader, og det gjor-
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de vi s& ogsa der, og der indfartes netop den her undtagelse, fordi
der er to sider af den her sag med de raeve, der bliver holdt for at
kunne sikre den her gravjagt. Det ville jo have vearet rigtig rart, hvis
det havde veeret muligt at gare det, som man ogsa lagde op til, den-
gang man indsatte revisionshestemmelsen, nemlig finde et godt og
fornuftigt alternativ til gravjagten, sddan at man helt kunne undga at
skulle holde raeve i fangenskab til det.

Men det er ikke sadan, at vi siden 2009 har fundet det her gode
alternativ med henblik pé at holde reevebestanden nede, og derfor
har vi fra konservativ side mattet opveje hensynet til dyrevelfeerden
for de raeve, der her skal holdes i fangenskab, op mod den dyrevel-
feerd, der ogsa er i, at reevebestanden ikke bliver for stor, at raevene
ikke udsztter sig selv for smitte, og at reevene ikke udsetter andre
dyr for smitte, hvilket jo ogsa er ganske meget til skade for dyrevel-
faerden for en lang reekke dyr, som godt nok er ude i naturen.

S& vi kunne s&dan set stadig veaek godt teenke os at finde et godt
alternativ med henblik pé at holde reevebestanden nede, men ud fra
vores bedste overbevisning er brugen af gravjagt indtil videre den
bedste made at gare det pé af hensyn til ikke kun jeegernes arbejds-
metoder, men ogsa dyrevelferden som sadan for reevebestanden og
for de andre dyr, der kunne blive smittet, i forbindelse med at der
ville veere en for stor bestand af raeve i visse omrader af landet.

Derfor er det vores vurdering, at det vil vaere mest hensigtsmaes-
sigt at udsztte revisionen og altsé ikke stgtte forslaget pa nuveerende
tidspunkt. Vi vil i stedet for opfordre ministeren til at arbejde for at
fa fundet nogle alternativer, der kan gare, at vi kan holde bestanden
nede pé en hensigtsmassig méde af hensyn til velferden for de dyr,
der ogsa er en del af bestanden ude i vores landsdele. Derfor kan vi
fra konservativ side altsa ikke statte forslaget.

KI. 10:38

Formanden:
Tak til ordfgreren. S er det fgdevareministeren.
KI. 10:38

Fgdevareministeren (Dan Jgrgensen):
Allerfarst vil jeg gerne takke ordfgrerne for de gode indleeg i dagens
debat. Jeg synes, der har veeret en god og konstruktiv drgftelse.

Med lovforslaget leegges der op til at ophave den revisionsbe-
stemmelse, som blev indsat i loven i 2009, da forbuddet mod hold af
reeve blev vedtaget. Formalet med at indsztte en revisionsbestem-
melse var at afvente en udtalelse fra Det Dyreetiske R&d om jagt og
derefter give Folketinget mulighed for at tage stilling til, om hold af
reeve til treening af hunde til gravjagt skal veere tilladt efter den 31.
december 2016, hvor udfasningsperioden for hold af raeve udlgber.

Det Dyreetiske Rad har nu udtalt sig og er meget betenkelig ved
velferden for de raeve, der holdes for at opleaere hunde til gravjagt —
bade med hensyn til opstaldning og iseer med hensyn til brugen af
reeve i treningsgrave. Det er selvfalgelig ngdvendigt at kunne regu-
lere reevebestanden, men selv om gravjagt er en effektiv metode, fin-
des der andre méder at begraense reevebestanden pa.

Det er min overbevisning, at de ulemper, som raevene udszttes
for, ndr de bruges i treeningsgravene, er sa problematiske, at vi skal
opretholde forbuddet mod hold af raeve.

Med disse ord ser jeg frem til udvalgsbehandlingen af forslaget
og takker for debatten.

KI. 10:40

Formanden:
Der er ikke flere, der har bedt om ordet, sé tak til fadevareministe-
ren.

Forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget for Fadevarer,
Landbrug og Fiskeri. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det
som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

8) 1. behandling af lovforslag nr. L 126:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven, lov om klage- og
erstatningsadgang inden for sundhedsvaesenet og lov om autori-
sation af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virksomhed.
(Andring af regler om patienters retsstilling, nedlaeggelse af Lee-
gemiddelskadeankenavnet, oplysningspligt ved erstatningsudbe-
talinger i patientskadesager, afbrydelse af foraeldelse i sager om
patient- og leegemiddelskadeserstatninger, offentliggarelse af
Sundhedsstyrelsens tilsynsrapporter ved tilbagevendende tilsyn
m.v.).

Af ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag).
(Fremseettelse 30.01.2014).

Kl. 10:40
Forhandling
Formanden:
Forhandlingen er &bnet. Fru Sophie Lghde som Venstres ordfarer.
Kl. 10:41
(Ordfarer)

Sophie Lghde (V):
Tak for det. Det gar hurtigt her i salen, sa jeg héber, vi andre til gen-
gald kan fa lov til at overskride taletiden en lille smule, for godt nok
skal lovforslaget her ses som en samlet pakke, der skal vaere med til
at seette fokus pa patienternes retssikkerhed — og der er ogsa rigtig
mange flotte ord i fremszaettelsestalen, og jeg vil rose ministeriet for
at have vaeret kreative i argumentationen for, hvorfor det her lovfor-
slag helt benlyst er udtryk for en samlet pakke, for man ma da i
hvert fald sige, at der er pakket rigtig mange ting sammen i en pakke
— men der kan maske veere nogle steder, hvor man sadan kan spgrge
lidt til, hvad tingene helt logisk set har med hinanden at ggre. Men
der er en masse forskellige elementer — og i gvrigt tillykke til den
nye sundhedsminister — og vi ser frem til et godt samarbejde og skal
ogsa nok love den nye minister, at han ikke pa noget tidspunkt vil
komme til at savne os.

| forhold til den farste del af lovforslaget, som vedrarer en &n-
dring af reglerne om patienternes retsstilling, er vi som udgangs-
punkt positive over for forslagene og noterer os jo serlig, at ministe-
riet ogsa undervejs pa baggrund af hgringssvarene har suppleret be-
markningerne til lovforslaget, herunder indfgjet en tilfgjelse til
sundhedsloven, sadan at alle studerende er undergivet en lovfastet
tavshedspligt i forbindelse med modtagelsen af helbredsoplysninger,
nér de deltager i behandling som led i en sundhedsvidenskabelig el-
ler sundhedsfaglig uddannelse, og herunder ogsa, at man udstreekker
forslaget til at omfatte andre naermere afgreensede grupper af sund-
hedspersoner, som under uddannelse eller videreuddannelse kan ha-
ve behov for at kunne falge et afsluttet patientforlab med henblik pa
leering. Til gengeeld savner vi maske ogs4, at det af lovforslaget
kommer til at fremga lidt mere klart, hvordan det ogsa for patienter-
ne bliver tydeligt, hvordan man kan frabede sig, at nogle oplysninger
bliver videregivet. For en vasentlig forudsetning for at kunne tale
om den selvbestemmelsesret, som der tales om i lovforslaget, er jo
o0gsa, at det sker pa et for patienten oplyst grundlag. Og den del ber
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man nok overveje at se pa hvordan man kan arbejde lidt videre med i
lovforslaget.

Den anden del af lovforslaget vedrarer et forslag om at samle
Laegemiddelskadeankenavnet og Patientskadeankenavnet til et nyt
samlet neevn, der samtidig skal skifte navn til den yderst mundrette
titel Ankenavnet for Patientforsikringen. Vi er positive over for at
samle de to navn, under den klare forudsatning at det jo ikke bare er
en smart gvelse pa papiret, men at den organisatoriske andring af
ankenavnshehandlingen rent faktisk ogsa for borgerne betyder, at
systemet fremadrettet bliver mere gennemskueligt.

I ministerens lovforslag var der samtidig, i hvert fald indtil i gar
eftermiddags eller i gér aftes, et forslag om ogsé at endre i repree-
sentationen i n@vnet. | hgringssvarene og alt muligt andet var der
vist ikke rigtig s3 mange, som kunne forstd, hvorfor Forbrugerradet
og Kommunernes Landsforening skulle smides ud af nzvnet, og jeg
kan forsta, at ministeren ogsé har valgt at bakke pa den tidligere
sundhedsministers del af lovforslaget, og det kan jo maske ikke helt
afvises, at ministeren sadan har skelet lidt til stemningen i Folke-
tingssalen, i forhold til om der var en opbakning til den del eller ej i
forhold til sit farste lovforslag som sundhedsminister. Men det er jo
bare en lille detalje.

Den tredje del af lovforslaget vedrgrer sa et forslag om, at regio-
ner og forsikringsselskaber forpligtes til at oplyse Sundhedsstyrelsen
om skadeserstatningsudbetalinger, der s at sige ligger ud over det
gennemsnitlige niveau for skader. Det synes vi er et rigtig fint sup-
plerende redskab til Sundhedsstyrelsen som led i dens tilsynsvirk-
somhed, og det giver dermed ogsa bedre muligheder for at mélrette
tilsynsindsatsen. Til gengald er vi ikke enige i, at pligten til at op-
lyse ikke geelder skadeserstatninger som fglge af skader pa offentlige
sygehuse. Her burde der vare en ligestilling mellem de private og de
offentlige hospitaler. Og endelig er vi ogsé enige med de hgringspar-
ter, der bemeerker, at Sundhedsstyrelsen burde kunne modtage oplys-
ningerne direkte fra Patientforsikringen og behandlingsstedet.

Den fjerde og nestsidste del af lovforslaget vedrarer et forslag
om afbrydelse af foraldelse i sager om patient- og laegemiddelska-
der, og dermed at man genopretter en tidligere praksis vedrgrende
foreeldelsesreglerne. Det synes vi er godt, men vi synes bestemt ikke,
det er godt nok med de andringer, man foreslar her. Der mener vi at
der vil vaere behov for nogle endringer i lovforslaget, far Venstre vil
kunne bakke op om det. Nu er vi bare spandt pa, om den nye mini-
ster sd ogsa vil veere villig til at lytte og justere lovforslaget her un-
dervejs, eller om man insisterer pa at trumfe det, der ligger pa bor-
det, igennem.

Endelig, for det femte, vedrarer det her lovforslag ogsa et forslag
om offentliggerelse af tilsynsrapporter. Det er jo igen positivt, speci-
elt ogsa nér regeringen godt kan lide at tale om gget dbenhed inden
for sundhedsvaesenet, at vi siger: Nu er der nogle aktgrer, sé der skal
veere gget dbenhed omkring tilsynsrapporter. Igen er det bare besyn-
derligt, at det kun geaelder de private aktarer. Jeg tror, at de private
hospitaler og klinikker fylder sédan rundt regnet, skal vi sige 1,5-2
pct. af den samlede aktivitet inden for det offentlige sygehusvasen.
S& er det jo besynderligt, at man ikke ogsé insisterer p& en gget
abenhed der, hvor patienterne s i omkring 98 pct. af tilfeldene rent
faktisk bliver behandlet. Sa der s& vi maske gerne, at en insisteren pa
en gget abenhed sddan set ogsa rakte leengere ud og dermed ogsa
kunne bruges som et for borgerne reelt instrument til at kunne navi-
gere ud fra kvaliteten pé de forskellige behandlingssteder, og at for-
slaget dermed ikke kun omfatter private sygehuse, men at vi ogsa
medtaenker de offentlige.

Lad det veere de afsluttende bemarkninger. Vi kan som sagt ikke
umiddelbart stgtte lovforslaget, som det ligger pa bordet her og nu,
men vi vil vaere dbne for at stgtte det undervejs, hvis ministeren ogséa
til gengeeld udviser en dbenhed over for at ndre elementer i lovfor-
slaget. Tak.

Kl. 10:47

Formanden:
Tak til ordfgreren. Jeg kunne se, at taletiden rakte nogenlunde.
Hr. Flemming Maller Mortensen som socialdemokratisk ordfg-
rer.
Kl. 10:47

(Ordfarer)

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak. Her i Folketingssalen skal vi jo lave gode nye love, men vi skal
naturligvis ogsa sikre, at vi far vurderet og om ngdvendigt justeret
og forbedret de eksisterende love. Det gar vi sd i dag i forhold til
sundhedsloven og andre love, som er relateret til sundhedsomradet.

For mig som socialdemokrat er kvalitet og tryghed for den enkel-
te patient og for de pargrende den helt grundleeggende og den helt
afgarende del af tilliden til og synet pa vort sundhedsvasen. Det her
lovforslag laver altsa moderniseringer og justeringer, primeert for at
sikre, at retssikkerheden og gennemsigtigheden pa omradet bliver
bedre for patienterne.

Der er en handfuld omrader, hvor der foregér justeringer. For det
farste styrker vi rettighederne i forhold til aktindsigt i patientjourna-
ler, sadan at studerende, som er i gang med en uddannelse inden for
sundhedsomradet, opnar bedre muligheder for at uddanne sig og op-
nar bedre kompetencer. Det styrker behandlingen for den enkelte pa-
tient, og det gger kvaliteten i fremtiden. For det andet sikres der ogsa
en bedre og mere gennemsigtig klageadgang. Der er to instanser i
dag; de bliver lagt sammen, og nu far vi, som ogsa fru Sophie Lghde
sagde, et mere mundret navn for det, og det kommer til at hedde An-
kenavnet for Patientforsikringen. Det er rigtig godt. Vi undgar, at
man skal til at lave dobbelt sagsbehandling, og det vil med sikkerhed
gge gennemsigtigheden for borgerne.

For det tredje far vi ogsa kigget pé foreeldelsen af sager i forhold
til patient- og legemiddelskadeserstatninger. Der er altsd skader,
som opstar senere end andre, og der far vi nu en helt anden mulighed
for at sikre patienterne mulighed for erstatning. Det skal ske, inden
for 10 ar efter at der er givet en afgarelse i forhold til et omréade. Det
er en klar forbedring af patienternes retstilstand, sa derfor er det en
rigtig god forandring.

Et andet omrade, hvor der sker en &ndring, er oplysningspligten i
forhold til erstatningsudbetalinger i patientskadessager, og her bliver
det altsa sadan, at regioner og forsikringsselskaber far en forpligtelse
til at oplyse Sundhedsstyrelsen om det, hvis det viser sig, at der er
sket en starre udbetaling end det, der er det gennemsnitlige, hvilket
dermed kan indikere, at noget er galt.

Et andet sted, hvor der ogsé sker en forbedring af gennemsigtig-
heden, er i forhold til patienter, som gar til private aktgrer i sund-
hedsvaesenet. Her far Sundhedsstyrelsen fremover mulighed for ad-
ministrativt at fastsatte regler i forhold til private plejehjem, kosme-
tiske behandlingsinstitutioner og klinikker og andre behandlingsste-
der om, at de skal offentliggere Sundhedsstyrelsens tilsynsrapporter.
Det giver patienterne bedre mulighed for at vurdere, hvilken pleje og
behandling de kan fa de forskellige steder.

Forlgbet af det her lovforslag frem til farstebehandlingen her i
dag synes jeg faktisk pa rigtig fin vis giver et billede af, hvor dben
og demokratisk en proces man ogsa har i forbindelse med revidering
af love. Der er givet rigtig mange og rigtig gode hgringssvar; der er
blevet lyttet til dem; og der er blevet lavet @ndringer, hvilket ogsa
afspejles af sundhedsministerens to &ndringsforslag.

Socialdemokraterne stgtter det her lovforslag. Det gger kvalite-
ten, det gger gennemsigtigheden, og det har vi til stadighed behov
for i vores gode sundhedsveesen. Vi statter lovforslaget og ser frem
til og vil sikre en aktiv deltagelse i udvalgsbehandlingen.
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Kl. 10:51

Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Liselott Blixt som Dansk Folkepartis ordfg-
rer.

Kl. 10:51

(Ordfarer)

Liselott Blixt (DF):

Mange tak. Jeg vil farst sige velkommen til vores nye sundhedsmini-
ster. Det er jo det farste forslag under den nye sundhedsminister, og
jeg vil starte med at rose forslaget, fordi der er sket to endringer.

Den farste vedrarer politiets adgang til helbredsoplysninger til
brug for opklaring af forbrydelser. Det var vi lidt utilfredse med i
Dansk Folkeparti og gjorde opmarksom pa det far jul. Heldigvis har
det vist sig, at man i hgringssvarene har haft den samme opfattelse,
sd det blev meget hurtigt pillet ud af lovforslaget. Den anden &n-
dring er den, som de andre ordfgrere har nevnt, nemlig af Patienska-
deankenavnet, hvor man ville udelukke KL og Forbrugerstyrelsen,
som ellers har siddet med i det nuveerende ankenaevn. Sa vi ser med
tilfredshed pa, at ministeren har stillet et endringsforslag til det her.

Ellers er det hele en pose blandede bolsjer, vil jeg sige. Desvarre
er det sddan med nogle af de her lovforslag, at ministeren har taget
alt godt nede i skuffen, og nar man sa abner forslaget, kommer der
lidt godt og skidt blandet sammen. Der er ting i det, som vi vil stille
uddybende spargsmal til, og det drejer sig netop om leegemiddeler-
statningssager. Advokatradet og andre jurister har veret inde at pro-
blematisere nogle af tingene, fordi det, der kan veere godt for nogle,
kan veere til skade for andre. Der mener jeg, at vi bliver ngdt til at fa
en dybere forklaring, eventuelt en teknisk gennemgang af, hvordan
det forholder sig, for det er ikke noget, som man lige kan gennem-
skue, altsa hvad det vil betyde for den enkelte patient, der pa et tids-
punkt anker en sag, eller far en erstatning, som vedkommende even-
tuelt skal betale tilbage igen.

Vi er dog ikke trygge ved den lov om patienters retsstilling, hvor
aktindsigten i patientjournaler bliver udvidet. Fra Dansk Folkepartis
side er holdningen, at en patientjournal er ens private oplysninger,
og derfor skal man selv give tilladelse til, at andre kan fa indsigt i
journalen efter endt behandling. Ministeren skriver i hgringssvarene,
at sikkerhed og privathed er af stor betydning og veerdi for det enkel-
te menneske og for sundhedsvasenets funktion. Den socialdemokra-
tiske ordfarer var ogsa inde p, at tilliden til sundhedsveesenet var
det vigtigste

Alligevel ser vi her gang pa gang love, der sikrer, at flere og flere
far adgang til en patientjournal uden at skulle anmode om samtykke.
Det er blevet en lang glidebane, hvor tilliden mellem lzege og patient
bliver mindre og mindre. | lovforslaget star der, at man kan frasige
sig, at oplysningerne gives videre. Det vil i bund og grund betyde, at
far man det ikke oplyst, er man uvidende om det. Det vil sd sige, at
efter det her forslag kan sundhedspersonale som studerende, lager,
tandleeger, jordemgdre bruge ens patientoplysninger i 6 maneder ef-
ter endt behandling. Ser vi sa op pa hagringssvarene her, kan vi jo se,
at mange af dem faktisk gnsker at fa adgang i lengere tid, og der er
0gsd mange, der siger, at nar andre har faet adgang, vil de ogsd have
adgang. Det er en glidebane, og vi ser det efterhanden mere og mere.

Jeg er da glad for, at ministeren sagde nej til, at der var flere, der
skulle have adgang til de her oplysninger, men efterhdnden ved vi
ikke som borgere, hvem det er, der har adgang til vores oplysninger,
hvis vi ikke selv giver samtykke. Sé det er ogsé noget, jeg vil bede
ministeren om at oplyse, nemlig hvem der kan gé ind i vores patie-
ntjournaler og fa oplysninger uden at bede om samtykke; hvordan
kan vi selv frasige os muligheden, og hvordan bliver vi oplyst. Det
er vigtigt for os at vide i Dansk Folkeparti, fgr vi kan tilslutte os det
her lovforslag.

Sjovt nok er det jo sadan, at den, der har darligst adgang til sin
journal, nogle gange er patienten selv. Jeg fik en henvendelse fra en
borger, der gerne ville vide, hvad der var sket i borgernes liv, da bor-
geren var indlagt som barn. Den pageldende fik at vide — det star jo
ogsa i forslaget — at hvis det var inden 2010, er det ikke altid, man
kan fa det oplyst. Men det vil sige, at der altsé er nogle, der har sveert
ved at fa oplyst, hvad der er sket, mens de var bgrn — noget, som og-
sd kan pavirke dem i voksenlivet. Jeg synes, det er lidt underligt, at
vi skal give alle mulige andre adgang til vores journaler, og at vi kan
selge vores oplysninger uden i det hele taget at give samtykke, mens
det at komme til at se vores egne journaloplysninger kan vare en
provelse.

Dansk Folkeparti har ikke noget imod, at oplysningerne kan bru-
ges i forbindelse med lzring. Vi mener bare, at vi skal give vores til-
ladelse farst; det skal ikke veere et formodet samtykke. Og jeg er sik-
ker pa, at der er rigtig mange, der vil give tilladelse til, at studerende
kan se oplysningerne i forbindelse med deres lering.

Men jeg synes, det er mest betryggende, at man kender den stu-
derende eller den leege, der har veeret til stede, da man var inde at fa
en behandling, hvis man selv skal sige, at de meget gerne mé tage
oplysninger fra ens journal. Men at man lader journalen vere vidt
aben, s& man ikke ved, hvem det er, der laeser ens oplysninger, me-
ner Dansk Folkeparti er problematisk, og det er nogle af de ting, som
vi gerne vil tage op. Og s haber jeg, at vi far en rigtig god gennem-
gang af lovforslaget sammen med ministeren.

Kl. 10:56
Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Flemming Maller Mortensen.

Kl. 10:56

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak for det. Jeg vil sige til fru Liselott Blixt, at det undrer mig gan-
ske meget, at Dansk Folkeparti er skeptisk, i forhold til at studeren-
de, som har med en patient at gere, efterfalgende kan fa lov til at ga
ind og gare brug af de oplysninger for netop at kvalificere sig og bli-
ve en bedre sundhedsprofessionel til at yde omsorg for og pleje og
behandling af danske borgere efterfalgende.

Jeg synes, det er en hgjst besynderlig skepsis at leegge ned over et
system, der bygger pa tillid mellem den enkelte patient og det sund-
hedsfaglige personale, hvor vi har begreber som tavshedspligt, som
geelder for enhver, og hvor det kan kontrolleres efterfglgende, om
nogen bryder sin tavshedspligt, og om man har gjort brug af oplys-
ninger, som ikke har veesentlighed for en. Jeg synes, det er hgjst be-
synderligt, og jeg synes, det er at skabe mistillid om hele tillidsbe-
grebet at seette spargsmalstegn ved tavshedspligtsbegrebet i det of-
fentlige sundhedsvaesen, og det synes jeg er hgjst besynderligt. Jeg
synes faktisk ogsd, det er beklageligt.

KI. 10:58

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 10:58

Liselott Blixt (DF):
Jamen sé kan vi jo se, hvad Socialdemokraterne mener at en patie-
ntjournal skal bruges til. Jeg er valgt af borgerne, jeg lytter til, hvad
borgerne siger, og borgerne gnsker, at det er dem selv, der skal give
tilladelse til, at der er nogen, der ser deres journal. Hvis de har haft
et darligt forleb med en lzege eller en studerende, gnsker de maske
ikke, at vedkommende skal ga ind og se, hvad der sker videre det
naste halve ar. Det er deres personlige papirer.

Jeg kunne da godt teenke mig at spgrge Socialdemokraternes ord-
farer: Mener hr. Flemming Mgller Mortensen, det er statens papirer,
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n&r man har en patientjournal, som alle kan fa lov til at ga ind og se
i, nar det passer dem?
KI. 10:58

Formanden:
Hr. Flemming Maller Mortensen.
KI. 10:58

Flemming Mgller Mortensen (S):
Som der netop star meget tydeligt i lovforslaget her, har borgeren,
patienten, mulighed for at frasige sig det. Borgeren, patienten, har
mulighed for at frasige sig det, men det bygger pé tillid mellem bor-
ger og sundhedsvaesen, og jeg synes, Dansk Folkeparti pa en fuld-
steendig ungdvendig made drager i tvivl, om det er et barende ele-
ment. Det undrer jeg mig rigtig meget over.

KI. 10:59

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 10:59

Liselott Blixt (DF):

Det kan godt veere, hr. Flemming Maller Mortensen undrer sig, men
nu mener Vi, at det her er private dokumenter. Det er nogle oplysnin-
ger, som man giver til en laege i tillid. Vi ser, at der er flere og flere,
der lader veere med at forteelle alt til deres leege, for de ved ikke,
hvem det er, der kan gare brug af de oplysninger. Det ma da vare
den enkelte patient, der bestemmer. Ja, man kan frasige sig det, men
sd skal man jo ogsa have det at vide farst. Hvor mange i dag ved,
hvem der gar brug af deres oplysninger? Det er der ikke ret mange,
der ved, for man oplyser det ikke, og man sparger ikke patienterne.

KI. 10:59
Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Camilla Hersom som radikal ordfarer.

KIl. 10:59
(Ordfarer)

Camilla Hersom (RV):

Tak for det. Dette er jo et lovforslag, der har som sit overordnede
formal at styrke patienternes retssikkerhed, at fremme laering blandt
leeger, til gavn for patienterne selvsagt, og ogsa at bidrage til at sikre
mere enkle og gennemsigtige regler pa en reekke omrader vedrgren-
de erstatningssager. For at opna det andrer vi regler i tre forskellige
love, nemlig sundhedsloven, lov om klage- og erstatningsadgang in-
den for sundhedsveasenet og lov om autorisation af sundhedsperso-
ner og om sundhedsfaglig virksomhed.

Det lyder jo allerede temmelig komplekst, og det er det ogsa, ma
man sige, og hgringsfasen har med stor tydelighed vist, at der var
hjgrner af det oprindelige forslag, som kunne have uhensigtsmaessi-
ge konsekvenser. Vi er i Radikale Venstre meget glade for de preci-
seringer, som hgringsfasen har medfart, og jeg finder grund til at un-
derstrege, at det jo meget tydeligt viser, hvor veasentligt det er, at vi
har en hgringsfase, hvor relevante parter kan udtale sig om et lovfor-
slag og lovforslagets virkninger. Det giver jo meget, meget ofte an-
ledning til forbedringer af et lovforslag; jeg kan nasten ikke huske
noget lovforslag uden andringer. | dette tilfelde har der veeret flere.
Men jeg synes, det er et vaeldig godt udtryk for den méde, det danske
demokrati fungerer p4, at nér vi sender et lovforslag i hgring, sa er vi
altsd ogsa abne over for de indvendinger, bemarkninger, korrektio-
ner og praciseringer, det kan medfare.

En af de ting, vi behandler i det her lovforslag, handler jo om,
hvem der har adgang til menneskers helbredsoplysninger, og det er
klart, at det er nogle af de allermest personfglsomme data, vi har, bé-
de fordi det er falsomt for folk, hvilke forlgb de har veeret igennem,

men jo ogsa fordi de opfatter det som falsomt. Derfor er det ogsé
ngdvendigt, at vi er ekstra varsomme med, hvem der kan fa adgang
til hvilke oplysninger og pa hvilket grundlag — samtidig med at vi
ogsa har hensyn til, at lsgerne netop kan laere af de forlgb, der er, at
studerende kan fa en god uddannelse, og i visse tilfeelde ogsa at
sundhedsdata kan have betydning i helt andre forhold, f.eks. efter-
forskning af kriminalitet. Men vi er pa baggrund af den hgringsfase,
der har veeret, og det forlgb, der har veeret, meget tilfredse med, at
nér det f.eks. handler om efterforskning af kriminalitet, s vil det ik-
ke veere sadan, at man har pligt til at videregive helbredsoplysninger
om patienter, hvad enten de matte vere i live eller pa det tidspunkt
dgde, men at der faktisk leegges op til et samarbejde mellem Lage-
foreningen og politiet om, hvordan man fortolker de eksisterende
regler. For vi har jo ogsa alle sammen en interesse i, at hvis der er
begéet grov kriminalitet og helbredsoplysninger kan veere en nggle i
efterforskningen, at de sé ogsa kan bruges.

Vi er ogsa i Radikale Venstre meget tilfredse med, at det nye An-
kenavn for Patientforsikring far en bred repreesentation. Det mener
vi faktisk ikke kun er vigtigt for den enkelte sag, der bliver vurderet
og behandlet, men sadan set ogsa, for at de relevante parter kan
treekke det ud af ankenavnshehandlingen, som er ngdvendigt for, at
hele systemet fremadrettet kan leere, hvad enten det er legerne, bor-
gernes reprasentanter eller systemet som sadan.

Jeg kunne s hgre pa ordfarertalerne fra Venstre og Dansk Folke-
parti, at der er en reekke spgrgsmal og ting og sager, vi maske skal
drgfte i udvalgsbehandlingen. Det vil jeg se frem til, fordi det her er
komplekst, og fordi det har med borgernes retssikkerhed at gare, det
har med sundhedsdata at gare og forskellige systemer, der skal inte-
ragere og i gvrigt tage vare pa forskellige hensyn. Sa tror jeg, det er
meget, meget vigtigt, at vi er grundige i behandlingen. Sa jeg ser
frem til de draftelser og spergsmal, der ma opsta der.

Radikale Venstre kan statte forslaget, som det ligger nu. Vi er
ogsa villige til at blive klogere undervejs. Og jeg skulle hilse fra min
kollega fra SF, fru Ozlem Cekic, og sige, at SF ogsa kan statte for-
slaget. Hun er desveerre forhindret af forhandlinger andetsteds.

KI. 11:04

Formanden:
Der er en kort bemearkning fra fru Sophie Lghde ... nej, det var der
ikke alligevel. Det var der pa et tidspunkt. Tak til den radikale ordfg-
rer. Fru Stine Brix som Enhedslistens ordfgrer.

KI. 11:04

(Ordfarer)

Stine Brix (EL):

Tak for det. Jeg synes, det er en rigtig interessant diskussion om per-
sonfglsomme data, som Dansk Folkepartis ordfarer rejser. Vi er et
parti, som ofte er meget skeptisk over for, at adgangen til personfal-
somme data bliver udvidet, men jeg ma faktisk sige, at i den her
sammenhang synes jeg, at det, der leegges op til, er meget fornuftigt
og afbalanceret. Ikke mindst synes jeg, det er vaerd at have med, at et
af elementerne i det her lovforslag jo faktisk handler om at sikre net-
op patienternes adgang til deres egne journaler pa en bedre made end
i dag, ved at man far ret til ogsa at fa aktindsigt i elektronisk form og
0gsa ved at skaerpe fristen for, at man kan fa adgang.

Det er rigtigt, at der ogsa er en udvidelse for studerende og for
sundhedspersonale, som er uddannet, men som sa er i gang med en
videreuddannelse, og det er rigtigt, at det bliver man selvfalgelig
ngdt til at overveje. Jeg synes, det er rigtig, rigtig klogt, at vi praeci-
serer, hvad det er, der skal veere geeldende regler pa det her omréde.
Ja, det er fortrolige oplysninger, og ja, det er private og personfal-
somme oplysninger, og det kreever ogsa, at man kan stole pa en god
héndtering af de oplysninger, man videregiver, nar man snakker med
en leege, en sygeplejerske, en legestuderende, en sygeplejerskestu-
derende. Netop derfor synes jeg, det er rigtig godt, at vi nu far under-
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streget, at man som studerende ogsa har en tavshedspligt i de her
sammenhznge. Studerende fungerer ofte, nar de er i praktik, fuld-
steendig pa lige fod med det sundhedspersonale, der er der, og agerer
sygeplejerske eller lzge, selvfalgelig under observation, og derfor
tror jeg faktisk, det er rigtig vigtigt, at de vaenner sig til, hvor vigtigt
det er, at de kan handtere de her oplysninger, og at de ger det i over-
ensstemmelse med det, som er opgaven, de skal lgse, nar de bliver
feerdiguddannet.

Heldigvis er det sddan, at nar nu vi bliver bedre til at udrulle de
elektroniske systemer, sa bliver det ogsa logget, hvem der ser pa op-
lysningerne, og derfor kan man som patient hele tiden holde gje med
det. Jeg er enig i, at man selvfalgelig skal oplyses om muligheden
for at frabede sig de her ting. Men jeg synes nu, det er ganske klogt,
nér det geelder de studerende, at give dem nogle muligheder, der sva-
rer til det uddannede sundhedspersonales.

Til gengeeld er jeg enig i pointen fra Dansk Folkeparti, og jeg tror
ogsa fra De Radikale, om, at det er rigtig klogt, at den del om, at po-
litiet skulle have aktindsigt uden dommerkendelse, er pillet ud. For
her ville der virkelig veere et brud med tilliden til, at de oplysninger,
man videregiver til sundhedspersonale, ikke ender i alle mulige an-
dre sammenhange. Lageforeningen, og jeg tror ogsa patientforenin-
gerne, var jo ogsa meget hurtigt ude og advare mod det, fordi det
netop ville vaere sadan noget, der ville sette tillidsforholdet i forbin-
delse med de oplysninger, man videregiver, under pres. S& det er en
rigtig, rigtig god endring i forhold til det oprindelige forslag.

Vi kan stgtte lovforslaget, som det ligger. Jeg kunne forsta pé
Venstre, at man gerne vil fremsztte et eendringsforslag, men ikke
mere preecist om hvad. Men det ma vi jo tage i udvalgsbehandlingen,
det vil vi sddan set gerne hgre noget mere om. Vi synes ogsa, det er
en rigtig god eendring, man leegger op til, om at give Forbrugerradet
og KL plads i det nye samlede ankenzvn. Sa det er et ndringsfor-
slag, vi ogsa sagtens kan statte. Men med de bemaerkninger vil jeg
holde her.

KI. 11:08

Formanden:
Tak. Tak til ordfagreren. Hr. Leif Mikkelsen som Liberal Alliances
ordfarer.

KI. 11:08

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det. Det lovforslag, vi behandler her, indeholder utvivisomt
gode elementer. Det er f.eks. sveert at vaere imod en styrkelse af pa-
tienternes retsstilling, og i Liberal Alliance bakker vi saledes gerne
op om elementer som en skarpet tidsfrist i forbindelse med ansgg-

ning om aktindsigt i patientjournaler.

Omvendt er det ogsa vores vurdering, at lovforslaget pa en reekke
omrader lader vaesentlige spargsmal std ubesvaret, og vi vil derfor
selvfalgelig ga konstruktivt ind i udvalgsarbejdet, og vi har da ogsa
allerede sendt et par spargsmal til ministeren. Vore to primzre be-
kymringer drejer sig dels om patienternes persondatasikkerhed, dels
om, hvorvidt de private hospitalers mulighed for at udfordre det of-
fentlige system med stigende kvalitet og lavere udgifter til fglge
sveekkes.

Danske Regioner understreger f.eks. i deres hgringssvar, at der i
forslaget dbnes op for, at studerende, der som led i en sundhedsvi-
denskabelig eller sundhedsfaglig uddannelse deltager i behandlingen
af patienter, kan fa videregivet patientoplysninger, hvor der gives
adgang til at videregive oplysningerne til en faggruppe, der ikke kan
stilles selvstendigt til ansvar i sundhedsvaesenets patientklagesy-
stem, men alene efter de almindelige forvaltningsmaessige regler.
Der kan rejses spgrgsmal om, om dette overhovedet bidrager til den
styrkelse af patienternes retsstilling, som er et af de baerende motiver
bag det her forslag, men det er ogsa vores vurdering, at det rejser

veesentlige problemstillinger vedrgrende patienternes persondatasik-
kerhed.

I Brancheforeningen for Privathospitaler og Klinikkers hgrings-
svar fremgar det, at nogle af de umiddelbart gode tiltag, der lanceres,
ved narlasning udelukkende gelder private aktarer. P& den bag-
grund er vi i Liberal Alliance bekymrede for, om man ved at opstille
serlige krav til private aktarer sveekker disses mulighed for at levere
god service til patienterne og for at bidrage til en effektiv udnyttelse
af de ressourcer, vi investerer i vores sundhedsveasen.

Vi ser frem til udvalgsbehandlingen, og vi ser frem til en forha-
bentlig lydhegr minister. Derfor kan vi her i dag sige, at indgangen til
det her forslag fra vores side er, at vi er overvejende positive.

KI. 11:11
Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Mai Mercado som konservativ ordfarer.

KI. 11:11
(Ordfarer)

Mai Mercado (KF):
Tak for det. Herfra skal ogsa lyde et varmt velkommen til den nye
minister. Vi ser ogsa frem til samarbejdet.

Det her lovforslag er blevet kaldt rigtig mange ting. Det er blevet
kaldt blandede bolsjer, det er blevet kaldt lidt af en rodebunke, det er
blevet kaldt for forvirrende, og jeg tror, at jeg vil stille mig op i raek-
ken af ordfarere, som siger, at det kan veere sveert at gennemskue,
hvad de enkelte elementer ngjagtig har med hinanden at gagre. Men
lovforslaget er teenkt som en samlet opdatering af en reekke regler,
som altsd skal komme patienterne til gode og bidrage til at styrke pa-
tienternes retssikkerhed. Det er med de briller p4, at jeg som konser-
vativ ordfgrer har laest lovforslaget.

Baggrunden for det her forslag er sa ifglge ministeren at sikre sa
enkle og gennemsigtige regler som muligt, og det er jo noget, som vi
i udgangspunktet egentlig synes er meget positivt. Vi finder det posi-
tivt, at regeringen har fundet lejlighed til at &ndre i lovforslaget nu
op til flere gange, fordi man er blevet klogere af hgringssvarene, og-
sd op til flere gange, men maske burde det have faet endnu en om-
gang i maskinrummet. Vi ser i hvert fald stadig veek elementer, som
vi er betenkelige over for.

Det farste element vedrgrer muligheden for, at medicin- og syge-
plejerskestuderende og andre studerende, som indgar i den her Klini-
ske hverdag, kan videregive helbredsoplysninger fra patienter uden
samtykke. | lovforslaget star det beskrevet, som om det er sadan en
teknikalitet, afhaengigt af pa hvilken méde den studerende arbejder,
om det er selvstendigt, eller om man arbejder sammen med andet
sundhedsfagligt personale. Der vil vi i udvalgsbehandlingen sparge
konkret ind til denne forskel og ogsa de udfordringer, der matte veere
forbundet hermed, fordi pa hvilken made stilles patienterne rent fak-
tisk bedre, ved at flere deler de her oplysninger?

Det naeste element i lovforslaget er den her samling af Laegemid-
delskadeankenzvnet og Patientskadeankenavnet, og vi er generelt
for forbedringer, der sger gennemskueligheden. Vi har ogsa noteret
os, at lovforslaget indikerer, at de to naevn ifglge ministeren er stort
set identiske efter den seneste lovandring, og s& kan man jo bare sé-
dan lidt fiffigt sparge sig selv om, hvorfor naevnene sa ikke blev lagt
sammen dengang. Men nuvel, sddan er demokrati maske ogsa en
gang imellem. Det, som foruroliger os med sammenlagningen af de
her to navn, er, at vi jo dybest set ikke ved, hvad vi kan regne med.

Vi har jo sa noteret os i dag, at KL og Forbrugerradet alligevel
far repreesentation, fordi det er kommet os for gre gennem en presse-
meddelelse i gar fra ministeriets side, og jeg synes da erlig talt, at
det er lidt opmarksomhedsvakkende, i hvert fald hvis man kan bru-
ge det ord, at ministeren finder lejlighed til at sende en pressemedde-
lelse ud, men ikke finder lejlighed til at orientere partiernes ordfare-
re om, at KL og Forbrugerradet altsa alligevel far repraesentation i
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det her naevn. Det finder vi faktisk steerkt problematisk, fordi det er
problematisk, at vi som folketingsmedlemmer skal tage stilling til et
lovforslag, som altsa ikke kommer til at veere korrekt i indholdet, nar
det sa bliver debatteret i salen, og nér vi ikke er orienteret herom.

Det tredje element handler om at opdatere oplysningspligten ved
erstatningsudbetalinger af patientskadesager. Det ser sédan ud til at
have bund i de &ndrede regler om det udvidede frie sygehusvalg, og
da regionerne sa ikke leengere er erstatningsansvarlige for de skader,
som matte opsta hos de private, har regionerne sa heller ikke oplys-
ningspligten. Den skal de private have. Det giver jo i princippet god
mening. Men det, der ikke giver mening, er, at man forskelsbehand-
ler, og det ville jo veere positivt, om den her oplysningspligt ogsa
gjaldt for skader sket pé offentlige sygehuse. Det virker underligt, at
det kun er private, som har den her oplysningspligt. S hvis det her
lovforslag skal ses med patienternes gjne, ville det jo have varet rig-
tig positivt, hvis man havde udvidet oplysningspligten til ogsa at
omfatte det offentlige sundhedsvaesen, for det ville patienterne jo i
hgjere grad kunne have brugt.

Sa summa summarum, det er godt med gennemsigtige og enkle
regler for patienternes retssikkerhed, men vi er meget usikre pa, hvor
godt patienterne vil komme til at std med den her lovaendring. P&
flere mader virker argumentationen mere, som om den bliver til for
systemets skyld og altsa ikke til for patienternes. Det gaelder sam-
menlagningen af de to naevn, og det gaelder ogsd muligheden for, at
studerende kan videregive helbredsoplysninger uden samtykke. De
to forslag vil veere rigtig gode for sundhedssystemet. Spargsmalet er,
om de vil veere rigtig gode for patienterne.

Vi har noteret os i debatten, at der er flere af regeringspartierne,
som er villige til at blive klogere. Det synes vi er rigtig positivt. Nar
andre stiller sig spargsmal, er det klart, at vi ogsa stiller os de samme
spargsmal, og derfor vil vi benytte udvalgsbehandlingen til at fa
klarhed over en raekke af de spargsmal, de stiller os.

KI. 11:15

Formanden:
Tak til ordfgreren. Ministeren for sundhed og forebyggelse.
KI. 11:15

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):

Tak for det. Farst og fremmest vil jeg som minister for det her omra-
de til raden rundt af ordfarere sige tak for velkomsten. Jeg gleeder
mig rigtig, rigtig meget til vores samarbejde, og jeg haber, at | vil
notere jer, at mine refleksioner over de vise bemarkninger, som ord-
farerne gav ved farstebehandlingen, ogsé giver anledning til reflek-
sioner i det videre forlgb. Det ligger os — og det tror jeg geelder for
os alle sammen — jo meget pa sinde, at borgerne i landet har tillid til
vores sundhedsvasen, tillid til, hvordan det fungerer, at man kan vae-
re tryg, at man kan vere tryg ved at komme til laegen pa sygehuset,
at man kan veere tryg ved at fa en ordentlig behandling og ikke
mindst som patient veere tryg ved sikkerheden for, at vores sund-
hedsvesen er gennemskueligt.

Nu er der blevet sagt meget om, at det her ogsa er sveert gennem-
skueligt, og hvad det er for en pose blandede bolsjer, der bliver pree-
senteret osv. Man kunne ogsa velge at se det pa den made, at der i
virkeligheden i det her forslag er indeholdt to typer &ndringer. Der
er en type &ndring, som er til fordel for patienten, og lad mig i den
sammenhang bare navne, at tidsfrister og form for aktindsigt bliver
forbedret. Jeg noterede mig Dansk Folkepartis ordfarers interesse for
patienternes adgang til at fa indsigt i egne oplysninger, og der er det
her lovforslag uomtvisteligt et skridt i den rigtige retning. Jeg note-
rer mig ogsa, at der overvejende er positive holdninger til det nye
ankenzvn for Patientforsikringen, som jo ger det lettere for patien-
terne at gennemskue, hvordan der skal arbejdes, hvordan man arbej-
der i den situation, nar man har en sag, med at komme igennem med
sine gnsker. S synes jeg, at det, uanset hvordan man vender og

drejer det, mé anses for positivt, at foreeldelsesfristernes afbrydelse
bliver lettere, for dermed bliver det lettere at opnd den retsstilling,
som man som patient matte gnske sig. Jeg harer heller ikke nogen af
Folketingets partier veaere imod, at man tager det skridt i retning af at
sikre patienterne bedre rettigheder. Endelig er der offentliggarelse af
Sundhedsstyrelsens tilsynsrapport, som jo ogsa er et skridt i den rig-
tige retning for den patient, der gnsker at vide, hvad det er for en be-
handling, vedkommende kan forvente, hvad det er for et sted, ved-
kommende lader sig behandle. Alt sammen er det gode og positive
initiativer, som vil hjelpe og sikre patienternes retsstilling.

S& er der sa en anden gruppe forslag, som man kan sige er for-
slag, der umiddelbart vil vere til fordel for det personale, der faerdes
i vores sundhedsvasen, men hvor hele malet jo ikke er, at det er en-
demalet. Endemalet er selvfglgelig, at det skal blive bedre at vaere
patient i vores sundhedsvaesen. Det er blevet nevnt et par gange, alt-
sd hvad det her med, at studerende skal have adgang til sundhedsop-
lysninger, er, og om ikke det er farligt.

Eller det andet element i det: Hvorfor skal uddannelseslerere ha-
ve oplysninger, sadan at de kan blive fagligt kvalificerede? Hvorfor
skal der vaere adgang til elektroniske helbredsoplysninger for leeger
og tandlaeger og jordemgdre, bare fordi de skal kompetenceudvik-
les? Hvorfor skal der veere adgang til indhentning af ikkeelektroni-
ske helbredsoplysninger for lzeger, tandleeger og jordemgdre som led
i specialuddannelsen?

Alle de elementer er jo elementer, man laegger ind for at sige, at
vores sundhedspersonale skal have mulighed for at blive bedre. VVo-
res sundhedspersonale, der er studerende, der er i gang med en faglig
kvalificering, der er i gang med kompetenceudvikling, der er i gang
med en specialuddannelse, skal have mulighed for at falge patie-
ntforlgbet, sddan at vi er sikre p, at naste patient, der kommer, far
den bedst mulige behandling i vores sundhedsvaesen.

Det er rigtigt, at man altid skal teenke sig om, som det ogsé er
blevet papeget af flere af ordfarerne, ndr man siger, at der skal veare
adgang til oplysninger om borgernes forhold. Man bliver altid ngdt
til at veje det forhold, at borgeren skal have sine oplysninger for sig
selv, over for hensynet til, at der kan veere nogle situationer, hvor det
er fornuftigt at give andre adgang til de her oplysninger.

KI. 11:20

Det, der sker i det her lovforslag, er, at vi for at gare vores sund-
hedspersonale dygtigere, for at kvalificere, for at kompetenceudvikle
siger: Skulle det ikke veere sédan, at de skal have adgang til at lzere
af de patientforlgb, som de har haft, s& den naste patient og den nee-
ste patient og den nzste igen, der kommer, far den bedst mulige be-
handling? Det er den afvejning, man ma foretage sig. Jeg noterede
mig Enhedslistens konstatering af, at balancen, der er fundet her, er
en fornuftig balance. Jeg vil gerne snakke om den, jeg vil gerne med
ordfgrerne fra partierne prgve at se, om vi kan finde den balance,
som vi alle sammen kan st inde for. Men det grundlaeeggende hen-
syn, hensynet til patienten, hensynet til, at patienten, naste gang
vedkommende kommer i vores sundhedsvasen, kan fa den bedst
mulige behandling, tilsiger, at man selvfglgelig skal kunne kompe-
tenceudvikles, ndr man er personale i det danske sundhedsveesen.

Der er sé af nogle af ordfgrerne blevet rejst det spgrgsmél: Bar
man ikke sikre, at patienterne ved, at sddan nogle oplysninger kan
blive brugt i det videre forlgb, og at de har mulighed for at sige nej
tak? Hvis ordfgrerne, partierne ikke foler, at det er tilstreekkeligt sik-
ret i det lovforslag, som laegges frem, sa lad os endelig arbejde med
det. | det hele taget er min og regeringens tilgang til det her, at vi
gnsker at samle et bredt flertal. Vi tror pd, at det ma vaere muligt at
samle et bredt flertal her, fordi det jo er forslag, som er gode for pa-
tienterne, som er gode for patienternes mulighed for fremtidig be-
handling.

Jeg noterede mig, at Dansk Folkepartis ordfarer sagde, at det her
ogsa er kompliceret stof, og at det ville vaere fornuftigt at lave en
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teknisk gennemgang. Det synes jeg lyder fornuftigt. Selvfalgelig
skal vi have en teknisk gennemgang, hvis der er medlemmer af Tin-
get, af udvalget, som gnsker, at vi skal have det, for vi skal have det
bedst mulige oplysningsgrundlag, sadan at vi ved, at nar vi er uenige
om de ting, vi diskuterer, er det ikke, fordi vi har misforstéet hinan-
den, men fordi der er noget at vaere uenige om. Men jeg tror faktisk
— det er min forh&bning — at vi, nar vi har haft den tekniske gennem-
gang, vil kunne finde hinanden i et bredt flertal.

S& fra min side — det geelder det her forslag, det gaelder de senere
forslag, som jeg matte fremsztte — ser jeg frem til samarbejdet, jeg
ser frem til de debatter, vi skal have, jeg ser frem til de uenigheder,
som vi skal kives og strides om, og jeg ser ogsa frem til, at vi sam-
men kan lgfte vores sundhedsveesen til at blive endnu bedre, end det
er i dag. Sa tak for den fremstrakte hand fra jer alle sammen; min
skal ogsa vare fremstrakt til det fortsatte samarbejde.

KI. 11:23

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra fru Liselott Blixt.
KI. 11:23

Liselott Blixt (DF):

Jeg takker ministeren for, at vi kan fa en teknisk gennemgang af det.
Det er jo ikke alle, der er akademikere og kan seette sig ind i juridisk
stof i hvert fald — og jeg er en af dem.

Ministeren siger, at vi skal vaegte, hvad der er fornuftigt, nar vi
ser pa en patientjournal. Der kunne jeg godt teenke mig at vide, hvad
ministerens holdning til en patientjournal er: Hvem er det, der har in-
tegriteten over for en journal? Hvordan giver man selvbestemmel-
sesretten til en person? Hvordan sikrer man tilliden mellem sund-
hedsveesenet og patienten, hvis man ikke samtidig sikrer, at patien-
ten har en viden om, hvad der sker med de oplysninger, der er i jour-
nalen?

Her ser vi jo kun en lille del af, hvad den nuvarende regering an-
sker der skal ske med patientoplysninger. Og nar ministeren siger, at
man skal veegte, hvad der er fornuftigt for sundhedsveesenet, teenker
jeg, at vi jo ved, at det ogsa handler om, at man vil selge patiento-
plysninger osv. Alts4, vi synes jo, det er en glidebane, hvor patien-
terne ikke selv far lov til at afgare, om de vil videregive oplysninger.

Vi er sikre p4, at der er mange, der vil tillade det med en god vi-
den. Vi mener ogsa, det er rigtig sundt, at studerende, leeger og andre
kan se, hvordan behandlingsforlgbet har veeret, men vi mener stadig
veek, at en journal er ens personlige oplysninger. Jeg har faet mange
henvendelser fra borgere, og der er blandt dem nogle mennesker, der
ikke gnsker, at man skal gare brug af det her.

KI. 11:25

Formanden:
Ministeren.
Kl. 11:25

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):
Der abnes ingen steder i det her lovforslag op for, at man skal kunne
seelge patientoplysninger. Det, der abnes op for, er at sikre persona-
let i vores sundhedsvasen mulighed for kvalificering, for kompeten-
ceudvikling, for deres videre uddannelse. Det er det hensyn, som jeg
synes der er til den patient, som er i behandling, men sa sandelig og-
sa til de patienter, som kommer efter, og som gerne skulle opleve
den bedst mulige behandling.

Kl. 11:25

Formanden:
Fru Liselott Blixt.

Kl. 11:25

Liselott Blixt (DF):
Som jeg kan forsta det, mener sundhedsministeren, at personalets
uddannelse veegter hgjere end patientens integritet og selvbestem-
melsesret?

Kl. 11:25

Formanden:
Ministeren.
Kl. 11:25

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):

Det synes jeg var en darlig made at starte et samarbejde p4, altsd at
skyde mig noget i skoene, som jeg under ingen omstaendigheder har
sagt. Jeg har ikke noget imod at diskutere. Jeg vil meget, meget ge-
rne debattere, jeg vil meget, meget gerne have de uenigheder, som
skal frem, men jeg synes ogsa, vi skal gare det pd en made, hvor vi
respekterer det, som hver iseer siger. Og jeg har pa ingen méde sagt,
at der ikke er noget hensyn at tage til patienternes integritet. Tveerti-
mod synes jeg, jeg har stéet heroppe og har sagt, at det skal vi passe
pd, men at der jo i det her tilfeelde ogsa er behov for at finde en ba-
lance, sddan at patienterne kan have deres beskyttelse, men at vores
sundhedsveesen ogsa kan blive dygtigere og bedre fremadrettet.

S& sagde jeg ovenikgbet ogsa i det indledende indleeg — og det er
jeg sikker pa at fru Liselott Blixt har noteret sig — at jeg i forhold til
spgrgsmalet om at sikre, hvordan patienterne er oplyst om, at deres
oplysninger vil kunne blive brugt i det videre forlgb, og de eventuelt
kan sige nej til det, sa er indstillet p& at snakke om, hvordan vi gar
det. For det synes jeg da — ligesom alle mulige andre — er vigtigt og
rigtigt.

Kl. 11:27

Formanden:
Fru Sophie Lghde har ogsa bedt om en kort bemaerkning.
Kl. 11:27

Sophie Lghde (V):

Tak for det. Jeg vil jo farst sparge sundhedsministeren i forhold til
det element, som ogsa blev debatteret, om offentliggarelse af tilsyns-
rapporter og hele spgrgsmalet om indberetning af erstatningsudbeta-
linger i patientskadesager, der sa at sige ligger ud over det gennem-
snitlige, hvor man siger at det pahviler de private. Jeg kan selvfglge-
lig leese, hvad der er af bemarkninger i hgringsnotatet fra ministeri-
et, men hvad er s& ministerens egen overvejelse her, i forhold til at
man jo ofte ynder at tale om, at der skal ske en ligestilling og en si-
destilling osv., altsa hvorfor skal abenheden kun ske pa den ene side
og ikke pé den anden side, nar det er, man taler om gget gennemsig-
tighed og &benhed i sundhedsvaesenet generelt?

Endelig vil jeg hare, hvilke overvejelser ministeren har gjort sig i
forhold til hele spargsmalet om fristen for at indbringe Patientska-
deankenavnets afgarelser for domstolene.

KI. 11:28

Formanden:
Ministeren.
KIl. 11:28

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):

Jeg noterede mig godt, at det ikke kun var Venstres ordfgrer, der
havde overvejelser om de oplysninger, som gives fra de private be-
handlingssteder; det var Liberal Alliances ordfgrer ogsa inde p4, og
det var den konservative ordfgrer ogsa inde pa. Jeg er i det forlgb, vi
skal have her, meget villig til at se pa, hvordan vi kan sikre, at oplys-
ningerne kommer frem pa tilsvarende made, ogsa fra offentlige sy-
gehuse. Jeg kan ikke se, hvorfor man ikke skulle have en interesse i
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at sikre, hvis der ikke matte veere det, den ligestilling, som er gnske-
lig.
KI. 11:28

Formanden:

Fru Sophie Lghde.
KI. 11:28

Sophie Lghde (V):

Sa vil jeg blot sparge til den sidste del, nemlig i forhold til, hvad det
er for nogle overvejelser ministeren har gjort sig med hensyn til
spargsmalet om fristen for at indbringe Patientskadeankenavnets af-
garelse for domstolene. Det var det sidste spargsmal, jeg stillede.
Jeg kan jo laese ud af den pressemeddelelse, som ministeren altsa har
sendt ud i gar, men som ingen af os andre har veeret vidende om —
det er man ikke, medmindre man er en meget teet falger af ministeri-
ets pressemeddelelser m.v. — at ministeren har sat sig grundigt ind i
lovforslaget og har lest alle haringssvarene, sa her tenker jeg selv-
falgelig pa den del, som vedrarer de her ting, som jeg ikke harte mi-
nisteren kommentere, og hvor der jo er en rekke kommentarer i de

forskellige hgringssvar.
KI. 11:29

Formanden:
Ministeren.
Kl. 11:29

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):

Ma jeg ikke sige, at jeg ogsa noterede mig, at den konservative ord-
farer beveegede sig i samme retning, nemlig at man ikke var blevet
orienteret om @ndringsforslagene. Altsa, vi sendte fra ministeriets si-
de i forgars oplysninger til udvalget om andringsforslagene. Jeg har
ikke nogen interesse i ikke at sikre, at vi har den bedst mulige og ab-

ne dialog om de andringsforslag, som der matte vere.
Kl. 11:29

Formanden:

Fru Mai Mercado for en kort bemarkning.
KI. 11:29

Mai Mercado (KF):
I s& fald ser det ud, som om der er nogle oplysninger, der ikke er
kommet frem. Jeg vil egentlig sige tak for imgdekommelsen. Jeg sy-
nes, det er ganske positivt, ndr en minister rent faktisk reflekterer
over de ord, der bliver sagt i salen. Det er jo ikke altid, vi sddan op-
lever det. Men nar det sker, er det positivt, og derfor vil jeg bare gri-
be muligheden for lige at sparge, om jeg harte helt rigtigt, og om mi-
nisteren rent faktisk gav udtryk for, at han fandt, det var pa tide, og
syntes, det var positivt, at den her oplysningspligt ogsa kom til at
omfatte det offentlige sundhedsveesen. Var det sadan, det skulle for-
stas?

KI. 11:30

Formanden:
Ministeren.
KI. 11:30

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):
Jeg synes, vi har en felles interesse i at sikre, at der er starst mulig

transparens i sundhedsvasenet som helhed.
KI. 11:30

Formanden:
Fru Mai Mercado.

Kl. 11:30

Mai Mercado (KF):

Det var lige billigt nok sluppet. Skal vi som ordfarere forsta abnin-
gen pa den made, at ministeren tager oplysningspligten til ogsa at
omfatte det offentlige med i det her lovforslag, eller skal vi forsta det
sadan, at der kommer en indbydelse til diskussion af oplysningsplig-
ten i forbindelse med det offentlige sundhedsveesen i et andet regi?
Eller hvordan skal vi forsta den abning, som ministeren lige kom
med?

For jeg er helt overbevist om, at jeg harte en abning, og at jeg
hgrte ministeren sige, at det var en god idé, der ikke var den her for-
skelshehandling pé det private og det offentlige sundhedsvasen, at
der skulle ske en ligestilling, at alle var interesseret i det, at det var
til patienternes bedste, osv. Og sa teenker jeg, at det sa ma vere helt
naturligt, at ministeren kan fglge op med en konkretisering af det
farste svar, han gav.

KI. 11:31

Formanden:

Sundheds- og forebyggelsesministeren.
KI. 11:31

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Hakkerup):
For mig er det ikke afggrende, om det bliver pracis i det her lovfor-
slag eller pa anden made. For mig er det afgarende, at vi hele tiden
bevaeger os den rigtige vej. Jeg noterede mig ogsa, at den konservati-
ve ordfgrer allerede var bekymret over, hvad der var indeholdt i det
her lovforslag, sa hvis fru Mai Mercado nu far endnu mere gummi-
arm, hvis vi skal snakke om flere emner, sa vil det selvfalgelig veere
en byrde, som vil vaere svar for mig at baere. Men jeg sagde, og jeg
vil gerne holde fast i, at jeg synes, det er noget af det, som vi skal
snakke om i forbindelse med det arbejde, som nu skal finde sted,
nemlig Folketingets arbejde med det lovforslag, som ligger.

KI. 11:32

Formanden:
Der er ikke flere, der har bedt om ordet, sa tak til ministeren for
sundhed og forebyggelse. Forhandlingen er sluttet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Sundheds- og Forebyggel-
sesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
9) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 20:
Forslag til folketingsbeslutning om ligestilling af det tyske min-
dretals skoler i Danmark — ogsa pa anlag.
Af Ellen Trane Ngrby (V) m.fl.
(Fremsattelse 12.11.2013).
KI. 11:32

Forhandling

Formanden:
Forhandlingen er &bnet. Undervisningsministeren.
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Kl. 11:32

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Det skal da ikke veere nogen hemmelighed, at jeg var lidt overrasket
over, at Venstre valgte at fastholde et gammelt forslag om, at de ty-
ske mindretalsskoler i Danmark skulle have en mulighed for at blive
sikret fuldt og helt i forhold til ligestilling pa anleegsomradet. For det
er jo en drgftelse, vi har haft i det forgangne ar, og som ogsa betad,
at jeg i et samrad i Barne- og Undervisningsudvalget den 12. novem-
ber 2013 meddelte, at regeringen ville vise imgdekommenhed over
for det tyske mindretals gnsker om flere anleegsmidler til deres sko-
ler. Det har ogsa afspejlet sig helt konkret i, at der pa finansloven for
2014 pa den baggrund er blevet afsat en 1-arig seerbevilling pa 3
mio. kr. til anleegsaktiviteter netop pa de tyske mindretalsskoler.

Derudover er der i et teet og, vil jeg ogsa sige, rigtig fint samar-
bejde med det tyske mindretal aftalt, at der skal gennemfares en ana-
lyse for at se pa, hvilke muligheder der er for at finde en varig lgs-
ning. Det analysearbejde er gaet i gang i et samarbejde mellem mini-
steriet og det tyske mindretal. Vi havde det farste made i gar, som
var rigtig konstruktivt. Med den analyse héaber vi, at vi kan have et
resultat klar i midten af april og pa den baggrund kan komme med
eventuelle anbefalinger, der kan indarbejdes i finanslovsforslaget for
2015 med henblik pa en varig lgsning. Sa derfor ma jeg bare sige, at
jeg virkelig er forundret over, at Venstre fremsetter det beslutnings-
forslag. Der er fundet en lgsning, som det tyske mindretal er rigtig
godt tilfreds med. De er involveret i hele processen, og det er ogsa
aftalt, hvordan vi kan finde en varig lgsning.

Sa vil jeg ogsa bare i parentes bemaerke, at Venstre heller ikke
helt har fat i beregningerne, i forhold til hvad det er, der skal til pa
anleegsomradet, for det er jo ikke 5 mio. kr., der mangler. Det er 3
mio. kr., hvilket svarer til den serbevilling, der er blevet afsat for
2014, og som vi nu diskuterer en varig lgsning for. For det er jo sa-
dan, at mindretallet i forvejen modtager ca. 2 mio. kr. i elevafhan-
gigt tilskud fra Undervisningsministeriet til deekning af udgifter til
nyanlag og bygningsvedligeholdelse, og det er sa ikke regnet med i
Venstres forslag. Sa jeg haber, at Venstre i hvert fald anerkender
regnestykket, altsa at det er 3 mio. kr., det drejer sig om. De 3 mio.
kr. er afsat i finansloven for 2014, og det er et rigtig fint forlgb i
gang mellem ministeriet og det tyske mindretal for at finde en varig
lgsning.

Med de ord skal jeg sige, at regeringen ikke kan statte Venstres
beslutningsforslag.

Kl. 11:35

Formanden:
Tak til ministeren. Der er ikke nogen korte bemarkninger. Sé er det
fru Annette Lind som socialdemokratisk ordfarer.
Nej, der var ikke noteret nogen korte bemerkninger, da jeg slut-
tede.
KI. 11:36

(Ordfarer)

Annette Lind (S):

Tak for det. | 1955 blev Bonn-Kgbenhavn-erkleringerne vedtaget.
Formalet var at fremme det fredelige samliv i befolkningen pa begge
sider af greensen og de venskabelige forbindelser mellem vores to
lande. Det ligger os Socialdemokrater rigtig meget pa sinde, at vi
sikrer ordentlige forhold for mindretallet pa begge sider af vores
greenser. Jeg er glad for, at vi gennem tiden er lykkedes med en lige-
stilling mellem flertal og mindretal, kun med enkelte bump pé vejen.
Et af de bump var naturligvis, da man fra tysk side valgte at nedseette
tilskuddet til det danske mindretals skoler med 5 pct., og det blev vi
selvfalgelig nadt til at reagere pd. Men problemet blev lgst, og det
betad, at vi ogsa fik igangsat et arbejde, hvor vi kunne se pa tilskud-

det til det tyske mindretal fra dansk side, sé det ville fglge udgiften
pr. elev til folkeskolen.

| forhold til anleegssiden er vi Socialdemokrater rigtig glade for
ministerens tiltag og for, at der allerede er blevet afsat en ekstraordi-
nar bevilling pa finansloven for 2014, for det betyder, at skolerne
far forbedret muligheden for nyanleaeg og vedligeholdelse. Der er jo i
dag allerede et bygningstilskud, men med det her sertilskud kommer
vi skolernes gnske i mgde, og der bliver flere midler netop til an-
legsaktiviteter. Sa der er altsa fundet en lgsning for 2014. @nsket fra
mindretallet har ogsa betydet, at regeringen har sat gang i et analyse-
arbejde — og der var sé sent som i gar et mgde med ministeren — som
allerede skal veere feerdigt her i foraret. Sa vi far altsa set neermere pa
reglerne og pa en mere varig lgsning pa omradet i fremtiden. Det er
et arbejde, som mindretallet selvfglgelig er inddraget i.

S& kan man jo sparge sig selv: Er det her beslutningsforslag sym-
bolpolitik? Ja, det ser faktisk sddan ud, og det kan undre mig, lige-
som det undrede ministeren, at Venstre vil bryde den gode tradition,
vi altid har haft pa det her omréde, for at std sammen. | hvert fald er
Socialdemokraterne rigtig glade for, at vi nu er i fuld gang p& omra-
det, og derfor kan vi heller ikke bakke op om Venstres forslag.

KI. 11:38

Formanden:
Der er en kort bemearkning fra fru Ellen Trane Ngrby.
KI. 11:38

Ellen Trane Narby (V):

Tak. S& ma jeg jo ngjes med den socialdemokratiske ordfarer, nar
det nu ikke blev registreret, at jeg gnskede ordet efter ministerens
indlaeg.

Jeg vil bare sige velkommen til debatten til den nye ordfarer fra
Socialdemokraterne. Nu er det jo sadan, at vi andre startede den her
dialog allerede sidste forar, hvor vi sddan set troede, at vi i god trad
med traditionen havde fundet en lgsning i feellesskab. Desveerre var
det jo s& sddan, at ministeren tilbage i september og oktober maned
begyndte pa en brevveksling med bl.a. mindretallet, som alt andet li-
ge var ekstremt ufrugtbar, og som jo viste, at ministeren havde truk-
ket sit tilsagn tilbage, selv om der ellers i kontaktudvalget var en
bred forstaelse for og enighed om, at der skulle findes en lgsning.
Det var sadan set baggrunden for, at der var et samréd tilbage i no-
vember maned, den 12. november, hvor jeg var rigtig glad for — det
har vi ogsé sagt bade pa samradet og efterfalgende — at undervis-
ningsministeren sadan set gik tilbage til sin farste position og fast-
holdt, at der skulle findes en lgsning.

Vi har klart indikeret fra VVenstres side, at det her ikke handler
om kroner og gre. Det handler om principper, og det haber jeg sadan
set ogsa det gar for Socialdemokraterne, principper omkring ligestil-
ling. Og derfor vil jeg blot sparge den socialdemokratiske ordfgrer,
om den socialdemokratiske ordfgrer mener, det er acceptabelt, nar
der er givet et tilsagn i november maned om, at et arbejde skal ga i
gang primo januar, at der sa ikke sker noget fgr mandag i den her
uge.

KI. 11:39

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 11:39

Annette Lind (S):
Tak for velkomsten fra Venstres ordfarer.

Nar man taler om principper, er det jo egentlig meget specielt, at
man netop tager det her ind som et beslutningsforslag i Folketingssa-
len, nér der altid har vaeret tradition for, at det er blevet lgst ved for-
handlingsbordet. Det er preecis det, som ministeren ggr nu, og der
bliver fundet en varig lgsning.
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Kl. 11:39

Formanden:
Fru Ellen Trane Ngrby.
KI. 11:39

Ellen Trane Ngrby (V):
Det kan selvfalgelig godt vaere ubehageligt at svare pa de spargsmal,
der bliver stillet, s lad mig preve at sparge igen:

Nar der fra ministerens side i november méned, pa samradet den
12. november, er blevet givet tilsagn om, at der ikke bare skulle fin-
des den her midlertidige lgsning for 2014, som jeg tror alle hilser
velkommen, men at der primo januar skulle sattes et analysearbejde
i gang, som skulle ligge ferdigt, nar kalenderen skrev marts 2014, er
det sd i Socialdemokraternes optik acceptabelt, at der forst har veeret
afholdt det farste made i gar, altsa den 19. februar, altsa nar der er
givet et tilsagn om, at det her sadan set var et arbejde, der skulle ve-
re afsluttet, nar vi naede til marts?

KI. 11:40

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 11:40

Annette Lind (S):
Faktisk er det sadan, at det tyske mindretal har givet udtryk for, at de
var tilfredse med lgsningen. Nu er analysearbejdet blevet sat i gang,
det bliver feerdigt engang i april maned, og jeg synes faktisk, at vi
lever mere end op til forventningerne.

Kl. 11:40

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Alex Ahrendtsen som Dansk Folkepartis ord-
farer.

KI. 11:40

(Ordfarer)

Alex Ahrendtsen (DF):

Det er et sympatisk beslutningsforslag, som Venstre har fremsat, og
det vil vi fra Dansk Folkepartis side gerne statte og bakke op. Det
gér jo kort sagt ud pa at ligestille de tyske skoler pa bade anlegs- og
driftsomradet, og det er vi med pa. Vi har ogsa set, at ministeren pa
samradet har lovet, at hun vil finde en lgsning i Igbet af marts ma-
ned, og det er jo snart. Men derfor kan vi sagtens stgtte Venstres for-
slag, som jo kommer pé baggrund af hele den sag, der har veeret kort
i Der Nordschleswiger. Vi har dog lidt sveert ved at forstd, hvorfor
Venstre ikke har anvist nogen finansiering, men det gér jeg steerkt ud
fra at VVenstres ordfarer vil svare pa enten nu, eller nar hun skal pa
talerstolen.

Men ellers er der fuld opbakning til det. Vi har jo ogsa i sin tid
stattet, at det tyske mindretals skoler blev ligestillet med hensyn til
drift fra 2011 og fremefter. Sa det skulle vzre ordene fra Dansk Fol-
keparti.

Kl. 11:42

Formanden:
Der er en kort bemearkning fra fru Ellen Trane Narby.
KI. 11:42

Ellen Trane Ngrby (V):

Det vil jeg sadan set gerne svare pa allerede nu, og sa kan jeg jo ogsa
fa lejlighed til at stille et spargsmal til ordfareren for Dansk Folke-
parti. Vi har anvist, at finansieringen skal findes generelt pa finans-
loven, for det her er ikke en udgift, der skal skubbes over pé de sgn-
derjyske kommuner. Det er en forpligtelse, der ligger fra statsligt,
nationalt hold til at sikre en ligestilling helt principielt, ikke bare pa

driftsomradet, hvor vi lavede en ekstra bevilling, da vi sad i regering,
pa det tidspunkt pé 4,6 mio. kr. — med stor opbakning fra Folketin-
get. Den opbakning var jeg sadan set glad for, for vi plejer at kunne
lgse det her i feellesskab. Men vi har ogsa en forpligtelse, nar det
handler om anlag, og det er s& det, som vi gnsker reelt set bliver sik-
ret.

Noget af det, der jo ogsé blev bragt frem pa samradet den 12. no-
vember, var den ligestilling, som jo reelt set burde veere der i relation
til f.eks. ansggningspuljer, s jeg vil bare sparge ordfareren for
Dansk Folkeparti, om det er sddan, at ordfgreren er enig i, at nar det
geelder ansggningspuljer, skal det tyske mindretals skoler selvfglge-
lig have mulighed for at s@ge pa lige fod med danske folkeskoler.

KI. 11:43

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 11:43

Alex Ahrendtsen (DF):

Nu var jeg desveerre ikke til stede pa samradet. Jeg havde ikke mu-
lighed for at veere der, sé jeg har lidt sveert ved at tage stilling til det.
Men vores generelle holdning er, at vi gerne vil have, at det tyske
mindretals skoler er ligestillet med folkeskoler, og hvis der er et pro-
blem med hensyn til puljerne, kigger vi meget gerne pa det.

KI. 11:43
Formanden:
Tak til ordfagreren. Sa er det fru Lotte Rod som radikal ordfarer.

KI. 11:43
(Ordfgrer)

Lotte Rod (RV):

Tak. En stribe Venstrefolk har fremsat beslutningsforslaget om at
sikre ligestilling af tilskud til drift og anlag til det tyske mindretals
skoler i Danmark. Jeg holder meget af det tyske mindretal, og de ty-
ske skoler har ogsa en helt szrlig plads i mit hjerte, og derfor er vi i
Radikale Venstre og i regeringen meget optaget af, at der skal veere
reel ligestilling af mindretallets skoler.

Alligevel &rgrer det mig noget, at Venstre fremsatter det her be-
slutningsforslag, for grunden til mindretallets gkonomiske kvaler er
ikke primeert at finde her pa Christianshorg og omegn. Forklaringen
ligger jo i den meget fine tabel her. Hvis man kigger pa udviklingen
over de sidste 10 ar, kan man se, at tyskerne har udhulet deres til-
skud til det tyske mindretals skoler, s vi er gaet fra at have en forde-
ling pa nogenlunde fifty-fifty mellem Danmark og Tyskland, til at
det i dag er sddan, at Danmark betaler 60 pct., mens tyskerne kun be-
taler 40 pct.

Alligevel har vi i regeringen pa finansloven for 2014 afsat en 1-
arig sarbevilling pa 3 mio. kr. til netop anlaeg pa det tyske mindre-
tals skoler, og det ved Venstre godt.

Sa derfor er vejen frem ikke at vedtage det her beslutningsfor-
slag, som er baseret pa forkerte tal, men i stedet for skal vi sikre en
varig lgsning ved at gennemga de geeldende regler og de samlede til-
skud til det tyske mindretals skoler i samarbejde med det tyske min-
dretal. Og hvis man i Venstre virkelig er s& optaget af at ville de ty-
ske skoler det godt, skulle man maske lade vaere med at starte med at
foresla noget, der sadan set kan lukke det tyske gymnasium, hvis
man ellers holder fast i et karakterkrav pa 7.

Sa Radikale Venstre kan ikke stgtte det her beslutningsforslag.

Kl. 11:45

Formanden:
Fru Ellen Trane Narby for en kort bemarkning.
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KI. 11:45

Ellen Trane Ngrby (V):

Vi kan godt tage en diskussion om det tyske mindretals gymnasium,
som jo ogsa | der i 2008, da der var et mindre elevoptag pa de dan-
ske gymnasier generelt, og som vi sadan set ogsa gnsker ligger der
fortsat. Det er bare ikke den diskussion, vi har i dag, men det er selv-
falgelig ogsa dejligt at kunne tale udenom, hvis man er sadan lidt pa
gyngende grund.

Vi har jo fra Venstres side hele vejen igennem sagt, at vores gn-
ske sddan set var, at vi ikke skulle sté i en situation, hvor det her be-
slutningsforslag var ngdvendigt. Vi har igennem hele januar maned
sadan set skubbet gnsket om en farste behandling, fordi vi havde et
klart hdb om, at ministeren ville leve op til sit tilsagn fra samradet
den 12. november om, at der skulle findes en lgsning.

Derfor synes vi ogsa, det er @&rgerligt, at vi sddan set star i en si-
tuation, hvor vi har fglt os foranlediget til at opretholde det beslut-
ningsforslag, vi fremsatte i efteraret, fordi vi simpelt hen synes, der
sker for lidt pA omradet. Der har farst i gar veeret afholdt et made
med det tyske mindretal, pa trods af at tilsagnet fra ministeren den
12. november var, at det her arbejde skulle starte primo januar.

Derfor handler det sadan set ogsa om, at vi gnsker en Igsning. Og
derfor har vi set os ngdsaget til at opretholde et beslutningsforslag,
som vi allerhelst sa aldrig havde veret ngdvendigt at stille. For det
her burde have givet anledning til, at ministeren allerede sidste forar
havde fundet en forhandlingslgsning sammen med det tyske mindre-
tal.

Sa vil jeg bare gerne stille et spgrgsmal til ordfareren for Det Ra-
dikale Venstre, for ordfgreren taler om den tyske udhuling, og den
tror jeg alle anerkender er der: Mener Det Radikale Venstre, det ret-

feerdigger, at Danmark ikke lever op til ligestillingsprincipperne?
KI. 11:47

Formanden:

Ordfgreren.
KI. 11:47

Lotte Rod (RV):

Vi mener i Det Radikale Venstre, at der selvfglgelig skal veere en li-
gestilling, og derfor er vi meget store tilhaengere af, at vi nu laver en
gennemgaende analyse. Og jeg noterer mig, at det tyske mindretal er
meget tilfreds, s& det er tilsyneladende kun Venstre, som er meget
utilfreds i den her sag.

Nar jeg veelger at bringe det her med gymnasierne pé bane, skyl-
des det, at hvis man virkelig er s& optaget af, at vi skal have et staerkt
tysk mindretal med gode skoler, er det jo lidt meerkeligt, at man lige
nu via bagvejen er ved at lukke det tyske gymnasium. Og jeg vil ba-
re sige til almindelig oplysning, at konsekvensen af bl.a. Venstres
forslag om at haeve adgangskravet pd gymnasierne til karakteren 7
er, at man fremover kun vil optage 20 elever pé det tyske gymnasi-
um. Det er altsé noget af det, der kan give mindretallet sved pa pan-
den.

KI. 11:48

Formanden:

Fru Ellen Trane Ngrby.
KI. 11:48

Ellen Trane Ngrby (V):

Jeg kan hgre, at den radikale ordfgrer fortseetter strategien med bare
at tale udenom i stedet for at svare pa det, der egentlig bliver disku-
teret i dag, nemlig ligestillingen for de tyske skoler. Sé er jeg bare
ngdt til sddan helt formelt at sige: Jeg tror, det er Dansk Folkeparti
og Liberal Alliance, der har et forslag om karakterkravet 7. Det tror
jeg ogsa godt den radikale ordfarer ved, men det jo lettere at mani-

pulere med udsagn end det er at forholde sig til det, vi diskuterer i
dag. Det synes jeg egentlig er @rgerligt at ordfareren ikke gnsker.

Jeg synes jo egentlig, at nar ordfgreren bruger sa lang en taletid
pa at beklage sig over den tyske udhuling af tilskud — det tror jeg vi
alle sammen er enige om er et problem — sa giver det mig bare an-
ledning til at sparge den radikale ordfgrer: Mener den radikale ord-
farer, at fordi tyskerne udhuler tilskuddet, skal man ikke fra dansk
side sikre, at vi lever op til ligestillingskravene? | s& fald mé jeg bare
sige, at vi ser meget pa forskelligt pa tingene fra Det Radikale Ven-
stres og Venstres side.

Kl. 11:48

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 11:48

Lotte Rod (RV):
Jeg svarede fuldsteendig knivskarpt lige for, og jeg gentager det ge-
rne: | Det Radikale Venstre mener vi selvfglgelig, at der skal veere
ligestilling, og derfor er vi meget store tilhengere af, at vi laver en
analyse, der gar til bunds i det her, s&dan at vi er helt sikre p, at der
er ligestilling.

KI. 11:49

Formanden:
Fru Lene Espersen, en kort bemerkning.
KI. 11:49

Lene Espersen (KF):
Det er lidt en opfelgning pa det, den radikale ordfarer sagde far, for
den radikale ordfarer har lige stdet og sagt her i Folketinget, at Ven-
stre skulle have foreslaet et karakterkrav pa 7 for at kunne komme
ind pa gymnasiet. Hvem har foreslaet det fra VVenstre? Jeg vil sige, at
jeg falger ret meget med i, hvad der foregar pa erhvervsskoleomra-
det, og mig bekendt har Venstre ikke pa noget som helst tidspunkt
sagt det. Venstre har netop sagt, at man ikke har lagt sig fast pa et
karakterkrav. Sa jeg vil bare hgre, hvem det er, fru Lotte Rod henvi-
ser til.

KI. 11:49

Formanden:

Ordfgreren.
KI. 11:49

Lotte Rod (RV):
Det accepterer jeg fuldsteendig. Det er selvfglgelig nogle fra bla
blok, som har foreslaet karakterkravet 7.

KI. 11:49

Formanden:
Ikke mere, fru Lene Espersen? Nej. Sa siger vi tak til den radikale
ordfgrer. Jeg ser ikke nogen ordfarer fra SF. Sa er det hr. Christian
Juhl som Enhedslistens ordfarer.

Kl. 11:50

(Ordfarer)

Christian Juhl (EL):

Jeg vil ikke begynde at lave historiske opremsninger her. Mindretal-
let er naturligvis interesseret i en ligestilling, men jeg tror ikke, at de
har lyst til at veere kastebold hverken mellem ministre eller medlem-
mer af den bl side af Folketingssalen.

Jeg synes, at vi skal koncentrere os om at fremme den her afkla-
ring pa bedste vis ved at bidrage alt det, vi kan, og for mig er det helt
okay béde at indkalde til samrad og beslutningsforslag. Det er sa-
maend ogsa helt okay, at ministre tager initiativer, og at der er debat
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ude i samfundet om det, alt sammen hvis det har det formal, at vi
skal finde en ordentlig lgsning for vores mindretal i det sgnderjyske.

Jeg star somme tider herudenfor ved siden af udvalgstavlen — det
tror jeg at de fleste af mine kollegaer ogsa ger — og sé siger jeg til
skoleelever eller andre gaester: Udvalgene er Folketingets vaerksted.
Det har jeg laert at man skal huske at sige. Sa teenker jeg lidt en gang
imellem, om det nu er helt rigtigt, fordi nogle gange er vi jo meget
formelle i vores udvalgsarbejde, og det er ikke sa rigtig meget vark-
stedsarbejde, der foregdr i udvalgene. Det passer i hvert fald ikke
helt pa den her situation.

Vi har jo haft et samréd, og der blev vi enige med ministeren om,
at det var godt at bevilge 3 mio. kr. til 2014. Vi blev ogsé enige om,
at vi vil have en ligestilling. Vi blev for det tredje ogsa enige om, at
der i god tid, inden der skulle forhandles finanslov for 2015, skulle
findes en forhandlet lgsning med mindretallet om en varig lgsning.
Det synes jeg var en god landing, og det var der jo ingen, der prote-
sterede imod dengang, og ministeren sagde: Det gér jeg tilbage og
seetter i gang. Det gar jeg ogsé ud fra at en minister gar, nar hun si-
ger det.

Derfor har sagen jo veret under afklaring i nogen tid, og jeg har
stillet mig selv det spgrgsmal: Er det 100 pct. ligestilling, vi gar ef-
ter? Ikke fra min side. Det ma gerne vare 102 pct. ligestilling eller
98 pct. ligestilling. Det vigtige for mig er, at lasningen sker i en de-
mokratisk proces, hvor vi involverer mindretallet, og hvor de reelt
sidder i en forhandlingssituation, hvor de har mulighed for at for-
handle. S& kan vi altid veere i beredskab til at fremme og hemme
den proces, hvis den lgber Igbsk fra den ene eller den anden side,
men jeg synes, at den skal foregd mellem ministeren og mindretallet,
og at der skal veere tale om en reel forhandling.

Hvis det ender pé 98 pct. ligestilling eller 102 pct. ligestilling,
stemmer jeg for lgsningen alligevel, hvis jeg bliver bedt om at tage
stilling til den. Det gar jeg ud fra at vi kan na her i lgbet af det forste
kvartal i &r, fordi s& er vi da i hvert fald s langt, at vi kan sige, at vi
har tilbudt vores mindretal det, som er det vigtige, nemlig at de har
en reel indflydelse pa deres situation.

Derfor vil jeg egentlig godt opfordre Venstre til at sige: Skal vi
ikke lige klappe hesten og lade de der forhandlinger fa lov til at ke-
re? Jeg vil i hvert fald vere rigtig, rigtig ked af, hvis vi skulle have
en afstemning hernede i salen, inden forhandlingerne er slut. Det sy-
nes jeg ville vare at gve vold imod den proces, som er hamrende
vigtig for afgarelsen i det her spargsmal. Jeg vil gerne bede om, hvis
vi skal have mere diskussion, inden forhandlingerne er feerdige, at vi
kan tage en snak i udvalget og s& vente med at tage en afstemning.
Det er bare sadan i al stilferdighed.

KI. 11:53

Formanden:
Der er en kort bemearkning fra fru Ellen Trane Ngrby.
KI. 11:53

Ellen Trane Nagrby (V):

Tak. Jeg vil bare sige, at jeg er fuldstendig enig med Enhedslistens
ordfarer i, at det optimale er, at der bliver fundet en forhandlingslgs-
ning. Det var sadan set ogsa derfor, at vi meddelte udvalgssekretae-
ren, at vi ikke gnskede det her forslag pa dagsordenen i starten af ja-
nuar, fordi vi havde habet pa, at der var fundet en forhandlingslgs-
ning. Vi syntes sé bare, at det var bekymrende, at vi nu skrev medio
februar i kalenderen, og at der stadig veek ikke var afholdt mgder.
Det blev der sa heldigvis i gar, og det betyder jo ogsa, at der er geen-
ge.

Som vi sagde allerede i efteraret, burde det her slet ikke vere
ngdvendigt. Der burde have veret fundet en lgsning pa baggrund af
det kontaktudvalgsmade, vi havde sidste forar, hvor alle egentlig gik
derfra med den opfattelse, at der var enighed om, at der skulle findes
en lgsning i feellesskab.

S& vi har sadan set ikke haft noget gnske om, at den her diskussi-
on skulle ende i Folketingssalen, og vi har sadan set heller ikke no-
get gnske om, at forslaget skal til afstemning. Vi har til gengald et
gnske om, at vi forpligter hinanden gensidigt pa, at nu skal der fin-
des en Igsning — ikke kun en Igsning péa 3 mio. kr. for 2014, men en
varig lgsning, som sadan set sikrer en reel ligestilling og en tilfreds-
hed blandt de forhandlingsparter, som det her jo handler om. Derfor
vil jeg egentlig bare tilkendegive, at jeg er enig med Enhedslistens
ordfgrer, og sd maske sparge, om Enhedslistens ordfarer er enig i, at
det selvfalgelig ogsa skal geelde for de ansggningspuljer, der ligger
pa undervisningsomradet, at det tyske mindretals skoler skal have
mulighed for at sgge pa lige fod med folkeskolens skoler.

Kl. 11:55

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 11:55

Christian Juhl (EL):

Der skal selvfglgelig gzlde en ligestilling pa alle de omrader, hvor
mindretallet beder om at fa en ligestilling, og derfor skal vi ogsa dis-
kutere, hvad der ligger i udkanten af selve den her beslutningspro-
ces. Nu snakker vi, hvad det her angar, farst og fremmest om anleg,
men det, som jeg synes er det gode ved det, er jo, at vi far debatten.
Jeg synes, det er helt fint at fa debatten, og det er helt fint, at vi far
en mulighed for debat, bare vi lader vaere med at bruge den her pro-
ces, hvor vi skubber et mindretal foran os. For sa er det, ligesom om
mindretallet er et redskab for, at vi kan udtale os. Det er egentlig det,
jeg reagerer lidt imod.

Der vil jeg gerne have at vi siger: Jamen o.k., lad nu ministeren
forhandle det her, og sa kan vi jo altid vare beredte, hvis ministeren
skulle finde pa at sette det hele i std imod mindretallets gnsker. Det
ville klede os bedst. Der har varet en rigtig god stemning om det
tidligere, og det er ogsa naevnt af stort set alle, at vi har kunnet finde
ud af, hvordan vi handterer mindretalsproblemerne.

KI. 11:56

Formanden:
Fru Ellen Trane Narby.
KI. 11:56

Ellen Trane Ngrby (V):

Tak. Jeg er meget enig med Enhedslistens ordfarer i, at man ikke
skal gagre mindretallet til kastebold mellem forskellige interesser. Jeg
tror s&dan set, det handler om, at alle har en interesse i, at vi sikrer
en ordentlig lgsning for det tyske mindretal i Danmark, hvor Dan-
mark s samtidig ogsa lever op til de forpligtelser, som vi har ind-
skrevet bade i Kgbenhavn-Bonn-erklzeringerne tilbage i 1955, men
ogsa generelt er ansvarlige over for.

Jeg vil bare spgrge ordfareren, om ordfareren sa ikke ogsa vil an-
erkende, at da VK-regeringen sad der, var der ogsa diskussioner bl.a.
om tilskuddet til transport og andet, og der var en ligesa aktiv debat,
som der er nu, og det var bestemt heller ikke sadan, at der ngdven-
digvis var en opdeling i bla og rgde, men det handlede om i felles-
skab at finde en lgsning, og det er det, vi ogsa skal gare fremadrettet.

Kl. 11:57

Formanden:
Tak. Ordfgreren.
Kl. 11:57

Christian Juhl (EL):

Jo, jeg kan jo se, at der har veeret debat, og jeg kan ogsa se, at den
skeevhed, som vi nu vil prave at rette op, jo er en gammel skaevhed,
det er ikke en ny skavhed. Derfor er det jo rigtig godt, at vi praver at
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samle krafterne. Men som sagt, hvis ministeren vil give tilsagn om
at preve at fa det her klaret hurtigt, vil jeg gerne tage imod det, og s&
vil jeg til gengeeld bidrage konstruktivt alle de steder, jeg kan, for at
det bliver realiseret.

KI. 11:57

Formanden:
Tak til ordfgreren. Sa er det fru Merete Riisager som Liberal Allian-
ces ordfarer.

KI. 11:57

(Ordfarer)

Merete Riisager (LA):

Egentlig er lidt eergerligt, at vi er ngdt til at behandle det her beslut-
ningsforslag, B 20, i dag, for baggrunden for forslaget, som det ogsa
er fremkommet her i debatten, er, at ministeren har forsgmt sine lgf-
ter og smolet med at fa gang i processen med at give de tyske min-
dretalsskoler de rammebetingelser, de er berettiget til. Det er en pro-
ces, som vi vist alle finder bade ngdvendig og rimelig, for selvfalge-
lig skal der findes en varig, holdbar Igsning, og den skal findes nu.

Selv om vi i Liberal Alliance er varme fortalere for at styrke de
frie skolers vilkar, er vi stadig af den overbevisning, at nar man gn-
sker at betragte de tyske mindretalsskoler som folkeskoler i den al-
mene forstand, skal de ogsa tilbydes de samme vilkar for drift og
vedligeholdelse af skolerne, som folkeskolerne har. Det ma nu en-
gang veere klart for enhver, at skolevedligeholdelse skal planleegges
over en lengere arraekke, hvorfor enhver ledelse ma vere sine faste
indteegter bekendt. Det mener jeg egentlig ogsa at ministeren allere-
de har tilkendegivet sin enighed i, og det kvitterer jeg gerne for. Det
er bare, som jeg navnte indledningsvis, rigtig &rgerligt, at man, som
tilfeldet er, lader sta til og ikke far sat gang i de initiativer, som er
blevet stillet i udsigt.

Vi skal i gang, vil jeg sige til ministeren, og nar vi i Liberal Alli-
ance statter dette forslag, er det bade, fordi det er et rigtig fornuftigt
forslag, og fordi det samtidig giver hdb om, at behandlingen her i
dag kan seette skub i processen.

KI. 11:59
Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Lene Espersen som konservativ ordfarer.

KI. 11:59
(Ordfgrer)

Lene Espersen (KF):

Det her forslag handler jo altsd om at sikre en reel ligestilling af det
tyske mindretals skoler i Danmark, ogsa pa anlaegssiden. Og jeg vil
sige, at jeg ogsa efter at have fulgt debatten her i dag er meget glad

for at hgre, at der i Folketinget er fuldsteendig enighed om, at vi na-
turligvis skal sikre, at der nu i forbindelse med de skridt, vi allerede
har taget, og der blev taget i VK-regeringens tid i forhold til reel li-
gestilling pa driften af skolerne i Sydjylland, ogsa bliver fulgt op pa
den problemstilling, der viser sig at vare pa selve anlaegssiden. Og

det er jo godt.

Jeg synes, det maske er lidt &rgerligt, at meget af debatten i dag
har handlet om, hvorvidt man kan fremszette et beslutningsforslag
om det i salen eller ej; det kan man sadan set gare til enhver tid. Og
jeg ser da bare Venstres forslag i dag som en slags understregning
af, at det er vigtigt, at ministeren og de mennesker, der sidder og for-
handler, sikrer, at processen bliver fart til ende, og at den bliver fort
til ende inden for den tidsfrist, vi ogsé er blevet lovet i forbindelse
med samradet.

S jeg vil sige, at det gode ved beslutningsforslaget er, at vi nu
over for hinanden kan sige, at vi er enige i det, og at vi vil holde mi-
nisteren fast pa de lgfter, der allerede er givet, og da folketingsaret jo
altsa varer indtil farste tirsdag i oktober, har vi faktisk rigtig god tid

til bade at fa processen fulgt til dars og fa sikret, at det bliver afslut-
tet her i foraret. Hvis det viser sig, at der er nogle ting, der er gaet
helt galt, sa er der faktisk mulighed for at tage sagen herned i Folke-
tingssalen igen og fa testet, om der er et flertal, der vil hjelpe det ty-
ske mindretal i Danmark. Og hvis det sa viser sig, at processen fal-
der pé plads, kan man jo passende lave en beretning til B 20 i sep-
tember maned og dermed i forbindelse med finansloven gare Klar til,
at den her sag bliver endelig lgst .

S& jeg synes faktisk, det er udmeerket, at vi har debatten her i dag,
og jeg vil i hvert fald klart tilkendegive, at Det Konservative Folke-
parti medvirker til at lgse det her problem, og derfor vil vi ogsa
umiddelbart stgtte dette beslutningsforslag, hvis der ikke bliver fun-
det en anden lgsning.

KI. 12:01

Formanden:
Tak til ordfgreren. Medmindre det gar helt amok med korte bemzrk-
ninger, er jeg indstillet pa at afslutte det her lovforslag far pausen;
men det er lidt op til ordfgrerne at afggre det.
Jeg forstar, at fru Annette Vilhelmsen har bedt om ordet som SF's
ordfarer.
KI. 12:01

(Ordfarer)

Annette Vilhelmsen (SF):

Jeg beklager, at jeg kommer med denne sene melding. | SF mener vi
ikke, at der er behov for at gribe ind nu i forhold til det beslutnings-
forslag, der ligger fra Venstre. Vi er sddan set meget indstillet pa, at
der skal findes lgsninger — og der er ogsa fundet lgsninger — i for-
hold til det tyske mindretal. Der har jo veeret forskellige initiativer,
som vi har bakket op om.

Jeg vil da ogsa lige bruge lejligheden til at sige, at det er meget
positivt, at Venstre er med i kampen for ligestilling. Det har sadan
set altid veeret en ret vigtig kamp, ogsa for SF, at ligestillingen har
rigtig stor betydning og selvfalgelig ogsa i forhold til de skoler, som
er hjemmehgrende som det tyske mindretals skoler.

P4 lidt leengere sigt skal man selvfglgelig finde en mere perma-
nent Igsning, og det er vi ogsa meget positive over for. Der vil jeg
ogsd sige, at heldigvis har regeringen jo igangsat et starre analysear-
bejde for at finde en mere varig lgsning fra 2015. P4 den made kan
man jo sige, at regeringen har tilkendegivet — og det statter vi — at
man skal arbejde pa en lgsning af mere permanent grad. Men det her
beslutningsforslag statter vi ikke.

KI. 12:03

Formanden:
Fru Ellen Trane Ngrby for en kort bemarkning.
Kl. 12:03

Ellen Trane Ngrby (V):
Jamen jeg er glad for, at ordfgreren statter principperne bag det, for
det er jo sddan set ogsa det, der er vasentligt. Jeg tror sddan set ikke,
der er nogen, der gnsker, at der var behov for at have et beslutnings-
forslag; jeg tror, alle gnsker, der skal findes en lgsning. Nogle gange
ma man desveerre nok bare sige, at der skal lidt pres til for at fa lgs-
ningerne. Jeg haber sa ogsa, at SF i den nye rolle, man har indtaget,
vil vaere med til at sikre, at det gode samarbejde, der altid har veeret i
forhold til bade det danske mindretal syd for graensen og det tyske
mindretal i Danmark, er noget, vi kan fortsette, sddan at vi forha-
bentlig ikke behgver at have de her diskussioner i Folketingssalen,
men at de kan afklares i det kontaktudvalg for det tyske mindretal,
som jo sddan set er nedsat, for at vi skulle finde lgsninger i flles-
skab.

Det er i hvert fald det gnske, vi har fra Venstres side, og derfor
har vi sadan set heller ikke noget behov for at f3 nogen afstemninger
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om noget, medmindre der ikke kan findes en lgsning. Derfor haber
vi selvfalgelig ogsa pa, at SF vil vaere med til at bakke op om, at der
findes en Igsning — selv om man sa ikke ser det her beslutningsfor-
slag som den made, man kan vaere med til at presse pa for at fa en
lgsning.

Kl. 12:04

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 12:04

Annette Vilhelmsen (SF):
Jeg hgrer det egentlig mere som en kommentar fra fru Ellen Trane
Ngrby end som et decideret spargsmal, og jeg har ogsé redegjort for,
at vi meget gerne vil vaere med til at finde en permanent lgsning. Nu
er der et analysearbejde i gang, som skal vere fardigt, og hvor man
skal komme med en Igsning her i forhold til 2015. Og der haber jeg
pa alles vegne, at vi finder en permanent Igsning, som vi alle synes
er en god lgsning for det tyske mindretals skoler.

KI. 12:04

Formanden:
Fru Ellen Trane Narby.
KI. 12:04

Ellen Trane Ngrby (V):
Tak. Sa vil jeg bare hgre SF's ordfgrer om det analysearbejde, der er
i gang; vi havde ogsa en ordveksling om det pa det samrad, der blev
afholdt den 12. november. Der fremhavede vi jo fra Venstres side,
at det ogsa er vigtigt, at man kigger pa, at det er en principiel, gene-
rel ligestilling. Dermed ogsa sagt, at de puljer, der matte vaere pa un-
dervisningsministerens omrade, hvor folkeskolerne kan sgge, ber det
selvfalgelig ogsa veere naturligt — selvfalgelig hvis det tyske mindre-
tal gnsker at have den mulighed — at det tyske mindretals skoler kan
sege pa lige fod med folkeskolen. Derfor vil jeg blot hare, om det er
et princip, som SF sadan principielt er enige i.

Kl. 12:05

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 12:05

Annette Vilhelmsen (SF):
Jamen principielt gar vi jo ind for ligestilling. Jeg vil ikke kommen-
tere det her specifikke spgrgsmal, men sige, at vi afventer det analy-
searbejde, hvor man skal komme frem med en lgsning, og der ma vi
jo prave at se, om det her bliver en del af det ogsé. Det er jeg ikke
vidende om pa nuvaerende tidspunkt.

KI. 12:05

Formanden:
Tak til ordfareren. Sa er det ordfgreren for forslagsstillerne, fru Ellen
Trane Ngrby.

Kl. 12:05

(Ordfarer for forslagsstillerne)

Ellen Trane Ngrby (V):

Det forslag, vi behandler i dag, B 20, som handler om ligestilling af
det tyske mindretals skoler i Danmark, ogsa med hensyn til anleg, er
— som det vist er alle her i salen bekendt, som har fulgt den her sag —
et beslutningsforslag, som vi sddan set intet gnske havde om at frem-
seette i sin tid. Vi sendte det ogsa rundt til Kontaktudvalget tilbage i
efteréret, fordi vi sddan set havde habet pa, at vi kunne have fundet
en lgsning i fellesskab pa baggrund af de tilsagn, som vi var af den
klare opfattelse at alle havde tilkendegivet pa kontaktudvalgsmedet
sidste forar, om bade at fa lavet et analysearbejde, men ogsa at fa

fundet en varig lgsning for en reel ligestilling af det tyske mindretals
skoler i Danmark.

Vi havde sddan set ogsa habet pa og havde pa baggrund af det
samrad, der blev afholdt i Barne- og Undervisningsudvalget den 12.
november 2013, den klare opfattelse, at det her beslutningsforslag
ville vaere fuldstendig ungdvendigt, fordi der nu var en proces i
gang. Ministeren gav pa samradet tilsagn om, at der skulle szttes et
arbejde i gang primo januar, som skulle ligge faerdigt i marts, og vi
har ad flere omgange i januar maned sagt til Udvalgssekretariatet, at
vi ikke gnskede en programsetning for farstebehandlingen af B 20,
fordi vi egentlig havde det gnske, at det overhovedet ikke blev ngd-
vendigt. Vi ma s bare sige, at i lyset af, at det farste mgde pa omra-
det farst blev afholdt i gar, farst blev indkaldt reelt set i mandags, og
at Kontaktudvalget farst i tirsdags fik en orientering, har vi s valgt
at opretholde farstebehandlingen af B 20. Det synes vi egentlig ge-
nerelt er ergerligt har veeret ngdvendigt, for vi havde habet p4, at vi i
feellesskab kunne finde en lgsning pé& baggrund af det positive til-
sagn, som ministeren gav pa samréadet i november méned.

For Venstre handler det jo ikke kun om, at der nu er fundet en
lgsning for 2014, hvor der er tilvejebragt 3 mio. kr. ekstra i tilskud til
de tyske skoler; det handler om, at det her ikke er et kroner og gre-
spargsmal, men et principielt spargsmal om at sikre en reel ligestil-
ling mellem de tyske skoler i Danmark og den danske folkeskole.
Derfor gnsker vi ogsa en holdbar og fremadrettet lgsning for det ty-
ske mindretal, forhandlet af det tyske mindretal med Undervisnings-
ministeriet, og det er ogsa den proces, som vi haber pa vi kan vere
med til at presse pa for, sa vi kan komme tilbage til det, der egentlig
altid har veeret traditionen og den gode genge i forbindelse med det
Kontaktudvalg, der er nedsat for det tyske mindretal, nemlig at vi
finder lgsninger i feellesskab her i Folketingssalen.

Derfor har vi heller ikke umiddelbart noget gnske om at sende
forslaget til anden behandling. Det kan jo vere, det bliver ngdven-
digt. Det haber vi ikke det bliver; vi har sddan set et hab om, at vi i
feellesskab kan lande det i en beretning, hvor vi far samlet op pa den
enighed, der altid har veeret, og de tilsagn, som ministeren gav i no-
vember méned — men samlet op pa en made, hvor det ikke bare er
tilsagn, der er ord, men ogsa er tilsagn, der bliver gjort til konkret
handling, sddan at vi kan fa fundet en fremadrettet lgsning pa det her
omrade.

Fremadrettet lgsning betyder for os reel ligestilling. Det er ikke
en diskussion om, hvorvidt det er de sgnderjyske kommuner og det
tyske mindretals beregninger, der er de rigtige, eller det er Undervis-
ningsministeriets beregninger, der er de rigtige. Det er et spargsmal
om, at man finder en forhandlingslgsning mindretallet og ministeriet
imellem, hvor der er gennemsigtighed, omkring hvad det er for nog-
le beregningsprincipper, man leegger til grund for det. Derfor synes
jeg maske ogsa, det er sédan en lille smule plat, at man gor det til en
taldiskussion, hvor man fremhever de tal, som vi har ngvnt i beslut-
ningsforslaget, som forkerte. For de tal er jo sddan set de tal, som er
tilgdet Kontaktudvalget for Det Tyske Mindretal i Sgnderjylland, og
som bygger pa tal fra de sgnderjyske kommuner og fra mindretallet
og derfor indtil videre har veeret det bedste bud pa beregninger, fordi
der ikke er kommet nogen beregninger fra ministeriets side, som har
skabt gennemsigtighed om, hvad det er for et tal, hvis det ikke er det
tal, som mindretallet selv har foreslaet.

Som vi ogsa sagde fra Venstres side p& samradet i november mé-
ned, mener vi, at den her diskussion om ligestilling er en principiel
diskussion, som ikke kun handler om anlag og drift — hvor vi jo for-
hgjede driftstilskuddet, mens VK sad i regering, med 4,6 mio. kr. va-
rigt for at sikre en reel ligestilling der. Det handler ogsa om, at man
bekrafter, at det her er et princip, som selvfglgelig ogsa skal gelde
de ansggningspuljer, der matte ligge pd Undervisningsministeriets
omréde; det kan veere ekstrapuljer til nye faciliteter, det kan vere
ekstrapuljer til anleeg — alts3, at det princip om ligestilling selvfalge-
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lig ogsa skal galde sadan, at det tyske mindretals skoler kan sgge de
puljer pa lige fod med den danske folkeskole.

Sa alt i alt haber vi fra Venstres side, at der kan findes en lgsning.
Det er sadan set det, vi har gnsket hele vejen igennem, og vi synes
egentlig, at det er lidt aergerligt, at vi er ndet dertil, hvor vi har fglt
behov for at tage en debat i Folketingssalen. Tak.

KI. 12:10

Formanden:

Der er sé en kort bemeerkning fra fru Annette Lind.
Kl. 12:10

Annette Lind (S):
Tak for det. Nu kan jeg jo godt forstd, at Venstre ikke er sa interesse-
rede i at diskutere tal, ndr man har regnet forkert. Faktum er jo, at
forslagsstillerne mener, at ligestilling pa anleegsomradet skal sikres
ved at afsatte en arlig bevilling pd 5 mio. kr. Faktum er jo, at vi i
mindretallet i forvejen har faet 2 mio. kr. i elevafhangigt tilskud fra
Undervisningsministeriet netop til deekning af udgifter til nyanlaeg
og bygningsvedligeholdelse. Samtidig giver vi de her 3 mio. kr. i en
anlegsbevilling. Det giver altsd 5 mio. kr. Anerkender ordfgreren, at
Venstre faktisk har regnet forkert — at hvis man taller de 2 mio. kr.
med, som gives til nyanlag og bygningsvedligeholdelse, sa giver det
faktisk 7 mio. kr.? Anerkender ordfgreren, at man har regnet forkert
i Venstre?

KI. 12:11

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 12:11

Ellen Trane Ngrby (V):

Hvis den socialdemokratiske ordfarer vil sta her i Folketingssalen og
sige, at det tyske mindretal pa baggrund af tallene fra de fire sander-
jyske kommuner har lavet fejl i deres beregninger, sa skal det sta
helt for den socialdemokratiske ordfarers egen regning. Det er en de-
bat, som den socialdemokratiske ordfgrer kan tage med det tyske
mindretal.

Vi har loyalt refereret de tal, der er tilgaet Kontaktudvalget for
Det Tyske Mindretal i Sgnderjylland, hvor Socialdemokraterne ogsa
har en repraesentant siddende. Hvis Socialdemokraterne er af den op-
fattelse, at det tyske mindretal kommer med forkerte beregninger,
fremlaegger forkerte ting over for Folketingets partier, sa synes jeg
sadan set, det er en beskyldning, som man skal tage direkte med
mindretallet, i stedet for at prave at sla plat pa et forslag, hvor jeg
egentlig synes at debatten i dag har givet anledning til, at vi forha-
bentlig kan komme tilbage i en gammel geenge, hvor vi finder lgs-
ninger i feellesskab.

Kl. 12:12

Formanden:
Fru Annette Lind.
Kl. 12:12

Annette Lind (S):
Faktum er, at Socialdemokraterne allerede har taget en diskussion
med sit sgsterparti i Tyskland. Har Venstre gjort det, og vil Venstre
gare det? Altsa, det er jo meget nemt at foresla de her ting. Nu siger
man, at man skal have en arlig bevilling pa 5 mio. kr. Hvor er finan-
sieringen henne? Hvor vil Venstre give pengene fra?

KI. 12:12

Formanden:
Ordfgareren.

Kl. 12:12

Ellen Trane Ngrby (V):
Jeg ved ikke, om den socialdemokratiske ordfarer har varet fravee-
rende under debatten, men det svarede jeg séddan set pa, da Dansk
Folkepartis ordfarer spurgte om det samme. Jeg gentager gerne: Vi
har anvist finansiering pa finansloven, for vi mener, at det her er et
nationalt ansvar. Det er ikke en opgave, der skal skubbes over pé de
fire sanderjyske kommuner. Det er et ansvar, vi har at leve op til
herindefra, ogsa som falge af de forpligtelser, som Danmark tilken-
degav med underskrivelsen af Kagbenhavn-Bonn-erkleringerne tilba-
ge i 1955. Det var ogsa baggrunden for, da vi sad i regering, VK-
regeringen, at vi pa driftsomradet fandt et ekstra driftstilskud pa ar-
ligt 4,6 mio. kr. til det tyske mindretal, fordi analysearbejdet pa det
tidspunkt viste, der var et eftersleeb pa driftsomradet. P4 samme ma-
de, som det blev finansieret, har vi ogsa anvist at det her skal finan-
sieres.

KI. 12:13

Formanden:
Tak til ordfareren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, s forhandlingen er slut-
tet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Barne- og Undervisningsudval-
get. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Jeg skal her udseette mgdet. Mgdet genoptages KkI. 13.00.
Mgdet er udsat. (KI. 12:13).

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

10) 1. behandling af lovforslag nr. L 128:

Forslag til lov om &ndring af lov om almene boliger m.v. (Om-
meerkning af almene &ldreboliger og almene familieboliger til
almene ungdomsboliger m.v.).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremseettelse 05.02.2014).

KI. 13:00
Fjerde nastformand (Steen Gade):
Magdet er genoptaget.
Den farste taler er fru Louise Schack Elholm fra Venstre, varsgo.
KI. 13:01
Forhandling
(Ordfarer)

Louise Schack Elholm (V):
Tak. Venstre statter dette lovforslag, da det er en udmgntning af den
indgaede finanslovsaftale mellem regeringen, Det Konservative Fol-
keparti og Venstre.

| Venstre erkender vi, at det er et stort problem, at der er mange
studerende i studiebyerne, som har svert ved at finde en bolig. Det
er derfor positivt med et forslag som dette, der afhjalper de stude-
rendes boligmangel. Det er meget fornuftigt at give mulighed for, at
en kommunalbestyrelse og en almen boligorganisation kan ga sam-
men om at ommarke nogle almene boliger, sa de kan blive malrettet
de studerende. Samtidig synes vi godt om, at vi legger noget beslut-
ningskompetence ud i kommunerne, da de har bedre fgling med,
hvordan boligbehovet er netop der. Det er dog vigtigt, at der fortsat
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er opmearksomhed om de studerendes boligsituation, og det vil vi
fastholde.

I hgringssvarene har vi dog set, at Realkreditforeningen har veeret
bekymret for, at dette lovforslag kan give en forringelse af pantets
veerdi. Dette har vi tidligere rejst over for ministeren, og ministeren
forklarede, at det ogsé var praksis i andre sager. | Venstre er vi dog
fortsat opmaerksom pa denne problemstilling.

Venstre bakker pa denne baggrund op om lovforslaget.

KI. 13:02

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgere. Den naste ordfarer er hr.
Jan Johansen fra Socialdemokratiet.

Kl. 13:02

(Ordfarer)

Jan Johansen (S):

Tak for det, hr. formand. Socialdemokraterne glaeder sig over, at vi
med dette lovforslag skaber flere ungdomsboliger til de studerende
nu og her. Forslaget indeholder to punkter. For det fgrste &endrer vi
reglerne for ommarkning af eldre- og familieboliger til ungdomsbo-
liger, s& det nu er muligt at ommaerke boliger pa op til 65 m2 til ung-
domsboliger. For det andet giver vi mulighed for et seerligt ommaerk-
ningsbidrag svarende til ungdomshboligbidraget, sa vi kan holde hus-
lejen til de studerende nede. Med finansloven for i ar fik vi afsat 30
mio. kr. til ommaerkningsbidrag, s& ydelsen kan gives i en 10-arspe-
riode.

Regeringen og Socialdemokraterne har ambitigse mélsaetninger
om, at vores bgrn og unge skal blive den bedst uddannede generation
nogen sinde. At sikre vores bgrn og barnebgrn en god uddannelse,
hvad enten det er en faglig uddannelse eller en universitetsuddannel-
se, er den bedste investering, vi som samfund kan gare. Skal vi kun-
ne bega os mere og mere i den globale verden, star vi bedst, hvis vo-
res unge har specialiseret sig, hvad enten det er som héndveerkere el-
ler inden for uddannelser med en bestemt viden. Og heldigvis er vi
godt pa vej. Antallet af unge under uddannelse er nemlig steget
markant. Vores malsatning vil betyde, at der i de kommende ar vil
komme yderligere 70.000 studerende pa landsplan.

Det er vores opgave at sikre ordentlige rammer, sé flere unge kan
tage en kompetencegivende uddannelse, og her er ungdomsboligerne
til de studerende en vigtig forudseetning, sidan at de kan bo teet pa
uddannelsesinstitutionen, mens de uddanner sig. Derfor er vi glade
for, at vi med dette ars finanslov kunne opna bred enighed om, at vi
ommerker flere ldre- og familieboliger til ungdomsboliger, som
der er et stigende behov for.

Forslaget er ikke det eneste initiativ, vi har sat i veerk for at img-
dega den stigende efterspargsel pd ungdomsboliger. Vi har allerede
gjort det billigere for kommunerne at opfare nye almene boliger,
herunder ungdomsboliger, ved at nedsztte den sakaldte grundkapital
fra 14 pet. til 10 pct. Det har kommunerne reageret positivt pa. Sid-
ste &r blev der givet tilsagn om statte til ca. 1.600 nye ungdomsboli-
ger, og i ar forventer kommunerne at give tilsagn om yderligere
2.400 nye ungdomsboliger, primert i de store studiebyer.

Afslutningsvis vil jeg igen fremhave, at forslaget om ommaerk-
ning til ungdomsboliger er en god og fleksibel lgsning, der skaber
flere ungdomsboliger her og nu. Med disse bemarkninger kan jeg
derfor meddele, at Socialdemokraterne statter lovforslaget.

KI. 13:05

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfareren. Der er ikke spargsmal. Den naste ordfarer er fru
Karina Adsbgl fra Dansk Folkeparti.

Kl. 13:05

(Ordfgrer)

Karina Adsbgl (DF):

Tak, formand. Som det er sagt i debatten, er det her lovforslag en del
af finanslovsaftalen mellem den tidligere regering og Venstre og Det
Konservative Folkeparti. Med dette lovforslag abnes der op for, at
kommunalbestyrelsen og en almen boligorganisation i en periode
frem til 2017 kan aftale, at almene @ldre- og familieboliger med et

bruttoetageareal p& mellem 50 og 65 m?2 kan ommarkes til almene
ungdomsboliger. Ommeerkningen vil vare tidsbegreanset til hgjst 10
ar efter aftalens indgaelse; det vil sige, at sa skal boligerne tilbage-
markes.

I Dansk Folkeparti anerkender vi ogsa, at der er stort behov for at
sikre, at der er tilstreekkeligt med ungdomsboliger. Som der star i
lovforslaget, er det jo sadan, at der vil vare en stigning i antallet af
studerende til omkring 70.000 frem mod 2020. Da de studerende i
forvejen er meget ringe stillet pa boligmarkedet, kan man sige, at det
ggede udbud af ungdomsboliger pa 300-400 boliger som falge af
den her loveendring desveerre maske ogsa er lidt utilstreekkelig. Men
i Dansk Folkeparti finder vi det yderst vigtigt, at der er et boligmar-
ked for alle, bade for aldre og for unge og for almindelige familier.

Jeg har dog et opklarende spargsmal i forhold til lovforslaget, og
det er, hvordan man kan sikre, nar der nu frem til 2020 bliver 70.000
flere studerende og man sa efter 10 ar igen skal lave ommarkningen
om til eeldreboliger, at der stadig veek er boliger nok til unge. |
Dansk Folkeparti vil vi gerne vaere med til at finde lgsninger, og vi
har tidligere foreslaet, at man jo ogsa kunne anvende plejehjem. Der
er mange plejehjem, som bliver nedlagt i gjeblikket, og nogle star
tomme, og maske kunne man ogsa anvende dem til ungdomsholiger.

I Dansk Folkeparti statter vi lovforslaget, da vi finder det vigtigt,
at selv om det ikke er tilstreekkeligt med 300-400 ungdomsboliger,
gor det da i hvert fald, om ikke andet, en forskel til den positive side.

Jeg tror, det var det, jeg vist havde at sige. Tak for ordet.

KI. 13:08

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgsmal, og naste ordfarer er fru
Liv Holm Andersen fra Det Radikale Venstre. Varsgo.

Kl. 13:08

(Ordfarer)

Liv Holm Andersen (RV):

Tak for det. Som tidligere ordfgrere jo har sagt, er det her en ud-
mgntning af den aftale, der blev indgéet mellem regeringen og Ven-
stre og De Konservative i forbindelse med finansloven for 2014. Her
aftaltes det nemlig, at det netop skulle kunne lade sig gare at om-
marke almene familieboliger og @ldreboliger og gagre dem til ung-
domsboliger til gavn for de unge mennesker i hele landet, der sgger
uddannelse og dermed en billig bolig.

Vi har jo kunnet konstatere, at der stadig er et behov, iser i de
store uddannelsesbyer, for ungdoms- og studieboliger, og her skal vi
naturligvis fra Christiansborgs side tage de mulige skridt for at lgse
den her udfordring. Derfor er det ogsé preecis den udfordring, som vi
jo forsgger at lgse her ved at ggre det muligt og nemmere at ommeer-
ke de her aldre- og familieboliger til ungdomsboliger og ved ogsa at
give det her ommaerkningsbidrag, sd huslejen kan blive noget lavere
og derfor passe bedre til de studerende og deres budget. Derudover
har vi ogsé en anden udfordring, som sédan set ogsa lgses med det
her forslag, nemlig de utidssvarende eldreboliger.

Sa det her forslag, hvormed vi sddan set forsgger at genanvende
den boligmasse, vi allerede har i Danmark, lgser flere udfordringer,
kunne man sige, og har sdledes flere fordele. Radikale Venstre kan
fuldt ud statte tanken i forslaget og dermed forslaget i dets helhed.
Tak for ordet.
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Kl. 13:10

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgsmal, sa den naste ordfarer er
hr. Eigil Andersen fra SF. Versgo.

Kl. 13:10

(Ordfarer)

Eigil Andersen (SF):

De store byers befolkninger vil vokse kraftigt frem til 2025. Det er
iseer unge og folk med arbejde i den offentlige sektor, der bliver flere
af. Det er boligerne i disse byer ikke klar til. For mens der er tusind-
vis af tomme boliger i den dyre ende, skorter det pa boliger, der er til
at betale for lav- og mellemindkomstgrupperne. Selv om boligmar-
kedet og byggeriet pA mange mader er ude af statens og kommuner-
nes hander, kan vi dog alligevel gare noget for at forbedre situatio-
nen, og det er der brug for.

Ganske vist er antallet af unge lige nu historisk lavt, men om 10
ar vil der veere 100.000 flere unge i Danmark, end der i dag, og der-
for kan de store byer se frem til den her voldsomme stigning. Som
uddannelsescentre skal disse byer kunne huse rigtig mange af dem,
og her star byernes boligmasse som navnt over for en stor udfor-
dring. Mens der kommer flere uddannelsespladser og flere unge til
byerne, er der blevet faerre billige boliger. Det skyldes bl.a. sammen-
leegninger og spekulationsmoderniseringer, som har givet udgifter til
huslejer, som de feerreste unge har nogen chance for at betale.

Boligen er en central del af en studerendes liv, men udgiften til
boligen aeder ogsa en stor del af de studerendes SU, og den er der-
med ogsa en kilde til bekymring og dérlig gkonomi. Sa der er to si-
der af sagen. Mange bliver fanget i en felde pa det gra boligmangel.
En undersggelse viser, at knap hver tredje studerende har oplevet
problemer i deres lejemal. Mange studerende lever i et konstant flyt-
tekaos, og derfor er der brug for, at vi medvirker til at sikre de stude-
rende ro om deres boligsituation. Serlig hvert ar ved studiestart er
der enorme udfordringer i forhold til at finde boliger til de nye stude-
rende, der ofte treeder ind p& boligmarkedet for farste gang og ofte i
en ny og ukendt by. Vi er ngdt til at give de studerende en god start
pé uddannelsen, ogsa sé vi sikrer os, at de ikke pa grund af boligpro-
blemer og andre vanskeligheder falder fra den undervisning, som de
er i gang med.

Folketinget vedtager derfor nu denne helt fornuftige lov, hvor al-
mene aldre- og familieboliger, ogsa lejligheder pd mellem 50 og 65
m?, kan ommaerkes til almene ungdomshboliger. Der er heldigvis nog-
le kommuner, der allerede er i gang med en ommarkning. Man har i
Kgbenhavns Kommune taget fat pa det med hensyn til mindre lejlig-
heder, og der er i budgettet for 2013 bevilget penge til en ombygning
af plejehjemmet @selsgarden pa Amager og opfarelse af i alt 145
billige ungdomsboliger.

Men det er langtfra nok, vi skal komme videre. Og det skal vi
bl.a. komme ved at give bedre mulighed for ommeerkning af boliger,
og derfor kan SF selvfalgelig stette det her lovforslag.

KI. 13:13

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgere. Den naste ordfarer er hr.
Lars Dohn fra Enhedslisten, varsgo.

KI. 13:13

(Ordfgrer)

Lars Dohn (EL):

Tak. Det kan ikke ga for hurtigt med at fa skaffet flere boliger til de
uddannelsessagende. Derfor er det her et lille skridt pa vejen. Det er
jo sadan, at frem mod 2020 — det leegger man jo mange planer for —
kommer der 100.000 flere unge, og nar man nu laegger sa mange pla-
ner for vores samfund, sa synes jeg nok, at det er lidt pafaldende, at

der ikke ligger planer for den store masse af uddannelsessggende,
der vil komme i de kommende &r, som sikrer, at der er boliger til
dem. Sa jeg vil sparge ministeren om, hvordan det indgar i hans
overvejelser at skaffe de ngdvendige boliger, for efterspgrgslen i dag
er starre, end der er boliger.

Vi har heldigvis en regering, som satser pa uddannelse til de un-
ge, og derfor kan det altsa ikke nytte noget, at man eventuelt skal
flytte til en anden by, fordi man ikke kan fa noget at bo i og slet ikke
en bolig, man kan betale. Vi har jo et totalt overophedet varelses-
marked. Vi ser, at enkeltvaerelser lejes ud til 6.000 kr. om méneden.
Det giver i sig selv et billede af, at der er et skrigende behov for, at
der skabes mere nybyggeri. Vi skal altsd have et samfund, som tager
ansvar. Man taler sd meget om ansvar for egen leering og ansvar for
egen uddannelse. Her er det samfundet, som skal pétage sig et an-
svar for, at de, der skal uddanne sig, har noget at bo i.

Under finanslovsforhandlingerne var Enhedslisten jo inde og for-
handle om det her spargsmal, og jeg kan da godt tilsta, at det er ngj-
agtig den samme tekst, som den Enhedslisten forhandlede med bo-
ligminister Carsten Hansen — ellers kunne man vel heller ikke have
lavet en finanslov pa 7 timer. Sa jeg hverken kan eller vil lgbe fra
den del af det. Men jeg vil gerne appellere til, at man sa gar et skridt
videre, for det, vi sagde under finanslovsforhandlingerne, var jo, at
vi skal falge opfordringen fra borgmestrene i Aarhus, Aalborg og
Odense og Lyngby-Taarbaek om, at vi far &ndret planloven, sa kom-
munerne kan reservere plads til alment byggeri.

Som det er nu, er der ikke den mulighed, og derfor kan det netop
i de byer, hvor der er mest pres pé og et stort behov for almene boli-
ger, ikke lade sig gere i den udstreekning, det er gnskeligt og ngd-
vendigt. Vi skulle utrolig gerne op pa, at Kgbenhavn fik en andel af
almene boliger pa 20 pct. Det er byens malsatning. Enhedslisten gar
selvfalgelig altid et skridt foran og siger 30 pct. Det vil netop kunne
veere med til, at det at flytte til hovedstaden ikke bliver et boligmare-
ridt, men en rigtig god oplevelse.

Derfor vil jeg sparge ministeren, om der i regeringen arbejdes pa
at statte borgmestrene i de sterste byer i Danmark. Der skulle poli-
tisk set ikke veere den store modsatning mellem borgmestrene i Aar-
hus, Aalborg og Odense og regeringen — Lyngby-Taarbaek mé& man
jo klare pé en anden méde — ved at falge de udmarkede forslag, de
har, som kan veere en lgsning pa det her problem. Det er i virkelighe-
den vigtigere end spgrgsmalet om ommaerkning, men ommaerkning
er et skridt pa vejen, og det tager vi selvfglgelig med.

Kl. 13:17

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgere. Den naste ordfarer er hr.
Ole Birk Olesen fra Liberal Alliance.

KI. 13:17

(Ordfarer)
Ole Birk Olesen (LA):
Det er jo egentlig et lidt markeligt forslag, vi str med her. Alts4, det
er fint nok inden for den lovgivning, vi har, men det siger ogsa noget
om, at vi har en meget merkelig lovgivning, for teenk, at vi har boli-
ger stdende ude i landet, som ikke ma udlejes til unge mennesker,
selv om der er unge mennesker, der gerne vil bo i dem, og selv om
der er almennyttige boligselskaber, som gerne vil leje ud til de unge
mennesker. Det ma de ikke, fordi der er en lov om, at den bolig er til
&ldre mennesker, eller den er til familier, og den er ikke til unge.
Det er da noget underligt noget, at vi har sa detaljeret en lovgiv-
ning i Danmark om boligsektoren. Man skulle da mene, at boligsek-
toren kunne Klare sig ligesom alle mulige andre sektorer i det her
land, at dem, der udbyder et produkt, kan udbyde det til dem, de vil,
i stedet for at det er gremeerket; at den her liter malk nede i Fatex er
til de eldre, og den her liter mzlk er til de unge, og sa skal der tages
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en beslutning i Folketinget, hvis man gerne vil have, at den liter
malk, som var til de unge, i virkeligheden skal salges til de &ldre.

Men sadan har vi det pa boligmarkedet. Der er regler om, at en
bestemt bolig er til unge eller til ldre eller lignende, og det viser jo
bare, at den offentlige plangkonomi pa boligomréadet er s& omfatten-
de og sé skar, at vi nu mé sta her og diskutere, om man ma fa lov til
at udleje en bolig til et ungt menneske, selv om der er et underskud
af boliger til unge mennesker og ikke et lige sa stort underskud af
boliger til eldre mennesker derude.

Men vi stetter selvfalgelig det her lovforslag. Jo mere frihed til
boligomradet, jo bedre, men det var dog bedre, om vi helt holdt op
med alt det her lovgivning, juristeri og regulering og lod boligmar-
kedet veere frit, s& udbydere og kebere og lejere kunne finde hinan-
den, uden vi blander os her i Folketinget.

KI. 13:19

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er vist en kort bemerkning fra hr. Lars Dohn,
men jeg tror nok, hr. Lars Dohn sidder pa en forkert plads, det har
jeg i hvert fald faet at vide her. (Lars Dohn (EL): N&, undskyld). Det
er ikke for at jage pa medlemmet, men det er for at fa lidt mere or-
den pa tingene. Varsgo, hr. Lars Dohn.

Kl. 13:19

Lars Dohn (EL):
Nu kan jeg meerke, at formanden er ved at f& mere erfaring i leder-
rollen.

Jeg ved godt, det er lidt i forleengelse af vores liberaliseringsdi-
skussion omkring boligmarkedet fra tidligere, men jeg vil da gerne
sparge ordfgreren, om det sédan er i fuld alvor, at man vil mene, at
unge uddannelsessggende, der sgger til Kgbenhavn, ud af en SU og
eventuelt et erhvervsjob skal kunne finansiere en husleje pa det mar-
ked, der eksisterer lige nu.

KI. 13:20

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Ordfgreren.
KI. 13:20

Ole Birk Olesen (LA):
Vi har en formuleret boligpolitik, der handler om, at den almennytti-
ge boligsektor skal have lov til at styre sig selv. Til gengeeld skal den
almennyttige boligsektor sa ikke have nogen penge fra det offentli-
ge. Men s ma de almennyttige boligselskaber til gengeeld fa lov til
at beholde de penge, som de i dag afleverer til Landsbyggefonden.

Altsa, der er ingen grund til, at private boligforeninger, som der
er tale om, skal veere sa underlagt bade tilskud og beskatning, som
man er, nar man skal aflevere et overskud til Landsbyggefonden,
som det er tilfeeldet i dag. Vi mener godt, de almennyttige boligfor-
eninger kan finde ud af selv at definere, om de vil udbyde boliger til
eldre eller til unge eller til familier. Det behgver der sadan set ikke
veere nogen lovgivning om herindefra.

Kl. 13:21

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak. Hr. Lars Dohn.
KI. 13:21

Lars Dohn (EL):

Det vil s sige, at i den her by, hvor der jo er mangel pé byggejord,
det siger nasten sig selv, men hvor vi ude pa Nordhavnen har det al-
lerstarste byggeprojekt, udviklingsprojekt, i Nordeuropa, sa vil der,
hvis man ikke gennem en planlovsendring ifglge planlovens § 2 re-
serverer byggejord til noget, som den almene sektor vil kunne finan-
siere inden for deres rammebelgh, ikke kunne bygges nye almene

boliger. Sa det vil sige, at den valgmulighed skal befolkningen altsa
ikke have, og det skal heller ikke pd den made vzre et samfunds-
maessigt ansvar at sgrge for, at der er boliger til radighed for dem,
der gerne vil studere.

KI. 13:22

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Ordfareren.
KI. 13:22

Ole Birk Olesen (LA):
Jo, alts4, hvis det er sddan, at de almennyttige boligselskaber ikke
skal sende en masse penge ind i Landsbyggefonden, sa kan de jo ge-
re med de penge, hvad de vil. De kan f.eks. bruge de penge til at in-
vestere i nye arealer, som de kan bygge boliger pa, og der kan de sa
selv bestemme, om det skal veere til ldre eller til unge eller til fami-
lier. Vi er jo sadan set tilhengere af, at der skal vare starst mulig
grad af frined i det her samfund. Det geelder ogsa for de almennytti-
ge selskaber, som i dag mé aflevere meget store summer og i fremti-
den vil komme til at aflevere endnu stgrre summer til Landsbygge-
fonden, uden at vi egentlig kan se nogen grund til det. Til gengeeld
synes vi altsd ikke, at de skal have de offentlige tilskud, de far i dag.
KI. 13:22

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak. Den naste for en kort bemaerkning er hr. Eigil Andersen.
KI. 13:23

Eigil Andersen (SF):
Jeg kan jo forstd pa den debat, der er her, at Liberal Alliance aben-
bart mener, at hele den almene sektor i Danmark skal nedleegges,
forstaet som en, hvor der er en eller anden form for offentlig regule-
ring og en form for offentlig garanti og tilskud. Og sa skal det hele
gives frit. Er det virkelig Liberal Alliances serigse mening, at man sa
bare skal leje ud til dem, som man nu finder for godt at leje ud til, og
dem, der kan betale bedst, f.eks. med det resultat, at en masse a&ldre
mennesker, som kun har deres folkepension, ikke vil kunne finde no-
get sted at bo? Er det serigst ment?

KI. 13:23

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Ordfareren.
KI. 13:23

Ole Birk Olesen (LA):

Vi vil bestemt ikke nedlaegge de almennyttige boligselskaber. Tveer-
timod, vi vil give dem starre frihed til at styre sig selv. Men vi mener
bare ikke, at den rigtige boligpolitik i Danmark er, at hvis der er no-
gen, der har et seerligt behov for en billig bolig, sa skal der oprettes
alle mulige tilskudsordninger osv. til, at der opfares nogle huse, som
disse seerlige mennesker kan bo i. Hvis det er sadan, at der ikke pa et
frit marked for boliger er boliger til eldre mennesker, der ikke har
seerlig mange penge, sa mener vi, at lgsningen er, at der sa skal gives
nogle penge til disse &ldre mennesker, sa de har rad til de boliger,
som er pd markedet.

Vores anbefalinger og vores politik ligger sadan set i fuld forlaen-
gelse af, hvad de klogeste boliggkonomer mener pa det her omrade.
De siger, at der ikke skal vaere de her s&rlige ordninger til mursten.
Boligmarkedet skal veere frit og ureguleret. Til gengaeld ma der ge-
rne gives nogle penge til nogle mennesker, hvis de ikke har rad til at
kabe en bolig pa de vilkar.

KI. 13:24

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Hr. Eigil Andersen.
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Kl. 13:24

Eigil Andersen (SF):
Jeg tror, at det kan blive nogle meget, meget store offentlige tilskud,
der skal gives til de &ldre, der sa ikke kan finde en bolig, og det er jo
sd nogle tilskud, der vandrer over i private boligudlejeres lommer.
Vi er fremme ved noget her, som netop ogsa er belyst i forbindelse
med Liberal Alliances almindelige liberaliseringsforslag vedrgrende
huslejer i Danmark, nemlig hvor man har beregnet, at det vil koste
omkring 2 mia. kr. i gget offentlig boligstatte, huslejetilskud. Det er
der lavet en beregning af. Sa det betyder jo, at Liberal Alliances po-
litik her i hgj grad gar ud pa, at man skal forgge det offentliges for-
brug med hensyn til at hjeelpe mennesker til en bolig, ogsa de gamle,
kan jeg forsta.

Kl. 13:25

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Ordfareren.
KI. 13:25

Ole Birk Olesen (LA):
Altsa, vi er helt pa linje med de gkonomer, der mener, at det her er
en mere rationel og skonomisk mere effektiv méade at gare det pa
end det, man har karende i dag. Sa det her kan jeg slet ikke nikke
genkendende til.

KI. 13:25

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak. Den naste spgrger er hr. Jan Johansen fra Socialdemokratiet.
Kl. 13:25

Jan Johansen (S):
Tak. Jeg vil endnu en gang spgrge ordfgreren i forleengelse af dis-
kussionen fra forleden dag. DREAM har lavet en undersggelse, der
viser, at huslejerne vil stige helt gevaldigt, hvis det blev givet frit.
Nu ved jeg jo, at Liberal Alliance rigtig godt kan lide DREAM. Det
kan jeg se ud af alle de ting, som Liberal Alliance gar ind for i poli-
tik. Men hvor mange penge har Liberal Alliance regnet ud det vil
koste i offentlig statte, hvis det hele bliver givet frit?

KI. 13:26

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Ordfgreren.
KI. 13:26

Ole Birk Olesen (LA):
Det har vi ikke regnet pa, og vi har heller ikke kapaciteten til at reg-
ne pa det, sa derfor ma vi henholde os til det, som klogere menne-
sker end os siger. Jeg har ikke de aktuelle tal med herop pa talersto-
len, fordi jeg ikke forventede, at det var den debat, vi skulle have,
men det vil da koste noget mere. Men igen vil jeg sige, at vi er pa
linje med landets boliggkonomer, nar de siger, at det er bedre at stat-
te mennesker end at stgtte mursten.

KI. 13:26

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Hr. Jan Johansen.
Kl. 13:27

Jan Johansen (S):

Nu stér vi i den situation, at der kommer 70.000 flere unge, der skal
studere, og vi ved, at det bliver omkring de store studiebyer. Har Li-
beral Alliances ordfarer regnet pé, hvad sadan en studiebolig ville
komme til at koste, hvis markedet var frit, og hvordan ville de egent-
lig skaffe de boliger her og betale for dem, hvis det var dem, der stod
med magten?

Kl. 13:27

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Ordfareren.
KI. 13:27

Ole Birk Olesen (LA):

Jamen det er jo meget forskelligt, hvad en studiebolig koster. Det
kommer bl.a. an pa, om man gnsker at bo inde i Kgbenhavn K eller
Kgbenhavn N eller Aarhus C, eller om man kan overtale sig selv til
at bo i Glostrup eller maske ligefrem i Roskilde eller i Hedehusene.
Sadan nogle ting betyder noget for en boligs pris.

Men der er sédan en tendens blandt nogle studerende og nogle,
der gerne vil score stemmer pa at veere de studerendes talsmand, til,
at de skal have en meget billig bolig i de mest attraktive omrader i
Danmark, hvor boligpriserne er allerhgjest. Det skal veere muligt for
en studerende at bo inde i Kgbenhavn K eller Kabenhavn N for
2.500 kr. i noget, der ligner en etveerelseslejlighed.

Det er vi maske bare ikke enige i. Altsa, vi mener ikke, at folk,
der er under uddannelse, ngdvendigvis skal have det s&dan, at de har
adgang til nogle af de mest attraktive boliger, der er p& boligmarke-
det, dvs. boliger, der ligger inde meget tet pa de store byers centre.
Hvis man kan finde en bolig, er det fint, og det har vi intet som helst
problem med, men vi mener ikke, at det ngdvendigvis er det offentli-
ges opgave at stille den allermest attraktive beboelse til radighed for
nogle, der stadig vak er under uddannelse. Altsa, der er jo andre
mennesker, der ogsa gerne vil bo inde i centrum, og nogle af dem
har endda job og arbejder mellem 40 og 50 timer om ugen for at tje-
ne penge, sé de har réad til at bo disse attraktive steder. Mens man er
studerende, ma man leve med, at man hverken har rad til tournedoer

eller til at bo inde i Kagbenhavn K, f.eks.
Kl. 13:29

Fjerde nastformand (Steen Gade):
S& siger jeg tak til ordfareren. Naeste ordfarer er Det Konservative
Folkepartis ordfgrer, fru Charlotte Dyremose, veersgo.

KI. 13:29

(Ordfgrer)

Charlotte Dyremose (KF):

Tak for det. Jeg tror, jeg vil lade de store ideologiske slagord og
kempedebatten om hele det danske boligmarked ligge et gjeblik og
minde om, at det, vi behandler her, er et lille forslag, som er en ud-
mgntning af den finanslov, som vi har varet med til at lave. Derfor
giver det nasten sig selv, at ogsa det her hjgrne af den finanslov kan
vi fra konservativ side godt statte.

Det kan vi jo med forholdsvis mange af de samme argumenter,
som Venstre har veret inde pa: Det her giver en mulighed for, at
man i kommunerne kan sikre adgang til lidt flere ungdomsboliger,
som de unge sa kan bo i og have mulighed for at finansiere, og at det
er ude i kommunerne og dermed ikke os herinde, at man finder ud
af, hvor det vil veere hensigtsmaessigt at lave de her ommarkninger.
Det er sa en midlertidig ordning, der tager hgjde for, at der i perioder
kan veere ekstra behov for de her ungdomsboliger.

Inden for de rammer, vi har i dag, med den lovgivning, vi har i
dag, mener vi, at det er et ganske fornuftigt forslag, og derfor forhol-
der vi os positivt til det og statter det, og derfor har vi ogsa veeret
med til at indga aftalen med regeringen.

Kl. 13:30

Fjerde nastformand (Steen Gade):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgere. Derefter giver jeg ordet til
ministeren for by, bolig og landdistrikter. Varsgo.
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KIl. 13:30

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Tak for det. Jeg vil godt starte med at sige tak for den brede tilslut-
ning til forslaget i dag. Jeg kan konstatere, at det er alle i Folketin-
gets partier, inklusive hr. Lars Dohn fra Enhedslisten, som er optaget
af, at vi far skabt studieboliger nok. Jeg kan bekrefte, at det har ve-
ret drgftet med mange forskellige partier, og jeg er ogsa glad for, at
vi i vores finanslovsaftale med Venstre og Konservative fik den for-
ngdne stgtte pa omradet. Jeg kan sige, at det, jeg fornemmer hos alle,
er, at man er optaget af den her boligsituation for de unge menne-
sker. Vi udmgnter i dag en rigtig god aftale.

Om formalet med ommeaerkningen og det serlige ommaerknings-
bidrag, og det er ogsa til hr. Ole Birk Olesen: Det er faktisk sadan, at
det vil veere meget dyrere for de studerende at bo i de her &ldreboli-
ger, hvis ikke de bliver ommaerket, séledes at huslejen bliver fornuf-
tig. De vil formentlig ikke med deres SU og det, de kan tjene ved
siden af, have rad til at bo i dem. Og i modsetning til Liberal Allian-
ce synes vi alts, at der skal vere studieboliger, ogsa i Kgbenhavn,
til de studerende, der er i Kgbenhavn. Men der er selvfglgelig ideo-
logiske forskelle her, og det tager jeg selvfalgelig med.

Men formalet med det seerlige ommeaerkningsbidrag er jo at ned-
sette huslejen i boligerne og dermed imgdekomme en stigende, akut
efterspargsel efter ungdomsboliger til unge uddannelsessggende, og
det er navnlig i de store uddannelsesbyer. Samtidig skal der ogsa op-
nas en mere fleksibel udnyttelse af den eksisterende boligmasse. Sa
vi slar i virkeligheden flere fluer med et smak, og det er jo ikke s
ringe endda. Men jeg vil godt sige, at skulle der veere spgrgsmal un-
dervejs i udvalgsarbejdet, vil vi selvfalgelig ogsa stille os til radig-
hed for det.

Sa havde fru Karina Adsbal et spagrgsmal om flere ungdomsboli-
ger i 2020, og jeg noterede mig, at Dansk Folkeparti var villige til at
kigge pa fleksible lgsninger. Jeg vil bare herfra kvittere for, at ogsa
Dansk Folkeparti er meget optaget af den her situation, og det vil vi
selvfglgelig inddrage i diskussionen, nar vi Igbende skal vurdere,
hvad der er behov for af ungdomsboliger, for jeg synes det er vee-
sentligt.

Jeg vil sa bare sige med hensyn til planloven, som hr. Lars Dohn
var inde pa, at det for det farste er sadan, at planloven er et omrade,
der hgrer under miljgministeren, ikke under by-, bolig- og landdi-
striktsministeren, men det er selvfglgelig et vigtigt instrument, og
det er dertil, der skal rettes spgrgsmal om den del af det. Men nar det
sd er sagt, er byudvikling en del af det, der ligger under mit ministe-
rium, og i samarbejdet med kommunerne er vi meget optaget af ogsa
lgbende at drafte den her situation med de store kommuner, som jo
er universitetsbyerne. Og jeg vil sige, at boligsituationen og sikrin-
gen af, at der er boliger nok, altsa hele boligforsyningen, er det jo
kommunen, der star for.

Det, vi har gjort, er, at vi sa at sige har nedsat prisen for kommu-
nerne for at bygge nye boliger, for den er senket fra 14 pct. af an-
skaffelsessummen til 10 pct. Vi kan se, at der er rigtig meget gang i
boligbyggeriet — jeg tror, hr. Jan Johansen havde alle tallene med
heroppe pa talerstolen — og vi forventer faktisk ogsa, at tallet vil sti-
ge i 2016 for, hvor mange ekstra boliger der vil blive. Men den her
ordning er jo i virkeligheden en rigtig, rigtig god made lige at tage,
hvad kan man sige, det akutte behov, der er for ungdomsboliger, pa,
fordi det er over en 10-arsperiode. Man far boliger, som er beregnet
til to mennesker, og man far boliger, som fleksibelt i perioden frem
til 2024 kan bruges til det her.

S& ma vi jo diskutere med hinanden, nar vi nar dertil, om ordnin-
gen skal forlenges, hvis behovet er det samme, men det er en rigtig,
rigtig god made at imgdekomme den efterspargsel, der er, pa. Det er
ogsa en metode, som vi vil skele til i fremtiden, hvis der viser sig at
veere yderligere behov.

Kl. 13:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemerkning fra fru Karina Adsbal.
Kl. 13:34

Karina Adsbgl (DF):
Tak til ministeren. Jeg har lige et opklarende spargsmal. Bl.a. i et
hgringssvar fra BL bliver det beskrevet, at ved ommarkningen af
&ldreboliger til ungdomsboliger bortfalder den kommunale garanti-
forpligtelse, og sa beskriver de, at det s er lejerne, der kommer til at
betale den tomgangsleje. Men ministeren svarer s, at tomgangslejen
skal betales af boligorganisationernes dispositionsfond, og sa skulle
jeg lige hare: Vil der altid vare penge i den? Eller hvad sa, hvis der
ikke er nok penge i den?

KI. 13:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:35

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):
Dispositionsfondene disponerer man jo sa at sige over ude i den en-
kelte boligafdeling, sa vi kan ikke garantere, om pengene er brugt el-
ler ej, men man kan i hvert fald treekke det med det.

Men ma jeg ikke sige, at det med tomgangsleje i Kgbenhavn stort
set ikke er eksisterende pa grund af boligsituationen. Vi har i virke-
ligheden lidt for fa lejligheder i Kgbenhavn, og der er stor efter-
spargsel efter den her type af lejligheder, som jo kan bebos af unge
mennesker til en fornuftig pris, altsd hvor vi giver et tilskud til at
nedsztte huslejen for de unge mennesker. Sa det er jo et vaesentligt
argument her.

Det andet er i forhold til garantistillelsen, og det har vi jo ogsa
diskuteret lidt med fru Louise Schack Elholm. Nar man ommaerker
fra eldreboliger til familieboliger, er garantien jo pa op til de 40 pct.,
altsd sa at sige det, der ligger over 60 pct.; der er jo garanti, der er
kommunal indskudsgaranti forhold til det. Sa vi mener i virkelighe-
den ikke, at det er noget problem i den her specifikke sag.

Kl. 13:36

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Karina Adshal.
KI. 13:36

Karina Adsbgl (DF):
Jeg far lige lyst til, nér vi har den her debat, at spgrge ministeren, om
han i dag pa Altinget har lzest, hvad Kgbenhavns socialborgmester
Jesper Christensen fra ministerens eget parti siger? Han siger jo: Vi
kan ikke klare boligproblemerne alene. Han henviser jo ogsa til, at
der er store problemer pa det her omrade, og at staten bliver ngdt til
at g& ind og hjeelpe. Og ifglge rapporten gar de ogsa ind for at &endre
planloven, og sa vil jeg bare lige hare, om ministeren bakker op om
det, hans partifalle siger, om at planloven skal &ndres, s der kan
bygges nogle flere boliger.

KI. 13:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 13:36

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):
Det er sadan, at planloven hgrer under Miljgministeriets ressort, og
det er der, man skal diskutere tingene, men jeg kan godt forsta, at
man rejser problemstillingen fra Kabenhavns Kommunes side.

Ma jeg ikke sige, at jeg har taget tallene for, hvor mange boliger
der er sadan til en rimelig husleje, med, og det er faktisk sadan, at
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det antal boliger i Kgbenhavn, der koster til og med 4.000 kr., udgar
79 pct. i forhold til det antal studerende, der er. Det vil sige, at vi har
over 50.200 boliger til en husleje p& under 4.000 kr., og vi har
63.700 studiepladser i Kgbenhavn, s de daekker altsa 79 pct. Sa lig-
ger der endda nogle under igen. Der er op til 15.500 boliger til under
3.000 kr. S vi har faktisk rimelig mange billige boliger i Kgben-
havn i forhold til antallet af studiepladser.

Lad mig sé sige det, som det er: | Kgbenhavn er der faktisk flere
studerende, end der er studieboliger. Det heenger sammen med, at
rigtig mange studerende gerne vil bo i Kgbenhavn, som hr. Ole Birk
Olesen sagde far, og det betyder i virkeligheden, at behovet for stu-
dieboliger er stagrre end antallet af studiepladser, og det er helt ser-
egent for Kgbenhavn.

KI. 13:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til By- og Boligudvalget. Hvis
ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt p& dagsordenen er:
11) 1. behandling af lovforslag nr. L 129:
Forslag til lov om &ndring af lov om leje, lov om midlertidig re-
gulering af boligforholdene, lov om byfornyelse og udvikling af
byer og forskellige andre love. (Energisparepakke omfattende
bl.a. totalgkonomisk rentable energiforbedringer og aftalt gren
byfornyelse).
Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremseettelse 05.02.2014).

KI. 13:38

Forhandling

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Forhandlingen er abnet, og jeg begynder med at give ordet til fru
Louise Schack Elholm, der taler for Venstre.

KI. 13:38

(Ordfgrer)
Louise Schack Elholm (V):
Dette lovforslag er en del af energiaftalen, der blev indgaet af alle
Folketingets partier undtagen Liberal Alliance. Lovforslaget skal gg-
re det lettere og mere attraktivt for udlejere og lejere at gennemfare
energibesparende renoveringer, og pa langt sigt skal lovforslaget alt-
sd vare med til at reducere landets samlede energiforbrug til gavn
for miljoet.

Lovforslaget har vaeret lang tid undervejs og har veeret behandlet
i Folketingssalen som lovforslag nr. L 109 sidste ar. Det skyldes, at
der har veeret stor uenighed om den konkrete udmgntning af aftalen.
Serlig delen om energikrav som betingelse for anvendelse af bolig-
reguleringslovens 8 5, stk. 2, har medfgrt problemer. Ifglge lovfor-
slaget skal udlejer kun kunne benytte sig af boligreguleringslovens §
5, stk. 2, hvis ejendommen efter forbedringen opfylder et energi-
maessigt minimumskrav. Formalet med det er kort sagt at forhindre
lejeforhgjelse i ejendomme, hvor energiforbruget ikke er nedbragt til
et forsvarligt niveau. Lovforslaget opstiller to krav for at anvende

boligreguleringslovens § 5, stk. 2: Enten skal ejendommen, hvori lej-
ligheden ligger, som helhed mindst have energimzrke D, eller ogsa
skal udlejeren kunne dokumentere, at der er foretaget energiforbed-
ringer for et belgb svarende til 400 kr. pr. kvadratmeter.

| forhandlingerne var det vigtigt for Venstre, at krav nr. 2 blev til-
fajet, for uden den tilfgjelse ville vi risikere, at man i en del @ldre
ejendomme aldrig ville kunne fa lavet forbedringer. Det vil sige, at
vi fortsat ville std med mange installationsmangler som manglende
bad eller toilet i lejlighederne, og det syntes vi ikke var gnskeligt.
Det forholder sig nemlig s&dan, at 40 pct. af boligerne, der er opfert
far 1960, ikke opfylder kravet om energimarke D, og det er nemlig
lige preecis her, der er gennemfart § 5, stk. 2-forbedringer. Sa hvis
disse forbedringer bremses fuldstendig, vil det betyde et fald i be-
skaeftigelsen, et fald i byggebranchen, og sa vil det ogsé fare til en
forslumning af byggemassen og ringere boligforhold for mange le-
jere. Derfor fik vi tilfgjet kravet om, at hvis ejendommen som helhed
ikke har energimarke D, skal udlejeren dokumentere, at der er fore-
taget energiforbedringer for 400 kr. pr. kvadratmeter. Det er et rime-
lig simpelt krav, der sikrer, at den lgbende modernisering ikke gar i
sta.

Regeringen mente, at det i energiinvesteringer var ngdvendigt at
skelne mellem vedligeholdelse og egentlige forbedringer, fordi ud-
gifterne til vedligeholdelse ikke ma indga i lejeforhajelsen. Det be-
tad, at det nogle gange ville blive langt mere end de 400 kr. pr. kva-
dratmeter, vi havde aftalt. Det sveereste i forslaget syntes vi var, at
det var meget sveert at regne ud, hvornar man havde ramt de 400 kr.
pr. kvadratmeter. Man stod altsd som udlejer og skulle investere,
men man anede faktisk ikke, hvor mange penge man skulle investere
for at n& op pa det her krav. Det var dér, knasten var sidste ar.

Vi fandt heldigvis en lgsning, for til forskel fra L 109 fra sidste
folketingsar medfarer dette lovforslag, at ministeriet skal udforme
retningslinjer, som sikrer en ensartet vurdering af afgraensningen
mellem vedligeholdelse og forbedringer. P& den méde sikrer vi, at
kravet om 400 kr. pr. kvadratmeter alligevel bliver rimelig overskue-
ligt og forudsigeligt. Desuden skal der foretages en undersggelse af
huslejenavnets praksis ved afgrensningen af vedligeholdelse og for-
bedringer samt standardbelgb, s vi sikrer en ensartet praksis i hele
Danmark.

En anden @ndring i forhold til sidste folketingsars L 109 er, at
der i dette lovforslag er foretaget en &ndring vedrgrende dokumenta-
tion og kvalitetssikring af totalgkonomisk rentable forbedringer. Mi-
nisteriet gnskede en sarlig certificeringsordning, hvor energikonsu-
lenter skulle certificeres sarligt til at kvalitetssikre disse forbedrin-
ger. Denne ordning er nu blevet droppet. | stedet skal udlejer foresla
to i forvejen certificerede energikonsulenter, hvorefter lejerne har 3
uger til at vaelge en af disse muligheder.

I Venstre er vi undrende over for, at der skal veere debat om, hvil-
ken energikonsulent man skal benytte. Energikonsulenterne er certi-
ficerede og skal leve op til samme krav. De bgr derfor altid levere
praecis den samme ydelse. Det har jeg sadan set forstaet at ministe-
ren er enig med mig i. Vi kan dog forsta, at ministeren insisterer pa
denne lgsning, til trods for at der i forvejen er alt for meget papirar-
bejde péa boligomradet. Vi haber derfor, at ministeren i det mindste
vil begraense tidsfristen til de 3 uger, s& forbedringsprojekterne ikke
bliver trukket ungdigt i langdrag.

| store treek er der dog ikke &ndret s& meget siden L 109. De fle-
ste elementer gar igen uandret og lever op til forliget, og dem kan
Venstre selvfglgelig stette. P4 den baggrund kan Venstre statte lov-
forslaget.

KI. 13:43

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Lars Dohn.
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KI. 13:43

Lars Dohn (EL):
Jeg vil gerne spgrge ordfareren om noget, nar nu der bliver sagt, at
disse forbedringer er til fordel for bade ejere og lejere. Vi kan sam-
menligne lejernes situation med boligejernes. Mens der for bolig-
ejerne i forbindelse med en energiinvestering altid vil vere en tilba-
gebetalingstid, der typisk er pd 5 ar, 6 ar, 8 ar, maske endda Kortere,
vil lejerne i den her situation, f.eks. hvis udlejer bruger den totalgko-
nomiske model, fa en stedsevarende huslejestigning. Hvori bestar
den fordel for lejeren?

Kl. 13:44

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 13:44

Louise Schack Elholm (V):
Lejeren vil jo opleve en stgrre komfort i boligen; hvis man f.eks.
hindrer trek eller kulde pa anden made, vil der pa den méde veere en
komfort. Og lejeren vil jo ikke opleve at blive pélagt ekstrabyrder,
for omkostningerne ma jo tilsammen ikke overstige det, som det var
for. Altsa, det vil sige, at det, der er husleje og energiudgifter, i sin
helhed fortsat skal veere det samme. Sé derfor bliver lejeren jo ikke
palagt noget ekstra; lejeren betaler sidan set det samme, som ved-
kommende altid har gjort. Lejeren har som sédan ikke nogen udgift i
forhold til at lave de her renoveringer, hvilket man ville have haft,
hvis det nu var, at det havde veeret en ejerbolig, men har til gengeld
ogsa faet en komfort ud af det.

Kl. 13:45

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Lars Dohn.
Kl. 13:45

Lars Dohn (EL):
Hvis man foretager en energirenovering i en ejerbolig, sa fir man
ogsa en komfortforbedring. Man kan sette spargsmalstegn ved, om
det er en komfortforbedring i forhold til nogle fantastisk teette boli-
ger; det er i hvert fald til diskussion. Men det er uomtvisteligt, at nar
en boligejer foretager en energiinvestering, sa er den tilbagebetalt i
lgbet af en forholdsvis kort periode. S& hvordan kan ordfareren for-
klare mig, at lejeren ikke er stillet mere ugunstigt, i forhold til hvis
det var en boligejer, der foretog den samme investering?

KI. 13:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 13:46

Louise Schack Elholm (V):
Nu er leje- og ejerboliger jo to meget forskellige ting. En af de helt
fundamentale ting er, at det er udlejeren, der betaler for renoverin-
gen. Og her er der jo sa bare det her med, at udlejerne far mulighed
for at haeve huslejen, sa leenge huslejen og energiudgiften ikke stiger
samlet set. Og det ser jeg sddan set som varende en fordel for lejer-
en, for lejeren far jo en sterre komfort i sin bolig. Alternativt ville
der jo slet ikke veere sket noget, sa ville lejeren bo i en bolig, der
blev mere og mere utzt, eller som i hvert fald ville fales kold, i for-
hold til hvis man i havde boet i en ejerbolig i stedet for. Sa jeg ser
det her som varende en fordel for lejeren, som far en gget komfort
uden ekstraudgifter.

Kl. 13:46

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemarkning.

Kl. 13:46

Ole Birk Olesen (LA):

Formalet med dette lovforslag er jo at gge boligudlejernes lyst til at
investere i energirenoveringer; det er det, der star i lovforslagets
tekst. Sa hvad siger boligudlejerne til den? Hvad siger de til lovfor-
slaget? De siger i deres hgringssvar:

Det er Ejendomsforeningen Danmarks overordnede vurdering, at
lovforslaget ikke er velegnet til at sikre en gget energiinvestering i
den private boligudlejningssektor. Samlet set vil forslaget betyde en
reduktion i energibesparelsesindsatsen.

Hvordan forholder Venstre sig til det? Tror Venstre ikke pa, at de
boligejere, som med det her lovforslag forventes at investere mere i
energirenovering, i virkeligheden, som de selv siger, vil investere
mindre som fglge af det her forslag?

Kl. 13:47

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 13:47

Louise Schack Elholm (V):
Nej, jeg tror, der vil blive foretaget flere energirenoveringer som fal-
ge af lovforslaget, for det forsgger at tage hul pé nogle af de pro-
blemstillinger, der er, netop at det er udlejeren, der star for investe-
ringen, men at det er lejerne, der far gevinsten af en energirenove-
ring. S derfor tror jeg p4, at det her kan veere med til at seette gang i
noget. Jeg er godt klar over, at udlejerne gerne ville have haft, at vi
var ndet endnu leengere, og det kunne ikke lade sig gare, sa derfor
mé udlejerne vaere glade for det resultat, vi er naet frem til.

KI. 13:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ole Birk Olesen.
Kl. 13:48

Ole Birk Olesen (LA):
Jamen udlejerne skriver ikke noget om, at de gerne ville have haft, at
vi var naet endnu leengere, det ville de gerne, men de skriver, at ef-
fekten af det her lovforslag samlet set er, at de vil investere mindre i
energirenovering. Ved Venstres ordfgrer dér bedre end udlejerne
selv, hvordan de i fremtiden vil bruge deres penge pé energirenove-
ringer som falge det af her lovforslag? Er det sadan, at Venstres ord-
farer er sd klog, at Venstres ordfgrer ved mere om det end udlejerne
selv?

KI. 13:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 13:48

Louise Schack Elholm (V):

Nar jeg ligefrem bliver spurgt om, om jeg er sa klog, at jeg ved mere
om det her end udlejerne, vil jeg sige, at jeg sadan set tror, at vi skal
lade fremtiden vere fremtiden. Vi kan som sadan ikke sige, hvad der
sker i fremtiden. Men vi kan sige, at her har vi skabt nogle metoder,
der gar, at det er muligt at lave nogle energirenoveringer i nogle le-
jeboliger. Det er et forsegg pa at lgse nogle problemstillinger, som
ligger, f.eks. paradoksproblemet, som jeg naevnte far, hvor det er ud-
lejeren, der betaler for renoveringen, og lejeren der skraber gevin-
sten ind. S& dermed mener jeg, at det her imgdekommer nogle af de
problemstillinger, der er. Det er klart, at der stadig veek er nogle pro-
blemstillinger tilbage, man kan ikke lgse dem alt sammen pa en
gang. Men vi er i hvert fald kommet et stykke af vejen.
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Kl. 13:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Venstres ordfarer. S& er det Socialdemokraternes ordfarer, hr.
Jan Johansen.

KIl. 13:49

(Ordfarer)

Jan Johansen (S):

Socialdemokraterne er rigtig glade for, at vi har en regering, der har
grgnne ambitioner, ogsa nar det gelder for private lejeboliger. Det er
energipakken et udtryk for. Socialdemokraterne bakker op om rege-
ringens ambitigse klima- og energimal. Her har vi forpligtet os til at
reducere CO2-udledningen og til at erstatte de fossile braendstoffer
med vedvarende energi. Hvis vi ikke gar det, efterlader vi en keem-
peregning til vores bgrn og bgrnebgrn, som kommer til at betale pri-
sen og far konsekvensen af klimaforandringen, som kun bliver mere
synlig og mere alvorlig, hvis vi ikke ger nogen ting.

Et vigtigt redskab til at reducere vores samlede energiforbrug er
ved at opna energibesparelser i de eksisterende boliger og bygninger.
| dag star driften af bygninger for ca. 40 pct. af vores energiforbrug i
Danmark, og langt stgrstedelen bruges i boligerne. Vi nar derfor rig-
tig langt, hvis vi kommer i gang med at renovere vores holiger.

Med energiaftalen fra 2012 var der derfor enighed om at gennem-
fare en energisparepakke for vores private lejeboliger, som vi nu
skal behandle her i dag. Med den fremlagte energipakke fremmer vi
netop energirenoveringen i de private lejeboliger, s& vi kan spare
varme og energi til gleede for bade klima, udlejere og lejere. | dag er
der rigtig mange private udlejere, der méaske afholder sig fra at fore-
tage energirenoveringer af deres ejendomme. De private udlejere er
usikre pa, om investeringen kan tjene sig hjem igen. Med energispa-
repakken fjerner vi disse usikkerheder og barrierer, sa det bliver me-
re gennemskueligt for udlejerne at foretage en energirenovering af
ejendommene, og med omkring 500.000 private lejeboliger er der et
stort potentiale til at kunne opna en stor energibesparelse igennem
gren investering.

Energisparepakken har seks elementer, bl.a. bliver det muligt at
dele energisparepakken mere lige mellem lejere og ejere, s ejere far
en stgrre andel end hidtil. Det skulle give udlejerne starre tilskyndel-
se til at seette gang i energirenoveringen, og sa giver det gode mulig-
heder for at igangsette renoveringen inden for aftalt gren byfornyel-
se, ligesom en forhéndsgodkendelse af den samlede lejeforhgijelse,
som folger af forbedringerne, samt en forhgjelse af lejernes radig-
hedsbelgb ogsé skal veere med til at saette et skub i den granne bolig-
sektor.

Endelig legger det op til, at der stilles energikrav til ejendomme-
ne, for at udlejerne kan anvende den attraktive lejefastsettelse i bo-
ligreguleringslovens § 5, stk. 2, ved gennemgribende forbedring af
en lejlighed. Energikravene kan opfyldes ved at opfylde en vis ener-
gistandard eller ved at dokumentere en hgj nok investering pr. kva-
dratmeter. Det synes vi er rimelige krav, som samtidig sender os i
den rigtige retning. Det er derfor en god aftale for bade lejerne, udle-
jerne og klimaet.

Med disse bemaerkninger skal jeg derfor meddele, at vi Socialde-
mokrater stgtter forslaget. Jeg skulle samtidig sige fra SF, at de ogsa
tilslutter sig forslaget.

Kl. 13:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfagreren. Og s gér vi til Dansk Folkepartis ordfarer, fru
Karina Adsbagl.

Kl. 13:53

(Ordfgrer)

Karina Adsbgl (DF):

Tak, formand. Det kommer jo lidt til at veere gentagelser heroppefra.
Men det her lovforslag omhandler en bred aftale mellem regeringen,
Venstre, Dansk Folkeparti, Enhedslisten og Det Konservative Folke-
parti om en udmgntning af energiaftalen fra den 22. marts 2012 om
den danske energipolitik. Det skal fremme energibesparelser i priva-
te lejeboliger.

Farst og fremmest vil jeg sige tak til den brede aftalekreds. Tak
for samarbejdet. Det har vaeret en lang proces, og der har veeret en
del udfordringer undervejs, der skulle lgses. Men nu er vi her.

Med lovforslaget er det hensigten at gge incitamentet til at gen-
nemfgre energibesparende foranstaltninger i den private udlejnings-
sektor. Udlejerne skal have et bedre afkast af energiinvesteringer, og
der skal skabes starre sikkerhed for, at man vil kunne realisere den
afledte huslejestigning. Lejerne skal have bedre mulighed for selv at
gennemfgre forbedringer af det lejede.

I energiaftalen fra 2012 er det som opfalgning pa energiaftalen
fra 2008 og strategi for reduktion af energiforbruget i bygninger af-
talt at gennemfare en energisparepakke, der skal fremme energibe-
sparelser i private lejeboliger. Bl.a. med henblik pa at styrke udleje-
res incitamenter til at gennemfgre energibesparelser og dermed lgse
paradoksproblemet indeholder energisparepakken fglgende initiati-
ver:

Energikrav som betingelse for at udlejer kan anvende boligregu-
leringslovens § 5, stk. 2.

Mulighed for ved energirenovering at kunne opkreeve en starre
lejeforhgjelse end efter de geeldende regler, forudsat at kravet om to-
talgkonomisk rentabilitet er opfyldt.

Mulighed for en forhdndsgodkendelse af huslejestigninger ved
forbedring af lejemal.

Aftale om gragn byfornyelse.

Forhgijelse af lejerens raderetshelgb.

Adgang for udlejeren til at kreeve opsetning af vandmalere og
kalingsmalere, hvis det pabydes i henhold til lov.

| Dansk Folkeparti har vi lagt veegt p4, at der skulle veere en tids-
frist i forhold til huslejenaevnets forhdndsgodkendelse, sa udlejer
samt lejer ved, hvilken lejeforhgjelse der kan blive tale om, sa de ef-
ter senest 2 maneder har et svar fra huslejenavnet.

Vi er ogsa tilfredse med, at der kommer en evaluering efter 2 ar,
sd vi kan fglge udviklingen og falge, om loven virker efter hensig-
ten. Derudover er det positivt, at betingelsen for, at udlejeren kan
kreeve en lejeforhgjelse, er, at lejeforhgjelsen ikke overstiger lejerens
besparelse pa energiudgifterne.

I Dansk Folkeparti har vi forsggt at finde en balancegang, der er
til gavn for bade udlejer og lejer. Det har veeret en lang proces, men
nu er vi feerdige og kan farstebehandle lovforslaget i dag. Tak for or-
det.

Kl. 13:56

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfareren. Og sé er det den radikale ordfgrer, fru Liv Holm
Andersen.

Kl. 13:56

(Ordfarer)

Liv Holm Andersen (RV):

Tak for det. | Radikale Venstre er vi glade for en regering med en
gren dagsorden, og derfor er vi ogsé glade for det forslag, som vi be-
handler her i dag. For det her forslag er jo en udmgntning af den
energiaftale, der geelder fra 2012 til 2020, og den her energispare-
pakke pa boligomradet er jo en del af aftalen. Dens hovedfokus er at
bidrage til et samfund, hvor der foregar mindre energispild, og hvor
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tingene gares mere energieffektivt. Og her er boligomradet jo cen-
tralt, fordi det er en af vores samfunds helt store energiposter.

Séaledes er vi i kredsen af partier blevet enige om, at en udlejer
mindst skal have et energimerke D i sin ejendom eller investere 400
kr. pr. kvadratmeter i sin del af ejendommen pa energiforbedringer
for at kunne benytte den her fordelagtige lejefastsattelse geeldende
efter boligreguleringslovens § 5, stk. 2, ved genudlejning af sin lej-
lighed i en klart bedret tilstand rent energimaessigt. Saledes stilles
der altsé starre krav til at bruge boligreguleringslovens § 5, stk. 2 —
altsa starre energimassige krav.

Det medfarer totalgkonomisk rentable energiforbedringer, idet
udlejeren far mulighed for at kraeve en lejeforhgjelse pa baggrund af
den investering i energiforbedringerne, hvis lejeforhgjelsen vel at
maerke — som det jo ogsa er blevet sagt tidligere — ikke overstiger le-
jerens besparelse pé energiudgifterne. Vi har dermed en situation,
hvor udlejeren jo vil profitere af investeringen i sin ejendom, og
hvor omkostningerne for lejeren i ejendommen vil vare uendrede
og altsé ikke vil stige — i hvert fald ikke pa det her forslags baggrund
—og vi vil som fzellesskab opna nogle af de her gnskede energibe-
sparelser pa boligomradet.

Tilmed indeholder forslaget tiltag om gren byfornyelse, hvorved
vi sikrer, at det bade for udlejere og lejere bliver mere fordelagtigt i
samarbejde at gare ejendommene mere energirigtige.

Alt i alt synes Radikale Venstre, at vi stdr med et godt forslag
her, og det kan vi selvfglgelig som led i den stgrre granne dagsorden
stgtte. Tak for ordet.

KI. 13:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den radikale ordfgrer. Og sa er det Enhedslistens ordfarer —
hvis han har tid — hr. Lars Dohn.
Bare rolig, vi nér det nok.
Kl. 13:59

(Ordfgrer)

Lars Dohn (EL):

Jeg kan forsta, at SF's ordfarer i den her sag bade er formand her i
Folketinget og i et udvalg. Det er jo ikke sadan, nar der gar formand
i tingene!

Den her energisparepakke er et forsgg pa at udfylde et omrade i
dansk energipolitik, som der virkelig mangler at blive rettet op pa,
nemlig det at fa energirenoveret i den private udlejningsboligsektor.
Det er selvfalgelig noget, som Enhedslisten i den grad statter, men
vi har nogle voldsomme problemer med den méde, som tingene er
udmgntet pa her i lovforslaget. Man skriver nemlig i bemerkninger-
ne, at forslagene indgar som en helhed, der vurderes ikke at forrykke
den gkonomiske og retlige balance mellem udlejere og lejere. Og det
er jo sadan her i landet, at hvis man laver en varedeklaration, skal
varen gerne leve op til det. Jeg ved godt, at der ikke er italienere i
italiensk salat, men der er visse graenser for, hvor stor en modstrid
der ma veere mellem det, der star pa pakningen, og hvad der er in-
deni. Og det er sadan, at lejerorganisationerne har udtrykt ret klart,
hvad de mener: Samlet set er det udlejerne, der far alle de gkonomi-
ske incitamenter, mens lejernes indflydelse og incitament reelt set er
fraveerende. Og sa er det jo en skeev udmantning, der er sket.

En lejerorganisation udtrykker sig sadan:

Forslaget vil bevirke en serdeles vasentlig forringelse af lejernes
retsstilling og boliggkonomi. Loven gar langt ud over de tiltag, som
ma forventes ud fra energiforligets aftaletekster. Vi er overrasket
over, at aftaleteksterne foreslas udmgntet pa en made, der sé kraftigt
og sé groft er til lejernes ugunst. Det er steerkt vildledende over for
Folketingets medlemmer, at udkastet praesenteres med bemarknin-
gen om, at det ikke ma forrykke balancen mellem lejer og udlejer.
Der er nemlig tale om, at forslaget forrykker balancen s voldsomt

og ensidigt til udlejernes interesser, at forslaget lige s& godt kunne
veere udformet af udlejerorganisationerne selv.

Det er klart, at noget, der er s meget i ubalance, vil vi ikke kun-
ne stgtte pa det her omrade.

Man bruger ogsé et sprog, som lidt afslarer, hvad det egentlig er,
man vil med lovgivningen. Man siger, at udlejerne far en favorabel
eller attraktiv huslejestigning. Og der er det jo sddan, at en stigning i
huslejen ikke kan veere attraktiv for begge parter pa samme tid. |
marxistiske studiekredse brugte man ordet antagonistiske modsat-
ninger, og det er jo det, der er tale om her — alts4, en huslejestigning
kan ikke veere attraktiv for bade lejer og for udlejer.

Med hensyn til den made at anvende de forskellige redskaber pa,
der ligger heri, hvor man kan anvende den totalskonomiske model
eller den sékaldte tvangsmodel — som den er blevet kaldt ude i be-
folkningen — eller man kan bruge forhandlingsmodellen, ma jeg sige,
at den totalgkonomiske model er markant ugunstig for lejerne, og vi
kan befrygte, at det er den, der vil blive anvendt af udlejerne.

Der skal jo ikke forega nogen forhandling. Modellen kan ensidigt
gennemfares af udlejerne, ogsa selv om alle lejerne er imod det. Alt-
sd, det er jo ikke en balance at skabe pa et marked. Den afskaffer og-
sd det hidtil geeldende loft for huslejer i Danmark, nemlig det lejedes
veerdi, og s& far man et nyt loft i form af det totalakonomiske prin-
cip. Man kan sige, at hvor alle andre i det her land far en fordel af en
energiinvestering — altsa, hvis man skifter ruderne, er investeringen i
lgbet af en 7-8 ar betalt tilbage i besparede varmeudgifter — skal le-
jerne betale udgiften resten af lejeperioden. Og det var det, jeg
spurgte Venstres ordfarer om efter hendes ordfarertale.

S& derfor ma vi sige, at det her pa alle mader er til ugunst for le-
jerne. Man kunne have lavet en model, som sagde, at forhandlings-
modellen skulle have veret brugt, far man gik i gang med tvangsmo-
dellen, men det er altsa ikke lykkedes at fa en balance i det spargs-
mal.

Der kunne treekkes mange andre forhold frem, men jeg vil sige,
at lejelovgivningen jo er en beskyttelseslovgivning for den svage
part, og hvis lovforslaget vedtages i den her form, vil beskyttelses-
elementet blive sveekket veesentligt. Forenklingsforhandlingerne,
som snart gar i gang, om en sammenskrivning og forenkling af leje-
lovene vil blive generet voldsomt af det her lovforslag. Det her er jo
lavet lige sa indviklet og bureaukratisk og i samme darlige stil og vil
yderligere komplicere lejelovgivningen. Sa derfor havde det veere
rart, at man ogsa havde tzenkt i de baner.

Men samlet set kan Enhedslisten ikke stgtte forslaget.

Kl. 14:04

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Sa er det Liberal Alliances ordfarer, hr. Ole Birk
Olesen.

Kl. 14:04

(Ordfarer)
Ole Birk Olesen (LA):
Det ene lidt meerkelige lovforslag efter det andet aflgser hinanden pa
boligomradet her i dag. Nu star vi nemlig med et lovforslag, hvori
man hevder, at det vil fa udlejerne af de private lejeboliger til at in-
vestere mere i energirenovering af deres udlejningsboliger. Det star
der i lovteksten, altsé at det er det, der er formalet med det hele.

Sa sparger man udlejerne: Hvad siger | til det her lovforslag? Og
de fortaller stik modsat, at det vil f& dem til at investere mindre i
energirenovering, altsé stik modsat det, som regeringen pastar, de vil
gere. Det star direkte i hgringssvaret fra udlejerne i form af Ejen-
domsforeningen Danmark. Det er Ejendomsforeningen Danmarks
overordnede vurdering, at lovforslaget ikke er velegnet til at sikre en
gget energiinvestering i den private boligudlejningssektor. Samlet
set vil forslaget betyde en reduktion i energibesparelsesindsatsen.
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Altsd, de udlejere, som pa grund af lovforslaget forventes at gge
energibesparelsen, siger, at de vil ggre mindre. De vil energibespare
mindre som falge af det her lovforslag. S& mener man heroppe som
tilhaenger af lovforslaget, at man kan ggre sig klog pa, at det vil de
slet ikke. Selv om udlejerne siger, at de vil bruge faerre penge pa at
energirenovere, sé siger ordfgrerne, der stgtter forslaget: Nej, nej, de
vil bruge flere.

Det er en merkelig situation at st i, nemlig at der er s mange
kloge mennesker i det her Folketing, som ved, hvordan udlejerne vil
bruge deres penge bedre, end udlejerne selv ved. De giver ellers
mange gode forklaringer p&, hvorfor det ikke vil ga sddan. De for-
klarer, at den mulighed for at gennemfare totalgkonomisk rentable
forbedringer i form af energirenoveringer i virkeligheden bestar af
gget dokumentationskrav og fordyrende arbejdsgange, som vil med-
fare ekstraomkostninger, som vil fordyre hele projektet betydeligt.
Og det er jo sé arsagen til, at man i ringere grad vil ga i gang med at
gere det, som lovgiverne her mener man vil gare.

Desuden indeholder lovforslaget en indskreenkning af udlejernes
mulighed for at renovere boliger i det hele taget og haeve huslejen
tilsvarende via boligreguleringslovens 8 5, stk. 2. Om det siger udle-
jerne, at det vil forringe den del af den private boligudlejningssektor,
som har mest brug for modernisering og opkvalificering til nutidige
standarder. Det skyldes, at nar man skal bruge den her paragraf, skal
man nu til at leve op til nogle energikrav om, at boligen skal ende i
en situation, hvor den enten er inden for energiramme A, B, C eller
D, eller at man skal bruge mindst 400 kr. pr. kvadratmeter boligareal
for at fa lov til at bruge den her paragraf.

Sa det er altsa en indskreenkning af boligudlejernes mulighed for
at bruge paragraffen til at renovere boliger i det hele taget. Det vil
gere, at vores boligreguleringslov, som i forvejen er alt for stram, vil
blive endnu strammere.

S& er der det tredje element, som ogsé er meget vigtigt. Det er, at
man har noget med, som slet ikke har noget som helst med energire-
novering at gagre, nemlig at man vil heeve godtgarelsen ved lejers
forbedring af lejligheder til 110.000 kr. Altsd, nér en lejer synes, at
der er et eller andet, som lejeren gerne vil lave om i boligen, sa kan
boligudlejeren ikke sige nej til at finansiere den renovering, selv om
boligudlejeren méatte mene, at boligudlejeren kunne gare det billige-
re eller bedre eller ikke mener, at det egentlig er en forbedring af bo-
ligens veerdi, i samme omfang som lejeren mener. Det belgb haeves
sd til 110.000 kr.

Sa om den balance, som hr. Lars Dohn talte om — han mente, at
balancen her blev forrykket til fordel for udlejerne — kan vi altsa
konstatere, at der nu er to forslag pa bordet, som jeg har navnt, som
helt klart forrykker balancen til fordel for lejeren, og det er da nok
ogsa derfor, at Ejendomsforeningen Danmark er sa Kritisk over for
det her forslag. Ejendomsforeningen Danmark skriver jo direkte, at
man ville gnske, at loven ikke bliver vedtaget, og det ville de jo
naeppe gare, hvis balancen blev forrykket til deres fordel.

Sa alt i alt — medmindre nyt kommer frem under behandlingen af
lovforslaget her — er det vores vurdering, at vi vil stemme imod lov-
forslaget.

KI. 14:09

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Lars Dohn har bedt om en kort bemarkning.
Kl. 14:09

Lars Dohn (EL):

Jeg tror, at ordfareren henviser til raderetten og raderetsbelgbet. Men
ordfareren faler jo, at udlejeren er jaget vildt i det her land, og ordfg-
reren far det til, at det sa er udlejeren, der skal finansiere et raderets-

belgb. Jeg vil da gerne have bekraftet, at det er det altsa ikke, det er

lejeren, som far raderetten til at investere en forbedring, som sa igen

skal afskrives over 10 ar. Sa det betyder, at lejeren, hvor man i andre

sammenhzange ikke skal afskrive sin forbedring, sé skal have afskre-
vet sin forbedring, f.eks. ved en kakkenudskiftning.
KI. 14:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:10

Ole Birk Olesen (LA):
Der er jo tale om et belgb, som bade lejer og udlejer kan benytte til
renovering af lejligheden. Og i det her tilfelde far s lejeren mulig-
hed for at renovere for et starre belgb, uanset om udlejer ikke er enig
i den beslutning. Det er det, der forrykker balancen.

KI. 14:11

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Lars Dohn.
Kl. 14:11

Lars Dohn (EL):
Det er da en kendsgerning, at en lejer, hvis f.eks. vedkommende an-
vender raderetten og forbedrer lejemalet med 135.000 kr. og bor der
i 10 ar, ikke kan fa en krone med tilbage.

Kl. 14:11

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:11

Ole Birk Olesen (LA):
Ja. Jeg forstod vist ikke spargsmalet ordentligt. Jeg mé blive svar
skyldig til en anden gang.

KI. 14:11

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Tak til ordfareren. Det kan vere, det kan klares i en bilateral samta-

le. S& gar vi til den konservative ordfarer, fru Charlotte Dyremose.
Kl. 14:11

(Ordfarer)

Charlotte Dyremose (KF):

Man skal da ikke komme og sige, at der ikke er forskel p& holdnin-
gerne herinde i Folketingssalen; det gér da helt fra den ene yderlig-
hed til den anden. Og sa er det her jo et meget sjovt tidspunkt i de-
batten lige at komme ind, her, hvor vi lige er ved at finde ud af, om
det sa alene er til gunst for lejerne eller udlejerne eller den ene af
parterne eller maske dem begge to. Det er ikke sa underligt, hvis der
er nogen, der er forvirret.

Fra konservativ side er vi jo med i det her forlig, og det er vi, for-
di vi mener, at der er en raekke elementer her, som er med til at sgrge
for en starre tilskyndelse til at lave energibesparelser. Hvis ikke vi
mente det, var vi nok ikke med, sa derfor er det maske ikke nogen
stor overraskelse, at vi har det synspunkt. Vi mener, der er en reekke
elementer her, som kan veere med til at sgrge for den her tilskyndelse
til at lave energiforbedringer og derfor veere til gavn for vores miljg.
Vi har ogsa veeret opmaerksomme pa, at ejerne mener, at der er nogle
problemer her, og der skal ikke vere nogen tvivl om, at der ogsa hos
o0s en bekymring for, om det her er nok.

Men det er jo ogsé sadan, at de her regler er et supplement til den
galdende lovgivning pa omréadet, og derfor er der jo mulighed for,
hvis man mener, de her regler er sa fuldsteendig hablgse, at man s&
benytter sig af de gaeldende regler, og derfor er det sveert at forestille
sig, at det her direkte vil treekke tingene bagleens. Om det sa vil treek-
ke tingene forleens nok i forhold til, hvad vi har gnsket os, ma tiden
jo vise, og det vil vi ogsa fra konservativ side vare ganske opmark-
somme pa, og derfor er vi sddan set ogsa ganske glade for, at det star
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i bemaerkningerne, at der skal veere en evaluering, nar det her har
virket i 2 ar, for s& ma vi jo pa det tidspunkt se ganske ngje pa, om
tingene ogsa virker efter hensigten og sa gare noget ved det, hvis ik-
ke de gar det. Men lad os nu habe, at de ger det.

Ud over det og ud over den bekymring, som vi sa forhabentlig ik-
ke behgver at have, men som, hvis vi har den, vi i hvert fald har mu-
lighed for at tage stilling til om 2 &r uanset regeringens farve, er der
en anden lille ting, jeg godt lige vil sla ned p&, og det er ogsa i for-
hold til det her med dokumentationen for de totalgkonomiske pro-
jekter, hvor man kan foresla to certificerede energimeerkningsfirma-
er. Sa er det altsa op til lejerne, helt almindelige danskere med helt
almindelige jobs, der bor i helt almindelige lejligheder, at finde ud
af, hvilket af de her energimaerkningsfirmaer det s bar veere, der
tager stilling til det her. Jeg er glad for, at det ikke er mig. Jeg tror
ikke, det er sédan helt fuldsteendig ligetil at vurdere, hvilket af dem
det burde vaere. Og alt andet lige, nér de allerede er certificeret, som
Venstres ordfgrer ogsa var inde pd, mé vi jo forudsette, at de gar
tingene efter en nogenlunde ensartet praksis. Sa vi har en lille smule
sveaert ved at forstd, at vi skal udskyde de her renoveringsprojekter i 3
uger, mens sygeplejersken og politibetjenten gar rundt og praver pa
at finde ud af, hvilket certificeret energimarkningsfirma, der bar
treeffe de her beslutninger.

S& jeg vil maske opfordre ministeren til, at vi under udvalgsarbej-
det overvejer lidt, om det nu ogsa er den rigtige made at gare det pa.
Er det ngdvendigt at udskyde projektet i 3 uger, er det rimeligt at
seette folk til at treeffe de her beslutninger, nar det nu i forvejen er
certificerede firmaer, og hvis det er, om det sa i hvert fald behgver at
udskyde projektet i 3 uger. For 3 ugers udskydelse af et projekt er i
hvert fald ikke til gavn for noget miljg, og det komplicerer maske i
virkeligheden sagerne ikke alene for udlejerne, men ogsa for lejerne,
som sa bliver stillet over for de her overvejelser.

Alt i alt er det jo en aftale, vi er med i, og derfor er det ogsa en
aftale, vi stgtter. S& haber vi, vi kan lave lidt forbedringer under ud-
valgsarbejdet, og sa ser vi frem til at se resultatet af lovforslaget og
derfor ogsa til at lave en evaluering af det om 2 &r og maske oven i
kabet kunne gare det endnu bedre til den tid, nar vi har set resultatet
af det nuveerende.

Kl. 14:16

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Ole Birk Olesen har en kort bemerkning.
Kl. 14:16

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg synes o0gs3, fru Charlotte Dyremose skal preve at uddybe, hvori
fru Charlotte Dyremose har sin tro pa, at udlejerne vil gare noget an-
det end det, udlejerne selv siger at de vil gare. Udlejerne skriver di-
rekte i deres hgringssvar:

»Det er derfor Ejendomsforeningen Danmarks overordnede vur-
dering, at lovforslaget ikke er velegnet til at sikre en gget energiinve-
stering i den private boligudlejningssektor.« Og: »Samlet set vil for-
slaget derfor betyde en reduktion i energibesparelsesindsatsen«.

Nar de skriver det, hvorfor tror fru Charlotte Dyremose s&, at det
slet ikke passer? Hvorfor tror fru Charlotte Dyremose, at de tveerti-
mod ikke vil reducere energibesparelsesindsatsen, men gge energi-
besparelsesindsatsen, nar nu de udlejere, som sidder pa deres egne
penge og kan bruge af dem, til hvad de vil, siger, at det vil de ikke?

Kl. 14:16

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.

Kl. 14:17

Charlotte Dyremose (KF):

Nu er det jo selvfglgelig en lille smule specielt at skulle begynde at
forklare Liberal Alliance om markedskrafterne, men en af tingene er
sadan set, at det nu vil veere sddan, at nar man sa foretager de her
energiforbedringer, kan man rent faktisk fa pengene tilbage. Alts3,
det, som Enhedslisten synes er s ganske stort et problem, nemlig at
den, der investerer, rent faktisk far penge ud af sin investering, hvil-
ket jo er det, der gar, at private boligejere vil lave energiforbedrin-
ger, gives der nu ogsd mulighed for, at ejere af udlejningsboliger kan
gare, sadan at det rent faktisk ikke bliver en udgift for dem, men ba-
re en neutral fortszttelse, sd man far tilbagebetalt det, og sa lejerne
har en neutral samlet husleje fremover.

Sa der er bade det gkonomiske aspekt, som virker forholdsvis til-
lokkende, men der er ogsa det, at hvis det viser sig, at de her regler
rent faktisk er for komplicerede, for sveere at opfylde, f.eks. i forhold
til energiklasse D, sa er der jo altsa de geeldende regler i dag. Og der-
for kan jeg forestille mig, at hvis man finder ud af derude, at de her
regler slet ikke kan bruges til noget, sa vil man benytte sig af de geel-
dende regler. Jeg har sveert ved at forestille mig, at det, at der er et
ekstra regelseet, gor, at de geeldende regler vil blive brugt mindre,
medmindre de erstattes af noget andet.

KI. 14:18

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ole Birk Olesen.
KI. 14:18

Ole Birk Olesen (LA):
Man kan jo ikke bare tage en enkelt del ud af et lovforslag og sa si-
ge, at det isoleret set treekker i retning af ggede energiinvesteringer,
nér lovforslaget bestar af s& mange ting, og nar de udlejere, som for-
ventes at ville investere yderligere, siger, at det samlede billede af
det og den samlede effekt af alle elementer i det her lovforslag er, at
udlejerne vil bruge feerre penge, end hvis lovforslaget ikke blev ved-
taget, pa at energirenovere boliger. Hvor har fru Charlotte Dyremose
sa det fra, at det ikke passer?

KI. 14:18

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:18

Charlotte Dyremose (KF):
Jamen fru Charlotte Dyremose har forsggt at svare pa spgrgsmalet,
nemlig hvad det er for elementer, jeg f.eks. forventer vil gare, at det
vil veere mere attraktivt at benytte det her, og hvad det er, der gar, at
jeg med nogenlunde ro gerne vil gennemfgre det, nemlig at jeg ved,
at der stadig veek er de eksisterende regler, som man stadig vaek har
mulighed for at benytte sig af. Det vil sige, at vi ikke smider et regel-
seet vaek. Vi supplerer det med nogle nye muligheder. Sé det synes
jeg sadan set er forholdsvis relevant. Og som jeg navnte, er vi jo og-
s ret optaget af, at der er en evaluering om 2 &r, s vi kan forbedre
det her, hvis det viser sig at veere ngdvendigt.

KI. 14:19

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Lars Dohn for en kort bemarkning.
Kl. 14:19

Lars Dohn (EL):

Det lyder jo, som om det slet ikke er muligt at foretage forbedringer
efter den nugaldende lejelov. Men efter § 5, stk. 1, er det jo muligt
at lave forbedringer og sé have huslejen.
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Jeg vil spgrge ordfareren: Hvis nu det viser sig, at det, jeg kalder
tvangsmodellen, altsa den totalakonomiske model, bliver brugt i alt-
overvejende grad, og at forhandlingsmodellen tilsidesattes af udle-
jerne, vil De Konservative sa efter 2 &r ga ind og se p&, om det er
rimeligt, at tingene foregar pa den méde? Og ligesddan: Er det ogsa
ordfgrerens opfattelse, at rderetten betales af udlejeren, ligesom det
var opfattelsen hos Liberal Alliance? Er det ikke meget rimeligt, nar
en lejer har indbetalt og investeret op til 135.000 kr., at den model
eksisterer, for at undga § 5, stk. 2-moderniseringer, som udlgser hus-
lejestigninger pa 70 pct.?

KI. 14:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:20

Charlotte Dyremose (KF):
Jamen altsd, det er jo meget morsomt — nu bliver jeg sa spurgt til
fuldsteendig det modsatte. Altsa, hvis det, som hr. Ole Birk Olesen
slet ikke tror pd kommer til at ske, kommer til at ske i meget stort
omfang, hvad vil jeg sd gere ved det? Ja, sd vil det formentlig betyde
et antal forbedringer pa energiomradet og dermed ogsa en forbedring
for miljget. Og man kan sige, at hvis det viser sig, at der er nogle
uhensigtsmassigheder i den anden retning, ja, sa er det jo ogsa det,
evalueringen skal bruges til om 2 r. Vi tror pa, at det er ganske hen-
sigtsmassigt at sgrge for, at man ogsa med den her ordning kan fa
lov at haeve huslejen, i det omfang man kan fa lavet de her energire-
noveringer. Og lad os sa se, om det er den ene, den anden eller den
syvende model, der bliver brugt, og s& ma vi jo tage hgjde for det,
nér vi om 2 ar star med en evaluering af det.

Kl. 14:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Lars Dohn.
Kl. 14:21

Lars Dohn (EL):
Det vil sé sige, at det er et tilsagn fra De Konservative om, at hvis
det viser sig — og det tror jeg er det, man kan forvente — at tvangsmo-
dellen vil blive anvendt i stedet for forhandlingsmodellen, sa vil De
Konservative arbejde for at fa lavet en andring pa det omrade.

Kl. 14:22

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:22

Charlotte Dyremose (KF):
Nej, det var et tilsagn fra De Konservative om, at vi vil holde ngje
gje med det her og sikre os, at de her &ndringer kommer til at betyde
veesentlige energiforbedringer, veesentlige energirenoveringer. Hvis
ikke det betyder vaesentlige energirenoveringer, vil vi arbejde aktivt
for, at vi om 2 &r ved evalueringen far gjort noget ved det, sédan at
der vil komme de her energirenoveringer.

Kl. 14:22

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den konservative ordfarer. Sa er det ministeren for by, bolig
og landdistrikter, der har mulighed for at slutte af.

KI. 14:22

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Nu er Folketinget jo ingen studentermarxistisk studiekreds, vil jeg
godt sige til hr. Lars Dohn. Det er et sted, hvor man vedtager rele-
vante lgsninger i forbindelse med de behov, man matte identificere,

og finder lgsninger pa tveers af de politiske partier. Det er ovenikgbet
et hus, hvor vi er vant til at vaere lidt uenige med hinanden.

Jeg vil gerne starte talen her med at sige, at det her nok er det
bedst oplyste lovforslag, jeg nogen sinde i mine mange ar i Folketin-
get har veeret med til at behandle: over 400 forskellige spgrgsmal un-
dervejs i vores falles forhandlinger, over 100 udvalgsspgrgsmal, og
det er anden gang, vi farstebehandler det. Og jeg vil gerne sige tak
til forligsparterne, Venstre og Konservative og DF, og til mine kolle-
gaer i regeringspartierne for et meget konstruktivt og godt samarbej-
de. Det har veeret uhyre vanskeligt pa et meget, meget teknisk omra-
de praeget af nogle meget, meget sterke interesseorganisationer, og
pa trods af det er det lykkedes os at finde nogle meget, meget fornuf-
tige kompromiser. Sa der skal lyde en rlig og dybtfalt tak for det
gode samarbejde.

S& vil jeg sige, at jeg personligt har store forventninger til det her
lovforslag, fordi det gar, at vi far lgst en reekke problemstillinger,
man ikke har kunnet lgse i en arraekke. Jeg husker, da man tilbage i
2008 under den borgerlige regering lavede et meget stort energifor-
lig; der var det her ogsa en del af det. Det lykkedes ikke igennem de
sidste ar, der sad en borgerlig regering, at fa det forhandlet pa plads,
0g jeg skal ogs& medgive, at det har veeret et keempe arbejde at for-
ene de meget forskelligartede synspunkter, der er pa den her sag.
Men jeg glaeder mig i dag over, at det lykkedes.

40 pct. af vores CO2-forbrug kommer fra vores ejendomme, og
det er et sted, hvor vi via nogle massive investeringer faktisk kan tje-
ne det forholdsvis hurtigt hjem igen. Det, der for mig at se har veeret
gvelsen her, har veret at give nogle muligheder for, at det kan svare
sig at lgse en reekke problemstillinger og lafte det bade i forhold til
lejerne, men sgreme ogsa i forhold til ejerne. Og sa har der veeret
masser af spgrgsmal, ogsa fra organisationerne, undervejs, men jeg
synes faktisk, at vi er kommet med nogle rigtig konstruktive forslag,
og der har vaeret en konstruktiv debat i dag om det.

Lovforslaget bygger jo s& pa den fornyede energiaftale for
2012-2020, hvor energisparepakken jo er et bidrag til at sikre et
energieffektivt samfund med mindre energispild. Efterfalgende har
vi sa lavet en aftale, og efter min bedste overbevisning og efter rege-
ringens bedste overbevisning forrykker det ikke balancen imellem
udlejere og lejere. Det er altsa ikke en forkert indholdsfortegnelse,
som hr. Lars Dohn sagde, over, hvad det er, vi gar her.

Nar man lytter til debatten mellem flgjene i Folketinget, altsa den
yderste liberale hgjreflgj og den yderste venstreflgj i Tinget, sd ma
man jo sige, at der virkelig er forskel her. Jeg vil sige, at det i virke-
ligheden viser, at vi egentlig har ramt balancen meget godt. Lovfor-
slaget omfatter seks hovedelementer, hvoraf nogle er til stgrre gleede
for udlejerne og andre er til starre glaede for lejersiden. Ser man pa
béde debatten, som den har veret nu, men ogsa pa haringssvarene,
sd er det sveert at fa gje p4, at organisationerne mener, at der overho-
vedet er nogen af forslagene, der er til fordel for de interesser, de va-
retager. Derimod er der ikke sparet pa kritikken af de forslag, der
imgdekommer modpartens interesser. Sa ogsa her mener jeg at vi
kan se, at der faktisk er ramt en balance.

Vi har haft en, ma vi sige, god diskussion og ogsa en lang diskus-
sion om, hvilke krav der kan stilles til en udlejer for at anvende den
attraktive lejefastsattelse efter § 5, stk. 2, ved genudlejning af en
gennemgribende forbedret lejlighed. Jeg er meget tilfreds med, at vi
har opnéet et godt kompromis her, hvor der er enighed om, at udleje-
re, der ikke har et energimerke D, bedre kan komme ind i ordningen
ved at investere 400 kr. pr. kvadratmeter i boligdelen af ejendommen
- og heri indgar ikke udgifter til vedligeholdelse, den diskussion har
vi ogsa haft, det var under den fornyede debat om lovforslaget og
vores aftale. Jeg synes i virkeligheden, at ved at evaluere, ved at sik-
re, at vi far det skilt ad, og falge afgerelserne teet i huslejenavnet har
vi ndet et godt kompromis. Vi skal selvfalgelig falge op pa den del
af det.
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Sa har der i forbindelse med ordningerne veeret rejst spgrgsmalet
om, om der, nar man velger energikonsulenter, nu skal ga 3 uger
med at na sa langt? Der vil jeg gerne sige til bade fru Charlotte Dy-
remose og fru Louise Schack Elholm, at her vil vi selvfglgelig veere
imgdekommende over for at se pd, om vi kan flytte pé tidsfristerne.
Jeg imadeser et spgrgsmél, som vi kan svare konstruktivt pa og
eventuelt have en drgftelse af undervejs.

S& er jeg ogsa godt tilfreds med, at vi far lgst det sakaldte para-
doksproblem, som udlejerne leenge og vedvarende har peget pa er en
barriere for at gennemfare energiforbedringer i private udlejnings-
ejendomme. Problemet bestar jo i, at selv om bade lejere, udlejere og
samfundet kunne have gavn af, at der blev gennemfart energiforbed-
ringer eller renoveringer med deraf fglgende besparelser og milje-
maessige forbedringer, sa foretages de ikke. Og hvorfor gar de ikke
det? Det gor de primeert ikke, fordi udlejere i dag ikke pa kort sigt
har et tilstreekkeligt gkonomisk incitament til at foretage dem.

Kl. 14:27

Det retter lovforslaget efter vores mening og efter min mening op
pé& med forslagene om totalgkonomisk rentable energiforbedringer
og aftalt gren byfornyelse. Partierne bag aftalen har da ogsa tidligere
givet udtryk for, at lovforslaget lgser paradoksproblemet, uanset at
lejeorganisationerne ikke vil anerkende det. For i forslaget om total-
gkonomisk rentable energiforbedringer far udlejeren jo mulighed for
at opkrave lejeforhgjelse pa grundlag af hele den rimelige investe-
ring i energiforbedringer, og hvis lejeforhgjelsen ikke overstiger le-
jernes besparelse pé energiudgifterne. Lejerne far derfor ikke forage-
de bruttoudgifter til at bo, men udlejeren far mulighed for et bedre
afkast af sine investeringer i energiforbedringer, og samfundet far en
mindre miljgbelasting. Kort sagt: Der er ét forslag og tre vindere her,
kan jeg meddele hr. Lars Dohn.

| forslaget om aftalt gran byfornyelse kan parterne i stedet aftale
sig frem til, hvilke energitiltag der skal gennemfares, og hvor stor le-
jeforhgjelsen skal vare. Her er der ud over tilskud fra energiselska-
berne — det synes jeg er et meget vaesentligt incitament til at g& ind i
den aftalte grenne byfornyelse — ogsé mulighed for, at man kan ga til
kommunen, og kommunen kan g ind og give indfasningsstatte til
den hgjere leje og eventuelt sgrge for midlertidig eller permanent
genhusning af de berarte lejere. P4 den méde skulle det gerne blive
mere attraktivt for bade lejere og udlejere at indgé en aftale om gren
byfornyelse og dermed fa gjort ejendommen mere tidssvarende ener-
gimassigt.

Som opfalgning pa vores lovforslag vil der ogsa blive udarbejdet
en aftaleblanket og en vejledning om aftalt gran byfornyelse og en
bekendtgarelse om totalgkonomi, og heri fastleegger vi de nermere
regler for, hvordan ordningen skal fungere i praksis.

Jeg vil gerne endnu en gang sla fast, at det har veeret kompliceret,
det har veeret speendende — og tak for det gode samarbejde undervejs.
Jeg ser ogsa frem til et godt udvalgsarbejde.

Kl. 14:29

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Ole Birk Olesen har lige en kort bemarkning.
Kl. 14:30

Ole Birk Olesen (LA):
Ministeren forteller, at udlejerne igennem mange ar har peget pa et
paradoksproblem, nemlig at det ikke kan betale sig at energirenovere
boliger, fordi fortjenesten ved at energirenovere boliger tidligere ale-
ne er tilfaldet lejerne, som betaler eludgifterne og varmeudgifterne.
Sa siger ministeren: Nu har vi sa heldigvis lgst det problem; med
det her lovforslag lgser vi det problem, som udlejerne pastar er der.
Men hvad siger udlejerne selv? De skriver i deres hgringssvar, at
lovforslaget, der angiveligt skulle reducere paradoksproblemet, pa
ingen made vil have den tilsigtede effekt.

S& nar ministeren tager udgangspunkt i, at boligejerne papeger et
problem, og sa siger, at han nu vil lgse det problem, gor det sa ikke
indtryk pa ministeren, at de boligudlejere, som har formuleret pro-
blemet i farste omgang, nu siger, at det her lovforslag ikke lgser pro-
blemet?

Kl. 14:31

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:31

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Det ger altid indtryk, nr sterke parter pa et omrade ytrer sig. Jeg vil
0gsa godt sige, at jeg tror, vi alle i forligskredsen er enige om, at det
totalgkonomiske princip er en vigtig treedesten, nar vi skal komme
videre i forhold til energi. Der sker jo det, at man faktisk kan inve-
stere; man kan fa sin investering hjem igen, og mange gange kan
man fa den hjem igen forholdsvis hurtigt. Og samtidig ma man ikke
forage huslejen, saledes at lejerens bruttoudgift stiger i forhold her-
til.

Sa jeg mener egentlig — og det er ogsa noget af det, Concito, den
grenne tenketank, og andre har peget pa — at det her er en vigtig del,
lige s& vel som aftalen om gren byfornyelse er en vigtig del. Og jeg
har faktisk store forventninger til, at nar energiselskaberne skal ud at
sikre, at de nar de opstillede mal i energiforliget - jeg ved godt, at
Liberal Alliance ikke er med her — s& gar man ogsa ud til udlejerne
pé de store omrader her og far gang i aftalerne.

S4 jeg har faktisk starre forventninger end det, der star i lovfor-
slaget. Det er et forholdsvis konservativt skan, men jeg vil gerne ha-
ve lov til at sige, at jeg faktisk tror, det her vil sette skub i energire-
noveringen i den private udlejningsdel.

KI. 14:32

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ole Birk Olesen.
KI. 14:32

Ole Birk Olesen (LA):
Jamen det er jo bare lidt interessant, at ministeren har sa stor tillid til
boligudlejerne, at ministeren gerne vil lade dem sta for problemfor-
muleringen. Der er et paradoksproblem, har de sagt igennem mange
ar, og nu har ministeren lyttet, og sa vil ministeren gare noget ved
paradoksproblemet. Men ndr sa boligudlejerne, som har formuleret
den problemstilling, som ministeren reagerer pa, siger, at ministe-
rens lgsningsforslag ikke lgser paradoksproblemet, sa siger ministe-
ren bare, at han er klogere end det. Det er da lidt maerkeligt.

Kl. 14:32

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:32

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Nu har jeg haft den store ere at vaere valgt til dette parlament i rigtig
mange 4r, og jeg tror ikke, jeg har veeret med til at lave noget ny lov-
givning, uden at det har varet under hyl, skrig og skral. Ingen vil
helst have lavet noget om, men det her giver jo, som jeg ogsa tror at
fru Charlotte Dyremose sagde, en raekke nye muligheder. Hvis man
ikke vil benytte dem, har man jo lov til at benytte de gamle mulighe-
der. Men vi ma konstatere, at de muligheder, der 1& i den tidligere
lovgivning, ikke gav de energiforbedringer, der skal til, og her kom-
mer vi med et forslag, som lgser det problem, og som lgser det sa-
kaldte paradoksproblem. Jeg har faktisk stor tiltro til, at det her vil
veere med til at lgse det her og give bedre energiinvesteringer.
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Kl. 14:33

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Lars Dohn har den vistnok sidste korte bemarkning.
Kl. 14:33

Lars Dohn (EL):

Jeg vil gerne spgrge ministeren: Hvis nu det gar sadan, at den total-
gkonomiske model, altsd tvangsmodellen, i det store hele er den ene-
ste, der bliver anvendt, og at forhandlingsmodellen i praksis vil blive
tilsidesat, vil det sa gare, at det i forbindelse med evalueringen vil
veere ministerens opfattelse, at man s skal se pa det og pille ved
det?

Ligesadan vil jeg sparge til sprogbruget. Man taler om attraktive
lejestigninger, men jeg ved ikke, om ministeren inden for sin ar-
bejdspraksis blandt svendene pa blikkenslagervarkstedet f.eks. har
hart om attraktive lgnnedgange.

KI. 14:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:34

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):
Nej, jeg mé indremme, at jeg aldrig har hgrt om attraktive lgnned-
gange. De findes vist ikke i min terminologi.

Men jeg vil godt sige, at det her jo er et afbalanceret forslag. Der
er raderetten, som jeg har veeret inde over, hvor vi jo kommer op pa
de 135.000 kr., og hvor man som lejer far nogle incitamenter til at
gere noget ved det. Vi har ogsa den aftale om gren byfornyelse, som
i gvrigt ligger i den model, vi farst havde faet forhandlet pa plads
med Enhedslisten, og den er stort set uforandret, i forhold til da den
blev aftalt. S& der er en masse gode elementer i det her. Der er ogsa
nogle, der gar lidt den anden vej, men det er simpelt hen for at fa
gang i energiforbedringerne, og jeg har stor tiltro til, at det totalgko-
nomiske princip vil vere godt.

Sa vil jeg ikke pa forhand sige, hvad vores evalueringer ender i,
men jeg har det sadan, at vi vil fglge det ganske tet, og er der ting i
det, der ikke er hensigtsmaessige, vil vi selvfglgelig sammen med af-
taleparterne justere pa det undervejs. Men lad os nu se at fi gang i
det her, og skulle der veare uhensigtsmassigheder, sa kigger vi pa
det.

Kl. 14:35

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til By- og Boligudvalget. Hvis

ingen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Kl. 14:35

Meddelelser fra formanden

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Sa er der ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets naeste made afholdes i morgen, fredag den 21. februar
2014, kl. 10.00.
Jeg henviser til den dagsorden, der er opsléet i salen.

Mgdet er haevet. (KI. 14:35).



