FOLKETINGSTIDENDE F

FOLKETINGET

Torsdag den 10. april 2014 (D) 1

75. made

Torsdag den 10. april 2014 kl. 10.00

Dagsorden

1) 3. behandling af lovforslag nr. L 135:

Forslag til lov om &ndring af lov om almene boliger m.v. og lov om
bolighyggeri. (Statsgaranti ved skift af lantype til finansiering af al-
ment byggeri m.v. og forlengelse af serordning for 4. maj-kollegier-
ne m.v.).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremsettelse 19.02.2014. 1. behandling 27.02.2014. Beteenkning
01.04.2014. 2. behandling 08.04.2014).

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 140:

Forslag til lov om &ndring af lov om en aktiv beskaftigelsesindsats,
lov om aktiv socialpolitik og lov om fleksydelse. (Beregning af flek-
slgntilskud, fortsat tilmelding til fleksydelsesordningen m.v.).

Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremseettelse 26.02.2014. 1. behandling 13.03.2014. Betaenkning
25.03.2014. 2. behandling 08.04.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 125:

Forslag til lov om &ndring af lov om réstoffer og lov om miljgbe-
skyttelse. (Flytning af myndighedskompetence fra kommunalbesty-
relsen til henholdsvis staten og regionsradet som opfalgning pé eva-
luering af kommunalreformen).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremseettelse 30.01.2014. 1. behandling 07.02.2014. Betaenkning
13.03.2014. 2. behandling 03.04.2014).

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 100:

Forslag til lov om &ndring af lov om friskoler og private grundsko-
ler m.v. (Tilbud til bern i alderen 0-2% ar).

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremsattelse 12.12.2013. 1. behandling 16.01.2014. Beteenkning
18.03.2014. 2. behandling 08.04.2014).

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 35:

Forslag til lov om autorisation af virksomheder pa el-, vvs- og kloa-
kinstallationsomradet.

Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremseettelse 09.10.2013. 1. behandling 05.11.2013. Betankning
03.04.2014. 2. behandling 08.04.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

6) Eventuelt: 3. behandling af lovforslag nr. L 138:

Forslag til lov om &ndring af lov om stormflod og stormfald.
(Dekning af udgifter til genhusning, opmagasinering og flytning
samt udbedring af skimmelsvamp m.v.).

Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremsettelse 26.02.2014. 1. behandling 11.03.2014. Beteenkning
04.04.2014. 2. behandling 08.04.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbeteenkning 09.04.2014).

7) 3. behandling af lovforslag nr. L 134:

Forslag til lov om &ndring af lov om forbud mod hold af reve. (Op-
haevelse af revisionsbestemmelse m.v.).

Af fadevareministeren (Dan Jargensen).

(Fremseettelse 06.02.2014. 1. behandling 20.02.2014. Betaenkning
19.03.2014. 2. behandling 01.04.2014).

8) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 67:
Forslag til folketingsbeslutning om dansk militeert bidrag til statte
for FN’s indsats i Den Centralafrikanske Republik.

Af udenrigsministeren (Martin Lidegaard).

(Fremseettelse 25.03.2014. 1. behandling 03.04.2014. Betaenkning
08.04.2014).

9) 2. behandling af lovforslag nr. L 119:

Forslag til lov om &ndring af lov om finansiel virksomhed, lov om
veerdipapirhandel m.v., straffeloven, lov om forvaltere af alternative
investeringsfonde m.v., retsplejeloven og forskellige andre love.
(Indfarelse af regler, der giver pensionskunder ret til at fa den samle-
de gkonomiske verdi af deres pensionsordning overfart i forbindelse
med visse tilfelde af omvalg, direktgrers og andre ledende medar-
bejderes mulighed for at deltage i ledelsen eller driften af anden er-
hvervsvirksomhed, krav til sammensatningen af bestyrelsen i en
fond eller forening, der ejer et realkreditaktieselskab, @ndring af reg-
lerne om straf for overtradelse af CO2-auktioneringsforordningen,
regulering af CO2-kvotebydere, endringer af reglerne om forvaltere
af alternative investeringsfondes muligheder for at markedsfare al-
ternative investeringsfonde, herunder undtagelse af markedsfering af
andele i fondene til medarbejdere og visse detailinvestorer fra kravet
om seerlig markedsfaringstilladelse og indfarelse af mulighed for, at
forvaltere fra tredjelande kan markedsfare fonde til detailinvestorer,
&ndring af greensen for tilbudspligten i veerdipapirhandelsloven samt
bedre sikring af mindre aktionzrers rettigheder, forbud mod brug af
variabel Ign, der er afhaengig af opnaelse af et bestemt salgsmal til
detailkunder, &ndring af reglerne om tilsyn med falles datacentraler,
tilsyn med depositarer for alternative investeringsfonde m.v.).

Af erhvervs- og vaekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremseettelse 29.01.2014. 1. behandling 04.02.2014. Betaenkning
03.04.2014).

10) 2. behandling af lovforslag nr. L 113:

Forslag til lov om &ndring af feerdselsloven. (Skeerpet indsats mod
karsel i pavirket tilstand m.v.).

Af justitsministeren (Karen Hakkerup).
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(Fremsattelse 15.01.2014. 1. behandling 31.01.2014. Beteenkning
03.04.2014).

11) 2. behandling af lovforslag nr. L 149:

Forslag til lov om &ndring af lov om Danmarks Evalueringsinstitut.
(Danmarks Evalueringsinstituts initiativret til at iveerksette evalue-
ringer pa folkeskoleomradet).

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremseettelse 27.02.2014. 1. behandling 13.03.2014).

12) 2. behandling af lovforslag nr. L 150:

Forslag til lov om &ndring af lov om folkeskolen og forskellige an-
dre love. (Forenkling af regelsattet Feelles Mal, kvalitetsrapporter og
elevplaner samt opfalgning pa mal for folkeskolen m.v.).

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremseettelse 27.02.2014. 1. behandling 13.03.2014).

13) 1. behandling af lovforslag nr. L 151:

Forslag til lov om kommunernes overtagelse af de regionale lands-
og landsdelsdakkende undervisningstilbud.

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremsattelse 27.02.2014).

14) 1. behandling af lovforslag nr. L 165:

Forslag til lov om &ndring af lov om social service, lov om retssik-
kerhed og administration pa det sociale omrade og forskellige andre
love. (Opfalgning pa evaluering af kommunalreformen vedrgrende
det mest specialiserede socialomrade og den mest specialiserede spe-
cialundervisning m.v.).

Af ministeren for barn, ligestilling, integration og sociale forhold
(Manu Sareen).

(Fremseettelse 26.03.2014).

15) Forespgrgsel nr. F 13:

Forespgrgsel til social-, barne- og integrationsministeren om Barnets
Reform.

Af Karina Adsbgl (DF) og Karin Ngdgaard (DF).

(Anmeldelse 21.01.2014. Fremme 23.01.2014).

16) 1. behandling af lovforslag nr. L 171:

Forslag til lov om &ndring af lov om afgift af elektricitet, lov om af-
gift af naturgas og bygas, lov om afgift af stenkul, brunkul og koks
m.v. og forskellige andre love. (Afgiftsnedseettelse for elektricitet fra
land til visse erhvervsskibe i havne, mulighed for kraft-varme-veer-
ker for at opgare afgifter p& timebasis, &ndring af afgiftsregler for
biogas m.v. af hensyn til energibeskatningsdirektivet, forsagsord-
ning med udvidet benyttelse af afgiftsfri institutionsbusser m.v. i fri-
kommuner og forlangelse af forhgjet befordringsfradrag for pendle-
re i yderkommuner).

Af skatteministeren (Morten @stergaard).

(Fremseettelse 26.03.2014).

17) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 57:

Forslag til folketingsbeslutning om dansk initiativ til et forpligtende
internationalt klimasamarbejde med progressive i- og ulande (mini-
COP-samarbejde).

Af Per Clausen m.fl.

(Fremseettelse 26.02.2014).

18) Forespgrgsel nr. F 14:

Forespargsel til beskaftigelsesministeren om den fremtidige beskeef-
tigelsesindsats.

Af Bent Bagsted (DF) m.fl.

(Anmeldelse 29.01.2014. Fremme 31.01.2014).

Kl. 10:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

| dag er der falgende anmeldelser:

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Lovforslag nr. L 179 (Forslag til lov om indfadsrets meddelelse).
Merete Riisager (LA) og Simon Emil Ammitzbgll (LA):

Beslutningsforslag nr. B 108 (Forslag til folketingsbeslutning om
indfarelse af en bagatelgranse for klager til Ligebehandlingsnaev-
net).

Tom Behnke (KF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 109 (Forslag til folketingsbeslutning om
forhgjet straf i forbindelse med farstegangsovertredelse af indrejse-
forbud).

Titlerne pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstiden-
de.dk (jf. ovenfor).
KI. 10:00

Samtykke til behandling

Formanden:
Den sag, som er opfart under punkt 6 pa dagsordenen, kan kun med
Tingets samtykke behandles i dette mgde. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg samtykket som givet.

Det er givet.

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) 3. behandling af lovforslag nr. L 135:
Forslag til lov om &ndring af lov om almene boliger m.v. og lov
om boligbyggeri. (Statsgaranti ved skift af 1antype til finansie-
ring af alment byggeri m.v. og forlaengelse af seerordning for 4.
mayj-kollegierne m.v.).
Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremseettelse 19.02.2014. 1. behandling 27.02.2014. Betaenkning
01.04.2014. 2. behandling 08.04.2014).

KI. 10:01

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet endringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfzeldet. S& gar vi til afstemning.
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Kl. 10:01

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 103 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte 103 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og Uffe Elbak
(UFG)), imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 140:

Forslag til lov om &ndring af lov om en aktiv beskeeftigelsesind-
sats, lov om aktiv socialpolitik og lov om fleksydelse. (Beregning
af flekslgntilskud, fortsat tilmelding til fleksydelsesordningen
m.v.).

Af beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremszattelse 26.02.2014. 1. behandling 13.03.2014. Beteenkning
25.03.2014. 2. behandling 08.04.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

KI. 10:02
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
KI. 10:02

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.

Jeg forstar, at hr. Sgren Pind ikke kan fa lov at afgive sin stem-
me. Kan vi lige pa det her punkt notere det som tilfgjelse [til det re-
sultat, der fremgar direkte af afstemningssystemet], for s vil det ve-
re enstemmigt vedtaget ikke med 104, men med 105 stemmer? Det
vil vi gare.

Lovforslaget er vedtaget enstemmigt og vil nu blive sendt til statsmi-
nisteren.

[For stemte 105 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og Uffe Elbak
(UFG)), imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 125:

Forslag til lov om &ndring af lov om rastoffer og lov om miljgbe-
skyttelse. (Flytning af myndighedskompetence fra kommunalbe-

styrelsen til henholdsvis staten og regionsradet som opfalgning
pa evaluering af kommunalreformen).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremsattelse 30.01.2014. 1. behandling 07.02.2014. Beteenkning
13.03.2014. 2. behandling 03.04.2014).

Kl. 10:03
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 10:03

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og jeg tror, at hr.
Sgren Pind far en knap at trykke p4, s& han ogsa kan veere med. Det
skal vi lige have teknikken i orden til, og sé kan vi stemme om lov-
forslagets endelige vedtagelse nu.

Jeg slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 105 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte 105 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og Uffe Elbak
(UFG)), imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 100:

Forslag til lov om &ndring af lov om friskoler og private grund-
skoler m.v. (Tilbud til bgrn i alderen 0-2%: ar).

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremsattelse 12.12.2013. 1. behandling 16.01.2014. Beteenkning
18.03.2014. 2. behandling 08.04.2014).

KI. 10:04
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi ogsa her til afstemning.
KI. 10:04

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 97 (V, S, DF, RV, SF, LA, KF og Uffe Elbek (UFG)),
imod stemte 8 (EL), hverken for eller imod stemte 0.
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Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 35:

Forslag til lov om autorisation af virksomheder pa el-, vvs- og
kloakinstallationsomradet.

Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremseettelse 09.10.2013. 1. behandling 05.11.2013. Betaenkning
03.04.2014. 2. behandling 08.04.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:05
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet. Vi gar til afstemning.
Kl. 10:05

Afstemning

Formanden:
Det stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 78 (V, S, RV, SF, LA og Uffe Elbak (UFG)), imod stem-
te 27 (DF, EL og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
6) 3. behandling af lovforslag nr. L 138:
Forslag til lov om &ndring af lov om stormflod og stormfald.
(D&kning af udgifter til genhusning, opmagasinering og flytning
samt udbedring af skimmelsvamp m.v.).
Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremseettelse 26.02.2014. 1. behandling 11.03.2014. Betaenkning
04.04.2014. 2. behandling 08.04.2014. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbetaenkning 09.04.2014).

Kl. 10:06

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
Hr. Hans Kristian Skibby som ordfgrer for Dansk Folkeparti.
Kl. 10:06

(Ordfarer)

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, hr. formand. Det her har jo varet undervejs alt, alt for leenge,
vil nogen sige. Det er jo pa baggrund af stormen den 6. december,
hvor Bodil kom ind over Danmark. Vi har fra alle politiske partier
haft et indtryk af, at det var vigtigt at fa loven revideret, s& storm-

flodsloven ogsa er i trdd med tiden. Jeg tror egentlig, at vi samlet set
kan kvittere for, at det bade har varet malet, hensigten osv. her.

Der er sa nogle problemer tilbage, for vi har i forbindelse med
udvalgsarbejdet foretaget nogle forskellige sondringer, og der har
veeret en lang reekke forskellige i foretreede for Erhvervsudvalget her
pé Christiansborg. Efter andenbehandlingen fik bl.a. nogle beboere
fra Frederikssund foretraede. De havde féet en stor skade pa deres
ejendomme, fordi deres kaeldre, som var godkendt til boligformal,
var blevet oversvemmet. Det er sa her, vi far et problem med den
lov, vi nu har undervejs, for den muligger ikke, at man kan erstatte
lgsare, som er placeret i en keelder, selv om den er godkendt til bo-
ligformal.

Vi synes i Dansk Folkeparti, det er forkert, at man ikke sidestiller
beboelse, som er godkendt pé lovlig vis via BBR i kommunernes
forvaltninger. Det betyder altsa, at der er familier, bl.a. i Frederiks-
sund, som bor langt, langt vk fra kysten, langt, langt vak fra den
dejlige udsigt osv., som nu star tiloage med en regning pa naesten en
kvart million kroner pa grund af gdelagt indbo i en lovlig, godkendt
keelder i deres ejendom.

Vi har sa sent som i gar eftermiddags forsagt at fa dem sidestillet
ved at sende en stafet over til vaekst- og erhvervsministeren for at fa
ministerens kommentar til, om man vil veere behjalpelig og have
sympati for at stille et &ndringsforslag, som vil tilgodese de efter vo-
res opfattelse ganske fa danske parcelhusejere, som er kommet i den
her dybt urimelige lovgivningsmassige klemme. Det var der de-
sveerre ikke lydhgrhed over for. Man mener ikke, at det er det, der
skal ske. Man henviser til, at vi nedsatter et udvalg, som fremadret-
tet skal se pa, om der skal nogle lovgivningsmassige tiltag til for at
@ndre pa bl.a. det med erstatning for lgsgre fra oversvemmede keel-
dre. Men det her er jo bagudrettet, og det her er en bagudrettet lov-
givning, som skal hjalpe de 3.000 husstande i Danmark, der blev
ramt af stormfloden den 6. december 2013.

Vi synes i Dansk Folkeparti, at det er brandargerligt, nar vi nu i
dag skal stemme ja til et rigtig, rigtig godt lovforslag, som tilgodeser
langt de fleste af dem med de dybt urimelige sager, der har varet, at
der er ganske &, som vi har kendskab til inden tredjebehandlingen,
som man ikke gnsker at hjelpe. Det er vi ikke tilfredse med Dansk
Folkeparti. Vi synes, det er en uskik.

Derfor vil vi anbefale — og det er det, vi har forsggt i dag — at vi
nér at fremsette et beslutningsforslag i indevaerende samling, som
tager hand om netop den her preemis med de her enkelte husstande,
de her grundejere, som har lovlig og godkendt beboelse i deres kel-
dre, men som nu star med regninger i 100.000-kronersklassen.

Vi har heller ikke kunnet f& svar pa, hvor mange husejere det
drejer sig om. Jeg er fuldstaendig Klar til, at vi stemmer for det her
lovforslag her i dag, for alle de andre, de naesten 3.000 grundejere,
skal selvfglgelig have en god, retfeerdig og ansteendig behandling af
os her i Folketinget. Det far de ogsd, men der er altsa et sted her,
hvor vi har et haengeparti, og det synes jeg maske at vi skulle na at
gare noget ved, nar nu tiden er til det. Desveerre er der ikke flertal
for det her i Folketinget, sédan som det ser ud nu. Men vi statter for-
slaget.

KI. 10:10

Formanden:
Tak til ordfereren. Hr. Hans Christian Schmidt som Venstres ordfg-
rer.

KI. 10:10

(Ordfarer)

Hans Christian Schmidt (V):

Tak for det, formand. Nér vi i dag om et gjeblik vedtager L 138, alt-
s& det, vi kalder stormflodsloven, s& er vi ngdt til at erkende over for
hinanden, at vi ikke har nogen grund til at vaere stolte. Vi kan gleede
os over, at det er lykkedes at forbedre det oprindelige lovforslag,
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men stolte og tilfredse kan vi ikke veere. Det skyldes, at selv med de
@ndringer, vi nu faet lavet med den her aftale, sa er forslaget pa
mange omrader stadig helt utilfredsstillende. Jeg mé opfordre folke-
tingsmedlemmerne til at teenke over, hvad jeg i hvert fald synes er
tankevakkende, nemlig at nar helt tilfeldige familier i Danmark bli-
ver ramt af en naturkatastrofe, en stormflod, uden at de overhovedet
har kunnet skeerme sig imod det, s er vi som land ikke i stand til at
hjelpe dem. Det er tankeveekkende, at vi lever i et land, hvor vi ikke
er i stand til det.

Hvad var det, der skete dengang? Ja, nasten alt var jo kaos, bade
under og efter stormen. De ramte métte keempe bade med myndighe-
der og selskaber om at skaffe bare lidt retferdighed i den made, de
blev behandlet pé. Vi var totalt uforberedte. Ingen havde regnet med,
at vi kom i den situation, og den eksisterende lovgivning var slet ik-
ke indrettet til den situation, der opstod. Det forbedrer vi selvfalgelig
nu, men stadig bliver mennesker ramt, selv om de har gjort alt, hvad
de kunne.

Man kunne spgrge: Hvad burde de have gjort? Jeg synes, det har
veeret sveert at treenge igennem og forklare Folketinget, at de her
mennesker har gjort alt, hvad de burde have gjort, og ved en ren til-
feeldighed bliver de nu ramt — ved en ren tilfeldighed! Ingen kan for-
udse, at vandet kommer til at std oppe i Frederikssund by, og ingen
har gjort det. Alle har tegnet forsikringer; alle, der bor i keeldre der-
oppe, har faet lov til det; ingen vidste det. Det rammer fuldstendig
tilfeeldigt de mennesker, der desveerre nu kommer til at bo pé de
adresser, hvor det altsa ramte.

Man mé jo sige, ndr man kigger pé det her lovforslag, at der er
mange, der ikke ved, hvor hardt de pagealdende nu bliver ramt. Nog-
le far slet ingenting, det har vi lige hart Dansk Folkepartis ordfarer
redegare for. Det gelder nemlig de mennesker, der er blevt ramt,
fordi deres keeldre er blevet oversvemmet, ikke fordi de ikke har faet
dem godkendt til beboelse — det har de — ikke fordi det ikke fremgar,
at de er BBR-registeret, for det er de, men fordi vi har valgt at sige,
at selv om forsikringer normalt omfatter keeldre, sa skal det her lov-
forslag ikke omfatte keeldre.

Har loven omfattet kaeldre far? Nej. Skulle vi s& have laert af det?
Ja, man kunne jo forestille sig, at vi havde lert af det, men det har vi
sd ikke gjort. S& dem lader vi i stikken, og det er jeg og Venstre me-
get kede af. Det burde have varet noget, vi havde gjort noget ved.
Felles for dem er, at de er forsikret, og normalt ville de have faet
erstatning. Regeringen har ikke gnsket at gare noget ved det. Jeg sy-
nes ikke, det er rimeligt, men vi har indgaet en aftale, og den stér vi
selvfglgelig ved. Helt generelt er det simpelt hen ikke godt nok,
hvad vi har féet skruet sammen. Der burde ikke veere s& mange pro-
blemer for dem, der i forvejen er hardt ramt. Jeg vil gerne sige, sa
det ikke kan misforstas: Sddan kan vi ikke veere bekendt at behandle
hinanden. Og lad det her vere et skoleeksempel p4, at sddan ger vi
ikke i fremtiden.

Det gleeder mig selvfalgelig, at vi er enige om at nedseette et ud-
valg, der skal se pa, hvordan vi i fremtiden bar indrette lovgivnin-
gen. Jeg vil opfordre ministeren til at huske, at vi far nogle af de
mennesker, som er blevet ramt, med i det arbejde. Det er jo godt, at
man en gang mellem, nar man skal vurdere situationer, husker at
tage dem med, der har erfaringerne, og ikke kun lader sin beslut-
ningskraft hvile pd dem, der er ngdt til at lave beregninger og model-
ler, og som ikke aner en pind om, hvad der foregar ude i det virkeli-
ge liv. De mennesker, der bliver ramt, ved, hvad det gik ud pa.

Jeg vil gerne her fra Folketingets talerstol sige tak til alle dem,
der blev ramt under stormen. Tak for jeres indsats, tak for jeres tal-
modighed. | har ved jeres store arbejdsindsats i grupper og pa egen
hénd den starste del af aren for, at lovforslaget trods alt er blevet
bedre. Uden jeres hjelp ville det her aldrig nogen sinde vare sket. |
star nu over for en keempe opgave, nemlig at komme videre i jeres

liv. Jeg vil sige, at jeg héber, det vil lykkes for jer, men jeg ved ogsa,
det vil kraeve en keempe indsats.

Derfor gleeder jeg mig selvfalgelig over, at jeg kan hare, at der er
opbakning til mit forslag om, at udvalget afholder en hgring om
stormfloden. Det er faktisk ogsa det mindste, vi kan gare. Jeg fore-
slar, at Erhvervsudvalget allerede pa naeste made traeffer en egentlig
beslutning om gennemfarelse af hagringen, sé vi kan hare direkte fra
de mennesker, der oplevede det pa nert hold, hvordan de har oplevet
det, og hvilke mangler de i den grad synes der har varet i lovforsla-
get.

S& vil jeg bare afslutningsvis navne, at vi med det her forslag si-
ger, at Stormradet nu har mulighed for at behandle borgerne ordent-
ligt, og at forsikringsselskaberne har faet mulighed for at behandle
deres kunder ordentligt, og derfor skal min opfordring til de borgere,
der oplever, at de kommer i klemme det ene eller det andet sted, og-
sa veere: Send jeres sag her ind til os i Folketinget, s vi har mulig-
hed for at fglge med i, hvordan reglerne bliver administreret, og sa vi
har en chance for at reagere, hvis vi ikke mener, at man i administra-
tionen falger de regler, vi har aftalt.

KI. 10:16

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Benny Engelbrecht som socialdemokratisk

ordfarer.
Kl. 10:17

(Ordfarer)

Benny Engelbrecht (S):

Jeg advarede ved farstebehandlingen af denne sag imod, at Folketin-
get skulle begynde at lave sagsbehandling i forbindelse med refor-
men af stormflodsloven og denne alvorlige problemstilling. Jeg vil
overlade til andre at vurdere, om det s er sadan, at vi har overholdt
det grundlaeggende princip om at foretage lovgivning og ikke foreta-
ge sagshehandling. Jeg skal undlade at citere for meget, men blot si-
ge, at det selvfalgelig er sadan, at enhver borger i dette land til enh-
ver tid er berettiget til at indsende sine konkrete sager til dette Folke-
ting, sa vi er orienteret om, hvordan virkeligheden ser ud. Det lytter
vi ogsa til, men nér det handler om at ga ind i en konkret sagsbe-
handling, skal man jo veere meget papasselig, ikke mindst med hen-
visning til magtens tredeling.

Jeg synes, det er vigtigt at sla fast, at der er blevet foretaget en
reekke vigtige &ndringer i forbindelse med den lovgivning, som nu
er blevet fremlagt, og som vi om lidt skal vedtage endeligt, og jeg
synes, det er veerd at understrege ogsa de positive tilkendegivelser,
der har veeret fra en reekke borgere i forbindelse med det. Der er en
reekke udvidelser, og der er en reekke &ndringer af stormflodsloven,
der bliver gennemfgrt. F.eks. udvides ordningen til at deekke om-
kostninger til genhusning, til flytning og opmagasinering og til ud-
bedring af skader efter skimmelsvamp. Det var altsa ikke daekket tid-
ligere.

Ordningen andres, sa der lzegges et loft over selvrisikoen for ska-
der pa ejendomme til helarsbeboelse, og der lzegges ogsa et loft ved
skader pa fritids- og sommerhuse og lgsare, ligesom selvrisikoen ge-
nerelt seenkes 3 procentpoint pa fast ejendom og 5 procentpoint pé
lgsare. Det er nogle ret markante andringer. Anvendelsen af erstat-
ningen udvides med respekt for eventuelle panthavere med gget
fleksibilitet i forbindelse med udbedring og genopfarelse af ejen-
domme, ligesom muligheden for kontant erstatning og totalskadeer-
statning indfares.

Udvidelserne og e&ndringerne kraever selvfglgelig en justering af
ordningens finansieringsgrundlag. Derfor skal hver eneste dansker,
hver eneste dansk familie ikke leengere betale 30 kr. om aret, men 60
kr. om aret i forbindelse med deres forsikring. Det er selvfglgelig en
stor ekstra byrde, vi paleegger hver eneste dansk familie i den forbin-
delse, men vi ger det med dbne gjne. Vi er opmaerksomme pa, at den
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ekstra omkostning og det, at det bliver lidt dyrere at veere dansker i
forbindelse med denne ordning, er rimeligt og respektabelt, ikke
mindst i betragtning af at vi kan risikere, at lignende situationer ind-
treeffer i fremtiden og méske hyppigere. Derfor er det selvfalgelig
vigtigt, at vi slér fast, at der ansteendigvis ogsa skal veere nogle
grundlaeggende principper, der holdes fast i.

Flere ordfarere har naevnt spgrgsmélet om lgsgre i keeldre. Jeg
synes, det er vigtigt at sla fast, at lgsgre placeret i keeldre og andre
rum, som er under terreen, har veeret undtaget fra ordningen fra star-
ten i 1991. Og hvorfor? Jo, begrundelsen for det er, at man generelt
ber opbevare sit lgsgre forsvarligt, og at keeldre og andre rum under
terreen er serlig udsatte i forbindelse med oversvemmelse, og det
uanset om de pagaldende rum sa i gvrigt er godkendt til serligt vejr-
lig eller €j.

Man kan selvfglgelig sagtens diskutere, om det s er ngdvendigt
for en reekke kommuner landet over at studere den seneste stormflod
meget ngje og overveje, om der maske er noget, der skal genoverve-
jes i forbindelse med alle de steder, hvor der er givet tilladelse til be-
boelse i rum, som ligger under niveau, under terren. Jeg vil bare
minde om, at nar vi skal lave lovgivning, skal vi jo ogsé teenke pa
det fremadrettede. Lovforslaget og den politiske aftale fra den 26.
marts 2013 indebeerer ikke &ndringer i retsstillingen ...

KI. 10:21

Formanden:
Lige et gjeblik. Der skal veere mere ro i salen — der skal veere mere
ro i salen.

KI. 10:21

(Ordfgrer)

Benny Engelbrecht (S):

Tak, hr. formand. Lovforslaget og den politiske aftale af 26. marts
2013 indebzrer ikke en a&ndring i retsstillingen for skader pa keldre
og lgsare i keeldre i forhold til den geeldende ordning, og den aftale
holder vi selvfglgelig fast i.

For sa vidt angdr fremadrettede initiativer, synes jeg alligevel, det
er veerd at notere sig, at vi dog er enige om, at det udvalg, som skal
evaluere stormflodsordningen, netop skal se pA mulighederne for og
ikke mindst de skonomiske konsekvenser af at lade lgsgre i keeldre
blive omfattet af stormflodsordningens dekning. Men i den sam-
menhang mener jeg ogsa det er ngdvendigt at understrege, at det
kan vi ikke begynde at se pa, uden at man samtidig ser pa hele
spargsmalet om klimatilpasning, forebyggende indsats i kommuner-
ne og imgdegaelse af fremtidige problemstillinger. S& med andre ord
er jeg fuldsteendig imgdekommende ogsa i forhold til hr. Hans Chri-
stian Schmidts forslag — det tilkendegav jeg ogsa under andenbe-
handlingen — om at afholde en hgring, som naturligvis skal pege
frem mod den evaluering, der skal laves af stormflodsordningen,
som ministeren selvfglgelig ogsa har tilkendegivet, og som et enigt
Folketing star bag. Jeg synes, det er naturligt at afholde sadan en hg-
ring.

Hvornar en sadan haring skal finde sted, skal jeg ikke foruddi-
skontere her fra Folketingets talerstol, men blot minde om, at vi i
hvert fald star i den situation, at det farst er, nar hvert enkelt folke-
tingsmedlem har trykket pa den grgnne knap om lidt og gennemfart
den her lovgivning, at det overhovedet er muligt at iveaerksatte den
revurdering, som er ngdvendig, af de mange sager rundtomkring i
landet. Der er 3.000 sager, og hvor mange af dem der skal revurde-
res, ved vi ikke pa nuverende tidspunkt. Men farst efter at alle de
sager er blevet genvurderet, har vi et totalt overblik over, hvordan
denne ordning virker. Og derfor vil jeg blot advare imod, at vi frem-
skynder en hgring til at blive afholdt, inden hver enkelt af de sager
rent faktisk er blevet gennemgaet administrativt. Jeg synes ogsa, vi
skal have respekt for, at vores ordning rent faktisk ogsa kommer til
at virke i praksis.

Kl. 10:24

Formanden:
Der er et par korte bemearkninger til den socialdemokratiske ordfg-
rer.

Jeg skal igen bede om, at der bliver s3 meget ro, at vi ogsa kan
afvikle de korte bemarkninger nede fra stolene.

Hr. Hans Christian Schmidt har faktisk bedt om en kort bemaerk-
ning, men farst er det hr. Flemming Damgaard Larsen. Varsgo.

KI. 10:24

Flemming Damgaard Larsen (V):
Jeg ma sige, at jeg er noget rystet over den socialdemokratiske ord-
fgrers udsagn her. Den socialdemokratiske ordfarer gnsker ikke, at
borgere, der er kommet i klemme i systemet, ma henvende sig til
Folketinget. Den socialdemokratiske ordfarer vil ikke have, at bor-
gere, der kan konstatere, at lovgivningen ikke bliver administreret
korrekt, m& henvende sig til Folketinget. Hvad er det for et syn at
have? Jeg er dybt rystet over det.

Kan ordfareren prgve at argumentere lidt bedre for, hvorfor bor-
gerne ikke ma henvende sig til Folketinget?

KI. 10:24

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 10:24

Benny Engelbrecht (S):

Jeg er utrolig glad for, at Folketingets formand for kort tid siden bad
Folketingets medlemmer om at vaere mere stille, for det er ganske ty-
deligt, at hr. Flemming Damgaard Larsen ikke har haft mulighed for
at hare, hvad det rent faktisk var, jeg sagde. Jeg sagde lige precis, at
enhver borger til enhver tid har lov til at henvende sig til Folketin-
get, og det vil vi ogsa lytte til.

Jeg vil gerne gentage det: Enhver borger i dette land har lov til at
henvende sig til dette Folketing, og det vil vi gerne lytte til. Men jeg
advarede mod, at vi blander den lovgivende magt og den udgvende
magt sammen; jeg gar ud fra, at hr. Flemming Damgaard Larsen er
klar over, hvad der stér i grundloven, og at jeg ikke behgver at min-
de naermere om det.

Men det var ikke en bemarkning, som var henvendt til borgerne i
dette land. Det var en bemarkning, som var henvendt til alle Folke-
tingets medlemmer.

Kl. 10:25

Formanden:
Hr. Flemming Damgaard Larsen.
KI. 10:25

Flemming Damgaard Larsen (V):
Jeg mener ikke, at den socialdemokratiske ordfarer kan tale uden om
det, som blev sagt far. Men lad det veere!

Men jeg er ogsa meget forundret over, at den socialdemokratiske
ordfarer fra talerstolen tager &ren for alle de forbedringer, der er
sket i lovforslaget. Regeringen, og dermed Socialdemokratiet og Ra-
dikale, har fremsat et lovforslag, der var helt utilstreekkeligt. De an-
dre partier i Folketinget har gjort en keempeindsats for at forbedre
lovforslaget, og det er lykkedes i nogen grad, ikke fuldt ud og ikke
godt nok, men i nogen grad.

Hvorfor star den socialdemokratiske ordfgrer her og tager &ren
for noget, som de andre partier i virkeligheden skulle have aren for?

KI. 10:26

Formanden:
Ordfgareren.
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Kl. 10:26

Benny Engelbrecht (S):

Jeg vil i fremtiden foretraekke, nar hr. Flemming Damgaard Larsen
forsgger pa at citere mig for ting sagt fra Folketingets talerstol - jeg
kan godt forst, at hr. Flemming Damgaard Larsen tager hovedtele-
foner pa, sa han bedre kan hare, for der er faktisk meget stgj i salen
igen — at han sa citerer mig korrekt. Og som sagt meget praecist har
jeg pa intet tidspunkt sagt, at man ikke kan henvende sig som borger.
Det vil jeg blot understrege endnu en gang.

Med hensyn til hvem der skal have &ren for det stykke arbejde,
som er blevet foretaget, vil jeg nu vove at komme med den simple
pastand, at enhver, som har deltaget aktivt i dette arbejde, skal ares,
som eres ber. Bundlinjen er da i hvert fald, at vi har en aftale, som
omfatter samtlige Folketingets partier.

Jeg er glad for, at hver eneste har deltaget aktivt i arbejdet med at
fa lavet en lgsning, som ser god og fornuftig ud, men at vi samtidig
har forpligtet os til, at der bliver foretaget en grundig evaluering af
ordningen, for der har selvfglgelig veeret elementer af konkret sags-
behandling i lovforslaget.

Kl. 10:27

Formanden:

Tak. Nu er jeg altsa nadt til at sige det én gang til: Det er ikke s&
frygtelig mange minutter af folketingsaret, hvor vi har korte be-
meerkninger og ordfgrerindlaeg ved tredje behandling. Det mé veere
muligt at deempe samtalerne, sa alle kan hare, hvad der foregar imel-
lem ordfgrerne pa talerstolen og dem, der stiller spargsmal nede i sa-
len.

Hr. Hans Kristian Skibby for en kort bemarkning.
KI. 10:27

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, hr. formand. Jeg synes jo, at hr. Benny Engelbrecht i og for sig
har ganske ret i en pointe — og det vil jeg da gerne kvittere for —
nemlig det med, at vi egentlig ikke har en tradition for at sagsbe-
handle her i Folketinget. Men det er s bare sadan, at i takt med at
man kommer leengere og leengere ind i en meget kompliceret lovgiv-
ning, hvor der findes en lang reekke forskellige sikkerhedsmessige
aspekter set i forhold til folks policer pa de ejendomme, de har, kom-
mer man jo ikke udenom, at der ogsé er nogle eksempler, hvor for-
skellige kommer i klemme i systemet. Derfor kan det ikke undgas, at
vi 0gsa nogle gange kommer til at tage udgangspunkt i nogle af de
sager, som vi har oplevet som politikere, og det synes jeg egentlig
ikke at der er specielt meget forkert i.

Jeg vil gerne sparge ordfareren om det her med kaldrene, som
ordfgreren ogsa var inde pa i sin besvarelse. Nogle folk har en af
kommunen godkendt kalder. Den er godkendt til beboelse, det stér i
deres BBR, det er en del af deres beboelse, det er ikke et depotrum,
men beboelse. Mener ordfareren ikke, at det er et grundlaeggende
problem, ndr vi nu har vedtaget denne aftale, hvori vi siger, at de
som udgangspunkt skal sidestilles med alle andre i almindelige for-
sikringspolitiske spgrgsmal, at der altsa er et hul i lovgivningen her,
hvor ganske fa grundejere kommer i klemme, nemlig dem, der har
offentligt godkendt beboelse under terren?

KI. 10:29

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 10:29

Benny Engelbrecht (S):

Farst vil jeg tilkendegive, at jeg i forhold til hr. Skibbys bemaerknin-
ger om arbejdet synes, at det jo tydeligt har vist sig, at der, nar vi
leegger os op ad forsikringspraksis pa en reekke omréader, ogsa kan

veere et efterfglgende behov for, at vi meget ngje fglger med i, om
den forsikringspraksis eventuelt matte udvikle sig. Derfor vil der og-
sd béade i det umiddelbare udvalgsarbejde og i det efterfalgende,
f.eks. i forbindelse med hgringen, paga en vigtig opgave for os i Er-
hvervsudvalget med at holde gje med, hvordan den praksis udvikler
sig, for det vil jo ogsa pavirke de beslutninger, vi har lavet i forbin-
delse med lovforslaget.

Nar det er sagt, sparger hr. Skibby ogsa til det med beboelse. Jeg
synes bestemt, det er noget, vi skal uddybe i forbindelse med den
naermere udredning, som skal ske fremadrettet for at lave en eventu-
el yderligere justering af loven, for jeg mener faktisk, at det er afgg-
rende, at vi far set pa, hvorfor der er kommuner, der maske i starre
omfang end andre har tilladt, at man godkender beboelse i lavtlig-
gende omrader, hvor der er en risiko. Det er et problem, og det bliver
vi ngdt til at uddybe naermere.

KI. 10:30

Formanden:
Hr. Hans Kristian Skibby.
Kl. 10:30

Hans Kristian Skibby (DF):

Jo, men det er jo myndighederne i kommunen, der har givet folk den
her BBR-godkendelse. Jeg tror, hr. Benny Engelbrecht deler min til-
lid til og respekt for BBR-systemet, og det er jo noget, man bruger
ved alle kab og salg af fast ejendom i Danmark. Det er noget, man
bruger, ndr man kommer som kgber til en ejendom og siger: Hvad er
det for en ejendom, jeg er ved at kebe? Det har betydning for en
ejendoms veerdi, hvorvidt man kan fa lov til at bruge sin keelder til
beboelse eller ej.

Sa kan det godt veere, ordfgreren har ret i, at der er nogle kom-
muner, der har veeret mere fleksible end andre — det skal jeg ikke gg-
re mig sa klog pa — men det endrer jo ikke ved, at vi nu her far tred-
jebehandlingen far kendskab til nogle eksempler, hvor der er folk,
der er kommet i klemme i hundredetusindekronersklassen i forhold
til den her lov, som vi nu er ved at vedtage ved tredje behandling.
Der synes jeg maske Socialdemokraterne og hr. Benny Engelbrecht
burde reflektere lidt mere over, ikke kun hvad der sker fremadrettet,
men ogsa hvad der er sket, for der er jo nogle borgere her, som kom-
mer i klemme rent gkonomisk.

KI. 10:31

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 10:31

Benny Engelbrecht (S):
Men hr. Hans Kristian Skibby har jo helt ret i, at det er udsaedvan-
ligt, at man har relativt mange BBR-godkendelser i forbindelse med
ejendomme, hvor en del af beboelsen ligger under terreen. Men det,
vi 0gsd ma konstatere, er, at loven er meget klar, det er forsikrings-
policerne i gvrigt ogsa, og har veret det siden 1991, i forhold til, at
det, der ligger under terreen, altsa ikke er deekket, nar det gelder lgs-
gre. Og det er, for at man skal forhindre og undga og forebygge, at
det her sker. Derfor er spgrgsmalet jo i virkeligheden, om der er
kommuner, som har veret for rundhandede med at godkende det her,
og som ikke har foretaget en tilstreekkelig forebyggende indsats. Det
synes jeg vi skal have uddybet, ikke mindst i den hgring, som vi
kommer til at lave.

Kl. 10:32

Formanden:
Hr. Hans Andersen for en kort bemerkning.
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Kl. 10:32

Hans Andersen (V):
Tak for det. Det er sddan en sag, hvor vi har veret ude pa en lang
rejse, og den er jo ikke slut endnu. Det drejer sig jo om borgere, der
er blevet ramt af stormfloden. Det fgrste signal, der blev sendt fra re-
geringen, var, at regeringen ville overveje at deekke den ekstra husle-
je, borgerne ville fa, nar de flyttede ud af deres hus og skulle bo i en
skurvogn. Det var det signal, der blev sendt i starten af januar, da
man ligesom skulle reflektere over, hvordan man nu skulle handtere
det her, og det siger jeg bare, for at vi lige minder hinanden om,
hvordan det her forlgb nu er foregdet. Nu er vi sa endt med en aftale,
hvor vi sadan set har rykket det, fra at det kun deekkede en ekstra
husleje, til at familierne kan komme videre. Jeg skulle bare hgre ord-
fareren, om ordfareren kan bekrefte, at det er det forlgb, vi nu har
veeret vidner til.

KI. 10:33

Formanden:

Ordfgreren.
KIl. 10:33

Benny Engelbrecht (S):
Der har veeret et forlgb, hvor vi har faet en klar tilkendegivelse fra
regeringen om, at man ville &ndre stormflodsloven, satte et arbejde
i gang i forhold til det, og s@ge at lave en bred aftale i Folketinget,
som omfatter alle partier.

KI. 10:34

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
KI. 10:34

Hans Andersen (V):
Tak for det. Altsa, ordfgreren star sddan set her og bekrafter forlg-
bet, og jeg gleeder mig over, at vi har kunnet flytte Folketingets par-
tier, inklusive regeringen, men man kan sige, at det har kreevet en
overordentlig stor kamp, f.eks. fra Folketingets partiers side. Men
den starste kamp er sddan set blevet udkeempet af dem, som har staet
i deres huse og har breekket gulvene op, og som har kunnet konstate-
re, at enten métte de ga fra hus og hjem, eller ogsa matte Folketinget
gd ind og hjelpe dem, og jeg gleeder mig over, at vi er kommet sa
langt.

KI. 10:34

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 10:34

Benny Engelbrecht (S):
Som jeg sagde, har regeringen fremsat et forslag om, at man skulle
endre stormflodsloven, og segt at fa et bredt flertal med alle Folke-
tingets partier. Der er blevet arbejdet og arbejdet med det her forslag
i udvalgsarbejder, i forhandlingsmgder, og ikke en eneste gang har
jeg set hr. Hans Andersen veere til stede ved et af disse mader. Sa
hvordan hr. Hans Andersen kan have nogen som helst idé om, hvor
meget vi har knoklet med det her, har jeg méske lidt sveert ved at se.
Kl. 10:35

Formanden:

Hr. Hans Christian Schmidt for en kort bemarkning.
KI. 10:35

Hans Christian Schmidt (V):
I hvor hgj grad man gnsker at tage en debat med kommunerne om,
hvordan de godkender boliger til beboelse, vil jeg slet ikke komme

ind pa i dag, i hvor hgj grad vi gnsker at hjelpe dem med en kelder,
som er blevet ramt, har vi ogsé veeret inde pd, og det har ogsa vaeret
sadan, at det kan vi altsa ikke finde et flertal for, sa det ligger der
0gsa.

Men vi er ngdt til at holde helt fast i, at det, nér det drejer sig om
de mennesker, hvis kaldre her er blevet ramt, bare er sadan, at man
ikke far noget feel good, nar man om et gjeblik stemmer. Det er altsa
mennesker, der ikke har haft en chance for at forberede sig pa det
her, de har ikke haft en chance for at tage nogle forholdsregler, der
gjorde, at de undgik at fa regninger pa 100.000 kr., 200.000 kr.,
300.000 kr. Vi kunne med et fingerknips have sagt: Godt, har | faet
godkendt jeres keelder til at bo i, og lever | der med jeres familie, s&
skal | selvfglgelig behandles som alle andre, der har en helarsbeboel-
se. Men vi gnsker helt eksplicit at ramme dem, der bor pa den méde.
Det kunne man godt sige nogle ord om, der ger, at det kunne blive
lidt ophedet, sa det vil jeg lade vaere med.

Men man skal huske, at de mennesker er forsikret, de har betalt,
hvad de skulle, alt er i orden, men kun fordi vi ikke har valgt at lade
dem veere omfattet, far de ikke nogen penge og skal betale det hele
selv.

KI. 10:36

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 10:36

Benny Engelbrecht (S):

Sa skal jeg lige minde hr. Hans Christian Schmidt om, at det er en

ordning, som har eksisteret siden 1991 — ogsa med statte fra VVenstre.
KI. 10:36

Formanden:
Hr. Hans Christian Schmidt.
KIl. 10:36

Hans Christian Schmidt (V):
Jeg skal ikke belaere ordfgreren om noget, men jeg skal bare minde
ordfgreren om, at fordi man er mange om at lave noget, behgver det
ikke at veere godt. Jeg har aldrig holdt nogen af jer ansvarlige for
det, jeg har ogsé pataget mig mit ansvar for det, vi har lavet, men vi
har her fundet ud af, at vi har begéet en fejl, og det kan dette Folke-
ting ikke tage sig sammen til at sige til de mennesker, der far deres
gkonomi smadret, fordi de bor i en kealder. De har betalt de forsik-
ringer, der skulle vere, de har garderet sig alt, hvad de kunne, men
fordi der tilfaeldigvis ikke star noget om keeldre, men det kun er al
anden slags helarsbeboelse, sa bliver de straffet og far hele regnin-
gen i dag. Det skal vi leve med, nar vi om et gjeblik trykker pa den
grgnne knap.

Kl. 10:37

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 10:37

Benny Engelbrecht (S):

Men jeg ma igen minde om, at samtlige af Folketingets partier, her-

under hr. Hans Christian Schmidts parti, Venstre, den 26. marts — det

er ikke sarlig lenge siden — indgik en aftale, hvor der netop udtryk-

keligt star, at spargsmalet om keeldrene er et spgrgsmal, som vi har

teenkt os at handtere i forbindelse med den efterfalgende evaluering.
KI. 10:37

Formanden:
Er der en kort bemeerkning fra hr. Jarn Dohrmann? Ja.
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Kl. 10:37

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg vil gerne spgrge om, hvorfor de her folk skal efterlades i et tom-
rum. Jeg vil spgrge hr. Benny Engelbrecht, om man ikke kan afsztte
en sum til de her folk. Hvis man ikke er helt klar over, hvor mange
det drejer sig om, kan man sa ikke afsatte 10 mio. kr. for at hjeelpe
de her folk i stedet for at sige, at det kigger vi pa senere? Det ved vi
jo godt er det, politikere normalt gerne vil gare, fordi det er en slags
syltekrukke.

Hvorfor er hr. Benny Engelbrecht og hans parti ikke parat til at
hjelpe de her folk, som man er blevet klar over i forbindelse med
behandlingen af sagen her star i et tomrum? De har jo betalt til for-
sikringer for de her keelderrum. Man har jo godkendt dem i BBR.
Jeg tror, der er mange folk derude, der siger, at nar det er godkendt i
kommunen, i BBR, hvorfor kan de sa ikke ogsa fa hjeelp, nar rege-
ringen har indvilliget i at ville lave noget pa det her omrade, hvor vi
alle sammen har presset pa for, at der skulle ske noget.

Der er kommet forbedringer, men hvorfor vil man ikke give dem
muligheden for at fa de sidste med? Er det bare en speciel taktik fra

regeringens side, at tiden bare skal treekkes ud her?
Kl. 10:39

Formanden:

Ordfgreren.
KI. 10:39

Benny Engelbrecht (S):

Det vil krave, at man lavede en dispensation fra den praksis, der er.
Det er jo sadan, at ndr man har en forsikringspolice, fremgar det af
den, at i tilfeelde af stormflod daekker forsikringen ikke. Det vil vare
stormflodsordningen, der gar det, og i stormflodsordningen er det
sadan, det er beskrevet, og det har det veret, lige siden ordningen
blev indfert i 1991. Gaeldende lov er, at man ikke daekker beboelses-
arealer, som ligger under terraen. Der deekker man ikke, hvis der sker
skader pa lgsgre. Sa regelgrundlaget for det her har veeret fuldstaen-
dig klart.

S& spargsmalet, som hr. Jarn Dohrmann stiller, er altsd, om man
sd kan lave en undtagelse, der betyder, at man med tilbagevirkende
kraft kan sztte dette ud af kraft — i gvrigt pa en made, s vi ikke ved,
hvor mange skader det ville omfatte, og hvor stor en omkostning det
ville vare.

Det ville i gvrigt under alle omstendigheder veere ekstremt svart
at opgare det, al den stund at det her er skader, der skete i december
maned. Det er meget svaert her i april at opgare, hvad der stod i den
pageeldende kaelder pa det tidspunkt, og hvilken skade der er sket i
forbindelse med det. Sa det er under alle omstzendigheder meget

vanskeligt at begynde at opgare det nu.
KI. 10:40

Formanden:

Hr. Jgrn Dohrmann.
KI. 10:40

Jorn Dohrmann (DF):

Det lyder mest som sadan en gang sniksnak, fordi hvis man virkelig
vil hjeelpe de her folk, kan man ga ind og se, hvem det er, der har en
godkendt bolig i sin kealder. Det kan jo ikke vere et problem. Det er
jo heller ikke et problem i andre sager, hvor man skal til at gare ska-
den op, at diskutere, hvor meget der skal vaere omfattet. Det kan give
et arbejde i sig selv, men jeg mener da, at det bar veere i alles inte-
resse, ligesom det har veeret i Dansk Folkepartis interesse, at hjeelpe
de folk, der er kommet i klemme her. Men regeringen, Socialdemo-
kraterne og hr. Benny Engelbrecht gnsker maske ikke at hjalpe de

folk, som man er blevet bekendt med har en ekstra udfordring, fordi
de star med en godkendt bolig i deres kelder.
Kl. 10:40

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 10:41

Benny Engelbrecht (S):

Spergsmalet er, hvad vi vil gare fremadrettet, fordi nar vi laver lov-
givning, ger vi jo noget fremadrettet. Der skal ikke herske nogen
tvivl om, at vi ikke skal skabe en incitamentsstruktur, hvor det er sa-
dan, at der er kommuner i dette land, som kan have et problem i for-
hold til potentielle oversvemmelser, og som siger til deres borgere:
Gar den, sa gar den! Hvis der sker en stormflodsskade og vi ikke har
gjort den ngdvendige forebyggende indsats, sa er der bare en storm-
flodsordning, der gar ind og deakker det.

Det ma vare grundprincippet, at vi alts skal sikre os, at man
foretager de ngdvendige forebyggende tiltag. Der synes jeg det er en
helt relevant debat at tage, om der er kommuner i denne konkrete
sag, som maske ikke har foretaget sig tilstreekkeligt. Det er ikke ale-
ne en opgave, som vi kan lgse og diskutere i Erhvervsudvalget, men
heldigvis ogsa i det udvalg, som hr. Jarn Dohrmann bl.a. sidder i,
nemlig Miljgudvalget.

KI. 10:41

Formanden:
Dette er en sag, der pakalder sig mange bemarkninger og ogsa en
kort bemeerkning fra en partifeelle til ordfareren. Fru Mette Gjer-
skov, versgo.

Kl. 10:42

Mette Gjerskov (S):
Jeg skal bare kort bede ordfareren om at bekreefte, at det lovforslag,
vi har med at gare her, lgser en lang reekke problemer for menne-
sker, som har staet i usikkerhed siden december méaned:; at vi her har
at gare med en kraftig forbedring og en sikkerhed for de mennesker;
at Stormradet selv har sagt, at vi ikke kan behandle sagerne ferdigt,
far lovforslaget er ferdighehandlet her i Folketinget, og at det derfor
er vigtigt, at vi far det vedtaget nu, og at man klart har tilkendegivet,
at de smating, der ligger tilbage, vil blive kigget pa bagefter, men at
vi farst skal vide, hvordan loven fungerer, og at langt de fleste men-
nesker har brug for, at det her lovforslag bliver vedtaget nu.

Kl. 10:42

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 10:42

Benny Engelbrecht (S):
Jeg kan godt bekrefte, at der er rigtig mange mennesker, der blot
sidder og venter p4, at det her lovforslag bliver vedtaget, sa de kan fa
deres sager afklaret. Det har vi selvfglgelig ogsa taget hensyn til, ik-
ke mindst i forbindelse med den lynbehandling, vi har foretaget. Og
jeg synes ogsa, det er pa sin plads under alle omstendigheder at rose
Folketinget for, at vi netop har ekspederet denne sag sa hurtigt, som
vi har gjort det.

KI. 10:43

Formanden:
Der er ikke mere, sé jeg siger tak til den socialdemokratiske ordfa-
rer. Sa er det hr. Steen Gade som SF's ordfgrer.
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Kl. 10:43

(Ordfgrer)

Steen Gade (SF):

Nar jeg ogsa vil tage ordet i den her debat, er det egentlig, fordi jeg,
da jeg hgrte hr. Hans Christian Schmidt fra Venstre sta og udtrykke
sig med meget selvpinende ord, teenkte: Egentlig har det jo altid vee-
ret venstreflgjen, der har veeret kendt for, at nar vi gik med til noget,
sd gik vi 0gsa ud og sagde, at det, vi var gdet med til, var ret skidt,
men nu kan jeg hare, at det er en disciplin, som ogsé nogle i Venstre
kan bruge.

Jeg vil som en, der ogsa har fulgt sagen, sige til det, at vi da godt
kan veere lidt glade i Folketinget over den her proces. Vi havde en
lovgivning, som overhovedet ikke tog hensyn til en lang reekke pro-
blemer, som de mennesker blev ramt af. S& kom vores erhvervsmini-
ster med et lovforslag, som sikkert for mange lidt overraskende hav-
de tilbagevirkende kraft — at gare det med tilbagevirkende kraft er da
ikke noget, vi ynder at ggre her i Folketinget — i den forstand at selv
om loven, som folk har kendt, ikke ville have givet de her rettighe-
der, som vi nu har indfgrt, sé sagde vi: Vi laver nogle bedre ordnin-
ger end dem, der faktisk stér i loven, og vi laver en lov med tilbage-
virkende kraft. Det var da farste fremskridt.

Derefter — og der vil jeg deltage i den ros, der er givet til de men-
nesker, der er blevet ramt, for den made, de har organiseret sig pa,
og det indspil, de har givet til udvalgsarbejdet — har der veeret en fak-
tisk ret smuk proces i udvalget, hvor folk, akkurat ligesom demokra-
tiet skal foregd, er kommet ind, har fortalt om deres problemer, har
illustreret dem, har forberedt sig godt, og jeg synes altsa, at Folketin-
get har adresseret det godt og smukt.

Er vi s derhenne, hvor maske alle her i salen, der nu stemmer ja,
er tilfredse hele vejen rundt? Jamen det kan da godt veere, at der er
hjgrner, man gerne ville have faet lidt bedre, men det, der er bund-
linjen her, er jo, at vi skal have vedtaget det her, sadan at der er en
sikkerhed for, at de mennesker, der er ramt, far de forbedringer og
kan starte et nyt liv. Det er jo faktisk det, Folketinget her vedtager.
Sa selv om man ikke kan sige, at det her er en jubeldag, er det i hvert
fald, i forhold til hvordan Folketinget har arbejdet, en dag, hvor vi
godt sadan lidt i det sma kan rose os selv. Der er jo ikke s3 mange
andre, der roser os, og derfor synes jeg egentlig ogsa godt, at vi en
gang imellem selv kan ggre det.

Kl. 10:46

Formanden:
Tak til ordfgreren. Lydniveauet er ved at ga op igen, men vi bliver
altsa ngdt til at gennemfare det her i ro og orden.
Hr. Brian Mikkelsen som konservativ ordfarer.
KI. 10:46

(Ordfarer)

Brian Mikkelsen (KF):

Nationale og lokale myndigheder svigtede i forbindelse med storm-
floden efter stormen Bodil den 6. december. Nationale og lokale
myndigheder var ikke godt nok forberedt. Den efterfalgende aktion
for at sikre en ansteendig behandling af borgere, som uforskyldt var
havnet i en helt urimelig situation, hvor de méatte enten flytte fra hus
og hjem eller opleve store gdelaeggelser i deres hjem, var ikke god
nok. Det er sa blevet bedre bade lokalt og nationalt. Vi har mattet
slaebe regeringen til truget for at sikre anstendige forhold for borge-
re, som uforvarende er blevet ramt af stormfloden — de borgere, som,
synes jeg, meget imponerende pa civilsamfundets vegne har lgst
mange af de opgaver, som samfundet egentlig burde lgse. Det har
veeret bade i Jyllinge, og det har veret i Frederikssund, hvor man har
lavet centre, som har samlet op pé de her borgere, man har givet hus-
ly til dem, man har givet dem lgsgre, og man har hjulpet pa alle mu-
lige leder og kanter. Sa her er civilsamfundet altsé tradt i karakter.

Man har hjulpet hinanden, og det har veret flot og godt se, nar sam-
fundet har svigtet pa nogle omréder.

Det er sa heldigvis blevet bedre bl.a. som faglge af det pres, vi har
oplevet, og de henvendelser, der er kommet, fra f.eks. Jyllingeomra-
det og Frederikssundsomradet og andre omrader, som er kommet i
klemme. De har gjort en engageret og entusiastisk indsats for at sikre
anstendige vilkar for folk, der er kommet helt urimeligt i klemme
som fglge af tragedien den 6. december.

Forholdene er blevet bedre i forbindelse med udviklingen af lov-
forslaget, sa vi er naet ganske langt i dialogen med regeringen, men
der er stadig veek omrader, hvor vi ikke har gjort det godt nok, og
hvor vi med ikke helt god samvittighed i dag ma stemme ja til det
lovforslag, som regeringen her praesenterede, og som vi star ved, og
som vi er aftalepart pa, men hvor nogle borgere stadig vaek kommer
i klemme. Selv om man har gjort alt, hvad man har kunnet, for at
sikre sit hus, selv om man har betalt sin forsikring, far man altsa ikke
en fornuftig erstatning i forhold til lgsgre og de kalderforanstaltnin-
ger, som har betydet, at nogle mennesker maske ikke engang har rad
til at bo i deres hus, fordi der er s& store omkostninger ved erstatnin-
gerne og ved at rette huset op igen. Den flig af problemet burde vi
have lgst i ansteendighedens tegn. Vi har som samfund ogsa et an-
svar for at sikre, at man kan blive boende i sit hus eller sit sommer-
hus, og at man fér en fornuftig erstatning.

Derfor ser vi frem til den videre behandling bade i forhold til den
hgring, som vi er enige i at der skal vare, og i forhold til udvalgsbe-
handlingen. Der skylder Folketinget altsé at sette sig ned sammen
og se p&, om man ikke ogsa kan lgse den sidste del af udfordringen
og det sidste hjgrne, som sikrer, at de problematikker, der er om-
kring keelderforhold, ogsa bliver lgst. Vi str ved den aftale, der er,
og stemmer for forslaget her, men synes godt, at vi i ansteendighe-
dens tegn kunne have gjort lidt mere for at lukke de sidste huller, der
er i forhold til de mennesker, der er kommet gevaldigt i klemme,
uforvarende og uforskyldt.

KI. 10:49

Formanden:
Tak til ordfgreren. Sa har jeg ikke noteret flere ordfarere til farste
omgang. Sa er det erhvervs- og veekstministeren, hvis ministeren vil
pa talerstolen. Ministeren vil ikke pa talerstolen. Sa gar vi til anden
runde, og der har hr. Hans Christian Schmidt som Venstres ordfarer
farst bedt om ordet.

Kl. 10:50

(Ordfarer)

Hans Christian Schmidt (V):

Jeg vil sadan set lige starte med sige til hr. Steen Gade, at jeg godt
kunne hgre det der smadrilleri, vi skulle i gang med, men jeg orker
ikke at deltage i det i dag. Jeg synes simpelt hen, at det, vi taler om,
at alt for alvorligt, til at vi som Folketing skal sta og rose os selv.
Det er der slet ingen grund til — slet ingen.

Men jeg haftede mig ved noget, der interesserede mig meget, og
hvis ministeren far ordet, vil jeg gerne have at vide, hvad det betad.
Jeg harte, at der i det spargsmal, som fru Mette Gjerskov stillede til
den socialdemokratiske ordfarer, blev sagt, at man har aftalt, at de
ting, der er udestaende, vil man kigge pa bagefter. Jeg beder om, at
der er nogle, der uddyber, hvad det betyder. Hvis det har betydning i
den debat, vi har i dag, er det jo, fordi vi taler om, at det er med til-
bagevirkende kraft. Skulle jeg forsta det sadan, at det lgfte, der blev
givet lige for et gjeblik siden, betyder, at vi nu kigger pa yderligere
et par forhold — et par forhold, der ikke skal hindre, at vi vedtager
det i dag, for det er jeg enig i at vi ger, for vi star ved aftalen — og s&
efterfglgende vil se pa, om der er noget, vi kan ordne her med tilba-
gevirkende kraft? | s tilfelde vil jeg gerne have at vide, hvad det er,
vi taler om, for det ville da glaede mig.
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Det andet, jeg bare er ngdt til at sige, er, at nar vi her diskuterer
keeldre, star vi ved den aftale, vi lavede den 26. marts. | den aftale
star der, at keeldre er undtaget, og nar man spurgte ind til, hvad man
forstar ved udgifter i forbindelse med kaelder, har jeg altsé faet det
indtryk, ogsa da vi vedtog vi andre lovforslag fer i tiden, at det var
udgifter, som var til bade vaskemaskine, tarretumbler, henstilling af
ting og haveredskaber — alt det, vi normalt bruger en kalder til. Men
der skete det, at vi pé et Erhvervsudvalgsmgde havde en familie her-
inde og fortelle os, at de mistede 220.000 kr., ved at kelderen ikke
var omfattet.

Jeg ved godt, at folketingsmedlemmer vil sige, at det alt sammen
er noget, de havde forudset, men gad vide, om mange havde forud-
set, at man kunne miste 220.000 kr. ved det. Det er jeg ikke helt sik-
ker pa. Derfor er det, der pludselig sker, nar keelderen bliver brugt til
beboelse, at man jo har alle eller store dele af sine ejendele der, og
derfor var det en forandret situation, og derfor gnskede vi det.

Vi star ved aftalen af 26. marts. Vi stemmer grgnt om et gjeblik.
Men det skal aldrig forhindre os i, at nér vi bliver opmarksomme pa
noget, vi ikke har ment var indeholdt i den aftale, vi lavede, da at
rejse spergsmal og undersgge mulighederne for, at vi maske kunne
lave et kompromis. Det kunne vi ikke, der var ikke flertal for at tage
keeldrene med. Sadan ligger sagen. Det er vi kede af. Sadan er det,
der er ikke noget at gare ved det. Vi stemmer for aftalen fra 26.
marts. Men jeg er interesseret i at vide, om der er nogle ting, mini-
steren mener vi efterfglgende kan kigge pa med tilbagevirkende
kraft.

KI. 10:53

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Hans Kristian Skibby som Dansk Folkepartis
ordfgrer i anden runde.

Kl. 10:53

(Ordfarer)

Hans Kristian Skibby (DF):

Jeg vil da gerne specielt kvittere for, at Socialdemokraternes ordfg-
rer, hr. Benny Engelbrecht, ogsé vovede sig op pé talerstolen her i
dag i forbindelse med lovbehandlingen af L 138. For det er jo ikke
en god sag for Socialdemokraterne, synes jeg, ikke at ville lytte til de
bekymringer, som vi fortsat har, med hensyn til det lovforslag, vi om
lidt far vedtaget her i Folketinget.

Grunden til, at jeg egentlig bad om ordet her i anden runde, var
faktisk ogsa pa baggrund af de spargsmal, jeg noterede mig blev stil-
let af fru Mette Gjerskov her i Folketinget til hendes partikollega, hr.
Benny Engelbrecht, omkring det her med de her udestéender og
med, at der var nogle ting, der skulle forhandles efterfglgende. Det
undrede jeg mig ogsa lidt over, for det er i hvert fald ikke noget, jeg
har stiftet bekendtskab med tidligere. Jeg ved, der skal nedseettes et
udvalg, som skal evaluere, om stormflodsloven er, som den skal vee-
re, men det var ikke det, jeg synes jeg lyttede mig frem til i fru Mette
Gjerskovs spergsmal til hr. Benny Engelbrecht, for det var netop, at
der vedrgrende de sager, som vi har til debat her i dag, vil komme en
forhandling efterfglgende i forbindelse med de her to, tre udestaen-
der, som der matte veere. Og der vil jeg for orienteringens skyld ge-
rne have en bekreeftelse p&, om det er noget, der star til troende, eller
om det er noget, vi ikke kan regne med.

Sa vil jeg gerne til allersidst sige — det er ogsa en ekstra grund til,
at jeg gik herop — at jeg bliver lidt provokeret af noget. Vi er landets
ypperste forsamling og lovgiver pa landets vegne, og s synes jeg,
det er lidt pinagtigt, at fru Mette Gjerskov stiller et spgrgsmal til sin
egen partikollega og forherliger det, at maske 97 pct. i den her lov
bliver tilgodeset, og sa er der 3 pct. tilbage, og pyt med dem — pyt
med dem, der nu har de her regninger pa % mio. kr. i forbindelse
med deres beboelse. Der er tale om lovlige beboelseskeldre, som er
godkendt af de offentlige myndigheder i Danmark, men pyt med

dem! | stedet veelger man at stille spargsmalet: Er | ikke glade for, at
vi har hjulpet 97 pct.? Jo, det er vi ogsa i Dansk Folkeparti, men
hvorfor dog ikke hjeelpe flere end de 97 pct., hvorfor ikke fa de her
meget f& bergrte grundejere med ind i den her stormflodsordning?

Det var det, der var kongstanken med at lave en revision af den,
altsé at den skulle opdateres i forhold til den grundleggende usikker-
hed og de darlige parametre, der var i den gamle lov, som jo er 23 ar
gammel, og som virkelig treengte til en sanering. Sa jeg synes lidt,
det er en uforskammethed at glaede sig over, at det er rigtig godt for
rigtig mange, nar man samtidig siger pyt med de fa. Det er ikke den
made, som parlamentarismen burde fungere pa. Tak.

Kl. 10:56

Formanden:
Tak til ordfgreren.
Sa har jeg ikke noteret flere, der gnsker ordet, og sa er forhand-
lingen sluttet, og vi gar til afstemning.
Kl. 10:56

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse om et gjeblik.
Der kan stemmes.

Jeg slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 102 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte 102 (S, V, DF, RV, EL, SF, LA, KF og Uffe Elbak
(UFG)), imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

7) 3. behandling af lovforslag nr. L 134:

Forslag til lov om &ndring af lov om forbud mod hold af raeve.
(Ophavelse af revisionsbestemmelse m.v.).

Af fadevareministeren (Dan Jargensen).

(Fremseettelse 06.02.2014. 1. behandling 20.02.2014. Betaenkning
19.03.2014. 2. behandling 01.04.2014).

Kl. 10:57
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet, og vi gar til afstemning.
Kl. 10:57

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 66 (S, DF, RV, EL, SF og Uffe Elbzk (UFG)), imod
stemte 35 (V, LA og KF), hverken for eller imod stemte 0.
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Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

8) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 67:
Forslag til folketingsbeslutning om dansk militeert bidrag til
statte for FN’s indsats i Den Centralafrikanske Republik.

Af udenrigsministeren (Martin Lidegaard).

(Fremseettelse 25.03.2014. 1. behandling 03.04.2014. Betaenkning
08.04.2014).

KI. 10:58
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
Udenrigsministeren.
Kl. 10:59

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Jeg vil gerne takke ordfgrerne for den brede opbakning til et dansk
militeert bidrag til stette for FN's indsats i Den Centralafrikanske Re-
publik. Den humaniteere krise i landet er fortsat dybt bekymrende, og
der er et massivt behov for humanitaer hjalp og for at beskytte civil-
befolkningen. Den politiske proces og nationale forsoning er ligele-
des centrale i bestreebelserne pa at opna stabilitet, som det ogsa
fremgar af FN-generalsekretaerens sekspunktsplan.

Det danske militeere bidrag er en del af Danmarks hurtige reakti-
on pa FN's direkte anmodning om stgtte til stabilisering af Den Cen-
tralafrikanske Republik. Der bliver fra dansk side ogsa givet yderli-
gere humaniteer bistand og gkonomisk statte til FN's indsats for gen-
skabelse af statslige funktioner.

Det er glaedeligt, at FN's Sikkerhedsrad snart, muligvis allerede
senere i dag, kan forventes at vedtage en resolution om oprettelsen af
en fredsbevarende FN-operation i Den Centralafrikanske Republik.
Regeringen vil naturligvis holde Folketinget orienteret, nar en sadan
resolution vedtages.

Jeg synes godt, at vi fra dansk side kan vare stolte over i givet
fald at veere blandt de fgrste — hvis ikke de allerfarste — bidragsydere
til at arbejde med at oprette FN's nye fredsbevarende operation. Jeg
vil dog gerne samtidig minde om, at Den Centralafrikanske Republik
er et land, hvor Danmark ikke tidligere har veeret engageret i starre
omfang, og hvor dansk involvering ogsa pa sigt ma ventes at vare
begreenset.

Det er altid risikofyldt at deltage i internationale militaere operati-
oner, og Den Centralafrikanske Republik er desverre ikke nogen
undtagelse. Det er vigtigt, at vi altid holder os for gje, nar vi sender
danske meend og kvinder ud, at sadan er det, nar de skal ud for at
bidrage til internationale operationer. Lad mig derfor her fra Folke-
tingets talerstol gnske de danske soldater, der er udsendt til Mali, og
som nu ogsa vil flyve til Den Centralafrikanske Republik al mulig
held og lykke pa den vigtige mission.

Jeg takker endnu en gang ordfgrerne for den velvillige modtagel-

se af beslutningsforslaget.
KI. 11:01

Formanden:
Tak til udenrigsministeren. Sa er det hr. Holger K. Nielsen som ord-
farer for SF.

Kl. 11:01

(Ordfgrer)

Holger K. Nielsen (SF):

Der er steder her i verden, der bedst kan karakteriseres som helvede
pa jord. Det var tilfeeldet i Rwanda for 20 ar siden, og de, der har
stiftet bekendtskab med forholdene i Den Centralafrikanske Repu-
blik, siger, at det er det teetteste, man kan komme pa det i gjeblikket.

Der er nogen af os, der sa fotografen Jan Grarup i fjernsynet her i
weekenden. Han har varet dernede, og han gav en rystende beskri-
velse af, hvad der finder sted i Den Centralafrikanske Republik, hvor
store dele af befolkningen er grebet af et vanvid, hvor man slagter
hinanden, hvor der specielt er indledt en decideret klapjagt pd musli-
mer, som bliver stukket ned, bliver dreebt, bliver tortureret pa en ma-
de, som nasten ingen kan gare sig forestillinger om. Jan Grarups ap-
pel var, at der hurtigst muligt kommer militere styrker til Den Cen-
tralafrikanske Republik. Det eneste, der kan stoppe det vanvid, der
er, er, at der kommer styrker udefra ind og sa skiller parterne ad.

Hvis man skal kritisere det her forslag for noget — det mener jeg
ikke der er grund til i gvrigt, men hvis man skal — sa er det, at det
ikke er nok. Det er et begraenset bidrag, vi giver, det statter SF et
hundrede procent, men der burde i virkeligheden veere en stgrre mili-
teer styrke udefra, der kom ind for at skille parterne ad i Den Central-
afrikanske Republik.

Jeg ma pa den baggrund sige, at Enhedslistens holdning undrer
mig uhyre meget. Jeg forstar det simpelt hen ikke, ma jeg sige. Nar
man ser Enhedslistens beteenkningsbidrag, leegger man stor veegt pa,
at der skal vaere en humaniteer indsats, der skal veere en forsonings-
proces i gang — vi er fuldsteendig enige. Men man vil ikke veere med
til den militzere del af det. Men hvordan kan man fa en forsonings-
proces i gang, hvordan kan man f& en humaniteer indsats til at virke,
hvordan kan man f& opbygget det samfund igen, medmindre der
kommer en fredsskabende styrke ind i Den Centralafrikanske Repu-
blik? Det kan jeg ikke fa ind i mit hoved overhovedet; det giver for
mig at se overhovedet ingen mening at sige det ene og sa ikke ville
det andet.

Jeg kan sa forsta af betenkningsbidraget, at Enhedslisten vil ha-
ve, at man skal vente, til der kommer en egentlig FN-fredsbevarende
styrke. Jeg ma sige, at det jo er FN, der har bedt om det her bidrag
fra Danmark. Det er en anmodning fra FN, som vi opfylder med det
her. Der er tale om en opgave, hvor vi tager ned og styrker BINU-
CA, der er FN's freds ... opbyggende kontor i Den Centralafrikanske
Republik, og hvor vi i givet fald kan give et relativt beskedent bidrag
med vores transportfly.

Det er sa rigtig nok, som det ogsa blev sagt af udenrigsministeren
far, at der er en FN-resolution pa trapperne i Sikkerhedsradet, og at
vi forhabentlig hurtigst muligt far en FN-fredsbevarende styrke af
sted. Men vi ved jo ogs, at der kan ga flere maneder, far den er pa
plads. Skal vi sa afvente, at den er endelig pa plads, at alle formalite-
terne er opfyldt, fgr vi kan give et bidrag til, at slagterierne kan op-
hare? Jeg synes det ikke. Jeg synes ikke, at det kan std mal med den,
om jeg s& ma sige, humanitare holdning, man bar have til det her.
Vi er ngdt til at intervenere. Vi har ogsa et ansvar, som vi havde det
for 20 &r siden, som vi ogsa bar have med i dag. Og derfor er det
uhyre vigtigt, at vi i det mindste — i det mindste — kan statte det her
meget, meget beskedne bidrag, som Danmark giver.

Vi statter selvfglgelig det her forslag, og jeg er glad for, at Dan-
mark er i front pa det. Som sagt: Vi burde kunne gare langt mere.
Verdenssamfundet burde kunne gare langt mere — og det er det, som
vi haber pa ogsa vil kunne ske.

Kl. 11:05

Formanden:
Hr. Christian Juhl som Enhedslistens ordfarer.
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Kl. 11:06

(Ordfgrer)

Christian Juhl (EL):

Jamen jeg skal da prave at se, om jeg kan pa hjelpe hr. Holger K.
Nielsen en lille smule med forstaelsen — det tror jeg nu ikke er s&
sveaert. Vi sender et militerfly derned pa deltid. Det er en meget kom-
pliceret konflikt, og FN's generalsekreteer har sagt til os, at der skal
en mangfoldig indsats til i Centralafrika for at lgse de store proble-
mer, der er. Det praver vi at papege. Det eneste, Danmark ger i for-
ste omgang, er at sende et militeerfly pa deltid. Der er styrker i lan-
det, endda temmelig mange — efter min mening alt for mange. Der er
tre heere, der rivaliserer om at finde ud af, hvem der skal lgse opga-
ven.

Det var ganske sigende, at hr. Holger K. Nielsen ikke rigtig kun-
ne finde ud af, hvad det var for et ord, han skulle kalde FN's reprae-
sentation i Centralfrika: »FN's freds ...«. Det er et kontor, som praver
at koordinere indsatsen dernede. Det er ogsa et kontor, der skal prg-
ve at opbygge en fredsbevarende indsats, men Den Centralafrikan-
ske Union har sagt, at det vil man gerne lgse selv, og det har FN ac-
cepteret indtil nu, hvor de har sagt: Nej, vi ma preve at gare noget
mere. Derfor koordinerer FN, sa godt de nu kan, de tre hare, hvoraf
den ene er en EU-hzr, den anden er Fremmedlegionen fra Frankrig,
og den tredje er den centralafrikanske heer.

Der siger vi: Jamen Ban Ki-moon har ret, der er brug for en
mangfoldig indsats. Lad os ggre det, vi er bedst til, og lade veere med
at lave mere rav i det end ngdvendigt med militeeret. Derfor peger vi
pa, at den humaniteere indsats er vigtig. Jeg tror ogsa, hr. Holger K.
Nielsen er enig med mig i, at den sagtens kan lade sig gare i gjeblik-
ket, og at den sker for fuldt tryk. Der skal hjalp til de flygtninge, der
er pa landevejene og pa vej ud af landet. Der skal telte, der skal mad,
der skal medicin, der skal flyttes mennesker, ogsa i et militerfly om
ngdvendigt — det er ogsé det, vi skriver. Den indsats er mindst lige sa
vigtigt som den militere — ja, efter min mening vigtigere.

Selve forsoningsprocessen er en forudsatning for, at der bliver en
chance for at opbygge landet. Det, at de forskellige religigse ledere
seetter sig sammen, som de ger i gjeblikket med hjlp fra FN, er sa
vigtigt et element i at fa fundet en lgsning, i at fa folkene til at sige:
Okay, vi skal ikke sla hinanden ihjel, fordi vi har en forskellig religi-
on. Sa freds- og forsoningsprocessen er mindst lige sa vigtig — efter
min mening vigtigere — end en militerindsats.

Derudover skal statsapparatet opbygges. Der skal veere kapacitet
til at yde basale servicefunktioner over for befolkningen, herunder
assistance til at fa gennemfart et valg. Det er FN ogsa i fuld gang
med, og det appellerer vi til at vi hjelper med. Det er derfor, vi siger,
at de tre elementer er der god grund til at Danmark gear en stgrre ind-
sats i forhold til i stedet for at sidde med armene halvvejs over kors
0g kun have bevilget et symbolsk belgb.

S& vil vi gerne endnu en gang sige, at nar Danmarks militzer skal
ud, skal det ske som et led i en FN-fredsbevarende styrke ledet af FN
— ikke koordineret af FN, hvor der er andre entreprengrer inde over.
Det er det, FN har erkendt, og det er derfor, de allerede reagerer i
dag eller i morgen med at lave en ny beslutning, som kan opbygge
denne her, og den centralafrikanske haer vil sandsynligvis blive ho-
vedelementet i den opbygning. Den dag, det er pa plads, er vi helt
enige med regeringen i, at vi ogsa kan supplere med en lille militeer-
indsats, men det bliver en lille, og det bliver symbolsk, vil jeg gerne
sige til hr. Holger K. Nielsen; de tre andre indsatser er mindst —
mindst — lige s vigtige for Danmark at bidrage med, fordi vi bade
har kapacitet, erfaringer og evner pa omradet og selvfalgelig skal bi-
drage der, hvor vi er bedst.

Kl. 11:10

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Holger K. Nielsen.

Kl. 11:10

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes ikke, det her er s& kompliceret, vil jeg sige til hr. Christian
Juhl. Det handler helt grundleeggende om, at s laenge der er et hel-
vede pa jord i Den Centralafrikanske Republik, kan det ikke lade sig
gare at lave genopbygning og forsoning. Det er det, det handler om.
Det er fuldstendig korrekt, at FN er i gang med det, men det er jo
derfor, FN har bedt om militeer assistance til det. Det er jo FN, der
har bedt Danmark stille med det her bidrag, og det er derfor, jeg ikke
forstar noget som helst af det, nar nu hr. Christian Juhl taler om,
hvor vigtigt det er med forsoning, med genopbygning og humaniteer
hjeelp.

Jeg er fuldstendig enig, det er altid det vigtigste i den slags situa-
tioner, men vil hr. Christian Juhl ikke indramme, at der kan vere si-
tuationer, hvor man er ngdt til at have militeere tropper udefra til at
komme ind for at fa skilt de der djeevle ad, som i gjeblikket kapper
hovedet af hinanden, torturerer mennesker, slagter hinanden — at det
er en ngdvendighed, for at man overhovedet kan fa en eller anden

proces i gang i Den Centralafrikanske Republik?
KI. 11:11

Formanden:
Ordfgreren.
KI. 11:11

Christian Juhl (EL):

Hr. Holger K. Nielsen gar tingene absolutte og mener, at en militer
indsats er en forudsetning for de andre indsatser. Det er jeg meget
uenig i. En forsoningsproces er maske en forudsetning for at fa fred
i landet. Jeg tror faktisk, der er en forsoningsproces imellem de reli-
gigse ledere, som kunne stoppe det, som hr. Holger K. Nielsen kal-
der helvede pa jord. Vi har mange helveder pa jord, og vi kan jo ikke
sende heeren ud i alle situationer. Nogle steder ma vi jo sige, at vi er
afmaegtige, i Syrien f.eks., som er et veesentlig starre problem, og
hvor der bliver slaet flere mennesker ihjel og er flere pa flugt. Der
star vi afmeegtige og kan ingenting.

Jeg mener, at vi i den grad undervurderer vores evne til at lave
freds- og forsoningsarbejde, og at det i alle konflikter er et veesent-
ligt element fra den farste dag. Ja, hvis vi kunne veere kommet ind
far den forste dag, ville det have varet det bedste. En forudsatning
for, at FN's projekt vil lykkes, er for det farste, at den forsoningspro-
ces kommer i gang, for det andet, at det humaniteere arbejde kommer
i gang, s folk ogsa kan leve og overleve konflikten, og for det tred-
je, at statsopbygningen kommer i gang igen.

KI. 11:12

Formanden:
Hr. Holger K. Nielsen.
KI. 11:12

Holger K. Nielsen (SF):

Igen: Jeg er fuldsteendig enig i, at den humanitaere hjalp og forso-
ningsarbejdet er det vigtigste her, men vil hr. Christian Juhl ikke ind-
regmme, bare lige maske lidt beskedent endda, at det kan vzre en for-
udseetning for, at man kan fa det arbejde i gang, at der kommer en
militeer indgriben, som skiller parterne ad? Det er jo det, det handler
om, nemlig at man gdr ind og ligesom skiller parterne ad i den her
konflikt.

Sa siger hr. Christian Juhl, at man ikke bare kan sende hzeren ind
alle steder. Nej, det kan man ikke, men det ger vi sa sandelig heller
ikke her. Hvad er det, vi skal sende af sted her? Det er et enkelt
transportfly, vi sender af sted. Ikke engang det kan Enhedslisten
stemme for, selv ikke efter at FN har bedt om det, selv ikke efter at
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det indgér i en proces, hvor man skal have skilt parterne ad, hvor
man er ngdt til at f& den forsoningsproces i gang.
KI. 11:13

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 11:13

Christian Juhl (EL):

Jeg praver igen. Hvis de parter skal skilles ad, skal deres religigse
ledere give et signal: Keere venner, vi lgser ikke det her problem ved
at sla hinanden ihjel. Det vil sige, at forsoningsprocessen er alfa og
omega for overhovedet at fa fred dernede og fa folk til at holde op
med at sl hinanden ihjel.

Hvad angar flyet, har vi jo sagt, at vi gerne stemmer for, at flyet
kan bruges til de civile og humanitere opgaver, og at vi ogsa gerne
stemmer for, at det kan bruges til militeere opgaver, hvis der er en
FN-ledet aktion. Det er jo det, der er problemet, nemlig at der ikke er
etableret en FN-ledet aktion endnu, og derfor vil vi have det pa
plads, fer vi stetter den sidste del af det. Det er vel meget enkelt at
forsta.

KI. 11:14

Formanden:
Tak til ordfgreren.
Der er ikke flere, der har bedt om ordet, sa vidt jeg har registreret
det, sa forhandlingen er afsluttet, og vi gar til afstemning.
KI. 11:14

Afstemning

Formanden:
Vi stemmer om beslutningsforslagets endelige vedtagelse om et gje-
blik. Og der kan stemmes.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 94 (S, V, DF, RV, SF, LA, KF og Uffe Elbak, (UFG)),
imod stemte 8 (EL og 1 (S) (ved en fejl)), hverken for eller imod
stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er vedtaget og vil blive sendt til
udenrigsministeren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

9) 2. behandling af lovforslag nr. L 119:

Forslag til lov om &ndring af lov om finansiel virksomhed, lov
om verdipapirhandel m.v., straffeloven, lov om forvaltere af al-
ternative investeringsfonde m.v., retsplejeloven og forskellige
andre love. (Indfgrelse af regler, der giver pensionskunder ret til
at fa den samlede gkonomiske veerdi af deres pensionsordning
overfart i forbindelse med visse tilfelde af omvalg, direktarers
og andre ledende medarbejderes mulighed for at deltage i ledel-
sen eller driften af anden erhvervsvirksomhed, krav til sammen-
setningen af bestyrelsen i en fond eller forening, der ejer et real-
kreditaktieselskab, endring af reglerne om straf for overtraedel-
se af COg-auktioneringsforordningen, regulering af CO2-kvote-
bydere, &ndringer af reglerne om forvaltere af alternative inve-
steringsfondes muligheder for at markedsfare alternative inve-
steringsfonde, herunder undtagelse af markedsfgring af andele i
fondene til medarbejdere og visse detailinvestorer fra kravet om
saerlig markedsfaringstilladelse og indfgrelse af mulighed for, at

forvaltere fra tredjelande kan markedsfare fonde til detailinve-
storer, endring af graensen for tilbudspligten i veerdipapirhan-
delsloven samt bedre sikring af mindre aktionerers rettigheder,
forbud mod brug af variabel Ign, der er afhengig af opnéelse af
et bestemt salgsmal til detailkunder, &ndring af reglerne om til-
syn med falles datacentraler, tilsyn med depositarer for alterna-
tive investeringsfonde m.v.).
Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremsattelse 29.01.2014. 1. behandling 04.02.2014. Beteenkning
03.04.2014).

KI. 11:15

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?

Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-
stemning.

KI. 11:16
Afstemning
Formanden:
@nskes afstemning om andringsforslagene nr. 1-44, tiltradt af udval-
get?

De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
10) 2. behandling af lovforslag nr. L 113:
Forslag til lov om a&ndring af feerdselsloven. (Skeerpet indsats
mod karsel i pavirket tilstand m.v.).
Af justitsministeren (Karen Haekkerup).
(Fremseettelse 15.01.2014. 1. behandling 31.01.2014. Betaenkning
03.04.2014).
KI. 11:16

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeeldet. Sa er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-
stemning.
KI. 11:16

Afstemning

Formanden:
@nskes afstemning om andringsforslag nr. 1, tiltradt af udvalget?
Det er vedtaget.

Jeg foreslar, at ogsa dette lovforslag gér direkte til tredje behandling
uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget.
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Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

11) 2. behandling af lovforslag nr. L 149:

Forslag til lov om &ndring af lov om Danmarks Evalueringsin-
stitut. (Danmarks Evalueringsinstituts initiativret til at iveerk-
seette evalueringer pa folkeskoleomradet).

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremseettelse 27.02.2014. 1. behandling 13.03.2014).
KI. 11:17

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet. S er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
12) 2. behandling af lovforslag nr. L 150:
Forslag til lov om &ndring af lov om folkeskolen og forskellige
andre love. (Forenkling af regelsattet Feelles Mal, kvalitetsrap-
porter og elevplaner samt opfglgning pd mal for folkeskolen
m.v.).
Af undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremsattelse 27.02.2014. 1. behandling 13.03.2014).

KI. 11:17

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfldet. Forhandlingen er sluttet, og vi gér til af-

stemning.
KI. 11:17

Afstemning

Formanden:
@nskes afstemning om andringsforslagene nr. 1-9, tiltradt af et fler-
tal (udvalget med undtagelse af EL og LA)?

De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

13) 1. behandling af lovforslag nr. L 151:

Forslag til lov om kommunernes overtagelse af de regionale
lands- og landsdelsdaekkende undervisningstilbud.

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremsattelse 27.02.2014).

KI. 11:18
Forhandling
Formanden:
Forhandlingen er &bnet. Fru Karen Ellemann som Venstres ordfarer.
KI. 11:18
(Ordfgrer)

Karen Ellemann (V):

P4 baggrund af regeringens evaluering af kommunalreformen eller
strukturreformen fra 2007 behandler vi nu et par lovforslag, som
grundlaeggende set har til hensigt at sikre en mere effektiv og en me-
re moderne offentlig sektor. Jeg kan starte med at sige, at sddan nog-
le tiltag statter vi varmt i Venstre.

Evalueringen af kommunalreformen har vist, at der pa trods af et
omfattende forarbejde fortsat er et forbedringspotentiale pa visse
omréder, og de landsdzekkende og landsdelsdaekkende undervis-
ningstilbud er et eksempel pa et omrade, hvor der er et forbedrings-
potentiale. En af malsetningerne med den strukturreform, som Ven-
stre var med til at gennemfare, var, at beslutninger om bl.a. special-
undervisning skal treeffes sa taet pa borgeren som muligt. Nu og her
er vi i en situation, hvor vi samlet set kan se, at elevtallet er dalende,
og det er sadan set godt af flere arsager.

For det farste viser evalueringen, at faldet pa deveomradet i vidt
omfang skyldes, at dgve bgrn i dag efter en operation kan blive i
stand til at opfatte lyd og saledes fa mulighed for at vere en del af
den almindelige undervisning i folkeskolen med de rette stgtteforan-
staltninger. For det andet viser den jo ogs, at flere barn bliver inklu-
deret i den almindelige undervisning péa baggrund af et andet lovini-
tiativ, og det er et lovinitiativ, som vi ogsé fra Venstres side har stgt-
tet, og derfor vil jeg sige, at vi ogsa med lovforslaget i dag yderlige-
re kommer til at have fokus pa inklusionen generelt ved at give mu-
lighed for at forankre specialundervisningen kommunalt. Vi har altsa
en fzlles forpligtelse til at sikre, at s& mange bgrn som muligt bliver
en del af folkeskolens feellesskab, men vi har ogsa en helt grundleaeg-
gende medmenneskelig forpligtelse til at rumme hinanden og til at
modarbejde et stadig smallere normalbegreb.

Helt specifikt for det her lovforslag handler det om, at kommu-
nalbestyrelserne i den kommune, hvor et lands- eller landsdelsdeek-
kende undervisningstilbud er beliggende, far mulighed for at overta-
ge det her undervisningstilbud. Endvidere kan en anden kommune
efter aftale med beliggenhedskommunen overtage tilbuddet. For at
sikre en vis form for planlaeegningshorisont kan et tilbud kun overdra-
ges én gang i en valgperiode og senest den 1. januar i valgperiodens
tredje ar. Dermed sker der en harmonisering med socialomradet, sa-
ledes at kommunerne far forsyningsansvaret pa hele specialundervis-
ningsomradet. VISO kommer s3 til at overtage ansvaret for at tilve-
jebringe de radgivningsydelser, som i dag varetages af de lands- og
landsdelsdakkende undervisningstilbud.

Der er ingen tvivl om, at det er en sver gvelse, og vi kommer til
at fglge det teet, og vi praver noget nyt her, som vi har brugt meget
tid pa at fa forhandlet pé plads. Men vi statter det, for for Venstre er
det sadan set afgarende, at man med det her lovforslag sikrer, at der
sker en bedre koordination af indsatsen, og at der ikke sker tab af
specialiseret viden, hvad der jo bl.a. forudsatter, at de faglige miljo-
er bliver opretholdt. Sa vi finder det positivt, at VISO overtager an-
svaret for at tilvejebringe radgivningsydelser og fremover skal sta
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for den nationale koordinering, og péa den baggrund kan Venstre
stotte lovforslaget.
Jeg skal hilse fra Det Konservative Folkeparti og sige, at de lige-
ledes tilkendegiver, at de stotter lovforslaget.
KI. 11:22

Formanden:
Tak til Venstres ordfarer. Fru Annette Lind som socialdemokratisk

ordfarer.
Kl. 11:22

(Ordfarer)

Annette Lind (S):

For os Socialdemokrater er det helt afgarende at sikre viden og de
ngdvendige tilbud pa det specialiserede undervisningsomrade, og det
er det, som lovforslaget i dag handler om. Men jeg vil egentlig gerne
starte et lidt andet sted.

For nogle ar siden, da strukturreformen blev diskuteret, var So-
cialdemokraterne bl.a. bekymrede for det specialiserede omréde, og
det var en af de tungtvejende grunde til, at vi ikke stemte for refor-
men. Derfor er jeg ogsa glad for, at regeringen gennemfarte en eva-
luering af kommunalreformen for at se neermere pa arbejdsdelingen
mellem kommuner, regioner og staten pa bl.a. det specialiserede om-
rader. Evalueringen viste, at der var en raekke udfordringer med or-
ganiseringen af omradet med hensyn til ansvarsfordeling og vide-
reudvikling af tilbuddene. Derfor er det ogsa rigtig godt og fornuf-
tigt, at der er indgdet en bred aftale blandt Folketingets partier om en
justering af reformen, hvor vi netop retter op de steder, hvor der er
problemer.

Sa tilbage til lovforslaget i dag. Med det her lovforslag etableres
en ny national koordinationsstruktur, der skal give Socialstyrelsen en
ny rolle for at sikre, at der er de forngdne tilbud inden for omrédet.
Kommunerne far mulighed for at overtage de regionale og lands-
delsdaekkende undervisningstilbud, der styrker sammenhangen mel-
lem den almindelige undervisning og den mere specialiserede spe-
cialundervisning. Det handler om at undga en afspecialisering pa
omradet, s vi bade nu og i fremtiden kan give de rigtige tilbud til de
barn, unge og voksne, der har et handicap, f.eks. et syns- eller hare-
handicap.

Fra socialdemokratisk side har vi selvfglgelig bidt meerke i hg-
ringssvarene fra bl.a. Danske Handicaporganisationer, ligesom vi har
mgdtes og talt med forskellige organisationer, mens lovforslaget har
veret undervejs. Vi mener dog, at der er fundet en rigtig god model,
som kan sikre den ngdvendige specialviden og det ngdvendige antal
pladser inden for de mere specialiserede omrader.

Det er selvfalgelig noget, vi fortsat vil falge meget teet, og som
jeg startede med at sige, ligger det os netop meget pa sinde at sikre
det specialiserede omréade. Socialdemokraterne bakker derfor op om
lovforslaget i dag og ser frem til udvalgsbehandlingen.

KI. 11:24

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Alex Ahrendtsen som Dansk Folkepartis ord-
farer.

Kl. 11:24

(Ordfgrer)

Alex Ahrendtsen (DF):

Da vi har en rakke tilhgrere i dag, vil jeg bare sige, at det her er et
godt eksempel pa det samarbejdende folkestyre, for alle Folketingets
partier er sammen om det her. Normalt hgrer man maske ofte, at vi
bare er uenige og ikke kan finde ud af noget som helst her i salen,
men det kan vi faktisk. Vi arbejder rigtig meget sammen, og det her
er et eksempel pa dette.

Aftalen gar egentlig meget enkelt ud p4, at vi skal sikre, at den
viden, der er i specialinstitutioner, ikke gér tabt. Det ger vi s3, ved at
en eller flere kommuner kan overtage det fra regionerne. Hensigten
er, at der s bliver et teettere samarbejde mellem kommunernes al-
mindelige undervisning i folkeskolerne og den specialundervisning —
den meget specialiserede specialundervisning — som er nogle enkelte
steder rundtomkring i landet.

For Dansk Folkeparti er det jo afggrende, at vi har den specialun-
dervisning, og at vi fortsat sikrer den. Det er undervisning til dgve,
synshandicappede, hgreh&emmede, og det er ogsa til barn, der har
sveere motoriske forstyrrelser, eller som har en hjerneskade. De skal
jo 0gsa have et tilbud.

S& er det ogsa vigtigt at sige, at man ikke bare kan overtage sadan
en institution. Det kan kun ske hvert fjerde ar.

Alt i alt skal jeg ikke uddybe det, som Venstres og Socialdemo-
kraternes ordfgrere har sagt fra talerstolen. Vi bakker fuldt op om
det, og vi star ved aftalen og er egentlig forholdsvis fortrgstningsful-
de, trods det at der har vaeret enkelte kritiske rgster fra hgringsorga-
ner som Danske Handicaporganisationer, men der kunne vi jo se i
haringssvarene, at det til dels ogsa er blevet indarbejdet i lovforsla-
get.

S& Dansk Folkeparti siger ja til lovforslaget.

KI. 11:26

Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Lotte Rod som radikal ordfarer.
Kl. 11:26

(Ordfarer)

Lotte Rod (RV):

Tak. Vi har en raekke lands- og landsdelsdaekkende undervisningstil-
bud, som ger en stor forskel for de bgrn, der er dgve og hgreheem-
mede, dgvblinde, synshandicappede eller fysisk handicappede. Og vi
vil rigtig gerne have noget mere af den viden fra institutionerne ind i
vores almindelige skoler.

I de her ar arbejder vi jo for at geare folkeskolen til, at flere barn
kan trives og fa noget ud af den almindelige undervisning, og det
stiller store krav til, at vi ogsa far den specialiserede viden med ind
pa skolerne.

Med det her forslag foreslar vi s&, at kommunalbestyrelserne skal
have mulighed for at overtage de lands- og landsdelsdaekkende til-
bud. Lovforslaget indeholder en masse tekniske regler om det prakti-
ske i forbindelse med en sadan overtagelse — hvad der galder for
bygninger og medarbejdere osv. — men det vigtige for mig er forma-
let med lovforslaget, nemlig at vi sikrer en steerkere sammenhzang
mellem specialundervisningen og den almindelige undervisning. Vi
skal fortsat have steerke lands- og landsdelsdaekkende tilbud, samti-
dig med at vi skal blive bedre til at skabe leeringsmiljger for alle
barn i den almindelige undervisning. Derfor skal vi ogsa méle succe-
sen pa, at vi lykkes med begge dele.

Hermed kan Radikale Venstre statte forslaget.

KI. 11:28

Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Sanne Rubinke som SF's ordfarer.
KI. 11:28

(Ordfgrer)

Sanne Rubinke (SF):

Ogsé i SF har vi lenge veret optaget af at fi en bedre og mere for-
pligtende koordinering af undervisningen i specialskolerne landet

over. Det har veeret en afggrende udfordring efter kommunalrefor-
men. Vi har bemerket, at der har veeret en del bekymring over det
her lovforslag hos flere af de hgringsberettigede parter. Bekymrin-
gen drejer sig overordnet set om en frygt for, at den specialiserede
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viden vil forsvinde fra omrédet, og for risikoen for, at det faglige
miljg vil lide skade med &ndringerne.

Jeg vil derfor understrege, at nér vi i SF statter det her forslag,
skyldes det, at vi netop ikke mener, at man med forslaget har hensigt
til, eller at det vil medfgre en mindskelse af den specialiserede viden
om disse undervisningstilbud. Vi deler ikke frygten for, at det fagli-
ge miljg vil lide skade med dette forslag, og vi kan med tilfredshed
konstatere, at en del hgringssvar ogsa er blevet imgdekommet, hvil-
ket har kvalificeret lovforslaget.

Vi var sidste ar med til at aftale en ny koordinationsstruktur for
det specialiserede omrade, som har sikret, at der i fremtiden er cen-
tral kontrol med det specialiserede undervisningsomréade. Koordina-
tionsstrukturen giver Socialstyrelsen ansvaret for at sikre, at der er
specialiserede tilbud til alle de udsatte grupper, som har behov for
det, og koordinationsstrukturen er garanten for, at specialviden be-
holdes og gives videre pa tveers af de forskellige tilbud. Det her for-
slag vil alene sgrge for, at en reekke kommuner kan overtage et regi-
onalt specialiseret tilbud, og det vil betyde, at sammenhangskraften
mellem de specialiserede tilbud og de almindelige tilbud gges, som
flere har veeret inde pa. Vi legger ogsa vagt pa, at forslaget ikke er
et forsgg pa at spare penge pa det specialiserede omrade, men netop
handler om at sikre kvaliteten. Vi vil fra SF's side naturligvis falge
teet med i, at det sd ogsa er det, der sker.

Med de kommentarer kan SF statte lovforslaget.

KIl. 11:30
Formanden:
Tak til ordfareren. Hr. Lars Dohn som Enhedslistens ordfarer.

KI. 11:30
(Ordfarer)

Lars Dohn (EL):

Tak. Néar man snakker strukturreform og grupperne af handicappede,
skal man vere lidt pa vagt. Det er jo sadan, at netop de svageste
grupper har veeret dem, der har betalt mest i den proces. Ligesom nér
vi taler om kommunalisering, skal man ogsa veere meget pa vagt, for
i den hjemtagning, vi har set der er sket af mange af de centrale til-
bud, har gkonomien spillet en alt, alt for stor rolle. Vi har set i man-
ge tilfeelde, at kommunerne har erstattet det gode, kvalificerede til-
bud med noget, som ikke er helt sd godt, og vi har ogsa set, at de
gode arbejdsforhold, som man tidligere kendte i f.eks. den amtslige
sektor, er blevet forringet. S& derfor skal man veere rigtig meget pa
vagt.

Vi kan ogsa se pa de tal, der er blevet oplyst i baggrundsmateria-
let, at hvor der i 2007 var 335 elever i de her tilbud, er der nu 229
elever. Det vil sige, at en tredjedel af landets sveert handicappede,
altsé de allersvageste, ikke far det samme tilbud, som man fik tidli-
gere. Mit spargsmal kunne sa vere: Hvad mon det sa er for et til-
bud? Har det den samme lgdighed og den samme kvalitet?

For Enhedslisten er det sadan, at vi er en del af aftalen, og for os
er det vigtigt, at staten, samfundet, gennem Socialstyrelsen via den
her aftale gar ind og skal sikre, at der er de forngdne udbud og til-
bud, og at man modvirker en afspecialisering. Alts, de to ting er
virkelig veesentlige hensyn. Men vi har ogsa lagt mzrke til, at Dansk
Blindesamfund gennem Danske Handicaporganisationer advarer im-
od decentraliseringen. Vi har ogsa lagt meerke til, at de vurderer, at
der ikke er tilstreekkelig sikring mod afspecialisering. Nu er jeg en af
dem, der kan huske tilbage til 1972. Det er der enkelte andre, der og-
sa kan. I en af annoncerne fra dengang stod der: Skal disse keer
slagtes? Der er pa det her felt blevet slagtet alt for mange kger til da-
to, og derfor vil vi fra Enhedslistens side kigge meget ngje efter, at
der ikke sker en yderligere afspecialisering, at man bevarer den spe-
cialviden centralt, og at det er en udvikling, som vi kan veere be-
kendt. P4 samme made har vi lagt meerke til, at Danmarks Lzrerfor-

ening foreslar, at de centrale tilbud fastholdes i en arreekke, sd man
far en blid overgang.

Sa vi vil altsa falge processen med de her ting meget, meget ngje.
Vi vil have skarp opmeerksomhed pa, at der ikke sker forringelser,
og med de forbehold vil jeg meddele, at Enhedslisten kan stgtte for-

slaget.
KI. 11:33

Formanden:
Tak til ordfgreren. Jeg ser ingen ordfarer fra Liberal Alliance, og
den konservative ordfgrer var deekket af Venstres indlaeg, sa det er

undervisningsministeren.
Kl. 11:34

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Jeg vil godt sige tak for den meget brede opbakning, der er til lovfor-
slaget, og sddan set ogsa sige tak for, at ordfarerne er kommet ind pa
og pa forskellig vis har navnt, at der jo er en bekymring. For den
hgrer vi om, nar vi er udeomkring. Der bliver spurgt: Er vi sikre pa,
at den specialviden, der er om meget sarbare bgrn og unge, ikke bare
forsvinder? Dermed udtrykkes der ogsé en bekymring for, hvordan
man handterer det, vi jo har kunnet se er sket bl.a. efter kommunal-
reformen, nemlig at der er kommet et faldende elevtal og med det s&
en frygt for, at der s& kommer til at ske en afspecialisering.

Det, som lovforslaget her gar pa det specialiserede omrade inden
for undervisning, er at stramme op, sddan at vi faktisk er sikre p4, at
den szrlige og specielle viden, der er, bliver styrket via den nye ko-
ordinerende struktur, hvor VISO far en helt ny rolle i at sikre, at der
er den faglige viden, som alle jo kan treekke pa landsdzekkende, men
der er ogsa det supplerende, at hvis det vurderes, at der er nogle ste-
der, hvor et konkret hgjt specialiseret fagligt miljg ikke vil kunne
Igftes pa anden vis end via den landsdaekkende institution, der er, s&
vil det vaere muligt, at Socialstyrelsen kan give et driftspalaeg, sddan
at en kommune eller en region palaegges et driftansvar for at opret-
holde eller viderefare et tilbud. Det vil sd i givet fald ske i en dialog
med Undervisningsministeriet.

Det betyder, at vi faktisk pregver at gare noget pa begge omrader,
nemlig bade at sikre et steerkt fagligt milje via VISO, som alle kan
treekke p&, men ogsd at man vil kunne have et helt specialiseret miljg
et konkret sted i landet der, hvor der er behov for det, hvis det vurde-
res, at det er det rigtige at gare.

Det her bygger ogsa, som flere har sagt, pa et syn pa vores bgrn
0g unge, som gar ud pa, at selv om de har brug for vidtgaende spe-
cialiserede undervisningstilbud, s er det nogle gange det bedste, at
det kommer taettere pa dem, altsé der, hvor de er. Det er en del af
den generelle inklusionsdagsorden, vi har i gjeblikket, at det altsa er
vigtigt for barn og unge, at de kan veere i deres lokalomrade med de-
res familie, med deres venner. Der, hvor de har den forankring, kan
de s& fa et leringstilbud — og det er selvfalgelig vigtigt — der passer
til dem. Her gar vi ind og giver et mere differentieret tilbud, der gi-
ver mulighed for, at man ogsa kan blive i sit lokale omrade, og at der
er den szrlige viden, der skal veere. S vi er meget optaget af, at det,
vi har kunnet se nogle steder med en afspecialisering, skal stoppes,
og i stedet for skal vi styrke de serlige faglige miljger, der skal vaere
pa det her omrade.

Jeg kan godt forsta, at nogle af de organisationer og handicap-
grupper, der reprasenterer nogle af de bgrn og unge, vi taler om, er
bekymret for, at det her ikke er tilstreekkeligt. Men jeg faler mig nu
meget overbevist om, at det, der sker, er, at vi simpelt hen bremser
den udvikling, der har veeret, hvor vi jo ikke kunne forhindre, at der
var ferre elever, der kom i tilbuddene. Til gengeeld arbejder vi syste-
matisk p&, at den viden ogsa fortsat vil veere til stede, sd man kan
treekke pa den.

Det, vi konkret er i gang med, er en kortlegning af alle de specia-
liserede undervisningstilbud, s& vi har et godt overblik over, hvor de
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forskellige vidensmiljger er, hvilket jo ogsé skal bruges som under-
lag til at styrke VISO med den nye opgave, de far her.

Med de ord vil jeg sige tak for de kommentarer, der er kommet.
Jeg er sikker pd, at det er noget, vi alle sammen vil veere opmaerk-
som pa at falge, fordi vi faktisk er optaget af, at de barn og unge, vi
snakker om her, nér vi taler om specialiseret undervisning, far et
godt tilbud, sadan at de fér lige s& gode chancer som andre for at
komme videre i livet.

Kl. 11:37

Formanden:
Tak til ministeren.
Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bgrne- og Undervisningsud-
valget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
14) 1. behandling af lovforslag nr. L 165:
Forslag til lov om &ndring af lov om social service, lov om rets-
sikkerhed og administration pa det sociale omrade og forskellige
andre love. (Opfalgning pa evaluering af kommunalreformen ve-
drgrende det mest specialiserede socialomréde og den mest spe-
cialiserede specialundervisning m.v.).
Af ministeren for bgrn, ligestilling, integration og sociale forhold
(Manu Sareen).
(Fremseettelse 26.03.2014).

Kl. 11:37

Forhandling

Formanden:
Forhandlingen er &bnet. Sé er det fru Karen Ellemann som Venstres
ordfarer.

KI. 11:38

(Ordfgrer)

Karen Ellemann (V):

Kommunalreformen, som tradte i kraft den 1. januar 2007, var en
stor bedrift. To hundrede og nogle og halvfjerds kommuner blev til
98, og 13 amter blev til 5 regioner. Det var en omfattende gvelse,
som betad, at en reekke opgaver skiftede tilhgrssted.

Regeringen har som navnt ved det tidligere lovforslag gennem-
fart en evaluering af kommunalreformen i sédan et interministerielt
udvalg, og den her evaluering blev sa offentliggjort i marts 2013.
Udvalgets samlede dom over reformen var klar, og jeg citerer fra ud-
valgets tekst:

»Samlet set er det udvalgets vurdering, at der med kommunalre-
formen er skabt en ramme for en mere robust offentlig sektor, der
bedre er i stand til at mgde de aktuelle og kommende ars udfordrin-
ger.«

Men arbejdet slutter ikke her. For som udvalget endvidere be-
meerker, sa finder udvalget — og jeg citerer igen:

» ... at der fortsat bestar uudnyttede potentialer for bade effektivi-
seringer og kvalitetsudvikling, som det fortsat er vigtigt at holde fo-
kus pa at indfri i de kommende &r.«

Da man gik fra 13 amter til 5 regioner, opndede man selvsagt
starre enheder og dermed ogsa muligheden for en mere effektiv drift
og forbedret kvalitet. P4 det specialiserede socialomrade har det vist

sig, at fem regioner i hvert fald i nogle tilfeelde fortsat er for mange.
Der er simpelt hen ikke efterspgrgsel nok til, at man kan levere et
tilstreekkelig godt produkt til de borgere, der har behov. Der er altsa
med evalueringens ord risiko for en uhensigtsmassig afspecialise-
ring. Derfor er det positivt, at der med den brede aftale fra november
2013 nu tages hand om de mest specialiserede omrader.

Vi stgtter som part i aftalen selvsagt ogsé det her lovforslag, som
indebarer, at der skabes en national koordinationsstruktur og en na-
tional vidensopbygning. Samtidig far Socialstyrelsen befgjelse til at
give et driftspaleeg, saledes at tilbudsstrukturen i helt serlige tilfelde
kan bestemmes af Socialstyrelsen frem for regionalt eller kommu-
nalt.

I Venstre er vi meget opmarksomme p4, at dette kan veere et be-
tydeligt indgreb i den politisk vedtagne tilbudsvifte, og vi finder
selvfglgelig, at det er afggrende, at anvendelsen af lige pracis den
her mulighed begranses til de situationer, hvor det er bydende ngd-
vendigt for at sikre det forngdne tilbud eller udbud af hgjt specialise-
rede tilbud. Sddan star det ogsa i lovteksten, og ministeren nikker
ogsa til, at det er sadan, det er tilteenkt. Men det vil selvsagt veere no-
get, vi ma falge, ifald det skal finde anvendelse.

Samtidig gennemfares der ogsd med lovforslaget en revision af
takstreglerne, sa der opnés starre gennemsigtighed og mulighed for
bedre sammenligning mellem kommunale og private tilbud. Det er
for mig et vigtigt skridt pa vejen mod en egentlig konkurrenceudszt-
telse af de opgaver pa det specialiserede socialomrade, som er egne-
de til det. S& det glaeder mig, at man tager det skridt, og det er jo og-
sd noget, som Produktivitetskommissionen har peget pa er et afgg-
rende skridt i forhold til at sikre en mere effektiv offentlig sektor.

Evalueringen af kommunalreformen og den opfalgende politiske
aftale her viser, at arbejdet med at skabe en mere omkostningseffek-
tiv offentlig sektor er fast arbejde. Den viser ogsa, at det er slut med
dogmatik i forhold til placeringen af offentlige opgaver, og det gle-
der jeg mig over.

Kort sagt, Venstre stgtter lovforslaget.

KI. 11:42

Formanden:
Tak til Venstres ordfarer. Fru Pernille Rosenkrantz-Theil som so-

cialdemokratisk ordfarer.
Kl. 11:42

(Ordfarer)

Pernille Rosenkrantz-Theil (S):

1 2007 tradte kommunalreformen i kraft, og Danmark fik et nyt dan-
markskort. 271 kommuner blev til 98, og 13 amter blev til 5 nye re-
gioner. Kommunalreformen betgd ogsa nye ansvarsomrader til kom-
munerne. Fremover skulle kommunerne samarbejde om at levere de
mest specialiserede sociale tilbud til borgerne. Desveerre har det vee-
ret en opgave, som ikke har veeret helt let at lgfte for hver enkelt
kommune, og som har medfart, at den rette indsats for borgerne ikke
altid har veeret til stede.

Allerede da Folketinget i 2004 diskuterede oplagget til kommu-
nalreformen, var Socialdemokratiet kritisk over for reformens konse-
kvenser for netop de her mennesker, hvis behov stiller krav om seer-
lig specialiseret viden. Vi var bl.a. bekymret for, at reformen ville
medfare en afspecialisering, nar den specialiserede viden i de her 13
amter skulle fordeles pa 98 kommuner, ligesom vi var bekymret for,
at der ville veere faerre specialiserede tilbud at valge imellem for
borgerne. Derfor stemte vi imod den del af kommunalaftalen i sin
tid.

Efter kommunalreformen har flere fagfolk og organisationer pe-
get pa, at specialiserede tilbud lukkes, ligesom der har veeret en reek-
ke udfordringer med at sikre de rette tilbud til en gruppe mennesker,
som har behov for serlig specialiseret viden, mennesker, hvis behov
ikke kan dzkkes i de almindelige tilbud.
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Det kan f.eks. vaere mennesker, der er kommet ud for en trafik-
ulykke og har faet en hjerneskade og er ramt af afasi. Det vil sige, at
de f.eks. far alvorlige kommunikationsvanskeligheder, de har sveert
ved at finde ord og danne satninger, laese og skrive og forsta andres
tale. Men med den rigtige tvaerfaglige og intensive hjelp er det mu-
ligt at opna en positiv udvikling eller bedring.

Det kan ogsa veere spaedbarn, der som falge af morens misbrug
under graviditeten har faet alkoholskader, og som har en kombinati-
on af fysiske og psykiske funktionsnedsettelser og sociale proble-
mer. Det kan vare en kombination af abstinenser og forsinket udvik-
ling, mental retardering og manglende sociale kompetencer. De bgrn
har brug for en helt serlig indsats med stor tveerfaglig ekspertise.

Derfor har det veeret vigtigt for Socialdemokratiet at fa evalueret
kommunalreformen og den nuvarende arbejdsdeling mellem kom-
muner, regioner og stat for at komme til bunds i udviklingen pa det
specialiserede omréade, sa de mennesker, der har brug for en helt
seerlig hjeelp, ogsa far den.

Evalueringen af kommunalreformen understreger, at vores davee-
rende bekymring faktisk var velbegrundet, og det er jo sadan set er-
gerligt, for indimellem har man lyst til ikke at fa ret, og det her var
sd et af tilfeeldene, for evalueringen fremhaever, at der er risiko for,
at der fremover ikke vil vare tilstraeekkelig specialiseret viden og
kompetencer pé det sociale omrade og pa specialiserede undervis-
ningstilbud, som vi behandlede umiddelbart forinden den her sag, til
radighed.

Det kan vi selvfalgelig ikke sidde overhgrig, men vi kan heller
ikke spole reformen tilbage. Det vil vre alt for vidtgaende og har
alt for vidtgaende konsekvenser for forvaltninger, der har varet ka-
stet op i luften og har skullet falde ned i nye former, men vi kan rette
op pa de fejl og pa de mangler, der er i den nuvaerende organisering.

Lovforslaget her er en opfalgning pa den evaluering af kommu-
nalreformen, sa vi fremadrettet kan give mennesker med serlige be-
hov en bedre og kvalificeret indsats. Med lovforslaget skal staten
spille en starre rolle i at sikre, at der ikke sker en afspecialisering pa
det specialiserede socialomrade og pa specialundervisningsomradet,
og derfor etableres en ny national koordinationsstruktur, som forank-
res i Socialstyrelsen. Socialstyrelsen far pa den méde bl.a. befajelser
til at paleegge en kommune eller en region et driftsansvar, sa tilbud
til barn og unge og voksne, der har sjeeldne eller serlig komplicere-
de behov, ikke udvandes og ikke risikerer at blive nedlagt.

P specialundervisningsomrédet overtager den nationale videns-
og specialradgivningsorganisation, VIS0, i Socialstyrelsen, ansvaret
for at tilvejebringe den specialrddgivning, som i dag hgrer under de
lands- og landsdelsdaekkende undervisningstilbud. Formalet er at
sikre, at alle barn, unge og voksne far et undervisningstilbud, som de
har behov for, uanset om de er pé en specialskole eller et tilbud teet-
tere pa den almindelige undervisning.

For at sikre bedre grundlag for planlegning og investering for det
regionale tilbud begranses beliggenhedskommunens mulighed for at
overtage regionernes sociale tilbud, og de mest specialiserede lands-
og landsdelsdakkende specialundervisningstilbud. Fremover skal
det kunne vare muligt for beliggenhedskommunen at overtage regi-
onale tilbud en gang i hver valgperiode.

Endelig foreslas en revision af takstreglerne pa hele det sociale
omréde, sa der bl.a. skabes mulighed for en sdkaldt abonnementsord-
ning, hvor en kommune eller region patager sig at drive et tiloud,
mens de andre kommuner i feellesskab patager sig et finansieringsan-
svar. Formalet er at skabe et incitament til at drive de szrlig speciali-
serede tilbud, selv om man som kommune sjeeldent har borgere nok,
der har behov for tilbuddet.

Med forslaget i dag bliver der rettet op pa rigtig mange af de fejl
og uhensigtsmaessigheder, som fulgte med kommunalreformen, og
lovforslaget forbedrer muligheden for at bevare og udvikle den spe-

cialiserede viden og sikre, at der kan opretholdes en kvalificeret ind-
sats over for mennesker med serlige behov.

Flere organisationer er stadig vaek bekymret. Det kan vi laese af
hgringssvarene, og vi har ogsa lyttet til den bekymring, néar de har
veeret forbi, om kommunerne fremadrettet vil benytte de specialise-
rede tilbud, om Socialstyrelsen har mulighed for at gribe ind i tide,
inden et specialiseret tiloud ma dreje ngglen rundt. Det har vi selv-
falgelig teenkt os at fglge meget, meget teet. Vi deler jo bekymringen
grundlzeggende. Det var ogsa det, der var vores bekymring med den
reform, der blev lavet. Vi mener, at vi ndr rigtig langt med det her
lovforslag, men har selvfalgelig teenkt os at falge det pa en sadan
méde, at hvis vi ikke nar s& langt, som vi selv tror, s& ma vi jo tage
en tur mere.

Socialdemokraterne kan statte forslaget.

KI. 11:48

Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Karina Adsbgl som Dansk Folkepartis ordfa-
rer.

KI. 11:48

(Ordfarer)

Karina Adsbgl (DF):

Tak for det, formand. Baggrunden for dette lovforslag er evaluerin-
gen af kommunalreformen og rammeaftalen af 26. juni 2013 om ju-
stering af kommunalreformen mellem alle Folketingets partier, der
baserer sig pa udspillet »Bedre kvalitet og samarbejde« af 1. juni
2013. Initiativerne skal bidrage til en smidigere og mere effektiv of-
fentlig sektor med et teettere og mere velfungerende samarbejde mel-
lem kommuner, regioner og stat.

Lovforslaget udmgnter dele af aftalen om en kvalificeret indsats
for grupper med sarlige behov, som alle Folketingets partier indgik
den 13. november 2013. Aftalen indebzerer, at staten skal spille en
starre rolle — undskyld, jeg blev helt ter i munden af at hare pa den
tidligere ordfgrer, men vi prgver igen: Aftalen indebeerer, at staten
skal spille en starre rolle med hensyn til at sikre, at der ikke sker en
uhensigtsmaessig afspecialisering pa det mest specialiserede social-
omrade og specialundervisningsomréade. Aftalen indebaerer endvide-
re, at der skal skabes bedre incitamenter til at udbyde de mest spe-
cialiserede tilbud, og der etableres en ny national koordinations-
struktur, som forankres i Socialstyrelsen.

Lovforslaget har flere elementer. Socialstyrelsen skal falge ud-
viklingen i malgrupper, tilbud og indsatser. Overvagningsfunktionen
skal gradvis skabe et nationalt overblik over de mest specialiserede
malgrupper, tilbud og indsatser.

Socialstyrelsen far kompetence til at udméle malgrupper eller
serlige indsatser, hvor der er behov for gget koordination eller plan-
leegning pé tveers af kommunerne og regionerne, for at sikre og vide-
reudvikle den mest specialiserede indsats. Kommunalbestyrelserne
skal i forbindelse med de &rlige rammeredegarelser forholde sig til
disse centrale udmeldinger.

Socialstyrelsen far befgjelser til pd baggrund af afrapporteringer-
ne fra kommunalbestyrelserne i hver region at anmode kommunalbe-
styrelsen i en eller flere regioner om at foretage en fornyet behand-
ling af deres tilrettelzeggelse og organisering af indsatsen i forhold til
de centralt udmeldte malgrupper og indsatser.

Samlingen af specialviden i VISO er en stor styrke for borgerne,
hvis det rent faktisk ogsa medfarer, at kommunerne inddrager kon-
klusionerne i deres afgarelser. Det ma da samtidig bemazrkes, at det
undrer mig, hvis kommunerne kan se bort fra anbefalingerne, nar
kommunerne kan spgrge den hgjeste sagkundskab pd omradet for
derefter selv at beslutte, om de overhovedet vil fglge denne anbefa-
ling. Men det kan veere, at ministeren vil uddybe det om, at kommu-
nerne kan se bort fra anbefalingerne.
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Hvad mener ministeren med, at forlgbsbeskrivelserne farst og
fremmest er et planleegningsredskab for kommunernes kapacitets-
planleegning og sekundzrt skal beskrive bedste praksis pa et omrade
og gere det klarere, hvad der anses for fagligt relevante og effektive
indsatser for serlige malgrupper? Og hvordan vil ministeren fglge
op p4, i hvilket omfang kommunerne gar brug af forlgbsbeskrivel-
serne i deres sagshbehandling, og hvordan vil ministeren sikre, at
kommunerne anvender disse?

Hvordan planleegger ministeren, at den nye koordinationsstruktur
skal finansieres i fremtiden, og er det kun i etableringsfasen, at mid-
lerne skal findes og skal komme fra satspuljen?

Det fremgér endvidere af hgringsnotatet fra Advokatradet, at det
er Advokatradets opfattelse, at borgerens mulighed for at anmode
om Ankestyrelsens inddragelse af VISO's udredning ikke er en til-
straekkelig sikring af borgerens retssikkerhed. Advokatradet henviser
i den sammenhaeng til, at sagsbehandlingen ved Ankestyrelsen tager
10-12 méneder, hvilket kan medfare, at den borger, der har brug for
genoptraning efter en erhvervet hjerneskade, vil miste ikke blot ti-
den fra sagshehandlingsperioden, men maske ogsa muligheden for
reelt at blive genoptraenet. Hvordan forholder ministeren sig til Ad-
vokatradets bekymring?

Som sagt er vi i Dansk Folkeparti ogsa bekymrede, men det her
lovforslag er ogsa en forbedring. Derfor ser vi frem til udvalgsarbej-
det, og vi vil selvfglgelig stille en reekke spargsmal, for man kan jo
altid gare et lovforslag endnu bedre. Tak for ordet.

Kl. 11:52

Formanden:
Tak til ordfareren. Er der en radikal ordfarer til stede? Det er der ik-
ke. S& er det fru Sanne Rubinke som SF's ordfarer.

KI. 11:53

(Ordfarer)

Sanne Rubinke (SF):

Her er jo sd, havde jeg neer sagt, endnu en opfalgning pa aftalen fra
efterédret, den her gang pa Socialministeriets omréde.

I SF er det vores forhabning, at der med dette lovforslag kommer
en endnu bedre styring pa det specialiserede omrade og en staerkere
retssikkerhed for de borgere, som er omfattet af det specialiserede
omrade. Det er jo tiltreengt, at vi far sikret de specialiserede tilbuds
kvalitet i kommunerne. Nar s& mange specialiserede tilbud ligger de-
centralt, er det en stor og vigtig opgave at fa samlet koordinationen
mellem kommunerne. Det her skal sikre, at de mest udsatte grupper
ikke kommer til at mangle undervisnings- og botilbud af hgj kvalitet.

Med den nye nationale koordinationsstruktur far Socialstyrelsen
ogsa mulighed for at palaegge kommuner at skulle give tilbud til ud-
satte grupper landet over. Malet er naturligvis, at koordinationen og
indsatsen inden for omradet skal ske i teet samarbejde mellem de en-
kelte kommuner og Socialstyrelsen, sa det ikke bliver ngdvendigt at
give kommunerne driftspalaeg, men vi finder, at muligheden er vig-
tig.

I SF er vi ligesom flere af de haringsberettigede parter bekymret
for, om malgruppen af borgere er blevet for snaever, i forhold til
hvem der skal underlaegges den nationale koordinering fra Socialsty-
relsen. Vi mener, at man skal abne mere op, for at Socialstyrelsen lg-
bende skal kunne vurdere andre malgrupper, som det kan veere ngd-
vendigt at underleegge en national koordination. P4 den made kan vi
ogsd imgdekomme en del af den bekymring, der eksisterer, i forbin-
delse med det specialiserede omrades fremtid.

Vi ser med tilfredshed, at forslaget leegger op til en stgrre gen-
nemskuelighed i takster og nemmere sammenlignelighed mellem of-
fentlige og private tilbud. Vi har ikke yderligere tanker om konkur-
renceudszttelse pd omradet, nok narmere tanker om, at vi gerne ser,
at det bliver nemmere fremover at holde gje med, om der forekom-
mer urimelig hgje betalinger til de private aktarer pa omradet.

Med de kommentarer kan SF stgtte det videre arbejde med lov-
forslaget.
Kl. 11:55

Formanden:
Vi kan méske na en enkelt ordfgrer til. Fru Pernille Skipper som En-

hedslistens ordfarer.
KIl. 11:55

(Ordfarer)

Pernille Skipper (EL):

Tak for det. Det her lovforslag udmgnter, som flere andre ordferere
har sagt, en falles politisk aftale mellem Folketingets partier, og det
har til formal at sikre tilstraekkelige og ordentlige og gode tilbud til
borgere, som har brug for en serlig indsats. Det er her, man virkelig
ikke skal tage fejl og komme til at sla alle over en kam, for der er
nemlig rigtig mange malgrupper, som har meget forskellige og me-
get komplekse problemstillinger. Det geelder f.eks. barn med steerkt
udadreagerende adfeerd, bgrn og unge, som har selvskadende adfeerd
eller stofmisbrugere med dobbeltdiagnoser; der er mennesker med
udviklingsforstyrrelser, med sveere psykiatriske diagnoser, eller
spaedbgrn, som har store behandlingskrav, fordi deres mor maske har
haft et alkoholmisbrug under graviditeten.

Netop det, at vi taler om s mange forskelligartede og komplekse
problemstillinger, er jo sadan set hovedpointen i den debat, der har
veeret, bade frem til i dag og i dag vedrarende det her forslag. Kom-
munalreformen medferte nemlig, at de her mennesker med s& mange
forskelligartede problemer, som man egentlig ikke kan sammenligne
med hinanden, alligevel blev puttet sammen i én kasse, s at sige, 0g
dermed ikke altid fik det rigtige tilbud. Oftere har de faet det billige-
re tilbud. Det er, dels fordi kommunernes gkonomi er blevet mere og
mere udsultet, dels fordi kommunerne ofte har besluttet sig for at gi-
ve tilbud, som de selv kan tilbyde, i stedet for f.eks. at sende perso-
nen til regionen eller en anden kommune, hvor der er starre viden.

Det har helt konkret fart til eksempelvis de historier, vi har hart,
om unge mennesker med en hjerneskade, som er blevet sendt pa ple-
jehjem sammen med &ldre mennesker, der kunne have veret deres
bedsteforaldre, hvor man ikke har haft viden nok til at tiloyde dem
hjeelp og statte og udvikling, ikke mindst. Det har fart til historierne
om, at institutioner, som har i arevis af erfaring og viden inden for et
helt szrligt omrade, f.eks. alkoholskadede bgrn, har mattet lukke.
Det er ikke i orden, og det er det, der skal deemmes op for.

Det, vi kan konkludere, er, at kommunerne ikke lgftede opgaven,
og at kommunalreformen farte til den afspecialisering, som vi fryg-
tede ogsa dengang.

Problemet er, at der er borgere, der ikke far den statte og hjelp,
de har behov for, at institutioner med meget specialiseret viden ikke
kan fungere pa markedsvilkar, fordi der ikke altid er en stor nok
gruppe mennesker, der har behov for pracis den hjelp, som en insti-
tution kan tilbyde. Hvis vi ignorerer det og bliver ved med at hellige
os markedet, vil vi fortsat se institutioner, der lukker, og viden, der
forsvinder. Med andre ord: Hvis vi ikke handler, sa fortsetter afspe-
cialiseringen.

Det her lovforslag kommer forhabentlig til at lappe en lille smule
pa problemerne. Det var oprindelig Enhedslistens gnske, at regioner-
ne skulle overtage nogle af de mest specialiserede sociale indsatser,
simpelt hen fordi der er behov for en starre centralisering, sa der er
et starre befolkningsgrundlag for den enkelte institution.

Men vi er ogsa i Enhedslisten gaet konstruktivt ind i de her for-
handlinger, og vi er glade for, at der kommer en central overvag-
ningsmekanisme. Vi glade for, at der er mulighed for, at kommuner-
ne simpelt hen bliver forpligtet til at holde tilbud abne, selv hvis de
ikke efter en dialog er villige til at gare det af sig selv. I modsetning
til Venstres ordfarer er vi ikke s& bekymrede for, om det vil blive
brugt for meget. Vi er tvaertimod bekymrede for, om det vil blive
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brugt for lidt og for sent, s vi ser institutioner lukke alligevel — pa
trods af overvagningsmekanisme og mulighed for at paleegge kom-
munerne at gare noget. S det vil vi holde rigtig meget gje med, altsa
at det her faktisk farer til, at der ikke lukker flere institutioner.

Vi er ogsa glade for, at forlghsbeskrivelserne bliver taget med.
Det er de farste spaede skridt til at skrive nogle rettigheder ned for de
her mennesker, som har behov for en sarlig indsats. Og det vil for-
hébentlig ogsa pa sigt betyde starre retssikkerhed for de borgere, der
har nogle sarlige udfordringer.

KI. 12:00

Formanden:
Tak til ordfgreren.
Jeg skal her udsette mgdet. Mgdet genoptages i dag kl. 13.00.
Mgdet er udsat. (KI. 12:00).
KI. 13:01

Forhandling

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Madet er dbnet. Ministeren er kommet. Vi er i gang med ordfarer-
reekken, og det er fru Thyra Frank, som nu skal have ordet for Libe-
ral Alliance.

KI. 13:02

(Ordfarer)
Thyra Frank (LA):
Som vi har hgrt fra de tidligere ordfarere, udmgnter dette lovforslag
dele af den aftale, som et enigt Folketing indgik i november sidste &r
om at kvalificere indsatsen for grupper med sarlige behov. Forslaget
indebeerer, at Socialstyrelsen far en reekke kompetencer og befgjel-
ser, der skal skabe bedre incitament til at udbyde de mest specialise-
rede tilbud, og der etableres en national vidensbase pa specialunder-
visningsomrédet, som forankres i Socialstyrelsen.
Liberal Alliance kan stgtte forslaget.
KI. 13:02

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Sa kort kan det gares. Og sa er det den konserva-
tive ordfarer, fru Mai Mercado.

KI. 13:02

(Ordfgrer)

Mai Mercado (KF):

Tak for det, formand. Det er ofte blevet sagt, at et samfund skal be-
dgmmes pa, hvordan det behandler de mest udsatte. Sadan indleder
Palle Simonsen, tidligere konservativ finans- og socialminister sin
bog »Gemt eller glemt«. Og et socialt sikkerhedsnet skal farst og
fremmest hjeelpe dem, som har hjelp behov, og det betyder, at dem,
der kan klare sig selv, ogsa skal klare sig selv, og at dem, som ikke
kan, skal have en hjelpende hand.

Det her lovforslag er et godt eksempel pd samfundet, som giver
en hjelpende hand til borgere, der benytter de specialiserede sociale
tilbud og de mest specialiserede undervisningstilbud. Det er positivt
at iveerkseette en mere kvalificeret og bedre indsats for de borgere,
der har szrlige behov, og som har brug for sterkt specialiserede til-
bud.

Konkret gar lovforslaget ud pa at etablere en ny dialogbaseret na-
tional koordinationsstruktur og vidensopbygning, som altsa skal bi-
drage til at styrke opbygningen af viden, men isar ogsa forbedre
samarbejdet mellem kommunerne. Og det er ngdvendigt, for det har
veeret en udfordring for kommunerne at samarbejde teet om at give
de bedste tilbud til borgerne, og det er godt, at man nu sikrer hjem-

mel i loven til at prioritere szerlige indsatser for malgrupper, hvor der
er et behov for en gget koordination

Det er ogsa positivt, at der nu gives mulighed for, undtagelsesvis
selvfalgelig, at gribe ind med driftspaleaeg, hvis Socialstyrelsen ople-
ver, at den seerlige indsats ikke bliver lgftet godt nok. Det giver bru-
gerne den tryghed, at de specialiserede tilbud fortsat lgftes lokalt.

Hvorfor gar vi sa det her? Det gar vi jo for at sikre det sociale
sikkerhedsnet. Et godt socialt sikkerhedsnet skal farst og fremmest
hjeelpe de svageste i samfundet, og maskerne skal jo ikke veere sa
store, at mennesker falder igennem, men nettet skal heller ikke veret
sa fintmasket, at det opfanger dem, der godt kan klare sig selv, s&
man hanger fast i nettet og bliver afthengig af det offentlige. Meta-
foren har jeg lant fra Poul Schiiter, hvis fadselsdag vi fejrede for en
uge siden, og metaforen holder den dag i dag.

Konservative kan statte lovforslaget.

KI. 13:04

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til alle ordfgrerne. Sa er det socialministeren, hvis jeg ma kalde
ham det.

Kl. 13:04

Ministeren for bgrn, ligestilling, integration og sociale forhold
(Manu Sareen):

Det er den titel, der er den rigtige, synes jeg. Tak til formanden. Det
er fuldsteendig korrekt bengvnt. Tak for en god debat, som har veeret
delt op i to halvlege, men nu er vi tilbage. Lovforslaget er, som |
ved, et led i udmgntningen af rammeaftalen om justering af kommu-
nalreformen og aftale om en kvalificeret indsats for grupper med
seerlige behov, som blev indgaet mellem alle Folketingets partier
henholdsvis den 26. juni og 13. november 2013. Der har veret nogle
specifikke spargsmal, iser fra DF, som har veeret meget, meget rele-
vante, og dem vil jeg selvfglgelig gerne besvare under udvalgsbe-
handlingen. Det er fuldsteendig korrekt, som Dansk Folkeparti ogsa
sagde, nemlig at man altid kan gare et lovforslag bedre, og det be-
streber vi os jo selvfglgelig altid pA. Men der var dog nogle speci-
fikke spargsmal omkring, hvordan jeg som minister ville sikre, at
kommunerne visiterer mennesker med sa&rlige behov til de mest spe-
cialiserede tilbud, og der er det jo sadan, at Socialstyrelsen selvfal-
gelig ogsa fremover vil udarbejde forlghsbeskrivelser ogsa i forbin-
delse med den aktuelt bedste viden om, hvilke tilbud og ydelser der
er relevante for en bestemt malgruppe, og de skal selvfalgelig forst
og fremmest bruges som et planlaegningsredskab for kommunernes
tilrettelzeggelse af indsatsen pé det omrade, sé det vil vare en del af
det ogsa.

Men her og nu vil jeg understrege, at regeringen selvfalgelig er
meget optaget af, at vi ikke mister den ngdvendige specialiserede vi-
den, som stort set alle ordfererne ogsa meget rigtigt har veret inde
pa, og at der gares en tilstreekkelig og specialiseret indsats for borge-
re med serlige behov, sa de far tilpasset deres komplekse behov.
Men man kan maske ogsa bare koge det ned til det, som fru Mai
Mercado ogsa meget rigtigt sagde, nemlig at det her handler om at
have et sikkerhedsnet for de svageste borgere. Jeg er fuldsteendig
enig med fru Mai Mercado, nemlig at det jo er det, det her et eller
andet sted ogsa handler om. Sa fuldstendig rigtig set.

Det er jo sadan, at med en national koordineringsstruktur, der er
forankret i Socialstyrelsen, tager vi et vigtigt skridt i den rigtige ret-
ning for at falge op pa de problemer, der blev afdekket med evalue-
ring af kommunalreformen. Og vi vil med en gradvis vidensopbyg-
ning i Socialstyrelsen over en &rreckke fa et nationalt overblik over
de mest specialiserede malgrupper, tiloud og indsatser ogsa. Det skal
vi selvfglgelig bruge til at identificere de omrader, hvor der er behov
for at ga ind fra centralt hold og understatte og koordinere den mest
specialiserede indsats pa tveers af kommuner og regioner ogsa. Koor-
dinationsstrukturen vil lgbende blive udviklet og veere pa plads 1. ju-
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li 2015. Jeg tror, at naesten alle ordfarere ogsé har veeret inde pa, at
man vil fglge det her rigtig teet, og der kan jeg sige, at jeg ogsa vil
falge udviklingen rigtig teet og foretage en opfalgning 3 ar efter den
farste centrale udmelding og selvfalgelig ogsa drafte det med aftale-
partierne. Det er jo sadan det helt konkrete, men det betyder jo ikke,
at vi ikke ogsa vil falge det hele vejen igennem, som alle partier stort
set er enige om, for det vil jeg selvfalgelig gare.

Det er selvfalgelig ogsa vigtigt, at vi alle sammen er klar over, at
der er tale om en stor opgave, der bliver gennemfart trinvis, og som
kommer til at tage tid, men vi er som sagt pa rette vej. Jeg ser rigtig
meget frem til lgbende at drafte implementeringen af aftalen med al-
le Folketingets partier.

Forslaget, som ordfgrere pa tveers af partierne ogsé har veeret in-
de pa, medfarer, at VISO i Socialstyrelsen overtager ansvaret for at
tilvejebringe de specialradgivningsydelser, der i dag hgrer under de
landsdaekkende undervisningstilbud, og der er mélet jo at understatte
en samlet koordination af specialrddgivning og vidensudvikling pa
omrédet for den mest specialiserede specialundervisning. Med for-
slaget justeres beliggenhedskommunernes mulighed for at overtage
regionale tilbud, sa det kun kan ske én gang i hver valgperiode. Der
skal endvidere ogsa skabes starre sikkerhed for regionale tilbuds
fremtidige placering og bedre grundlag for planla@gning og investe-
ringer ogsa.

S& indebaerer forslaget ogsa en revision af takstreglerne pa det so-
ciale omréde, og pa den made skaber vi mulighed for at finansiere
tilbud gennem fleksible aftaleformer og starre gennemskuelighed i
taksterne og starre sammenlignelighed pa tvers af private og offent-
lige tilbud. Det bemaerkede Venstre ogs, og jeg er fuldstendig enig
med fru Karen Ellemann i det. Det skal selvfglgelig i yderste konse-
kvens, som fru Karen Ellemann ogsé sagde, skabe bedre incitamen-
ter til effektiv drift.

Sa skal jeg lige bladre om til allersidste side her og vil til sidst
sige, at regeringens opfattelse er, at forslaget samlet selvfalgelig er
en vigtig del af at forhindre uhensigtsmaessig afspecialisering pa det
mest specialiserede socialomréade og specialundervisningsomrade,
og dermed far vi skabt et bedre grundlag for, at mennesker med
komplekse og sjeeldne problemstillinger far den hjeelp, som de har
brug for. Sa vil jeg bare sige, at jeg ser frem til den videre behand-
ling af lovforslaget.

KI. 13:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til socialministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Socialudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
15) Forespgrgsel nr. F 13:
Forespargsel til social-, barne- og integrationsministeren:
Vil ministeren redeggre for, om kommunerne lever op til inten-
tionerne og lovgivningen i Barnets Reform?
Af Karina Adsbgl (DF) og Karin Ngdgaard (DF).
(Anmeldelse 21.01.2014. Fremme 23.01.2014).
KI. 13:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Jeg gar opmarksom pa, at afstemning om eventuelle forslag til ved-
tagelse udseettes til tirsdag den 22. april 2014.

Jeg giver farst ordet til ordfgreren for forespargerne, fru Karina

Adsbal.
KI. 13:11

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Karina Adsbgl (DF):

Tak for det, formand. Dansk Folkeparti har rejst denne foresparg-
selsdebat med ordlyden:

»Vil ministeren redeggre for, om kommunerne lever op til inten-
tionerne og lovgivningen i Barnets Reform?«

Det har vi gjort, fordi vi er bekymrede. Vi er bekymrede for, at
udsatte familier og barn ikke far den hjalp, de har brug for. Ministe-
ren har ogsa selv udtalt, at der er udfordringer pa omradet, og til Al-
tinget.dk har ministeren sagt, at han vil have mere evidens pa omra-
det, at der mangler kvalitet, og at det vigtigste er at finde lgsninger.
Og jeg er fuldsteendig enig med ministeren i, at det er vigtigt at finde
lgsninger.

Vi ved fra vores nabolande, at obligatorisk familieradslagning og
netvaerksmgader virker; her afdeekker man familiens og netverkets
ressourcer.

Det, vi ser og harer, og som flere undersggelser har vist, er, at
nogle kommuner har sveert ved at implementere Barnets Reform.
Feerre barn bliver anbragt uden samtykke. | 2012 traf kommunerne
347 afggrelser uden samtykke. | 2011 var det 377 afggrelser om an-
bringelse af barn og unge uden samtykke.

Ankestyrelsens undersggelse fra 2011 viser mangel pa handlepla-
ner og mangel pa barnefaglige undersggelser. Praksisundersagelsen
viser desuden, at kommunerne i 62 pct. af sagerne ikke har overholdt
regler og praksis.

De hyppigste arsager til, at sagsbehandlingen ikke falger alle lov-
krav, er, at kommunen ikke udarbejder en bgrnefaglig undersggelse,
at handleplanen ikke er udarbejdet, far kommunen treeffer en afgg-
relse, og at kommunen ikke indhenter samtykke fra alle relevante
parter i sagen. Det farste ar efter oprettelsen af Ombudsmandens
Bgarnekontor modtog de 520 klager, og de 56 henvendelser kom di-
rekte fra bgrnene eller de unge selv.

Vi er bekymrede over alle de henvendelser, vi far omkring dette,
ogsa over det, medierne skriver. Forleden bragte BT en artikel, hvori
formanden for Trillingeforaldreklubben siger, at det er meget almin-
deligt, at kommunerne ikke hjelper, for det er gaet galt. | en artikel i
Avisen.dk forleden dag omtales en ny undersggelse, der viser, at of-
fentligt ansatte i vid udstraeekning holder mund om kritisable forhold
pa jobbet, og at dette ogsé geelder socialradgivere, der bl.a. sidder
med tunge bgrnesager med stor mediebevagenhed; de kan have ten-
dens til at klappe i om forhold, de ikke synes er i orden. Formanden
for Dansk Socialradgiverforening, Majbrit Berlau, siger til Av-
isen.dk., og jeg citerer:

»Det er i hvert fald ikke sddan, at man uden betaenkeligheder
ytrer sig. Vi har jo det hensyn at tage, at der er meget, vi ikke kan
sige. Men hvis det handler om generelle forhold, hvor man for ek-
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sempel ikke kan forsvare det faglige niveau eller nedskeringer. Der
mgder jeg socialradgivere, som ikke tar sige det hgjt«.

Jeg ved, at vi fra Folketingets side lovgivningsmaessigt har for-
bedret indsatsen gennem disse mange ar, men jeg oplever desveerre
0gsa, at lovgivningen ikke altid fungerer i praksis. Socialministeren
sagde forleden i nyhederne — jeg tror, det var omkring integration
han udtalte sig — at det ikke er tid til mere snak, der skal handling til.
Og det vil jeg ogsa gerne hgre ham sige pé socialomradet.

Jeg ser frem til debatten. Tak for ordet.

Kl. 13:14

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren for forespargerne. Og nu vil socialministeren sa

besvare forespargslen.
Kl. 13:14

Besvarelse

Ministeren for bgrn, ligestilling, integration og sociale forhold
(Manu Sareen):

Tak for ordet. Og tusind tak for at give mig mulighed for netop at
besvare forespargslen. Jeg er blevet bedt om at redeggre for, om
kommunerne lever op til intentionerne og lovgivningen i Barnets
Reform.

Jeg vil gerne starte med at understrege, at kommunerne skal
overholde lovgivningen — det er simpelt hen havet over enhver dis-
kussion — og det geelder selvfalgelig ogsa de @ndringer, som blev
indfart med Barnets Reform. Men desverre ved vi, at der er kommu-
ner, der har problemer med at overholde reglerne pa bgrneomradet.
Det viser bl.a. Ankestyrelsens praksisundersggelser, og det fremgik
ogsa af den undersggelse, som Socialstyrelsen og Ankestyrelsen
gennemfgrte i 2012 om implementering af Barnets Reform. Det
handler f.eks. om, at bgrn ikke bliver hgrt og inddraget i tilstraekke-
lig grad i deres egne sager. Det er, som jeg startede med at sige, na-
turligvis helt uacceptabelt og noget, som jeg som minister vil falge
rigtig, rigtig teet.

Samtidig er det vigtigt for mig at understrege, at vi har et klage-
system, hvor bade bgrn og foraeldre kan klage og fa afgarelser efter-
provet af Ankestyrelsen og domstolene. Det er med til at sikre rets-
sikkerhed for bgrn og foreldre, ogsa nar kommunerne begar fejl.
Men et velfungerende klagesystem er selvfalgelig ikke nok. Det er
helt afgarende for mig, at vi far en bedre praksis i kommunerne, og
det skylder vi simpelt hen de barn, som hele den her debat ogsa
drejer sig om, og som ordfareren for Dansk Folkeparti ogsa var inde
pa.

Vi ved jo, at det her ikke er et nyt problem, og det er heller ikke
noget, som vi lige kan lgse med et snuptag. Det er et stort problem,
og der er mange udfordringer, som kommunerne har staet over for i
mange ar, og som vi i Folketinget i rigtig mange ar har haft fokus pa
at gare noget ved, f.eks. med det, som hele den her debat tager ud-
spring i, nemlig Barnets Reform, men ogsa overgrebspakken.

Hvorfor star vi s3 med det samme problem efter mange ars ind-
sats? Det kan man selvfalgelig sparge sig selv. Og her tror jeg det er
vigtigt at vi gar os helt klart, at det her omrade ogsa er ekstremt
komplekst. Afgarelserne skal veere socialt fagligt velbegrundede, de
skal veere juridisk Korrekte, de skal tage hgjde for samarbejde mel-
lem mange forskellige faggrupper osv. Derfor skal vi ogsa sette ind
pa flere fronter, hvis vi for alvor skal have forbedret sagsbehandlin-
gen.

For det farste skal vi sikre, at sagshehandlerne har kompetencen
til at handtere svare og komplekse bgrnesager, for de er svere og
komplekse. Det handler bl.a. om, at de allerede pa grunduddannelsen
far de nadvendige redskaber til at arbejde. Derfor er der ogsa et ar-
bejde i gang med at se pa, hvordan socialradgiveruddannelsen frem-

over bedre kan ruste sagsbehandlerne til mere systematisk sagshe-
handling ude i de forskellige kommuner. Men man er ikke feerdig
med at uddanne sig, bare fordi man bliver socialradgiver. Og det be-
tyder ogsa, at vi skal styrke efteruddannelsen for dem, der veelger at
arbejde lige preecis med udsatte bgrn. For det er ofte tunge og kom-
plekse sager, som de sidder med. Derfor har vi ogsa i satskredsen ad
flere omgange sat midler af til netop efteruddannelse af sagsbehand-
lere og ledere pa bgrneomradet. Og netop i dag har vi holdt made
om, hvordan vi fremadrettet kan skrue efteruddannelserne sammen,
sd de er malrettet sagshehandlernes behov.

For det andet kraever det tydelig ledelse, for selv den bedste sags-
behandler har behov for, at ledelsen seetter rammer og statter fagligt
op og falger med i, hvordan omrédet udvikler sig. Styrkelsen af den
faglige ledelse er ogsa et af fokusomréaderne for den taskforce, som
vi har nedsat. Nar taskforcen bliver kaldt ind af en kommune, laver
den en analyse af kommunens praksis. P4 den baggrund bliver der
opstillet en reekke anbefalinger og udarbejdet en udviklingsplan for,
hvordan man f.eks. far et bedre ledelsestilsyn med sagsbehandlin-
gen. Taskforcen er pa den made et vigtigt leeringsredskab for kom-
munerne, og jeg har noteret mig med rigtig, rigtig stor gleede, at det
er noget, som kommunerne gerne vil gare brug af.

KI. 13:19

Men kommunerne kan selvfglgelig ogsa lzere af hinanden. Med
overgrebspakken har vi afsat midler til et permanent netveerk for alle
familiechefer i hele verden, var jeg lige vil sige, men det er nok en
overdrivelse, sa jeg ngjes bare med at sige i hele landet. Jeg synes, at
det siger meget om kommunernes gnske om at satte malrettet ind pa
bgrneomradet, at samtlige 98 kommuner har tilmeldt sig netveaerket,
fuldsteendig ligesom gnsket om og interessen for at fa besag af task-
forcen.

Men i sidste ende nytter alt det her, som jeg har stéet og talt om,
ikke, hvis vi ikke ogsa husker at rette blikket mod dem, som det hele
handler om, nemlig barnene. De skal inddrages under hele forlgbet,
sa den hjaelp, der szttes i gang, tager udgangspunkt i, hvordan lige
precis de oplever problemerne, og hvilke gnsker de har. Derfor ind-
farte vi ogsé med overgrebspakken tydeligere krav i loven om, hvor-
nér der skal snakkes med barnet. Samtidig har vi sikret, at ordningen
med bisiddere til barn kan fortsette, og vi har givet Barns Vilkar
midler til at tilbyde professionel besiddere til de barn, der ikke selv
kender en voksen, som de gerne vil have med.

Men her er det ogsa vigtigt for mig lige at sla fast, at god sagsbe-
handling selvfalgelig tager hensyn til bade barns tarv og forzeldrenes
og barnets retssikkerhed. Med Barnets Reform satte vi hensynet til
barnets tarv i centrum, og det var og er helt klart stadig veek afgaren-
de. Men reformen understreger samtidig ogsa, hvor vigtigt det er at
stotte foraldrene og hjelpe dem med at lgfte deres ansvar netop som
foreeldre. P& den méde sikrer vi ogsa, at anbringelser sa vidt muligt
undgas, og vi understatter, at bgrn og forzeldre, s leenge det er for-
svarligt, kan bevare en teet kontakt.

Jeg mener alts4, at vi her i Folketinget i feellesskab gennem en
reekke reformer og aftaler har sat initiativer i gang og udstukket en
kurs, som adresserer de forskellige udfordringer, men vi mé jo selv-
folgelig ogsa erkende, at der stadig er en raekke udfordringer tilbage,
for det er et langt, sejt traek, og det betyder selvfalgelig ogsa, at vi er
ngdsaget til at arbejde pa rigtig, rigtig mange fronter. Men mit ind-
tryk er ogsa, at der ude i kommunerne er en vilje til og et gnske om
at fa styr pa det omrade her. Det vidner, som jeg har naevnt tidligere,
taskforcens hjelp bl.a. om. KL har desuden nedsat en aktionsgruppe,
hvor kommunerne arbejder med at rette op pé fejl, som er papeget af
taskforcen og Ankestyrelsens praksisundersggelse. Det er selvfalge-
lig et arbejde, som jeg vil folge rigtig, rigtig teet.

Samtidig mener jeg, at der er behov for at gare det politiske ni-
veau i kommunerne opmarksom pa, at det bar vere allerhgjeste pri-
oritet at fa styr p& sagerne om de udsatte bgrn. Det bar indskearpes
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over for kommunerne, at de er forpligtet til at gennemfare lovpligti-
ge barnesamtaler og til at sikre lige preecis rettidig handtering af un-
derretninger, og at de ber sikre sig, at de har et grundigt ledelsestil-
syn i sager om udsatte barn.

Endelig vil et sarligt fokusomrade for mig vere at fa set grundigt
pa plejefamilieomradet. Det var, som man ogsa er bekendt med, et
centralt tema i Barnets Reform. Flere og flere bgrn anbringes i pleje-
familier, og vi skal vaere med til at sikre, at plejefamilierne netop er
klaedt pa til den opgave, som er vanskelig at handtere. Det er der
selvfglgelig ingen tvivl om. Kommunerne ved, hvordan de sikrer et
godt match mellem barn og familie. Jeg er derfor i dialog med par-
terne pa det her omrade og har bl.a. ogsd madtes med et panel af
barn anbragt i plejefamilier for netop ogsa at here om deres bud pa
udfordringer og lgsninger.

Hvis jeg skal summere op, arbejder vi altsd mélrettet pa at hjeelpe
kommunerne med at fa styr pé indsatsen over for de udsatte barn.
Med bade de initiativer, der er i gang, og dem, der er pa vej, under-
statter vi, at intentionerne i Barnets Reform netop bliver omsat i
praksis. Vi tager de Igbende udfordringer, som omradet star over for,
op, og det skal vi blive ved med bade her i Folketinget og ude i kom-
munerne. Tusind tak for ordet.

KI. 13:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til socialministeren. Nu gér vi s& i gang med forhandlingen, og
jeg giver farst ordet til ordfgreren for forespgrgerne, fru Karina Ad-
sbal.

Kl. 13:23

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Karina Adsbgl (DF):

Tak for det, formand. Barnets Reform tradte i kraft den 1. januar
2011. Den overordnede mélsatning med loveendringen var at stette
udsatte barn og unges mulighed for at trives og udvikle deres per-
sonlige og faglige kompetencer. Derudover skulle Barnets Reform
seette fokus pa, at barn og unge skulle styrkes i den ngdvendige for-
beredelse til et liv som voksen.

Med hensyn til tryghed i opvaksten beskriver »Svigtet ingen vil
se« en case fra det virkelige liv om en akutplejefamilie, der har et
hold tvillinger til aflastning. De er i familien i 5 maneder, og bgrne-
ne bliver fulgt af mange fagfolk, og de anbefaler, at barnene ikke
skal flyttes. Kommunen gnsker ikke at yde yderligere hjelp til pleje-
familien og veelger at flytte bgrnene til et nyt sted, hvor de sd er i 3
dage, hvorefter de igen bliver flyttet. Dette hold tvillinger blev flyttet
rundt til syv forskellige steder, inden de var fyldt 2 ar. Det er ikke
tryghed; det er utryghed.

| forhold til barn og unges rettigheder har jeg snakket med en del
anbragte barn, familier, netveerk og fagfolk. De forteller, at bgrnene
ikke kender deres rettigheder. De bliver simpelt hen ikke oplyst om
dem. Man skal prgve at sette tidligt ind med forebyggelse, men den
bliver ofte ikke ivarksat rettidigt, og det ender sa ofte med en an-
bringelse. | et tidligere samrad, som Dansk Folkeparti og Venstre
havde indkaldt til, indrammede vores daveerende socialminister, at
der er bgrn, der bliver anbragt, som ikke skulle have veeret anbragt.
Og kvaliteten i indsatsen er ofte mangelfuld. Det viser Ankestyrel-
sens praksisundersggelse ogsa.

Hvordan gar det s med kommunernes implementering? Det gar
desveerre ofte sddan, at udsatte familier og barn ikke far en tidlig
forebyggende indsats. Der har veret en raeekke mediesager. Den sid-
ste, jeg leeste om, drejede sig om en mor til trillinger, der ifalge ar-
tiklen i BT ikke kunne fa hjelp, og det endte med en tvangsanbrin-
gelse. Selv om det star i loven, at sgskende helst skal anbringes sam-

men, sker det ikke altid. Jeg har desveerre ogsa kendskab til en reekke
sager, hvor man har splittet sgskende ad.

Barnet har under en anbringelse uden for hjemmet ret til samveer
og kontakt med foraldrene og netveerk, herunder sgskende, bedste-
foreldre, gvrige familiemedlemmer, venner m.v., men det sker ofte,
at man nedsatter barnets samveer med dets netveerk. Begrundelsen
for dette kan veere, at bgrnene er kede af det efter samveeret. Hvis jeg
var barn, ville jeg ogsa vere ked af det, hvis jeg kun s& mine forzl-
dre en gang om méneden. S& jeg tror egentlig, det er en normal reak-
tion, at man som barn kan veere fglelsesmaessigt berart pa grund af
savn af sine kare. Lasningen er nok ikke at sette samveeret ned —
men jeg er jo ikke ekspert.

S& er der manglende stgtte og indsats i hjemmet. Det ender ofte
med den starste indgriben i form af anbringelse frem for den mindst
indgribende foranstaltning, og barnets tilknytning til stedet tilsides-
ettes, selv om barnet f.eks. har veeret anbragt der mere end 3 ar og er
mest tilknyttet sit anbringelsessted. Der er manglende inddragelse af
plejefamilie i forbindelse med samveer og @ndring af anbringelses-
sted; det er der ogsa i forhold til hjemgivelse. Der er manglende ind-
dragelse af familien og netvaerket og manglende anbringelser i fami-
lier og netveerk. | en kommune har de f.eks. 143 anbragte bgrn, og
det er kun otte af dem, der er anbragt i deres netvark.

Der er ogsa mangel pa bisiddere til barnene, og sa er der man-
glende sikring af kontinuitet i anbringelserne. I serien »Mit liv som
plejebarn«, som i gjeblikket karer pa DR, ser vi en 15-arig pige, der
har veret anbragt syv forskellige steder pa 1% ar.

Barnet skal ogsa hares og inddrages i afgarelser om samveer, og
afgarelsen skal treeffes ud fra, hvad der er til barnets bedste. Det er
afgarende, at forvaltningen i sin afggrelse om samver tager hensyn
til, at barnet ikke skal opleve samvar og kontakt i de situationer,
hvor det er skadeligt for barnet. Her kunne ministeren maske svare
pa, hvornar det er skadeligt at have samveer med sin familie og sit
netveerk. Er det, hvis barnene bliver kede af det efter samveret?

Hvordan vil ministeren sikre, at en familie far hjelp som en hel-
hedsorienteret indsats, herunder bade far, det ender galt, og efterfal-
gende? Der star ofte nogle foreldre tiloage i dyb krise, og hvem
hjeelper familien? Hvad er konsekvensen, nar lovgivningen ikke bli-
ver overholdt?

Jeg kunne ogsé godt tenke mig, at ministeren undersgger om al-
dersgraensen pa 12 ar for advokatbistand er passende, eller om den
eventuelt skal sattes ned, og eventuelt ogsa regner pa omkostninger-
ne ved det. Jeg kunne ogsa godt teenke mig at hgre, om ministeren
vil lave en uvildig undersggelse af Ankestyrelsens praksis. Nar vi
ser, hvor mange fejl der bliver begaet p& bagrneomradet, er ministe-
ren sé ikke ogsa bekymret for, at der er nogle bgrn, der bliver an-
bragt, som ikke skulle vere anbragt? Sa handler det ogsa om, at vi
skal have kigget pa sagshehandlingstiderne i Ankestyrelsen.

Jeg har s& mange ting, jeg gerne ville sige, men jeg har ikke mere
tid, og jeg tror ikke, at formanden vil doble op, sa jeg ser frem til
debatten.

KI. 13:29

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren er velkommen til at fremseette sit forslag til vedtagelse.
Den tid leegges nemlig til taletiden.

Kl. 13:29

Karina Adsbgl (DF):
Tak for det, formand.
Jeg vil gerne laese det her op pa vegne af alle Folketingets partier:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at der er udfordringer med kommunernes
implementering af lovgivningen i Barnets Reform.



Torsdag den 10. april 2014 (F 13) 25

Udsatte barn skal hjeelpes. De skal inddrages i deres egen sag, de
skal lyttes til, og barnenes ord skal veegtes.

Folketinget falger udviklingen i bgrnesager, forebyggende ind-
satser og hjeelp til udsatte familier. Barn skal oplyses om deres ret-
tigheder, bl.a. via materiale herom.

Regeringen opfordres til at udsende en skrivelse til kommunerne,
der indskeerper forpligtelsen til at gennemfare lovpligtige bagrnesam-
taler samt rettidig omhu ved forebyggelse og hjalp til udsatte famili-
er.

Regeringen opfordres ogsa til i skrivelsen at understrege vigtig-
heden af alle bgrns ret til en bisidder, nar de har en bgrnesag, samt at
kommunerne sikrer oplysning om Bgrns Vilkars professionelle bi-
siddere.

Folketinget har taget initiativer for at opkvalificere kommunernes
indsats, heriblandt it-systemet DUBU, Task Forcen m.v. Regeringen
opfordres til at tilskynde kommunerne til at fa et Task Force-forlab,
hvis de har vanskeligt ved at implementere Barnets Reform.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 34).

Tak for ordet.
KI. 13:31

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren for forespargerne. Det opleste forslag til vedtagel-
se vil komme til afstemning pa tirsdag.
Jeg giver sa ordet til Venstres ordfgrer, fru Karen Ellemann.
KI. 13:31

(Ordfarer)

Karen Ellemann (V):

Farst og fremmest vil jeg sige tak til fru Karina Adshel fra Dansk
Folkeparti for at rejse den her forespargselsdebat. Der er indlysende
nok tale om et vigtigt emne, og jeg synes derfor, at det er rigtig godt,
at vi tager debatten her i Folketingssalen. Jeg kan med det samme si-
ge, at vi fra Venstres side jo, som ogsé navnt, tilslutter os hele for-
slaget til vedtagelse, men ogsa allerede nu vil jeg gerne takke mini-
steren for en god besvarelse, hvor det jo blev tydeligt, at det her er et
vanskeligt omrade.

Det var, mens Venstre sad i regering — jeg var faktisk selv social-
minister — at vi forhandlede hele Barnets Reform pa plads. Vi for-
handlede leenge og indgdende og meget sagligt om en kampestor re-
form med en masse vigtige elementer i. Vi var dengang meget, me-
get glade for, at der var et flertal i Folketinget, som bakkede os op.
Helt grundleeggende handlede det om, at vilkarene for barn og unge
skulle forbedres. Hele det grundlzeggende formal med Barnets Re-
form har ministeren allerede veeret inde pd, og det har Dansk Folke-
partis ordfarer selvfglgelig ogsa, men det kan altsé ikke siges for tit,
at det handler om at sikre, at udsatte bgrn og unge far en tryggere
opvakst, og at vi ogsa i langt hgjere grad far styrket kvaliteten af
indsatsen pa hele det her omrade, og selvfalgelig hele den forebyg-
gende indsats, den tidlige forebyggende indsats, hele diskussionen
om bedre supervision og efteruddannelse af plejefamilierne og sik-
ringen af, at bgrnene blev og bliver hart og far givet bedre mulighe-
der for efterveern, og ogsé hele skeerpelsen af underretningspligten,
som maske er det element, man med rette kan sige fungerer bedst i
Barnets Reform, i forhold til at man underretter og man reagerer, nar
man oplever, at der er bgrn, der mistrives.

Men alle de her gode intentioner og al den klare lovtekst — for det
er jo mere end intentioner, det er jo altsd en meget, meget klar lov-
givning — har det sveert i virkelighedens verden. Den har det sveert
ude i kommunernes hverdag. Et af mélene, som vi har veeret inde p4,
var jo netop, at statten og efteruddannelsen af plejeforaldrene, af
plejefamilierne, blev forbedret. Det var et initiativ, vi tog, fordi vi jo
netop er klar over, at det er en keempestor opgave at veere plejefami-

lie til et tvangsfjernet barn. Derfor blev der indfert ret og pligt til su-
pervision og efteruddannelse under anbringelsen.

Men der mé vi konstatere, at det billede, vi har nu og her, simpelt
hen ikke er godt nok, for det er altsa ikke alle kommuner, der lever
op til de krav. Der er for mange eksempler pa, at kommunerne gan-
ske enkelt ikke giver supervision, selv om plejefamilierne beder om
det og gar opmaerksom pa det. Sa sent som i mandags stod der i Jyl-
lands-Posten, at over 49 pct. af plejefamilierne ikke har modtaget
den lovpligtige efteruddannelse.

Det at sette et barn i en plejefamilie har vi jo haft mange diskus-
sioner om. | udgangspunktet lyder det som en bedre idé. Hvis famili-
en simpelt hen ikke er i stand til at tage vare pa barnets tarv derhjem-
me, kan der i det at veere i en plejefamilie frem for maske at veere i
en institution vaere mange gode takter i forhold til at f4 en mere nor-
mal tryg hverdag, hvor man ikke har en reservemor, der har skiften-
de vagter og er pa eller ikke er pa. Sa alt andet lige vil jeg stadig veek
sige, at vi skal rette fokus mod plejefamilierne. Men det er klart, at
hvis kommunerne sé ikke lever op til at give plejefamilierne den til-
straekkelige statte og hjelp til barnene, jamen s er der for stor risiko
for, at anbringelserne ender i brud. Det handler ikke om, at plejefa-
milierne selv skal vere den socialfaglige statte, for det er plejefami-
lierne i udgangspunktet ikke uddannet til, men altsa at der i hvert
fald ogsa til plejefamilierne er den tilstreekkelige statte, som er skre-
vet i lovgivningen.

Sa det er vigtigt for bgrnene, at de ikke oplever brud pa brud i
deres opvakst. At blive en del af en ny familie og ogsé det at tage
imod et barn i sin familie er en stor opgave. Derfor er vi selvfalgelig
meget interesseret i, hvad ministeren ger for at sikre intentionerne i
Barnets Reform i forhold til bade supervision og efteruddannelse af
plejefamilier.

S& er det ogsa vigtigt, at kommunerne bliver endnu bedre til at
héndtere sagerne pa korrekt vis. Vi hgrer stadig vaek for tit om bgrn,
som enten ikke er blevet fjernet, eller barn, som er blevet fjernet pa
ungdvendig vis. Det her, at der er for mange sager, der formentlig
ikke er behandlet korrekt — fordi det viser jo sadan set Ankestyrel-
sens tal — er bekymrende. Jeg er klar over, at der jo ikke er nogen,
der gor det med fuldt overlaeg, men det a&ndrer ikke ved, at tallene er
for bekymrende, fordi det er barns vilkar, der alt andet lige er tale
om her.

Barnets Reform var og er ogsa et forsagg pé at forebygge, at barn
bliver fjernet fra familierne. Det skal selvfglgelig ske gennem for-
skellige typer af indsatser. Bare for at tage et hurtigt eksempel: Der
blev startet projekter i en reekke kommuner, hvor man gik ind og til-
bgd de unge madre kursusforlgb for at gare dem foreeldreegnede.
Alle de her intentioner er gode.

Nu har formanden rejst sig, hvor er det forfaerdeligt, at vi har s&
kort taletid til sddan et stort emne. Men alt andet lige og afslutnings-
vis: Vi haber, at ministeren — og det har han ogsa givet tilsagn om —
far hanket op i kommunerne, sadan at barnenes tarv bliver varetaget
pa bedste vis, og vi statter naturligvis forslaget til vedtagelse. Tak.

KI. 13:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Venstres ordfgrer. Jeg rejste mig diskret. Nu giver jeg ordet
til Socialdemokraternes ordfarer, fru Julie Skovsby.

Kl. 13:37

(Ordfarer)

Julie Skovsby (S):

Lad mig starte med at sige, at det er hjerteblod for os Socialdemo-
krater, at alle far lige muligheder til at vaelge og planlegge eget liv.
Det starter med, at alle bgrn far chancen for en god barndom. Langt
de fleste bgrn i Danmark vokser heldigvis op i gode og trygge omgi-
velser med masser af keerlighed og muligheder, men der er desveerre
ogsd barn, hvis foreeldre ikke kan give dem tilstreekkelig omsorg, el-
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ler som i veerste tilfeelde udseetter dem for overgreb. Det er barn,
som maske er nogle af dem, der har vanskeligt ved selv at rabe op.

Vi kan alle huske de helt forferdelige sager, hvor barn har veeret
udsat for et massivt svigt fra deres mor og far, men nar vi som sam-
fund svigter derefter, er der tale om dobbelt svigt, og det kan vi sim-
pelt hen ikke byde bgrn. Derfor skal vi som samfund veere meget
bedre til at forebygge mistrivsel og omsorgssvigt. Vi skal tage hand
om de udsatte barn og unges problemer sa tidligt som overhovedet
muligt, men vi skal ogsa have et beredskab, der virker, nar det gar
galt, s vi ikke svigter bgrnene dobbelt. Der er derfor gennem de se-
neste ar taget vaesentlige og store skridt for at forbedre indsatsen for
udsatte bgrn og unge.

Med Barnets Reform kom der for alvor fokus pa det enkelte
barns retssikkerhed og tarv frem for foraeldrenes og kommunens.
Barnets Reform er en reaktion pa, at kommunerne ikke reagerede,
nér de blev underrettet, at bgrn, der burde anbringes uden for hjem-
met, ikke blev det, og at bgrnene ikke fik den ngdvendige opbakning
bagefter.

Barnets Reform indeholder rigtig mange gode elementer, som
mange har veret inde pa fer mig, men vi kan konstatere, at der er
udfordringer med kommunens implementering. Et kritikpunkt er, at
nogle kommuner ikke holder de lovpligtige barnesamtaler og der-
med ikke inddrager barnet i sager om eksempelvis anbringelse. Det
er naturligvis helt uacceptabelt, for bern skal inddrages i deres egen
sag. Der skal lyttes til dem, og barnenes ord skal vagtes. Andre kri-
tikpunkter handler om, at det halter med den tidlige forebyggende
indsats, s& barnets, den unges og familiens problemer nr at vokse
sig sa store, at de bade bliver vanskeligere og dyrere at lgse.

Dertil kommer, at kommunerne er blevet kritiseret for ikke at
handle hurtigt nok i sager om udsatte bgrn og unge. Det siger sig
selv, at kommunerne naturligvis skal overholde galdende lovgiv-
ning. Reglerne hjelper jo ikke bgrnene, hvis ikke de falges op af
konkret handling i kommunerne. Og har kommunerne problemer
med at fglge reglerne, mé vi hjelpe dem. Derfor har Socialdemokra-
terne heller ikke veeret blege for at bygge oven pa Barnets Reform.
Efter regeringsskiftet er der bl.a. blevet &endret pa reglerne om stats-
refusion, sa saerlig sma, fattige kommuner ikke star alene med udgif-
ten til at anbringe meget store barneflokke, for vi mé erkende, at der
er kommuner, hvis gkonomi har veeret sa udfordret, at det har over-
skygget hensynet til barnets tarv.

Men vi er ogsa gaet et skridt videre i erkendelsen af, at den
hjeelp, som barn og familier har faet, ikke har veeret god nok. Sidste
ar gennemfarte vi overgrebspakken, der skal forebygge overgreb og
sikre en styrket indsats for de bgrn og unge, der har veeret udsat for
overgreb. Her er der bl.a. afsat midler til et permanent netvaerk for
familiechefer i hele landet, s& kommunerne i stgrre udstreekning kan
lere af hinanden.

Med tilsynsreformen har vi taget et vigtigt skridt for at sikre et
mere professionelt tilsyn og bedre kvalitet pa anbringelsessteder, bo-
tilbud og andre sociale dggntilbud for de allermest udsatte bgrn og
voksne.

Med finansloven for 2014 er der indgaet en aftale om at styrke og
malrette den tidlige og forebyggende indsats over for barn og unge,
der vokser op i udsatte familier, s& vi undgar, at barnets og den un-
ges og familiens problemer vokser sig sa store, at det bliver vanske-
ligt at lzse dem. Endelig har regeringen frem mod 2020 sat konkrete
mal for den indsats, der skal stgtte udsatte bgrn og unge, og de kom-
mende initiativer, som tilsammen styrker indsatsen for udsatte bgrn
og unge, er markant. Det er helt centrale initiativer, hvis vi skal sik-
re, at alle har lige muligheder i livet, og at alle barn skal have chan-
cen for en god barndom. Det vil vi Socialdemokrater. Tak for ordet.

Kl. 13:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Socialdemokraternes ordfarer. S er det den radikale ordfg-
rer, fru Zenia Stampe.

Kl. 13:42

(Ordfarer)

Zenia Stampe (RV):

Jeg vil ogsa gerne starte med at takke Dansk Folkeparti for at satte
den her debat pé& dagsordenen. Jeg vil sé ogsé allerede sige nu, at jeg
synes, det er fantastisk, at vi har kunnet blive enige om et feelles for-
slag til vedtagelse, hvilket jeg ogsa synes er et bevis p&, hvor vigtigt
vi alle sammen synes det her omréde er, og hvor stor vagt vi leegger
p&, at det ikke skal gé op i politisk palaver, men veare noget, der fak-
tisk kommer bgrnene til gode. Det oplever jeg hele vejen rundt, og
det er noget, man nasten kan blive rart over, ndr man gér herinde, og
vi ellers kan bruge rigtig meget tid pa at smaskandes om det ene og
det andet.

Men det er maske ogsé det mest alvorlige omrade, man overho-
vedet kan komme ind pa. Jeg ved i hvert fald, at der ikke er noget,
der kan ggre mig mere ked af det end at hgre unge mennesker for-
teelle om svigt i familien, som sa bliver fulgt op af svigt i systemet;
at have alt for mange sagsbehandlere, alt for mange afbrudte forlgb
pa en institution eller i en plejefamilie osv. osv. Det er jo bl.a. det, vi
prever at gare noget ved i Barnets Reform, altsa at dem, der skal an-
bringes, skal anbringes, og at det skal ske pa en professionel og om-
sorgsfuld méde og ogsé pa en made, som selvfalgelig tager hensyn
til barnets egne gnsker.

Men vi gar ogsa noget for familierne. For som det ogsa er blevet
sagt heroppefra, er der jo familier, hvor man maske kan forebygge,
at en anbringelse bliver ngdvendig. Derfor er jeg ogsa rigtig glad for
de initiativer, der 1& i Barnets Reform i forhold til at styrke familier-
ne og forzldrene.

Jeg havde for et par méneder siden et mgde med KL, som jo ogsa
prover at hjelpe kommunerne med at implementere Barnets Reform.
Det gjorde indtryk p& mig, for det viste jo, at de er mindst lige s&
optaget som os af at realisere Barnets Reform. De synes, det er en
god reform. De bakker op om den. S& min oplevelse er, at alle de go-
de viljer er til stede, men selvfglgelig ved vi, at gode viljer ikke er
nok. Men der bliver snart arbejdet fra alle ender og kanter pg, at vil-
jerne ogsa skal blive til virkelighed. Socialstyrelsen har initiativer.
KL har initiativer. Jeg tror ogsa pa, at kommunerne gnsker at gare
det bedre. Og s synes jeg 0gs4, at vi skal styrke debatten og arbej-
det med lgbende at fglge op pa det her ved bl.a. at have en debat som
i dag.

Til slut vil jeg bare sige, at vi, som tidligere sagt, bakker op om
forslaget til vedtagelse, som vi synes har en rigtig god balance. Den
understreger selvfglgelig det gode i intentionerne i Barnets Reform,
men anerkender jo ogsa, at der er implementeringsproblemer. Men
den kommer sa ogsa med nogle konkrete lgsninger pa det. Det synes
vi er en rigtig fin balance, for det er klart, at der er nogle problemer,
og dem skal vi ogsa have gje for herinde og gare hvad vi kan for at
rette op pa. Tak.

KI. 13:45

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den radikale ordfarer. Sa er det Socialistisk Folkepartis ord-
farer, fru Sanne Rubinke.

Kl. 13:45

(Ordfgrer)

Sanne Rubinke (SF):

Jeg vil ogsa gerne starte med at takke Dansk Folkeparti for at have
taget initiativ til at tage temperaturen pa Barnets Reform. Der vil al-
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tid veere gode grunde til, at vi drgfter, hvilke forhold vi byder udsatte
bgrn og unge her i Danmark, og vi har jo alle sasmmen hele tiden den
her blinkende rgde lampe omkring de forfeerdelige kommunale svigt,
vi har oplevet i en reekke bgrnesager inden for de sidste 10 &r, bl.a.
de sakaldte Tender- og Brenderslevsager. Jeg skal ogsa med et smil
pa laeben kvittere for Dansk Folkepartis udvikling pa det her omrade,
for vi husker ogsa en tidligere ordfarer i sin tid keempe indeedt for
revselsesretten over for bgrn. Sé& der er i hvert fald sket noget, og det
her er et rigtig godt initiativ.

Arbejdet med Barnets Reform har veeret et langt sejt treek, der op-
rindelig begyndte med anbringelsesreformen i 2006, og som jo har
haft til mal at sikre en starre kontinuitet i anbringelser med en stabil
og nzr voksenkontakt for udsatte bern; at styrke hensynet til barnets
tarv frem for hensynet til foraldrene; at sikre udsatte barns rettighe-
der; at sikre en tidligere indsats, ogsa af forebyggende karakter; at
sikre mere kvalitet bade i sagsbehandlingen og i selve indsatsen; og
at sikre bedre rammer for kommunernes indsats, herunder en afbu-
reaukratisering.

Vi er da kommet et stort skridt videre. Reglerne om udveksling af
oplysninger om rent private forhold er blevet styrket. Der er nu gode
muligheder for, at der kan udveksles relevante og ngdvendige oplys-
ninger om private forhold vedrgrende et barn eller en ung mellem
socialforvaltning, skole, sundhedspleje, dagtilbud osv., saledes at
man muligger en tidlig tveerfaglig indsats til gavn for udsatte barn.

Anbragte barn har faet ret til en stgtteperson, der kan fungere
som stabil voksenkontakt med positiv betydning for barnets eller den
unges udvikling. Tilsynet med opholdsstederne er blevet styrket med
tilsynsreformen. Overgrebspakken har bl.a. banet vejen for oprettel-
se af bgrnehuse i alle landets regioner. Den skarpede underretnings-
pligt er blevet preeciseret, sa det nu er tydeligere, hvornar man som
fagperson skal underrette socialforvaltningen, hvis man ser mistriv-
sel hos et barn. Og sammenlagningen af de fem statsforvaltninger
har nu ogsé banet vejen for en forbedret og mere professionaliseret
sagsbehandling i samvers- og bidragssager i statsforvaltningen.

S& haber vi faktisk ogsa, at den nye folkeskolelov vil hjelpe ud-
satte barn, da vi jo faktisk tror pa, at en leengere og sammenhangen-
de skoledag styrker netop de svagest stillede bgrn.

Men selv om der er sket forbedringer, bade lovgivningsmassigt
og i den kommunale sagsbehandling pa bgrnefamilicomradet, er der
sd sandelig stadig plads til forbedringer, som ogsa forespargeren pa-
peger.

Der er desveerre stadig mange eksempler pa en alt for sterk silo-
teenkning i kommunerne, hvor udsatte bgrn og familier falder igen-
nem og skal rende fra den ene sagsbehandler til den anden, uden at
tingene bliver ordentligt koordineret. Vi ser for sene anbringelser,
hvilket jo gar, som det tidligere er blevet nvnt, at det er sveerere at
finde kvalificerede plejefamilier og dermed gare den brug af plejefa-
milier, som vi gerne gnsker.

Vi ser for lidt forebyggelse i familien, synes vi. Jeg talte med en
mor, som stillede mig det enkle spgrgsmal: Nu er mit barn blevet an-
bragt i en plejefamilie, og jeg kan se, at de nu er blevet tilkendt al-
verdens statte fra fagpersoner til at handtere at have mit barn i deres
familie, s& kan du forklare mig, hvorfor jeg ikke kunne fa en pada-
gog til at stgtte mig i 2 timer hver eftermiddag, som jeg faktisk bad
om, og sa en aflastningsfamilie en weekend om maneden? Nej, det
kunne jeg ikke forklare hende. Men jeg kunne jo godt se, at det ma-
ske havde veeret lykkeligere for dem.

Jeg vil ikke lzegge skjul pa, at rammerne og organiseringen af ar-
bejdet ogsa er alfa og omega for os her. Der skal vere tilstreekkelige
ressourcer i form af veluddannede socialrddgivere, og de skal have
en passende sagsmangde. Og der skal vaere en kultur, som fremmer
faglighed, helhedstaenkning og reel inddragelse af barn og foreeldre
med hensyn til at finde netop den lgsning, som tilgodeser det enkelte
barns trivsel, sundhed og udvikling.

Dokumentation, evidens og forskning kan bringe os et stykke, og
det kan maske ogsa bringe os langt, men at opfylde intentionerne i
lovgivningen og i Barnets Reform handler farst og fremmest om, at
vi alle sammen tar se og tar lytte til, hvor der er bgrn og forzldre,
som skal have en indgriben og en hjelp fra feellesskabet — en indgri-
ben fra kommunale medarbejdere, som evner at arbejde i rammer,
der befordrer gedigen kommunikation, fokus pa etik og retssikker-
hed og en staedig insisteren pa at fremme det enkelte barns tarv. Det
handler farst og sidst om medmenneskelige relationer og sagsbe-
handlere med tid til at bruge bade hjerte og hjerne.

Det ser vi at vi med den falles vedtagelse er med til at fremme,
og SF bakker gerne og glad op om forslaget.

Kl. 13:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til SF's ordfarer. Og sa er det Enhedslistens ordferer, hr. Per
Clausen.

Kl. 13:51

(Ordfarer)

Per Clausen (EL):

Baggrunden for den her debat er jo en opfalgning pa Barnets Re-
form, hvor formalet var en bedre indsats for udsatte bgrn, altsd bern,
der udseettes for omsorgssvigt, maske endda overgreb, og som i nog-
le tilfeelde ender med at blive anbragt uden for hjemmet. Det er i
hvert fald et prisvaerdigt formal, men desveerre ma vi jo sa konstate-
re, at det langtfra er lykkedes i tilstreekkelig grad.

Enhedslisten var ikke med i aftalen om Barnets Reform, og det
skyldes ikke sd meget indholdet af Barnets Reform, for der er i hvert
fald et godt udgangspunkt, men at vi ikke er med i satspuljen, fordi
satspuljen jo handler om, at man finansierer en raekke tiltag ved at
tage penge fra de gkonomisk darligst stillede danskere, de arbejdslg-
se, mennesker, der er ramt af sygdom osv., men ogsa fordi det jo
faktisk er sadan, at satspuljen er et helt utilstreekkeligt redskab til at
sikre en ordentlig social indsats. Nar der i nedgangstider stort set ik-
ke er penge at fordele, rammer det rigtig gode og ngdvendige indsat-
ser, som i realiteten burde have faste bevillinger pa finansloven.

Nar det er sagt, s er der jo en reekke gode elementer i Barnets
Reform, f.eks. en styrkelse af barns rettigheder. Der er sa ogsa nogle
ting, som vi er mindre begejstret for, men selve formalet er vi i hvert
fald helt enige i.

| dag diskuterer vi s, om kommunerne lever op til intentionerne,
0g pé rigtig mange mader er svaret ganske enkelt nej, og det har sé-
vel kommuner som Folketing ansvaret for. Jeg tror, at hvis vi for al-
vor skal flytte noget pa det her omrade, skal vi ndre pa de gkono-
miske incitamenter og pa sagsbelastningen for sagsbehandlerne. Det
er et problem, nér man har en udgiftsfordeling, hvor det kan komme
til at koste en kommune flere hundrede tusind kroner om éret at gare
det, der er bedst for barnet. Uden at man skal tro, at kommuner altid
hengiver sig til kasseteenkning, sa er det i hvert fald meget, meget
problematisk, at man i den made, man bevilger penge pa, opfordrer
kommunerne til maske ikke altid at sette barnet farst.

Det andet handler om et maks. over det antal barnesager pr. sags-
behandler, som man kan tage sig af. Det er ogsa indgaet i debatten
flere gange. Vi kender eksempler pa socialradgivere og sagshehand-
lere, som sidder med mere end 40 sager pa det her omrade, og det er
nok indlysende for de fleste, at det kan veere uoverskueligt og ga ud
over kvaliteten.

Vi synes ogsa, den forebyggende indsats halter. Det arbejde, der
handler om helt at undga, at barn ender i de meget udsatte situatio-
ner, skal styrkes. Det kan man f.eks. gare gennem socialradgivere i
daginstitutionerne, et af de krav, som Enhedslisten flere gange har
rejst. Det kan nemlig betyde, at paedagoger og socialradgivere i fzl-
lesskab bliver bedre til at spotte bgrns problemer, fgr de vokser sig
store, og at foraeldrene kan fa rdd og vejledning sa tidligt, at det hele
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ikke ender galt for familien. Det er godt for de mennesker, der ve-
drgrer, og det er sadan set ogsa godt for samfundet og samfundsgko-
nomien. Det kunne ogsé veere gennem szrlige foraeldrekurser med
seerligt fokus pa vordende mgdre i en udsat position. Barnets Reform
havde i hgj grad sigte pa foreldre, hvor en anbringelse allerede var
sket eller stod umiddelbart i udsigt, men det er altsd muligt at gare
mere, for at en familie ikke kommer dertil.

En central del af Barnets Reform var desuden en revision af lov-
givningen om eftervaern, og her mé vi jo s& konstatere, at det virkelig
halter. Alt for mange anbragte unge overlades enten helt eller delvis
til sig selv, sa snart de fylder 18 ar. Og jeg vil sa gentage det forslag,
som Enhedslisten flere gange har bragt frem: Lad os gere det til en
egentlig rettighed for de anbragte unge at f et tilbud, s& kommuner-
ne ikke bare er forpligtet til at overveje det for derefter at forkaste
tanken, men bliver forpligtet til at give den unge et tilbud, som man
selv kan veelge til eller fra.

S& vil jeg sige, at vi er rigtig glade for, at det forslag, som vi ogsa
er kommet med, og som handler om oprettelse af bgrnehuse, nu er
blevet til virkelighed. Det betyder forhabentlig, at langt feerre over-
greb mod barn bliver overset af systemet. Og vi vil opfordre ministe-
ren til at falge op pa, om alle de forskellige myndigheder, der har at
ggre med bgrn, hvor der er mistanke om, at de har veret udsat for
overgreb, nu ogsé begynder at arbejde sammen og sikre, at bgrnene
kun behgver at komme i bgrnehuset og ikke bade pa politistation og
kommunekontor og sygehus og andre steder.

Vi stetter fra Enhedslistens side teksten i det forslag til vedtagel-
se, som er fremsat. Hvis vi skulle fremhave noget serligt i det for-
slag, som vi er meget glade for, s er det det centrale element, hvor
regeringen pélaegges at falge ekstra godt op pa gennemfarelsen af
bgrnesamtaler. Men alt i alt synes vi, at der er tale om et godt, for-
nuftigt og fremadrettet forslag til vedtagelse, som vi altsa statter.

Kl. 13:56

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Enhedslistens ordfarer. Sa er det Liberal Alliances ordfgrer,
fru Thyra Frank.

KI. 13:56

(Ordfarer)
Thyra Frank (LA):
Tak. Ogsa fra Liberal Alliance tak til Dansk Folkeparti for initiativet
til denne drgftelse. Intet kan vaere mere vigtigt end at sikre den hgje-
ste kvalitet savel fagligt som medmenneskeligt pa dette omrade. For
barnene er sa udsatte i de sager, vi her mgder, og det kan fa livslange
omkostninger for disse barn, hvis kommunerne ikke pa bedste vis le-
ver op til intentionerne i Barnets Reform. Og derfor kan Liberal Alli-
ance 0gsa bakke op om det felles forslag til vedtagelse.

KI. 13:56

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfareren. Sa er det den konservative ordfarer, fru Mai Mer-
cado.

KIl. 13:57

(Ordfgrer)

Mai Mercado (KF):

| Det Konservative Folkeparti bakker vi ogsa op om den debat, der
har veeret. Det er en meget vigtig debat, som Dansk Folkeparti har
startet. Jeg tror, det er noget, som pavirker alle politikere, nar man
har lavet et stykke politisk arbejde, hvor man har kempet, og hvor
man har arbejdet for at sikre bedre rettigheder for en raekke bgrn og
unge, som har det rigtig, rigtig sveert, og man sa ser en rekke praksi-
sundersggelser og en raekke undersagelser fra Ankestyrelsen, som
rent faktisk viser, at kommunerne ikke lever op til deres ansvar.

Derfor bakker vi rigtig inderligt og varmt op om, at der nu bliver
sendt en skrivelse til kommunerne, som preciserer reglerne, sadan at
der kan blive bragt orden i de her sager, og sa vi igen kan sikre, at
der bliver taget hand om de unge og de bgrn, som har hjelp behov.

Kl. 13:57

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til alle ordfgrerne. Sa er det til sidst socialministeren.
Kl. 13:58

Ministeren for bgrn, ligestilling, integration og sociale forhold
(Manu Sareen):

Tak for det. Jeg vil bare her til sidst kvittere for alle de indlag, der
har varet pd tvars af partierne, og sa selvfalgelig ogsa for, hvad alle
har veeret rigtig glade for, at vi har en vedtagelse pa tveers af partier-
ne, som vi alle sammen kan blive enige om.

Jeg synes ogsa, at det et eller andet sted vidner om, at det her
fuldsteendig som med Barnets Reform er et omrade, som vi alle sam-
men gerne vil fglge teet, og som betyder rigtig meget for os. Det vil
jeg selvfalgelig gerne kvittere for. Sa tusind tak for det.

KI. 13:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Jeg giver nu ordet til ordfareren for forespgrgerne, fru Karina Ad-
shgl. Det ma sa veere en anden runde.

KI. 13:58

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Karina Adsbgl (DF):

Jeg vil godt sige tak for debatten og for, at vi har en bred felles ved-
tagelse. Jeg vil give fru Zenia Stampe fuldsteendig ret. Man bliver jo
helt rort.

Fru Karen Ellemann sagde noget, der var fuldsteendig rigtigt i
forhold til plejefamilierne og efteruddannelse af dem. Det er utrolig
vigtigt.

Der er faktisk to plejemgdre, der har lavet en bog, »Svigtet ingen
vil se«. Den er udgivet af Socialpadagogerne. Den har ogsa en hi-
storie. Den ene plejemor havde sit barnebarn i netvaerkspleje, og den
anden plejemor havde haft to bgrn i pleje. Det, der undrer mig, er, at
efter udgivelsen af den her bog har de faktisk ikke nogen af deres
barn i pleje lengere. Det giver jo stof til eftertanke, og det skal vi
selvfglgelig undre os over.

Til fru Zenia Stampe, som star nede i hjgrnet, vil jeg sige: Zenia,
du har jo ret i, at der ogséa er mange kommuner, der har en stor vel-
vilje over for det her — bl.a. Hjgrring Kommune. De bestilte simpelt
hen en rapport fra Deloitte for at undersgge, om de gjorde deres ar-
bejde godt nok. Det er faktisk interessant at se, hvad der kom ud af
den rapport.

Rapportens konklusioner viste, at der i 13 pct. af sagerne forelig-
ger en bgrnesaglig undersggelse. 1 21 pct. er den ikke udarbejdet, og
i 66 pct. lever undersggelsesgrundlaget ikke op til lovkravene.

1 15 pct. af sagerne er der handleplan. | 32 pct. af dem er der ikke
handleplan, og 53 pct. af dem lever ikke op til lovkravene.

1 27 pct. af sagerne er der afholdt bgrnesamtale. | 57 pct. er der
ikke afholdt bgrnesamtale, og i 16 pct. er bgrnesamtalen ikke afholdt
rettidigt.

Det gav sé ogsa en masse efterfalgende i forhold til det, ministe-
ren sagde, nemlig at synlig ledelse er utrolig vigtigt. Men man ma da
anerkende en kommune, som ivaerksetter sddan en rapport og under-
s@ger sig selv. Det synes jeg er flot — ogsa at de tager konsekvensen
heraf og handler.

Til fru Julie Skovsby vil jeg sige: Velkommen tilbage, det er dej-
ligt at se dig i Folketinget igen.

Jeg vil godt takke for debatten. Der kommer sikkert efterfglgende
en masse opfglgende spargsmal, fordi ministeren ikke rigtig svarede
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pa de spargsmal, jeg stillede, i forhold til om han ville ivaerksatte en
undersggelse af, om bgrn under 12 ar ogsa skulle have mulighed for
at fa en advokat. Jeg spurgte ogsé, om man skulle lave en undersg-
gelse af, hvordan Ankestyrelsens praksis fungerer. Men jeg sender
dem pa skrift.

Jeg vil godt takke alle sammen for debatten i dag. | mé have en
rigtig god paskeferie. Jeg haber, at | kommer til at nyde den.

KI. 14:02

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren.

Jeg bliver ngdt til at patale brugen af direkte tale.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet. Afstemningen finder sted pa tirsdag.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
16) 1. behandling af lovforslag nr. L 171:
Forslag til lov om a&ndring af lov om afgift af elektricitet, lov om
afgift af naturgas og bygas, lov om afgift af stenkul, brunkul og
koks m.v. og forskellige andre love. (Afgiftsnedseettelse for elek-
tricitet fra land til visse erhvervsskibe i havne, mulighed for
kraft-varme-verker for at opgare afgifter pa timebasis, &endring
af afgiftsregler for biogas m.v. af hensyn til energibeskatningsdi-
rektivet, forsggsordning med udvidet benyttelse af afgiftsfri in-
stitutionsbusser m.v. i frikommuner og forleengelse af forhgjet
befordringsfradrag for pendlere i yderkommuner).
Af skatteministeren (Morten @stergaard).
(Fremseettelse 26.03.2014).

KI. 14:02

Forhandling

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Forhandlingen er bnet. Jeg giver farst ordet til Venstres ordfarer,
hr. Thomas Danielsen.

KI. 14:03

(Ordfarer)

Thomas Danielsen (V):

Tak for det, formand. L 171 er et lovforslag bestaende af flere for-
skellige ting. Det drejer sig bade om @ndringer af afgiftsregler for
biogas, opgarelse af afgifter pa timebasis for kraft-varme-veerker,
udvidet benyttelse af afgiftsfrie institutionsbusser, justering af lig-
ningsloven vedrgrende et befordringsfradrag for pendlere i yderkom-
munerne og lempelse i elafgiftssatsen for elektricitet fra land til stor-
re skibe.

Det glaeder Venstre, at vi skal behandle de endrede regler for af-
regningspriserne for biogas i det her lovforslag, fordi det er et udtryk
for, at regeringen har lyttet bade til os, men ogsa til befolkningen i
forhold til at droppe breendeafgiften, og vi behandler det i dette lov-
forslag, for at vi kan leve op til EU's minimumsafgifter pa gas frem-
stillet ad denne vej.

Opggerelsen af afgifter pa timebasis for kraft-varme-kraefter er og-
sd udsprunget af energiforliget fra 2012, hvor dette vil muliggare
den grenne omstilling pa vores kraft-varme-vaerker fra kul til VE-
breendsel. Det vil altsa sige, at man ikke bliver straffet for at bruge
biobraendsel pa vores kulkraftveerker rent gkonomisk.

Udvidet benyttelse af afgiftsfrie institutionsbusser er som sagt
ogsa en del af lovforslaget, hvilket betyder, at frikommuner uden
godkendelse i Skatteministeriet kan bruge institutionsbusser til andre

formal, end de hidtil har haft mulighed for. Det vil f.eks. sige, at
medarbejdere og personale kan bruge dem til mgder og kurser m.m.
Det er nogle spendende tanker, som er i frikommunerne, og som vi
0gsa statter op om.

Der legges ligeledes op til en justering af ligningsloven vedrg-
rende det s&rlige befordringsfradrag for pendlere i landets yderkom-
muner. Det har alene teknisk karakter og &ndrer ikke p&, at denne
regering ellers har @ndret pa kriterierne for, hvad der er yderkom-
muner i andre sammenhange, hvilket gar, at der ikke er sammen-
haeng med de gvrige lovforslag, regeringen har fremsat pa dette om-
rade. Det kunne ellers vzre interessant at fa konsekvensvurderet,
hvad den gkonomiske konsekvens ville vere, hvis man fulgte rege-
ringens linje pé dette omréade. Det vil jeg prave at forfglge som en
del af den videre behandling af lovforslaget.

Endelig indeholder lovforslaget en lempelse af elafgiftssatsen for
elektricitet fra land til starre skibe. Det ligger fint i trad med Ven-
stres politik pa omradet. Det har en raeekke fordele i form af bedre
luftkvalitet og mindre CO2-udledning, men det er vigtigt for Venstre
at understrege, at det alene er en mulighed, man stiller til radighed
for danske havne og de fartgjer, der benytter vores havne. | dag er
der ikke ret mange skibe, der er indrettet sddan, at man kan benytte
sig af muligheden, hvorfor vi vil sige farvel til en rigtig stor omsat-
ning, hvis det er noget, vi paleegger skibene.

Det er en meget blandet pose bolsjer, som Venstre statter. Og jeg
har lovet at hilse fra De Konservative og sige, at de ogsa statter for-
slaget.

Kl. 14:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemerkning fra hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 14:07

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg synes, at Venstres ordfgrer springer lidt hurtigt hen over eller
faktisk slet ikke nazvner, at alle disse fine bolsjer om lempelser beta-
les af, at der indfares en afgift p& biogas, og at bergrte organisationer
pa omradet sddan set ikke er enige i, at den her afgift falger naturligt
af energibeskatningsdirektivet fra EU. Men hvad siger Venstre til
det?

Kl. 14:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:07

Thomas Danielsen (V):
Det er korrekt, at vi er blevet palagt at skulle overholde EU's mini-
mumsgraenser, som betyder, at der vil ske en minimumsbeskatning
af biogas, og det fglger Venstre, det er korrekt.

Kl. 14:07

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ole Birk Olesen.
KI. 14:08

Ole Birk Olesen (LA):
[Lydudfald] ... Men hvordan forholder Venstre sig til, at kreefter pa
omrédet ikke mener, at det ngdvendigvis skal veere omfattet af EU's
energibeskatningsdirektiv? Og med hensyn til det rent politiske ind-
hold i det vil jeg sige, at biogas jo ikke er forurenende, sa hvorfor
skal der egentlig legges en afgift pa det?

Kl. 14:08

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
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Kl. 14:08

Thomas Danielsen (V):
Venstre har forfulgt og leftet biogassen, ogsa i energiforhandlinger-
ne, i modsetning til Liberal Alliance, som ikke har veeret til meget
hjeelp der. Men det er helt korrekt, at der er blevet sat spargsmals-
tegn ved, om det er ngdvendigt, og det synes jeg da er en meget rele-
vant drgftelse. Men jeg kan bare sige, at hvis ikke det var for Ven-
stre, som har lgftet biogassen via energiforliget, sa havde man ikke
stdet med de gunstige muligheder, som man har i dag.

Kl. 14:08

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til Venstres ordfarer. Og sé er det Socialdemokraternes ordfarer,
hr. Jens Joel.

Kl. 14:09

(Ordfarer)

Jens Joel (S):

Tak for det. Jeg tror, at hvis man er taleskriver pa det her, har man
relativt vanskeligt ved at finde sddan en overordnet ramme, som det
hele passer ind i. Det betyder jo ikke, at det ikke alt sammen kan
treekke i den rigtige retning, men det er sveert at lave en overordnet
flot retorisk tale pa baggrund af en pose blandede bolsjer, hvilket
Venstres ordfgrer jo ogsa henviste til.

Der er dog nogle ting, som det er vaerd at knytte nogle bemaerk-
ninger til, og det vil vi selvfglgelig ogsa gerne gare fra Socialdemo-
kratiets side. Farst og fremmest er der den her &ndring i forhold til
mulighederne for at bruge mere el, hvis man har sit krydstogtskib
liggende og dampe nede i Kgbenhavns Havn. Det er faktisk en kem-
pe fordel i forhold til luftforureningen, og det er en keempe fordel for
miljget, i og med at man ikke skal bruge de dieselmotorer, som er pa
skibene, men kan treekke stremmen fra land. Og derfor er det godt,
at det her lovforslag ger det billigere og nemmere at fa adgang til
det.

I forhold til biogas er det jo rigtigt, som det ogsa har veeret sagt,
at det er en del af implementeringen at leve op til EU's direktiv pa
omrédet, men det er ogsa vigtigt at sige, at man med energiforliget
har lavet nogle andre statteordninger i forhold til biogas, som gar, at
det samlet set ikke er sddan, at biogassen er sat ud af spillet, om man
sd ma sige, og derfor star vi selvfglgelig ogsa fuldt bag den overens-
stemmelse, som der nu bliver mellem vores forpligtelser i forhold til
EU og sa det, at biogas stadig vaek er attraktivt.

I forhold til den opgarelse af afgift pa timebasis, som der har vee-
ret nevnt i forhold til kraft-varme-veerker, er det jo fuldsteendig i
trdd med de forudsztninger, der ligger i energiaftalen. Og fra Social-
demokratiets side hefter vi os se&rlig ved, at det jo i hvert fald er
med til at fremme varkernes brug af VE-braendsler, som vi sadan set
0gsa gnsker at understgtte.

Med hensyn til registreringsafgiften i forhold til frikommunerne
og busserne har der veeret et forsgg, hvor man har kunnet bruge nog-
le busser i frikommunerne, hvor de ikke var omfattet af registre-
ringsafgiften, og der siger man s3, at de steder, hvor man har de her
ting, kan man bruge de samme busser, som jo findes i forvejen, til
ogsa at lave andre fornuftige ting for institutionens skyld — altsg,
hvad enten det er uddannelsesformal eller indkab, eller hvad det kan
veere. Og det kan jo hverken bruges til privat brug eller pa nogen an-
dre mader udvides, men det er godt, at den maskinpark, man har sté-
ende, kan bruges mest muligt til gavn for institutionerne.

Med hensyn til det sidste om pendlere og befordringsfradrag er
der tale om, synes jeg, en relativt teknisk endring, som ggr, at det,
som egentlig var intentionen i aftalen, lever vi ogsa op til, og basi-
cally handler det jo om at sikre folk, der bor i yderomraderne og har
langt til arbejde, og som er pendlere. Dem vil vi sadan set gerne un-
derstatte, for det er vigtigt, at de arbejder, men det er ogsé vigtigt, at

de bliver boende i nogle af de omrader, der ligger lidt lengere vaek
fra nogle af de arbejdspladser.

Sa samlet set er det, selv om det er en pose blandede bolsjer, en
pose velsmagende blandede bolsjer, og Socialdemokraterne ser selv-
falgelig frem til udvalgsarbejdet, men stetter som udgangspunkt for-
slaget.

Kl. 14:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfareren. Sa er det Dansk Folkepartis ordfgrer, hr. Mikkel
Dencker.

Kl. 14:12

(Ordfarer)

Mikkel Dencker (DF):

Jeg ma jo sige, at jeg deler de foregdende ordfareres oplevelse af
lovforslaget her som en pose blandede bolsjer. Jeg sad og spekulere-
de over, om jeg skulle finde pa et andet udtryk, nu hvor det med de
blandede bolsjer var optaget, men lad os blive ved bolsjerne.

Der er fem meget forskellige elementer i lovforslaget her, og de
fleste af dem synes vi da i Dansk Folkeparti er ganske udmerkede
ideer.

Forslaget om, at man lemper elafgiften for el leveret til kryds-
togtskibe og andre erhvervsmaessige skibe, nar de ligger i havn, af
hensyn til at det skal kunne betale sig for skibene at kagbe ellen i ste-
det for at producere den selv ved afbreending af fuelolie, er jo et for-
slag, som har til formal at gere, at der bliver mindre forurening med
partikler i havnene, og det er sdmznd ikke et formal, som vi i Dansk
Folkeparti kan have noget imod p& nogen made. Sa det skal regerin-
gen da have ros for, ogsa at man bekymrer sig om ganske sma detal-
jer i afgiftslovgivningen og i skattelovgivningen og ogsé praver at
fremme et godt havnemiljg. Sa det er da noget, som vi kan gé ind
for.

Det naeste element i lovforslaget er, at det foreslas, at biogas skal
veere omfattet af en afgift, sddan at man kan leve op til energibeskat-
ningsdirektivet. Jeg har noteret mig i hgringssvarene, at der er en del
kritik af den made, som forslaget er udformet p4, at det méske ikke
er afgreenset rigtigt, at det méske ikke er fuldstendig i overensstem-
melse med det, som er meningen i energibeskatningsdirektivet, sa
det synes jeg da er noget, vi skal arbejde videre med i lgbet af ud-
valgshehandlingen. | Dansk Folkeparti falder vi jo ikke pa halen, ba-
re fordi der er nogle, der skriver i et lovforslag, at nu implementerer
vi et EU-direktiv, og der hgrer vi jo sé ikke til dem, som bare stem-
mer ja, nar vi harer ordet EU-direktiv. S& derfor vil jeg da tillade
mig at spgrge ind til det i udvalgsbehandlingen.

Sa er der ogsa et element omkring muligheden for kraft-varme-
veerker for, at de kan ga over til at anvende timebaseret opgarelse af
deres afgiftspligtige breendsler i stedet for manedsbaseret, og det lig-
ger helt i forlengelse af energiaftalen, som Dansk Folkeparti jo var
med til, og som vi indgik for 2 ar siden med naesten alle partier her i
Folketinget. Sa det er ogsa et udmaerket element.

Sa vil jeg sige, at det lyder fornuftigt, at man lovhjemler pa kor-
rekt vis den mulighed, som plejehjem, der ligger i frikommuner, har
for at bruge deres afgiftsfri plejehjemsbusser til andre formél end li-
ge precis at fragte plejehjemmets beboere eller brugere rundt, men
at man altsd ogsa kan bruge dem til andre relevante kereformal i for-
bindelse med plejehjemmets drift.

Sa det er ogsa noget, vi kan bakke op om, ligesom vi bakker op
om det sidste element i lovforslaget, nemlig at befordringsfradraget,
altsé det udvidede befordringsfradrag til folk, der bor i yderkommu-
nerne, kommer til at blive implementeret i lovgivningen i overens-
stemmelse med den aftale, som blev lavet tilbage i 2009, og som alt-
sd blev — kan man sige — fejlimplementeret. Sa den lille fejl bliver
der rettet op pa med lovforslaget her.



Torsdag den 10. april 2014 (L 171) 31

Sa jeg skal sige, at i Dansk Folkeparti statter vi de fire ud af de
fem elementer, der er i lovforslaget, og sa skal vi i udvalgsbehand-
lingen have dykket lidt videre ned i det her med energibeskatnings-
direktivet, og det betyder s& ogs4, at jeg endnu ikke kan give noget
tilsagn til, om vi statter lovforslaget endeligt ved tredjebehandlingen.

Kl. 14:15

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Sa er det den radikale ordfarer, hr. Nadeem Fa-
roog.

Kl. 14:15

(Ordfgrer)
Nadeem Farooq (RV):
Tak for det. Thi forslaget L 171 rummer og er en portefalje af en
reekke fornuftige tekniske @ndringer, kan Radikale VVenstre godt
statte lovforslaget. Selve gennemgangen vil jeg ikke gentage. Den
har mine forgaengere, var jeg lige ved sige, udmaerket foretaget. Sa
vil jeg sige, at hvis der er ting, der skal diskuteres, er vi klar til at
gere det i udvalget fremadrettet. Tak.

Kl. 14:16

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Og sé er det Socialistisk Folkepartis ordfarer, fru
Sanne Rubinke.

Kl. 14:16

(Ordfgrer)

Sanne Rubinke (SF):

Tak. Jeg star her, fordi mit partis ordfgrer pa omradet, fru Lisbeth
Bech Poulsen, desvaerre er forhindret i at veere her. Sa det er faldet i
min lod at redeggre for SF's holdning til det her, som i mit manu-
skript hedder »en lille samling af forskellige tilretninger«, og det er
nok det samme som blandede bolsjer, forstar jeg.

I SF er vi positive over for lempelsen af elafgiften, sa erhvervs-
maessige skibe i danske havne nu kan forbruge elektricitet direkte fra
land. Der er miljgmaessige fordele ved det, da el pa den made alt an-
det lige kan produceres mere miljgrigtigt.

Med hensyn til biogassen anerkender SF, at vi skal palegge bio-
gas EU's minimumsafgift, da det er i overensstemmelse med energi-
beskatningsdirektivet. Og pa samme made stgtter SF op om mulig-
heden for at anvende timebaseret opgarelse, nar der skiftes mellem
braendsler pa kraft-varme-vaerkerne, fordi det af os anses for at veere
en direkte fglge af aftalen om den danske energipolitik 2012-2020,
Energiaftale 2012.

SF statter op om registreringsafgiftsfri institutionsbusser pa den
made, at disse ogsa kan bruges til andre formél uden at skulle sage
skatteministeren om tilladelse. Det skal dog papeges, at det tydeligt
skal fremga af loven, hvilke betingelser der er for den udvidede be-
nyttelse.

Det sidste element i forslaget om pendlere, der er bosat i yder-
kommunerne og er blevet sat i en dum situation pa grund af en lov-
teknisk fejl, er en e@ndring, som SF naturligvis stetter op om, sa pen-
dlerne ikke befinder sig mellem to stole, og med &ndringen kommer
lovforslaget jo til at sta, som det oprindelig var meningen med det.

Alti alt kan SF statte forslaget.

Kl. 14:18

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til SF's ordfarer, og sa er det Enhedslistens ordfgrer, hr. Per
Clausen.

Kl. 14:18

(Ordfgrer)

Per Clausen (EL):

Jeg bemarkede i den udveksling af synspunkter, der var mellem Li-
beral Alliances ordfgrer og Venstres ordfarer, at Venstre benyttede
lejligheden til at prale af den indsats, man har ydet for at sikre meget
omfattende statsstgtte til biogas. Det synes jeg jo er helt i orden, at
Venstre patager sig ansvaret for det. Vi kan sa konstatere, nar reg-
ningen skal betales for den meget massive statte, at sa Venstre er
helt fravaerende. Sa kan man ikke se Venstre for bar fodséler. Man
fortraenger f.eks. i debatten om forsyningssikkerhedsafgiften og er-
statning for den fuldstendigt, at en ikke uvaesentlig del af pengene
faktisk gar til at finansiere det, som Venstre praler af at have skaffet.
Jeg synes maske bare sadan en lille smule ansvarlighed ville vere en
god idé.

Jeg har sadan set ikke noget imod, hvis vi kunne trodse EU, ogsa
pa omrader som afgiftsreglerne for biogas, hvis vi s kunne fa et
flertal i Folketinget for, at vi droppede al statsstatten til biogas. Sa
behgvede de efter min opfattelse ikke at betale afgift. Nu er der sa
kommet en minimal afgift, fordi regeringen enten af hensyn til Ven-
stre eller hensyn til alle kraefter mener, at biogas er et af de omrader,
hvor man skal krybe sa teet pa EU's bundgraense, som man overhove-
det kan komme. Det er s& okay. Det, at man indfgrer den her skat, er
jo ikke noget argument for Enhedslisten for ikke at statte forslaget.

Det andet, jeg godt vil sige, er, at hele spargsmélet omkring
landstrgm for adskillige byer i Danmark og for havnemiljget i ad-
skillige byer i Danmark jo faktisk er en rigtig veesentlig udfordring,
for man vil jo meget gerne have krydstogtskibe til byerne for at ska-
be udvikling, beskaftigelse og den slags. Men vi kan ogsa konstate-
re, at der faktisk er en stor udfordring, der handler om, at den made,
man pa de her krydstogtskibe producerer el pa, ganske ofte er pa en
meget stor energiforbrugende made, en CO»-udledningsagtig made,
hvor man udleder rigtig meget CO», men hvor man ogsa forurener
rigtig meget med partikler.

Venstre er sa glad for, at man ikke kan forbyde det, og det er jeg
sadan set ikke sa glad for, men jeg medgiver, at det kan veere van-
skeligt at ga sa effektivt til veerks. Sa gar man den blgde vej, ligesom
de har gjort i andre lande som f.eks. Tyskland og Sverige, og forsg-
ger at fa lempet pa afgiften, og det kan man roligt gare, al den stund
at der ikke er nogen af de her skibe, der i dag bruger den her made at
fa strem pa. Sa der er ikke noget provenutab ved at lempe afgiften
helt ned til EU's mindstegranse.

Man skulle nasten tro, at det her var sddan et lovforslag, som Li-
beral Alliance burde veere glad for, fordi det hele handler om at fa
afgifterne ned pa EU's mindstegreaense. Jeg ved selvfglgelig godt, at
man gerne Vil hejse det EU-kritiske flag her op til EU-parlaments-
valget, og at begejstringen for det derfor ikke kan veere sa stor, men
ellers synes jeg da nok, at sadan en klar nedszttelse af energiafgif-
terne burde pakalde sig starre begejstring. Vi er i hvert fald glade
for, at man gennemfarer det, og synes, at det er en miljgmaessigt rig-
tig fornuftig ting.

Sa er der nogle af de andre elementer i lovforslaget, og om dem
kan man sige, at det jo er modigt at begynde at udtale sig om detal-
jerne, fordi det er teknisk forholdsvis detaljeret. Det, man kan kon-
statere, er, at bade nar man snakker om det, der sker i forhold til be-
fordringsfradrag til pendlere i yderkommunerne, og om spargsmalet
omkring timebasis for kraft-varme, er der tale om provenuneutrale
handlinger, som tilsyneladende tjener et fornuftigt formal, hvis man i
det her tilfelde skal faeste lid til, hvad der star i bemarkningerne, og
det veelger vi sa at gare.

Der er en enkelt ting til sidst, som jeg ogsa gerne vil fremhzave
som en god ting. Forsggskommuneordningen bruges jo tit til at gen-
nemfare ting, som stiller borgerne darligere. | det her tilfelde kan



32 Torsdag den 10. april 2014 (L 171)

man sige, at muligheden for at bruge de her afgiftsfri institutionsbus-
ser til en reekke ekstra tiltag jo er den helt rigtige vej at g, og at man
i virkeligheden selvfglgelig burde ga lzengere, for der er jo ingen
grund til, at kommunens institutioner er i besiddelse af busser, der
holder stille, hvis de kunne bruges til noget fornuftigt.

Sa derfor er vi glade for, at man nu lgser den lille udfordring, der
er med, at nar det handler om skat, kan man ikke ngjes med at give
undtagelser, sé skal man ogsé have hjemlet skatten og skattesendrin-
gerne i lovgivningen. Det er udtryk for, at der i hvert fald i princip-
pet er retssikkerhed, nar man snakker om skattesystemet; om det s&
altid ger sig geeldende konkret, er selvfalgelig en anden sag.

Men vi statter altsa det her lovforslag, som vi synes indeholder
en reekke gode og fornuftige elementer, bade nér vi kigger pa det
miljgmaessige, klimamassige, og nar vi kigger pa det gkonomiske.

KI. 14:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er skam en kort bemarkning fra hr. Thomas Danielsen.
Kl. 14:23

Thomas Danielsen (V):
Tak for det og tak for de venlige ord til Venstre fra Enhedslisten. Jeg
skal bare lige veere helt sikker pd, hvor Enhedslisten stér i forhold til
ordfarerens kredsen om landstrgm til stgrre skibe. Er det Enhedsli-
stens gnske, at vi bar stille krav til anvendelsen af landstrgm til ski-
be, der besgger danske havne?

Kl. 14:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:23

Per Clausen (EL):

Det er helt indlysende, at der bar vi ende, men jeg er ogsa enig med
regeringen i, at vi ikke er der endnu, hvor det vil veere fornuftigt at
gere det, sa nu starter vi med det her. Men det er klart, at en sa eks-
tremt forurenende méde at producere el pa, som der er tale om, bade
nér det handler om CO2-udslip, og nar det handler om farlige partik-

ler i bymiljget, skal man selvfglgelig seette en stopper for.
Kl. 14:24

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Thomas Danielsen.
Kl. 14:24

Thomas Danielsen (V):
Jeg kunne godt teenke mig, at ordfgreren kunne lgfte slgret for, hvor-
dan Enhedslisten gerne sé, at man gik til varks, altsd om det er no-
get, man skulle lave i feellesskab med andre lande, eller om det er et
omrade, som Enhedslisten gnsker at Danmark skal ga foran pa og
begynde at stille krav pa.

Kl. 14:24

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:24

Per Clausen (EL):

Forelgbig forsgger vi jo at halte efter Sverige og Tyskland, nar det
handler om at f& afgiften sat ned pa det her el. S& synes jeg, at hvor-
nar man griber til et forbud, og om man ger det far andre eller samti-
dig med andre, m& komme an pé en konkret vurdering. Og der vil
jeg sige at vi ikke er helt ferdige med vores overvejelser, men jeg
kan love hr. Thomas Danielsen, at han vil vere en af de farste, der
vil blive informeret om det, nér vi er klar med et bud pa, hvornar
pracis det skal ske.

Kl. 14:25

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Sa er det den sidste ordfarer, hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 14:25

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg vil lige starte med et par ord til Venstres ordfgrer, hr. Thomas
Danielsen, om biogas og Liberal Alliances indsats eller mangel pa
samme for at fa det godt stattet af det offentlige — i modseetning til
Venstre, som virkelig er géet foran for at fa det meget stattet.

Jeg vil sige: Det er jo fuldstendig korrekt, at det ikke er noget,
Liberal Alliance har gjort et stort nummer ud af at ggre. Og det er,
fordi vi har det sddan, at den der statte jo skal finansieres pa en eller
anden made. Og hvis vi ikke stemmer for al den statte, som Venstre
gerne vil give til udvalgte energiformer, sa behaver vi heller ikke at
deltage i finansieringen af al den statte.

Det vil sige, at vi ikke behgver — ligesom Venstre gjorde, mens
Venstre var i regering og havde en minister i Klimaministeriet — at
opfinde en forsyningssikkerhedsafgift, som ikke alene skulle lzegges
pé alt fossilt breendsel, men ogsé pa braende til pejsen og pa halm og
treepiller og alt muligt. Den slags ting behaver vi ikke at opfinde,
modsat Venstre, som skal bruge pengene til at statte forskellige
energiformer.

Vi behgver heller ikke, nar vi har mistet regeringsmagten — hvis
vi nu havde haft den pd et tidspunkt — at aftale at gennemfare forsy-
ningssikkerhedsafgiften med den nye regering, der kom, ligesom
Venstre har gjort. Og vi behgver saledes heller ikke nu at rende
rundt og lade, som om vi er imod en afgift, som vi har opfundet og
aftalt skal gennemfares, ligesom Venstre ger, for at narre vaelgerne
til at tro, at Venstre er imod energiafgiftsforhgjelserne, nar Venstre i
virkeligheden opfinder dem og aftaler dem. Den slags ting behgver
vi ikke, fordi vi ikke vil stgtte alle mulige energiformer.

Sa vil jeg sige om det her lovforslag, at det jo rummer en reekke
udmeerkede lempelser osv., som vi godt kan bakke op om, men det
hele er finansieret af, at man indfarer en afgift pa biogas, som ikke i
dag er afgiftsbelagt. Og man ger det med den begrundelse, at EU's
energibeskatningsdirektiv tilsiger, at man skal gare det. Der er bare
mange, der setter spgrgsmalstegn ved, om det er rigtigt, at EU siger,
at vi skal gare det.

Brancheforeningen for Biogas efterspgrger en begrundelse for, at
biogas er omfattet af EU's energibeskatningsdirektiv. Dansk Energi
siger, at hvis biogas er omfattet af EU's energibeskatningsdirektiv, er
der vist ogsa andre ting, der er, som regeringen ikke foreslar at laeg-
ge afgift pa. Hvis man i stedet tog udgangspunkt i Miljgstyrelsens
bekendtgarelse, siger Dansk Energi, ville man se, at biogas ikke
ngdvendigvis er omfattet. Det er nemlig kun vegetabilske produkter,
der er det ifalge Miljgstyrelsens bekendtgarelse, siger Dansk Energi.
Landbrug & Fgdevarer mener ikke, at biogas er omtalt i energibe-
skatningsdirektivet. Sa det der med at sige, at det er noget, EU kree-
ver af os, er &benbart en sandhed, der kan tolkes.

Det, der star fast, er sddan set bare, at regeringen har brug for
pengene og gerne Vil bruge pengene. Regeringen har brug for et pro-
venu til at finansiere de andre tiltag her og regner ségar ogsa med, at
det samlede lovforslag giver 10 mio. kr. mere i statskassen om aret.
Det forventer vi ikke at vi vil stemme for. Selv om der er meget i det
her, vi godt kan lide, kan vi ikke s godt lide finansieringsforslaget.
Vi forstér ikke, hvorfor der skal afgift pa biogas. Afgift pa energi
kan vere begrundet med, at energien er forurenende pa en eller an-
den made, men biogas er jo ikke forurenende. Derfor kan vi sadan
set ikke se nogen grund til at legge andet pa det end moms.

Men vi vil falge behandlingen af lovforslaget og se, hvordan det
ender. Vi vil prgve at se, om vi mere preecist kan veegte de positive
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elementer over for de negative. Men forventningen er, at vi vil stem-
me imod lovforslaget.
KI. 14:29

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er en enkelt bemarkning. Hr. Thomas Danielsen.
Kl. 14:29

Thomas Danielsen (V):
Tak for det. Jeg kan jo tydeligt hare, hvordan ordfgrerens hjerte ban-
ker voldsomt for biogas. Derfor kunne det maske vere rart, hvis ord-
fareren ville oplyse, hvad Liberal Alliance konkret s har gjort for at
fremme biogas.

KI. 14:29

Den fg. formand (Bent Bggsted):
Ordfareren.
KI. 14:29

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg skulle lige til at sige noget sjovt, men det ville maske bare veere
plat, s& det vil jeg lade veere med alligevel.

Vi gar jo ikke noget for at statte bestemte energiformer. Det er jo
ikke vores politik, at bestemte energiformer skal udveelges og stattes
af det offentlige. Det er Venstres politik. Og det mé& ogsa gerne vere
energiformer, som produceres af Venstres vaelgere, der far statten,
det ved jeg godt. Men det er bare ikke vores tilgang til energipolitik-
ken, at bestemte energikilder skal favoriseres med tilskud fra det of-
fentlige.

Det, vi gar, er, at vi forsgger at afskaffe afgifter pa forskellige
energiformer, og vi stemmer imod indfgrelsen af afgift pa biogas,
som jeg lige har fortalt. Det er vores made at sige: Fingrene fra det
her! Markedet skal have lov til at finde sig selv, leverandgrerne skal

have lov til at levere til forbrugerne, uden at det er overbeskattet.
KIl. 14:30

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Thomas Danielsen.
KI. 14:30

Thomas Danielsen (V):
Tak for det. Og tak for bekreeftelsen af, at man stemmer imod pro-
duktion af biogas. Ordfareren er sédan set ogsa inde pa, at man er
imod energiforliget. Vi var nogle, der fik seenket energibyrden for
danskerne med 2 mia. kr. ved at indgé et energiforlig med resten af
Folketinget undtagen Liberal Alliance. Det kan der vare masser af
fordele og ulemper ved, men hvis vi alene skal forholde os til dette
lovforslag og ikke energiaftalen, kunne jeg godt teenke mig, hvis
ordfgreren, nar nu hjertet banker s& meget for biogas, ville redegare
for, ikke hvad man har gjort for at stgtte biogas, men hvad man ger
for at fremme biogas, nér nu biogas abenbart ligger ordfgreren sa
meget pa hjerte?

KI. 14:31

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 14:31

Ole Birk Olesen (LA):

Det er jo noget forkvaklet sludder at st her i Folketingssalen og si-
ge, at fordi man ikke vil give offentlig statte til et bestemt produkt,
er man imod, at det bliver produceret. Hr. Thomas Danielsen sagde,
at vi stemmer imod produktionen af biogas. Gu' ger vi da ej! Vi
stemmer imod offentlig statte til biogas. Det er da ikke det samme,
som at vi stemmer imod produktionen af biogas. Til gengald er vi

villige til modsat Venstre at stemme imod, at man indfarer en afgift
pa biogas, for vi kan ikke se begrundelsen for det.
KI. 14:32

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Og sé skal man maske lige begranse sig lidt i,
hvad man siger. Det lgd sadan lidt voldsomt.
Der er ikke flere, der har bedt om korte bemaerkninger. Sa er det
skatteministeren.
KI. 14:32

Skatteministeren (Morten @stergaard):

Nu vil jeg jo ngdig komme imellem i et godt slagsmal mellem ven-
ner, men tak alligevel for bemaerkningerne til forslaget og ogsa for
den brede opbakning.

Forslaget indeholder en reekke &ndringer i afgifts- og skattereg-
lerne. Elafgiften for krydstogtskibe og andre stgrre erhvervsmassige
skibe i havnen nedszttes til EU's minimumsafgift pa 0,4 are pr.
kWh, og det fjerner en barriere for, at skibene far leveret elektricitet
fra land. Skibenes forbrug af elektricitet fra land giver miljgmassige
fordele i forhold til, hvis elektriciteten produceres af skibets egen ge-
nerator.

Sa er der biogas, som har fyldt noget i debatten. Biogas, som i
dag er afgiftsfri, paleegges EU's minimumsafgifter pa gas. Det sker
af hensyn til overholdelse af energibeskatningsdirektivet, og for nu
at afklare enhver tvivl, kan jeg sige, at det er artikel 2, nr. 1, litra b,
eller position 2.711 i EU's kombinerede nomenklatur. Sa har vi i
hvert fald en klar kildeanvisning pa, hvor i direktivet det er, vi henter
berettigelsen til det her. Men for nu at foregribe debatten, vil jeg og-
sd sige, at vi jo har laest hgringssvarene, som vi kan hgre at hr. Ole
Birk Olesen ogsa har, og efter Skatteministeriet klare opfattelse kan
den undtagelse, som der henvises til, ikke bruges. Det er en undta-
gelse i form af en lempelse for afgiftspligtig braendsel til anvendelse
i pilotprojekter vedrgrende breendsel fra vedvarende energikilder.
Det er det, den undtagelsesbestemmelse handler om, og den regel
kan altsa ikke benyttes til at viderefgre den nuvaerende afgiftssituati-
on for biogas.

Desuden indfares der en valgmulighed for kraft-varme-veerker, sa
de kan anvende timebaseret opggrelse ved fordelingen af afgiftsplig-
tige breendsler mellem produktion af elektricitet og af varme, og det
fremmer omlagningen til biomassebraendsel pa de centrale kraft-
varme-veerker, og forslaget er i overensstemmelse med energiaftalen
fra 2012.

Sa til noget helt andet, nemlig en objektiv regel for udvidet brug
af registreringsafgiftfri plejenjemsbusser i en forsggsordning i fri-
kommuner til erstatning af den gaeldende ministerbemyndigelse i lov
om frikommuner. Der skal jeg til SF's ordfarer sige, at det skal veere
en anvendelse, der er i institutionens egen interesse, eksempelvis
indkeb eller uddannelsesformal eller affaldstransport.

Sa er jeg ogsa glad for, at pendlere, der er bosat i visse yderkom-
muner, og som pendler over 120 km dagligt mellem deres sedvanli-
ge bopeal og arbejdsplads, sikres mulighed for at kunne anvende det
forhgjede befordringsfradrag frem til og med 2018 eller i mindst 7 &r
fra det tidspunkt, hvor de blev omfattet af ordningen. Vi retter op pa
en teknisk fejl i den oprindelige lovgivning pa omradet, og det er og-
sd derfor, gruppen af kommuner, der er omfattet, er den samme. Det
her er en fejlretning.

Jeg ser frem til at svare pa det spargsmal, der er blevet rejst i lg-
bet af debatten, i udvalgsbehandlingen og héber ogsa at kunne udvi-
de kredsen af partier, der vil stemme for, nar vi nar frem til tredje
behandling.

KI. 14:35

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Ole Birk Olesen.
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Kl. 14:35

Ole Birk Olesen (LA):
Nu er jeg jo ikke ekspert i EU-jura og har erlig talt lidt sveert ved at
finde ud af EU-juraen. Sa derfor lytter jeg til folk, der har mere for-
stand pa det, end jeg har. Og det er underligt, synes jeg, at hvis det er
sd utvivlsomt rigtigt, at EU ved energibeskatningsdirektivet palaeg-
ger Danmark at indfare en afgift pa biogas, hvorfor der sa er tre or-
ganisationer, der i hgringssvarene setter spgrgsmalstegn ved det. De
tre organisationer er vel ikke helt tabt bag en vogn. Hvordan forkla-
rer skatteministeren den diskrepans mellem Skatteministeriet og de
organisationer p omradet, som har forstand pa omréadet?

Kl. 14:36

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ministeren.
KI. 14:36

Skatteministeren (Morten @stergaard):
Jeg haber da, at hr. Ole Birk Olesen vil regne de mennesker, som
sidder og omsatter energibeskatningsdirektivet til lov i Danmark,
med blandt dem, der har forstand pa det. Det er jo sadan pa det her
omrade som pa mange andre, at nar organisationer afgiver hgrings-
svar, er de ikke altid enige med centraladministrationen og regerin-
gen om, hvordan ting skal fortolkes. Men jeg henviser til hgringsno-
tatet, hvori jeg synes, at vi giver meget klare svar pa de indvendin-
ger, der er rejst. Det kan selvfalgelig uddybes yderligere, men nar vi
ger det her, er det, fordi vi mener, at det er ngdvendigt for at over-
holde direktivet. Men jeg kan da se, at ogsa nogle af dem, der er
navnt her, har en sund og naturlig interesse i, at der ikke kommer
afgift pa det, kan man sige.

KI. 14:37

Den fg. formand (Bent Bagsted):

Hr. Ole Birk Olesen? Nej, sa er der ikke mere til skatteministeren.
Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen

sluttet.

Jeg foreslar at lovforslaget henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
17) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 57:
Forslag til folketingsbeslutning om dansk initiativ til et forplig-
tende internationalt klimasamarbejde med progressive i- og
ulande (mini-COP-samarbejde).
Af Per Clausen m.fl.
(Fremseettelse 26.02.2014).
Kl. 14:37

Forhandling

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Forhandlingen er &bnet. Klima-, energi- og bygningsministeren.
KI. 14:37

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Tak, hr. formand. Tak for forslaget fra Enhedslisten. Enhedslisten

foreslar, at regeringen skal tage initiativ til at samle en klub af villige
lande i et forpligtende internationalt klimasamarbejde om klimaven-

lig udvikling med vedvarende energi, energieffektivitet og klimatil-
pasning. Som begrundelse for forslaget anfgrer Enhedslisten dels
den manglende fremdrift i FN's klimaforhandlinger for at né en glo-
bal klimaaftale, der vil sikre, at den globale gennemsnitstemperatur
ikke stiger mere end 2 grader, dels svagheden ved en FN-proces, der
kraever global konsensus, og hvor laveste feellesngvner bestemmer.

Jeg deler Enhedslistens frustration over, at FN's klimaforhandlin-
ger gar for langsomt. Regeringen gnsker vedtagelsen af en ambitigs,
global klimaaftale hurtigst muligt. Jeg deler ogsa den opfattelse, at
overliggeren skal sattes hgijt for at sikre en ambitigs og gren omstil-
ling, og at Danmark skal veere med i forreste reekke, ogséa nar det
geelder en forgget international klimaindsats.

Enhedslistens forslag vurderer jeg imidlertid ikke er det rigtige
tiltag for at opna dette. For det farste vil de lande, der skal deltage i
en sadan klub, hvis indsatsen for alvor skal batte noget, realistisk set
ikke veere interesserede i at deltage i et sédant samarbejde. Det geel-
der f.eks. Kina og Indien. De to lande forventes alene at sté for en
tredjedel af verdens samlede udledninger i 2020.

For det andet er Danmark allerede involveret i et starre antal in-
ternationale fora med fokus pa ambitigse malsetninger, gran omstil-
ling, vedvarende energi og energieffektivitet. Vores indsats bgr ikke
handle om at opfinde nye fora, men snarere at fa det bedste ud af de
eksisterende. F.eks. har Danmark en ledende rolle i den sékaldte
Cartagenadialog, som netop er en kreds af ca. 40 klimaprogressive i-
og ulande, der arbejder for en ambitigs global klimaaftale ved at ko-
ordinere en felles tilgang til klimaforhandlingerne.

Herudover er Danmark med til at pavirke de store gkonomier til
at hgjne ambitionsniveauet via de arlige Petersbergmader og vores
observaterstatus i Major Economies Forum.

Danmark arbejder ogsa aktivt i forskellige samarbejdsfora med
fokus pa gren omstilling, vedvarende energi, energieffektivitet. Dan-
mark deltager i Clean Energy Ministerial, som er et energisamarbej-
de mellem 23 stgrre industrilande, som tilsammen stér for 80 pct. af
de globale udledninger. Her er fokus pa omstilling af energisystemer
i gran retning og udvikling af nye teknologiske lgsninger.

Danmark er endvidere et aktivt medlem af Det Internationale
Energiagentur, IEA. IEA er i dag den internationale energiverdens
centrale samarbejdsorgan, hvor vi har lejlighed til at udveksle erfa-
ringer med andre lande om, hvordan vi pa samme tid nar vores mal-
setninger for energiforsyningssikkerhed, klima og gkonomi.

Endelig har Danmark ogsa veeret en vigtig kraft i oprettelsen af
IRENA, International Renewable Energy Agency, i 2009, der arbej-
der for udbredelsen af vedvarende energi, og som nu taller 130 lan-
de, herunder Kina, USA og Indien. IRENA har bl.a. pataget sig at
arbejde for mélet om fordobling af andelen af vedvarende energi pa
verdensplan inden 2030 som en del af FN-initiativet Sustainable
Energy for All.

For det tredje har vi fra dansk side etableret en reekke bilaterale
samarbejder for at fremme reelle og mélbare drivhusgasreduktioner i
nogle af verdens starste CO2-udledende lande. | 2012 oprettede re-
geringen saledes en Low Carbon Transition Unit, som understatter
gren omstilling i udvalgte veekstgkonomier. Med afsat i 40 ars dan-
ske erfaringer med vedvarende energi og energieffektivitet samar-
bejder Danmark med Sydafrika, Vietnam og Mexico og bilateralt
med Kina for at hjeelpe disse lande med at udvikle og implementere
ambitigse energi- og klimapolitiske mélsetninger. Rationalet bag
indsatsen er aktivt at bruge danske styrkepositioner pa klima- og
energiomradet i et myndighed til myndighed-samarbejde.

Samlet set er det regeringens vurdering, at der internationalt ikke
er appetit til eller behov for yderligere internationale klimafora. For
at opsummere Vil jeg sige, at regeringen deler opfattelsen af, at der
er for lidt fremdrift i FN's klimaforhandlinger, og det er helt afgaren-
de ogsa at arbejde uden for FN for at understgtte FN-forhandlinger-
ne. Jeg vurderer ikke, at Enhedslistens forslag vil kunne skabe mer-
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veerdi i den internationale klimaindsats. Frem for at danne nye klub-
ber, som ikke omfatter de store udledere, skal vi arbejde pa at opti-
mere udbyttet af de eksisterende fora og klubber, vi arbejder i, og de
unikke bilaterale samarbejder, vi har haft held til at opbygge med
lande som Kina og Sydafrika. Tak.

Kl. 14:42

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er et spgrgsmal fra hr. Per Clausen.
KI. 14:42

Per Clausen (EL):

Jeg er glad for, at klimaministeren i det mindste er enig i, at vi har en
nogenlunde rigtig opfattelse af virkeligheden, nemlig at det gar
skidt. Jeg kan sé konstatere, at regeringen og Danmark deltager i en
reekke internationale samarbejder, og det gar sa stadig skidt, og det
er sa argumentet for, at man ikke skal gegre noget nyt. Det ma jeg
indrgmme; det sidste forstar jeg bare ikke.

Jeg synes, at et samarbejde, der bestar af sdvel industrialiserede
lande som ikkeindustrialiserede lande, som sammen viser, hvordan
man er i stand til at gennemfare en gran omstilling, maske lige pree-
cis er det, man har brug for pa internationalt plan for at rykke ved
forhandlingerne. Og jeg vil sige, det er jo ikke, fordi der ikke findes
lande ud over Danmark i den industrialiserede del af verden, og det
er heller ikke, fordi der ikke findes lande blandt de mindre industri-
aliserede og ikkeindustrialiserede lande, som er interesserede i den
slags, plus — og jeg tar nesten ikke sige det — at de erhvervsmassige
interesser set fra et dansk synspunkt heller ikke ville veere ubetydeli-
ge ved at etablere et sadant samarbejde.

KI. 14:43

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ministeren.
Kl. 14:43

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Jeg er, som jeg haber at det ogsa fremgik, ganske enig med hr. Per
Clausen i analysen af, at fremdriften er utilstreekkelig i FN's klima-
forhandlinger. Vi mener ogsa, at der skal foregé aktiviteter uden for
FN-sporet, og derfor har vi forskellige former — og ganske mange af
dem — for aktiviteter, som jeg har redegjort for her, og de holder os
travlt engageret.

Det er som sagt min vurdering, at vi bar sgrge for at fa veerdi ud
af de samarbejder, vi er involveret i, snarere end at starte nye. Og i
forhold til Enhedslistens forslag s& mener jeg ikke, at vi kan vere
sikre pa at fa store udledere med om bord i et forpligtende samarbej-
de uden for FN-samarbejdet, desvarre. Det er simpelt hen en forskel
i vores vurderinger.

Kl. 14:44

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Per Clausen.
Kl. 14:44

Per Clausen (EL):
Jeg er jo ikke engang sikker pa, at det her vil give en effekt, som er
ngdvendig. Jeg vil godt sparge klima- og energiministeren, om det
ikke pa et tidspunkt, hvor klimaforandringerne eller temperaturfor-
andringerne maske narmere narmer sig 4-5 grader i stedet for de 2
grader, der er malsatningen, er veerd at overveje, om der ikke, nér vi
nu har en raekke bilaterale samarbejder, kunne veere et perspektiv i at
forsgge at koble nogle af dem sammen og skabe nogle forbindelser
pa kryds og tveers mellem dem, man har bilaterale samarbejder med.
Jeg er faktisk enig med klima- og energiministeren i, at der, nar
man tager de bilaterale samarbejder, faktisk er nogle, der er noget

pondus og pointe i, og hvor der kommer noget udbytte af det. Der vil
jeg sa bare sparge klima- og energiministeren, om vi ikke i den vide-
re debat om det her beslutningsforslag kunne drgfte, om man kunne
lave en sammenkobling af nogle af de initiativer og pa den made
méske alligevel opna en ekstra gevinst.

Kl. 14:44

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ministeren.
Kl. 14:44

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Jamen jeg finder hensigterne i forslaget noble, men jeg tvivler pa, at
det kan lade sig gare. Jeg vil gerne, i takt med at jeg far snakket med
vores bilaterale samarbejdspartnere, pa bilateralt niveau hgre, hvor-
dan disse stiller sig til tanken om at koble forskellige bilaterale sam-
arbejdspartnere sammen.

Jeg skal dog sige, at de samme lande sidder omkring borde i for-
skellige konstellationer, og det er jo ikke, fordi vi aldrig mader de
lande, vi samarbejder med bilateralt, ved andre forhandlingsborde.
Mange af dem, jeg listede op her, har en variation af deltagerlande,
men dog sadan, at man kender hinanden fra forskellige samarbejds-
fora.

Men jeg vil gerne tage sagen op bilateralt, i takt med at jeg mader
de lande, vi har bilaterale aftaler med.

KI. 14:45

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ministeren. Sa gér vi over til ordfgrerreekken, og den farste
ordfgrer er hr. Lars Christian Lilleholt fra Venstre.

KI. 14:45

(Ordfgrer)

Lars Christian Lilleholt (V):

Tak for det, og ogsa tak til Enhedslisten for at have fremsat det her
beslutningsforslag, sa vi ogsa far anledning til at diskutere, hvordan
vi placerer os i de internationale fora med hensyn til at nd malsat-
ningen om, at man i verden sikrer, at der ikke sker en forggelse af
temperaturen med mere end 2 grader.

Vi er ogsa enige i, at der sker for lidt, og vi er ogsa enige i, at der
i allerhgjeste grad er brug for politisk handling. Og der er maske i
virkeligheden mere brug for politisk handling, end der er brug for
nye internationale fora til at diskutere den her problemstilling i. Der-
for er vi helt enige med klima-, energi- og bygningsministeren i, at
der ikke er brug for yderligere internationale fora.

Den store opgave er nu at sikre, at der kommer til at ske noget pa
klimatopmgdet i Paris neste ar, i 2015, og at vi der ger alt, hvad vi
overhovedet kan, for at det ikke bare er EU-landene med DanmarKk i
spidsen, som lgfter den her opgave, men at der ogsa kommer andre
lande med. Og der har vi tillid til, at den danske regering sikrer, at
Danmark er steerkt placeret i de internationale fora og ikke mindst i
EU i forhold til at sikre, at der bliver en aftale — det har vi i allerhg-
jeste grad brug for — og jeg vil ogsa godt tilfgje, at Venstre bakker
op om det.

Derfor afviser vi det her beslutningsforslag. Og jeg skal hilse fra
Det Konservative Folkeparti og sige, at de er enige i det.

Kl. 14:47

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er en kort bemarkning fra hr. Per Clausen.
Kl. 14:47

Per Clausen (EL):
Jeg synes jo, det er dejligt at hare, at hr. Lars Christian Lilleholt og
Venstre neerer tillid til regeringen, nar det handler om energipolitik-
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ken og klimapolitikken internationalt set — det er jo dog trods alt rart.
Men jeg vil gerne stille et spgrgsmal. Nar hr. Lars Christian Lilleholt
baserer det pa en forventning, om at der skulle opnés resultater, hvad
baserer han sa det pa? Altsa, hvor kommer tiltroen til, at vi er i en
position, hvor det ser ud til at der kommer gode resultater, og at den
danske regering er i feerd med at sikre det, fra? Og hvis der godt
kunne veere en risiko for, at vi faktisk ikke er ved at fa resultater,
hvad kunne hr. Lars Christian Lilleholt sa teenke sig at man kunne
gere fra Danmarks side for at gge mulighederne for at f et resultat?
Kl. 14:48

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 14:48

Lars Christian Lilleholt (V):
| forhold til de internationale klimaforhandlinger fortsetter den nu-
veerende regering jo den linje, som den tidligere regering ogsa farte
pa det her omrade. Vi gnsker en markant holdning pé det her omra-
de, og vi haber og tror p3, at det kan lade sig gare at na en aftale til
naste ar i Paris. Senest har vi jo set, at FN-eksperterne i klimapane-
let har vaeret ude med staerke advarsler om fadevaresikkerheden, og
sadan nogle advarsler haber og tror vi da pa ogsa kan medvirke til, at
verdens lande vil samles om at nd en aftale.

KI. 14:48

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Per Clausen.
Kl. 14:48

Per Clausen (EL):
Et eller andet sted synes jeg maske, at det at bruge FN's klimaeks-
perters meget alvorlige advarsel som et argument for, at vi nok er pa
rette vej, og at den indsats, vi ger internationalt, er tilstreekkelig, er et
rigtig darligt argument. Det, som man siger, er jo, at vi snarere far en
temperaturstigning pa 4-5 grader i stedet for de 2 grader, og det kal-
der vel pa en ekstra indsats. Jeg ved, at Venstre meget ngdig vil gare
en ekstra indsats i Danmark — man vil gerne gare det globalt — men
tror VVenstre ikke, at vi kunne skubbe lidt mere pé i forhold til at gare
en ekstra indsats globalt, hvis vi gjorde det sammen med andre i et
organiseret samarbejde?

Kl. 14:49

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 14:49

Lars Christian Lilleholt (V):
Jo, helt sikkert, og det er ogsé sadan, at vi i EU presser p4, for at EU
skal have hgje malsetninger pé det her omréde. Men vi tror i Ven-
stre ikke pa national enegang, og det er jo det, som den nuvarende
regering i allerhgjeste grad gnsker, hvor man nationalt synes det er
en god idé, at Danmark skal ligge meget, meget langt foran den gvri-
ge del af verden. Vi tror pa, at det er fornuftigt, at vi ger alt, hvad vi
overhovedet kan, i de internationale fora, vi deltager i, for at man i
verden lgfter sig p& det her omrade, og der mé man ogsa sige at der
er en stor opgave at lgse.

Kl. 14:50

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfareren. Neaeste ordfarer er hr. Jens Joel, Socialdemokrati-
et.

Kl. 14:50

(Ordfgrer)

Jens Joel (S):

Tak for det. Tak for ordet, og tak til Enhedslisten for at lgfte debat-
ten.

Det er jo ikke, fordi man sadan lige bliver Igbet ned i den offent-
lige debat af folk, som tager klimaproblemerne alvorligt. Derfor sy-
nes jeg ogsa, at det er godt, at vi nu far en chance for rent faktisk at
seette fokus p4, at der er for meget stilstand i de internationale klima-
forhandlinger og far diskuteret herhjemme, om ikke vi kan presse pa
i forhold til det. Det er jo ogséa en god anledning til at minde hinan-
den om, at den rapport, der kom for nylig — den sidste delrapport fra
FN's klimapanel — jo tydeligt viser, at ikke bare de ting, vi har hart
om far, men ogsa meget alvorlige problemer pa fedevareomradet og
sddan noget ikke bare star over for os, men faktisk rammer rigtig
mange steder pa kloden. Sé der er god grund til at tage det her se-
rigst, og det synes jeg vi skylder at minde hinanden om. Det kunne
man ogsa godt, som hr. Per Clausen jo lidt antydede, nogle gange
gnske sig afspejlet i den danske debat om en ambitigs og i hvert fald
om ikke andet sa relativt stabil, forudsigelig og fastlagt energi- og
klimapolitik som den, vi jo faktisk plejer at kunne enes om i Folke-
tinget.

Jeg mener selvfglgelig, at det er vigtigt, at vi har et sterkt enga-
gement i det internationale klimasamarbejde. Enhedslisten papeger
selv i bemeaerkningerne til beslutningsforslaget, at vi har haft Gran-
landsdialogen, Cartagena og andre forskellige fora, som ministeren
ogsa har naevnt. Omkring Det Internationale Energiagentur, Clean
Energy Ministerial, Major Economies Forum osv. osv. er der rigtig
mange steder, hvor vi kan presse pa. Der er heller ikke nogen tvivl
om, at nar man ser danske ministre agere ved COP-mgderne, altsa i
FN-forhandlingerne, sé er Danmark blandt dem, som béde internt i
EU og i forhold til andre lande i alliancer med LDC'erne, altsa de
mindst udviklede og fattigste lande, er med til at presse tingene i den
rigtige retning og er med til at skabe alliancer, som gar pa tvers.

Derfor tror jeg, at vi ma erkende, at det sadan set ikke er et nyt
forum, vi har behov for; vi har et behov for, at der er flere, der statter
Danmark i de bestraebelser, vi gar, og som vi i gvrigt ikke er alene
om, og at der er flere, der hopper pa den vogn. Der bliver jo lgbende
diskuteret, hvordan vi kan udvide indsatsen, men jeg er ikke sikker
p4, at vi skal lave et nyt og separat forum for de her ting. Det er ikke
umiddelbart Socialdemokraternes holdning.

Nar det er sagt, er der ingen tvivl om, at det der med at sette
handling bag ordene og mene noget med tingene er vigtigt for ens
stemme i det internationale samarbejde. Der er jeg selvfglgelig glad
for, at vi allerede de sidste par ar har kunnet sige ret klart og tydeligt
— vi har sadan set altid haft en ambitigs klima- og energipolitik i
Danmark — at vi nasten har verdensrekord, at vi gar rigtig langt, og
at vi i Danmark faktisk formar at fa den grenne omstilling og omsor-
gen for klimaet til at ga hand i hand med at fa skabt nogle arbejds-
pladser og fa drevet noget erhvervsudvikling fremad. Det er rigtig
godt, og det giver selvfalgelig genlyd ogsa i de internationale klima-
forhandlinger.

Det er ogsa Klart, at vi skal veere med i forhold til at hjeelpe ulan-
dene. Danmark var blandt nogle af de farste, som lagde penge pa
bordet og sagde, at vi godt ville vaere med til at statte i de sammen-
hange, hvor det skulle gares, altsa serligt under FN-sporet. Men vi
ma jo ogsa sige, at det jo ikke er alle, der har fulgt op pa det. Ilande-
ne har ikke leveret nok. Jeg er bare i tvivl om, hvorvidt det ville &n-
dre voldsomt pé de andre ilandes holdning, altsé dem, som er gen-
stridige pa nuveerende tidspunkt, hvis vi lavede et separat forum,
som de formodentlig sa ikke ville melde sig ind i.

S for at konkludere: Lige s sympatisk indstillet, vi er over for
at fa rejst debatten, lige s opmaeerksomme, vi er pa, at der ikke bliver
gjort nok lige nu, lige s& opmaerksomme, vi er pa, at Danmark kan
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og skal spille en aktiv rolle pa det internationale omrade i forhold til
bade at ga forrest og finde alliancepartnere, lige s skeptiske er vi
ogsa over for, at vi skal gare det i et anderledes forum end de mange
fora, vi allerede har gang i, og ved siden af den FN-dialog, som er et
ngdvendigt element, og som, hvis det skal suppleres, skal suppleres
af nogle regionale tiltag og nogle industrielle tiltag, som gror ud af
civilsamfundet pa en anden méde og pa den made supplerer de poli-
tiske beslutninger, som vi skal og ma traeffe i FN-systemet.

KI. 14:54

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er et spgrgsmal fra hr. Per Clausen.
Kl. 14:54

Per Clausen (EL):
Jeg kan forsta, at jeg er enig med hr. Jens Joel i, at det ikke gar ret
godt. Men hr. Jens Joel mener, at nu vil det nok ga bedre. Jeg vil ba-
re sparge hr. Jens Joel: Hvad er det i de tiltag, som ministeren ridse-
de op, som far hr. Jens Joel til at tro, at det skulle forbedre mulighe-
derne for at lave en god klimaaftale i FN, ndr man mgdes neeste
gang?

KI. 14:55

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 14:55

Jens Joel (S):

Jeg er i hvert fald enig med hr. Per Clausen sa langt, at det ikke gar
ret godt. Jeg er ogsa skeptisk, i forhold til hvor langt vi kan komme
med forhandlingerne og den naste klimaaftale. Men det, som vi si-
ger fra socialdemokratisk side, er, at nar vi skal lzegge det pres, som
vi skal leegge, nar Danmark skal ga forrest med de gode eksempler
og alle de der ting, sa skal vi gere det pa de spillebaner, vi allerede
har, fordi jeg maske modsat hr. Per Clausen ikke tror, at det ville go-
re en afgarende forskel, om man etablerede et nyt forum ved siden af
dem, vi allerede har.

Jeg er enig i udfordringens starrelse, og jeg er ogsa enig i, at man
kan veere skeptisk pa sine dage, med hensyn til om det kan lykkes,
men jeg tror ikke, at chancerne for, at det lykkes, ville blive forbed-
ret markant eller vaesentligt eller afggrende af, at man lavede et nyt
forum ved siden af dem, vi allerede arbejder i.

Kl. 14:56

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Per Clausen.
KI. 14:56

Per Clausen (EL):
Nu er jeg sadan set heller ikke pr. definition saerlig optimistisk i den
her sag, men jeg vil alligevel sparge hr. Jens Joel, om han ikke selv
synes, det er en lille smule svagt af en regering, som gerne vil frem-
std som en offensiv regering, der virkelig ger en indsats, at man, nar
der kommer et forslag om at gere noget andet og mere, sé siger: |
har ret i, at der sker alt for lidt, men vi har ingen sikkerhed for, at det
bliver bedre af, at vi gar noget andet og mere, sa derfor lader vi vee-
re. Synes hr. Jens Joel ikke selv, at det lyder mere som lidt fodslee-
bende Venstresnak end som en ambitigs socialdemokratisk ledet re-
gering?

Kl. 14:56

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.

Kl. 14:56

Jens Joel (S):

Jeg synes, at nar vi f.eks. i Danmark siger, at vi tror, vi kan fa om-
stilling og vaekst til at ga hdnd i hand, og derfor satter nogle ambiti-
oner, som béade er over EU's niveau, og som er meget markant hgje-
re, end de er i rigtig mange andre lande i verden, sa siger vi jo, at vi
faktisk tror, der er god logik i det her, ikke kun for klimaet skyld,
men ogsa for arbejdspladserne og for den vaekst, som vi gerne vil
skabe. Og de lande, som tror pa det, er dem, vi ringer til, og dem, vi
praver pa at fa med pa vognen.

Men de lande fér vi jo ikke til at tro mere eller mindre pa, at det
er en god idé, ved at vi har lavet et nyt initiativ, hvor de kan melde
sig under fanerne, i stedet for at vi finder sammen med dem i FN's
klimaforhandlinger og bruger de forhandlinger til at legge pres pa,
hvad enten det sd er i EU internt, eller det er i den alliance, vi lavede
mellem udviklingslandene og EU ved nogle af de sidste COP'er for
ligesom at sikre, at dem, der bliver hardest ramt af klimaforandrin-
gerne, og dem, der har haft det stgrste ansvar for dem, tager teten i
forhold til at bringe forhandlingerne fremad. Der tror jeg ikke vi
kommer ret meget videre end ved at vise det gode eksempel, som jeg
faktisk synes vi gar i Danmark, og sa leegge pres pa i alle de fora, vi
eri.

Hvis man sé tror pa det, hopper man jo med pa vognen, hvis man
vil ggre noget. Hvis man tager den her udfordring alvorligt og er an-
svarligt politisk handlende, hopper man jo med pa vognen. Det gar
man, uanset om der er en koalition af de villige, hvilket jo efter Bush
i hvert fald er blevet et lidt anstrengt begreb, eller om der ikke er en
koalition af villige, men bare et samarbejde mellem dem, der faktisk
kan og vil noget pa det her omrade.

Kl. 14:58

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Christian Juhl.
KI. 14:58

Christian Juhl (EL):
Jeg forstér nu ikke ordfareren, nar han siger, at det er godt nok, som
det er, og at det nok er bedst, at det karer videre, sédan som det altid
har kart. Virkeligheden burde jo sige ordfgreren noget andet. Jeg
teenkte pd, at regeringen jo ogsa har prevet noget andet, som jeg slet
ikke har nzvnt i den her sammenhang, nemlig at kabe et konsulent-
firma fra Det Fjerne @sten og sa preve at se, om det kunne hjzlpe os
pé vej med klima og miljg. Og det er jo ikke gdet rigtig, rigtig godt.
Jeg teenker p& GGGI. Jeg kan godt forstd, hvis det er det, ordfgreren
mener; s&dan nogle ting skal vi ikke eksperimentere med. Men sim-
pelt hen tage og samarbejde med flest mulige lande pa kryds og
tveers for at fa en mangfoldighed af initiativer i gang er vel ikke s&
darligt endda.

KI. 14:59

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 14:59

Jens Joel (S):

Nej, det er bestemt ikke darligt, men jeg forstar ikke, hvordan det
markant adskiller sig fra det, som vi allerede gar i de forskellige
fora, hvor vi handler, hvor vi diskuterer, og hvor vi praver pa at sik-
re, at alle dem, som mener det samme som os, kommer med pé vores
hold. Og det geelder jo ogsa internt i EU; det geelder, nar vi er pa
COP'erne, i forhold til at lave alliancer med udviklingslandene; det
gelder jo alle steder, at man prgver at finde s3 mange venner som
muligt. Det er almindelig politisk logik, kan man sige, at nar det
gelder den sag, vi keemper for, det, som vi gerne vil have sat igen-
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nem, sa prgver vi pa at finde alle dem, som abonnerer pa den samme
overbevisning, som tager problemerne lige sa alvorligt, og som ved,
at man kan lave bade klimaforbedringer og erhvervsudvikling péa
samme tid.

Alle de folk skal med vores hold, og jeg tror, de kommer med pa
vores hold, fordi vores eksempel er steerkt, og ikke fordi vi har lavet
en pledge eller et nyt samarbejde med dem eller et eller andet, som
vi har kaldt et mini-COP-samarbejde, eller hvad vi nu har kaldt det.
De kommer med, hvis de tror pa det, og hvis vi faktisk er enige om,
hvordan vi skal gare tingene.

Vi skal selvfglgelig presse pa alle de steder, hvor vi kan, men vi
skal ikke opfinde en eller anden serlig ny sekretariatsfunktion eller
et eller andet nyt samarbejde til at ligge ved siden af de ting, vi ger i
forvejen, og som i gvrigt, kan man sige, overhovedet ikke har leveret
det gnskede resultat, men som heller ikke mangler at levere det re-
sultat, fordi forsgget ikke er gjort.

Kl. 15:00

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Christian Juhl.
KI. 15:00

Christian Juhl (EL):
Nu handler det her jo om et samarbejde mellem ulande og ilande el-
ler, hvad skal man sige, de fattige lande og de lidt mere rige lande.
Da jeg kan forstd, at afvisningen er ret markant fra ordfarerens side,
vil jeg sparge: Synes ordfareren, at GGGI f.eks. opfylder den rolle?
Er ordfgreren tilfreds med den slags arbejde? Der fyrer vi jo en mas-
se penge af, som maske kunne have veret brugt til det her projekt.
KI. 15:01

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 15:01

Jens Joel (S):

Nu far man fra Enhedslistens side det til at lyde, som om vi ikke
samarbejder med udviklingslandene f.eks. Altsa, et af de helt store
problemer i FN-systemet er jo, at den store gruppe, G77, som omfat-
ter udviklingslandene, har veeret ret domineret af nogle enkelte me-
get store og meget markante udviklingslande med en meget hgj
veekst, som har modsat sig at sette nogle ambitigse malsztninger.
Og det var jo lige preecis det, der var baggrunden for, at Danmark
var en af dem, der i EU, mens vi havde formandskabet, sgrgede for,
at vi fik lavet en alliance, s& man ikke kun taler med de mest hgjtra-
bende og de mest toneangivende af udviklingslandene, men faktisk
ogsa taler med nogle af dem, der bliver ramt allerhardest, hvad enten
det geelder grkenspredning eller de ger, der bliver oversvemmet, el-
ler noget andet.

Det var derfor, vores daveerende klimaminister indgik en alliance
pa vegne af EU med dem, der hedder LDC'erne, med gstaterne. Det
er et godt eksempel pa, at man faktisk kan finde interessefallesska-
ber pa tveers, og det er det, der kan flytte FN-systemet, ikke at man
laver en klub, som sidder et andet sted eller med et andet sekretariat
eller arbejder pa en helt anden klinge.

KI. 15:02

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere korte bemarkninger. Den naste
ordfarer er hr. Mikkel Dencker, Dansk Folkeparti.

Kl. 15:02

(Ordfgrer)

Mikkel Dencker (DF):

Vi har her et beslutningsforslag, som Enhedslisten har fremsat, om,
at Danmark skal tage initiativ til et forpligtende internationalt klima-
samarbejde med sdkaldt progressive i- og ulande (et mini-COP-sam-
arbejde). Jeg tror ikke, jeg overrasker s mange ved med det samme
at sige, at Dansk Folkeparti ikke statter beslutningsforslaget. Jeg har
efterhdnden mange gange her fra talerstolen gjort opmaerksom pa, at
vi i Dansk Folkeparti synes, at man i Danmark allerede er gaet me-
get langt ud ad den klimapolitiske vej og falger et bestemt spor, som
et flertal her i Folketinget i hvert fald tror er det rigtige, men som vi i
Dansk Folkeparti er skeptiske over for, i forhold til om det virkelig
ogsa er ad den vej, vi skal g4, eller om vi skal gé sa starkt, som man
gar.

Med beslutningsforslaget her forsgger Enhedslisten — som jeg lee-
ser det — at speede veesentligt op for den fart, som Danmark har pa
ud ad klimapolitikkens vej, og i og med at Dansk Folkeparti allerede
synes, at det gar for steerkt, vil vi selvfglgelig ikke vaere med til et
beslutningsforslag, som leegger op til, at det hele skal kare endnu
hurtigere.

Jeg vil gerne sige, at i Dansk Folkeparti har vi det sadan, at hvis
vi skal fortseette ad den vej, der hedder nedbringelse af CO2-udslip
og indfgring af mere vedvarende energi, mener vi, at det skal ske
som fglge af en international klimaaftale, som alle lande er med i, og
hvor alle lande berer deres del af byrden, sadan at der ikke er enkel-
te lande, som far store byrder, og andre lande, der slet ikke far no-
gen. Sadan er det i dag, hvor vi i Danmark har palagt os selv meget,
meget store byrder gkonomisk péa grund af den farte klimapolitik og
derfor sakker bagud i konkurrenceevne over for udlandet og taber ar-
bejdspladser. Det synes vi ikke er en fair made at ggre tingene pa.

Huvis vi skal kare videre ad det her spor, er det med en internatio-
nal klimaaftale, hvor alle lande bzrer deres del af byrden, sadan at
Danmark ikke stilles ringere over for udlandet. Det er ogsa det spor,
som FN's COP-mgder — der foregik jo et i Danmark for nogle ar si-
den — arbejder sig frem mod. Det ma jo sd nu engang ga i det tempo,
som det kan, nar der er s3 mange og sa forskellige lande med i det,
som det er tilfeeldet. Det mener Dansk Folkeparti ikke at vi i Dan-
mark skal bruge mere energi pa at fé til at kare hurtigere eller bruge
mere energi pa at engagere os i for den sags skyld, for i Danmark
behgver vi ikke gare mere i klimapolitikkens navn; vi har allerede
gjort mere end rigeligt i farste omgang.

Derfor kan vi i Dansk Folkeparti ikke statte beslutningsforslaget.

Kl. 15:05

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Christian Juhl.
Kl. 15:05

Christian Juhl (EL):
Jeg vil gerne sparge hr. Mikkel Dencker, om ikke han tror, at en in-
vestering i klimaindsatser i tredjeverdenslande ogsa kan gavne Dan-
mark, og at det rent faktisk maske kunne vere en af de billige inve-
steringer netop at hjeelpe de her lande over en udvikling, der ikke
farst skulle igennem en svinende periode af deres historie for at
komme til et sted, hvor de kan klare sig med mindre forurenende
teknologier.

Kl. 15:05

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
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Kl. 15:05

Mikkel Dencker (DF):
Jeg har den oplevelse, at der forskes rigtig mange steder, ikke kun i
Danmark, men i rigtig mange lande, i at udvikle vedvarende energi,
og kommer vi dertil en dag, hvor vedvarende energi efterhanden bli-
ver konkurrencedygtigt, hvor det kommer ned i samme pris som den
fossile energi, s er det jo det naturlige valg alle steder — det kan vi
vel godt vaere enige om — og det tror jeg er en udvikling der kommer
far eller siden. S& det mener jeg ikke at der umiddelbart er noget be-
hov for at fremme, ved at vi stifter en ekstra klimaorganisation, som
skal holde flere mgder.

Kl. 15:06

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Christian Juhl.
KI. 15:06

Christian Juhl (EL):
Jeg praver lige en gang til. Hvis nu Danmark kunne lave en relativt
billig indsats ved at hjlpe og ved at samarbejde med tredjeverden-
slande, som star over for en industrialisering, og det sé viser sig, at
vi pé kloden, ogsa i Danmark, slipper for en forurening, ville det sa
ikke veere alle pengene verd alligevel? Det er méaske endda billigere
end den indsats, vi er ngdt til at gare i Danmark for at falge med kli-
makravene, hvis vi ogsa hjelper tredjeverdenslandene med at lgse
deres, og dermed kommer vi hurtigere til mélet, ved at vi samarbej-
der, frem for at vi bare siger, at det ma de da selv om. Det er jo ogsa
danske borgere, der har gener af de klimaproblemer, der vil opsta i
lgbet af de kommende ar, selv om de kommer fra andre lande.

Kl. 15:07

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 15:07

Mikkel Dencker (DF):

Jeg ma bare sige, at jeg ikke tror, at vi i Dansk Folkeparti deler den
preemis, som Enhedslisten har, nemlig at hvis vi bare hjelper nogle
tredjeverdenslande med at indfgre vedvarende energi i stedet for fos-
sil energi, kan vi redde hele klimaet. Det tror jeg bare ikke pa kan
lade sig gare. Jeg tror ikke pa, at dansk enegang, at vi spurter 10 km
foran alle andre lande i det her, overhovedet er noget, der rykker no-
get globalt, for Danmarks starrelse er alt for lille til, at det kan reg-
nes med ind i et globalt CO»-regnskab, hvis man synes, at det er vig-

tigt at opstille sddan et. S& nej, vi gar ikke ind for dansk enegang.
KI. 15:08

Den fg. formand (Bent Bggsted):
Hr. Per Clausen.
Kl. 15:08

Per Clausen (EL):

Nu gar det her forslag jo netop ud pa alt andet end enegang, nemlig
at man skal gare noget sammen med andre. Det, der maske er lidt
spaendende at finde ud af, er, om hr. Mikkel Dencker og Dansk Fol-
keparti mener, at der er nogen som helst sasmmenhang mellem kli-
maforandringer og CO2-udslip, og at vi altsd ogsa i Danmark risike-
rer at blive udsat for nogle ekstreme vejrforhold. Vi diskuterede tid-
ligere i dag i meget lang tid spgrgsmalet omkring stormflod og sik-
ring dér, og jeg lagde meerke til, at Dansk Folkeparti var meget opta-
get af det — helt berettiget. Sa mit spargsmal til hr. Mikkel Dencker
er: Anerkender Dansk Folkeparti overhovedet, at der er nogen sam-
menhang mellem klimaforandringer og CO2-udslip, og hvis der er

det, er det sa ikke rigtig, rigtig fornuftigt at forsgge at samarbejde
med andre lande om at f& gjort noget ved det?
KI. 15:08

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 15:08

Mikkel Dencker (DF):
Jeg kan ikke udelukke, at der er en sammenhang mellem CO2-ud-
slip og klimaforandring. Jeg kan heller ikke kategorisk sla fast, at det
er der, for der er forskere, der mener det ene, og der er forskere, der
mener det andet. S& derfor er det i hgj grad et spgrgsmal om tro, og
jeg noterede mig i hvert fald, at Enhedslisten har den rene tro pé kli-
mapolitikken. Den har vi ikke hos Dansk Folkeparti, men som jeg
sagde far, gar vi da ind for, at der er et internationalt samarbejde om
mange ting, og hvis der kan opnés enighed mellem alle verdens lan-
de om at lave en klimaaftale, hvor alle lande pétager sig rimelige
byrder og forpligtelser over for hinanden, synes vi, det er den rigtige
vej at ga. Det er ogsé det, man arbejder frem imod i FN-regi ved de
her COP-mgder, der er hvert &r, og vi tror ikke og gnsker heller ikke,
at der skal speedes op, for vi tror ikke pd, at man kan fa en klimaaf-
tale hurtigere, fordi man etablerer en serlig slags elite-COP-mgde,
hvor Danmark og andre frelste lande skal veere med.

Kl. 15:09

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Per Clausen.
Kl. 15:09

Per Clausen (EL):

Bare for at vere helt sikker p4, at jeg forstar Dansk Folkeparti rig-
tigt, og sa jeg ikke gar rundt og spreder forkerte historier, vil jeg
sperge, om det er rigtigt forstaet, at Dansk Folkeparti i grunden sy-
nes, det er rigtig godt, at det gar langsomt med at begranse CO»-ud-
slippet, fordi man ikke tror pa det med klimaforandringer. Det eneste
problem er sadan set, at vi i Danmark er sa fjollede, at vi ger et for-
s@g pa at reducere COp-udslippet. Er det sadan set i virkeligheden

kernen i Dansk Folkepartis synspunkt?
KI. 15:10

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 15:10

Mikkel Dencker (DF):

Jeg kan bekrafte, at vi i Dansk Folkeparti synes, det er overfladigt,
at vi paleegger os selv sa mange byrder i Danmark for at begraense
CO»-udslippet med de sidste fa procent, der er op til regeringens
malseetning. Det er jo sadan, at Danmarks CO>-udledning i globalt
perspektiv er uendeligt lille, og derfor betyder det ikke noget for kli-
maet, om Danmark havner pa en nedbringelse af CO»>-udslippet pa
34, 35 eller 36 pct. Det har ingen betydning globalt set, og hvis det
er noget, der skal dyrkes, noget, der skal laves begransninger pa, ma
det ske som fglge af en international aftale, som jeg sagde far, hvor
alle verdens lande patager sig rimelige byrder og forpligtelser over

for hinanden.
Kl. 15:11

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Naeste ordfarer er hr. Andreas Steenberg, Radika-
le Venstre.
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Kl. 15:11

(Ordfgrer)

Andreas Steenberg (RV):

Det kommer forhabentlig ikke bag pa alt for mange, at jeg er i sam-
me parti som ministeren, og derfor har jeg selvfglgelig ikke forfeer-
delig meget ekstra at bidrage med i forhold til den tale, klima- og
energiministeren holdt. Men jeg kan pé den radikale gruppes vegne
sige, at vi ligesom alle andre talere i dag deler den frustration og den
argrelse over, at det gar sa langsomt, som det ger, bade i FN og i
EU, med at gare noget ved klimaforandringerne.

Alts4, vi kan jo se i den rapport, FN's klimapanel kom med her
for en uge eller to siden, at det gar helt utrolig stzerkt, at det har me-
get, meget gdeleeggende og helt jordnaere konsekvenser for iser ver-
dens fattigste i forhold til at f& produceret fgdevarer nok, i forhold til
oversvemmelser og i forhold til alt muligt andet. Derfor vil jeg ogsa
give Enhedslisten det tilsagn, at vi ogsa fra radikal side gnsker, at
Danmark gar forrest, nar det handler om at forhandle og keempe pa
den internationale scene, for at alle verdens lande, og i serdeleshed
selvfglgelig iseer de lande, der forurener allermest, tager ansvar og
gar noget i forbindelse med klimaforandringerne.

Det, som Enhedslisten foreslar i dag, er, som jeg laeser det, lidt at
droppe forhandlingerne i FN og EU og s& samle en gruppe af lande,
som er enige i forvejen. Det ser jeg ikke den store fordel i, for hele
pointen er jo, at de lande, der forurener allermest i Europa, f.eks. Po-
len og Storbritannien, og de lande, der forurener allermest i verden,
som USA, Kina og Indien, er dem, vi skal have med i en aftale, og
det er ogsa dem, der er allermest besvarlige at fa lavet en aftale
med.

Jeg kan sagtens forsta, at man kan synes, at de lande, der ligesom
er enige om at ggre noget ved den grgnne omstilling, skal have en
aftale, men vi skal blive ved med at keempe for at fa nogle af de be-
svaerlige lande med i aftalen, for det er jo der, det ogsa batter noget
for klimaet.

Ministeren kom med en lang redeggrelse om alle de samarbejder,
Danmark deltager i, badde med grupper af lande og ogsa med enkelte
lande, hvor man pragver at indlede et samarbejde om at std sammen,
nar man forhandler i FN og i EU. Det mener jeg er den rigtige vej at
g4, og derfor er det en venlig afvisning af det her forslag, men altsa
0gsa et tilsagn om, at vi jo sddan set vil gere alt, hvad der stér i vores
magt, for at der bliver lavet nogle bindende og ambitigse internatio-

nale aftaler pa det her omrade.
KI. 15:13

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Per Clausen.
KI. 15:13

Per Clausen (EL):

Nu star der jo direkte i bemaerkningerne til forslaget, at hensigten ik-
ke er, at Danmark og andre lande skal treede ud af FN-sporet. Jeg
mener, at der er tale om et supplerende spor og tale om nogle lande,
der skal spille en aktiv rolle i at fortsette FN-forhandlingerne.

Men det, jeg i grunden godt kunne teenke mig at hare, er noget
andet. Jeg har forstéet pa Det Radikale Venstre, at de mener, det er
vigtigt, Danmark gér i spidsen og viser vej. Men hvorfor er det vig-
tigt, at Danmark ger det alene? Hvorfor ville det ikke vaere bedre, at
vi gjorde det sammen med nogle andre? Ville det ikke vere en idé
ligesom at fa den tankegang promoveret, at man i fellesskab kunne
forpligte sig til at gagre noget mere, ndr man vil noget mere og synes,
de andre bevager sig for langsomt?

Kl. 15:14

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.

Kl. 15:14

Andreas Steenberg (RV):
Jamen Danmark gar jo ogsa forrest sammen med andre lande. Det,
jeg er bange for, hvis en gruppe lande siger, at nu laver de en aftale,
er, at sa vil alle de andre lande sige: N&, men sa er nogle andre lande
jo gaet forrest, og s& behaver vi ikke gere noget. Derfor synes jeg
stadig vaek, at de aftaler, vi skal ga efter, skal veere i de fora, som EU
og FN udggr. Men det udelukker jo ikke, at vi sammen med andre
lande, f.eks. andre skandinaviske lande, laver en masse ting sammen,
og at Danmark, som vi jo gar, gar forrest, ogsa med vores egen grgn-
ne omstilling.

KI. 15:15

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Per Clausen.
KI. 15:15

Per Clausen (EL):
Jeg synes bare, at hvis hr. Andreas Steenberg mener det, han siger,
alvorligt, nemlig at hvis nogle lande gér foran og siger det og prokla-
merer det, s risikerer man, at de andre lande siger, at s behgver de
ingenting gare, s er det jo en meget, meget hard kritik af den strate-
gi, vi har i Danmark. For sé er det en fejl at gé& foran, og sa har de
hgjreorienterede jo ret i, at det er en fejl at g& foran. Man skal sige:
Vi gar hertil og ikke en millimeter leengere end de andre. Det mener
jeg da ikke er Det Radikale Venstres synspunkt og heller ikke rege-
ringens synspunkt.

Kl. 15:15

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 15:15

Andreas Steenberg (RV):
Altsa, det tager jo sadan helt praktisk lang tid at lave internationale
aftaler, og jeg synes, vi skal investere i at lave nogle aftaler sammen
med de lande, som forurener allermest, for det bliver ogsé besverligt
at lave en aftale med dem, som hr. Per Clausen kalder progressive
lande. Jeg stér fuldsteendig ved den energiaftale, vi har lavet sammen
med bl.a. Enhedslisten, for den gar rigtig meget for klimaet og i gv-
rigt ogsa for den grgnne industri i Danmark.

KI. 15:16

Den fg. formand (Bent Bggsted):
Tak til ordfgreren. Naste ordfarer er hr. Steen Gade, Socialistisk
Folkeparti.

KIl. 15:16

(Ordfgrer)

Steen Gade (SF):

Det er helt rigtigt, som Enhedslisten skriver i sit forslag, at vi star
over for meget alvorlige klimaproblemer.

FN's klimapanel offentliggjorde, som andre ordfgrere har sagt, i
sidste uge i Japan den nastsidste delrapport far synteserapporten,
som kommer i oktober i Kgbenhavn far det afggrende klimamade i
Paris i 2015. Den redegar for de alvorlige konsekvenser af klimapro-
blemerne, og, kan man rolig sige, den udpensler nogle konsekvenser,
som jeg for fa ar siden, nér jeg var ude at sige det samme, fik at vide
aldrig ville blive sidan — at nu malede jeg med sort. Nu siger man,
med den sikkerhed, som mange videnskabsmand kan give, at det er
sadan, det bliver. Den naeste rapport kommer jo i den her uge og er
sd den sidste delrapport, og efter det, vi kan laese i avisen, giver den
os 15 ar til at tage langt mere drastiske beslutninger, end vi har taget
indtil nu. Derfor er det her vigtigt, og det er ogsa derfor, SF har an-
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meldt en forespargselsdebat, som vi far inden sommerferien, om den
her problemstilling.

S& vil jeg lige filosofere lidt over det der med FN-sporet, for FN-
sporet er afggrende — det er jo forhandlingerne pd COP'erne, som det
nu hedder, altsd klimakonventionens og Kyotoprotokollens arlige
mgder, og der er s& naste skaeringspunkt for alvor madet i Paris i
2015. Men jeg synes, man skal hafte sig ved, at foruden det spor,
der fglger forhandlingerne direkte, er der nogle andre spor, som er
teet knyttet til FN, men som faktisk ikke er det, man kunne kalde det
traditionelle FN-spor. Ban Ki-moon har taget det nasten personlige
initiativ at invitere verdens statschefer i september, og det er jo
egentlig uden for det, man kunne kalde FN-sporet. Jeg er fuldsten-
dig enig med Enhedslisten i, at vi har brug for nogle spor ved siden
af, men det er Ban Ki-moon altsa ogsa enig i, og det er derfor, han
har inviteret verdens statschefer til at mades i september for at spee-
de processen op. Det er afgarende vigtigt, at vi far en statsminister til
det mgde, og vi far en forberedelse inden det mgde i september i
New York.

Det andet, jeg synes jeg skal naevne, som ogsa er et Ban Ki-
moon-initiativ, men som heller ikke er FN-sporet i den traditionelle
forstand, er Energy for All-projektet — at alle borgere her pa kloden
har ret til adgang til energi inden 2030. Det er to spor, som ligger
ved siden af det traditionelle FN-spor, men som er vigtige at fokuse-
re pé. Jeg er enig med Enhedslisten i, at vi har brug for meget mere
»desuden« og »ved siden af«, men jeg vil gerne have, at vi ogsa ten-
ker det ind i FN-processen. Der vil jeg bare navne, at jeg som kli-
matalsmand for Nordisk Ré&d i gar fik vedtaget en rekommandation,
som ogsa tilgar vores klimaminister i Danmark, om, at Norden kun-
ne fungere som brobygger mellem ulande og ilande op til forhand-
lingerne i 2015. Hvis klimaministeren i dag vil kommentere det,
kunne det jo veeret hyggeligt at fa hans tilsagn om, at han aktivt vil
kaempe for det sammen med sine gvrige nordiske kollegaer. Det er et
initiativ, som handler om, at de ilande, herunder Norden, som vil ga
langt, satter sig sammen med ulande i klubben af Least Developed
Countries og i AOSIS, som er de sma gstater — altsa, den gruppe, der
hedder vulnerable countries — for at satte en sterk international
dagsorden og fa talt sig sammen, sd man kan presse de store udlede-
re og dem, der ikke rigtig vil gare noget, altsa farst og fremmest
presse USA, men ogsa presse Kina og Indien. Det er jo sddan et ini-
tiativ, som jeg synes der er et godt perspektiv i.

S& vil jeg sige, at jeg faktisk ogsa synes, at Danmark bade har
gjort og gar en hel masse for at lave det her. Jeg synes sadan set og-
s, vores udvalg, Klima- og Energiudvalget, har gjort noget. Hver
gang vi er til COP'er, har vi da mgde med Bangladesh. Vi laver jo de
alliancer. Da den tidligere klimaminister var i Durban, stod han jo
frem, som en anden ordfgrer har sagt her, og lavede alliancen med
ulandene. Og det skal vi udvikle.

Der, hvor jeg ikke rigtig er med, er i spargsmalet, om vi skal op-
bygge et stort, nyt sekretariat, og om vi skal lave noget, som nogle
vil kalde en ny organisation. Det tror jeg ikke. Men selve projektet,
det, der ligger i det, synes jeg vi har brug for. Vi har ogsa brug for at
lave noget i tidsperioden fra 2015 til 2020, at der sker noget i den
periode, for en ny aftale vil jo kun vedrgre udviklingen efter 2020.
Sa selv om vi far en aftale i 2015, geelder den farst fra 2020.

KI. 15:22

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfareren. Naeste ordfarer er hr. Villum Christensen, Liberal
Alliance.

Kl. 15:22

(Ordfarer)

Villum Christensen (LA):

Tak for det. Beslutningsforslaget, som det foreligger her, er utvivl-
somt fremsat i en god mening. Jeg tror helt reelt pa, at hvis man til-

hgrer den grgnne og staerkt troende sekt, som forkynder disse meget
alarmerende budskaber om jordens undergang, og hvor man i den
seneste rapport fra FN har forhandlet sig til en retorik, som forudsi-
ger hungersngd, krige og det, der er varre, ja, sd gar man det af et
godt hjerte.

| retfeerdighedens navn skal det dog navnes, at ikke alle de le-
dende skribenter pa rapporten er begejstrede for denne skingre reto-
rik. Det ikke mange dage siden, at vi i fagbladet Ingenigren kunne
leese om en afhopper fra Holland, professoren Richard Tol, som ikke
vil slas i hartkorn med de overdrivelser, som klimarapporten efter
hans mening er fyldt af. Nej, der er ikke plads til de vantro blandt de
ortodokse i videnskaben. F.eks. har Reuters foretaget en diskursana-
lyse pa rapporten, som forteller, at ordet risiko gar igen 139 gange,
mens ordet mulighed blot n&evnes 8 gange — og det, pa trods af at
langt feerre vil lade livet pa grund af opvarmning, end hvis tilfeldet
havde veeret det modsatte, altsa nedkaling.

Fadevarer har ogsé veeret naevnt. Man kan sige, at mens fgdeva-
reproduktionen generelt forventes at stige med 14 pct. hvert 10. ar,
sa forholder FN-rapporten sig kun til, at der er et fald pa 1 pct. pa
grund af opvarmningen. Man har simpelt hen undladt de 14 pct. i det
politiske summary. Og sédan kunne man godt finde rigtig mange ek-
sempler p& overdrivelser, forsimplinger og til tider ogsa fordrejnin-
ger.

Vi havde meget hellere set en grundig analyse af, hvordan man
bedst og billigst kunne klimatilpasse de mest sarbare steder i verden.
Ja, det ville vaere langt mere interessant og konstruktivt og realistisk
med sadan et arbejde frem for en klub for szrlige fanatikere, som
péaskanner den lukkede og ukritiske pseudovidenskab. Nej, vi tror ik-
ke pa disse skraekscenarier og slet ikke pa, at det er muligt at f& fod-
slag til at tvinge regeringer til at sige til deres befolkninger, at nu
skal | blive lidt leengere tid i fattigdom og holde igen med energifor-
bruget, fordi en seerlig klub af lande er ved at redde verden.

Vi vil gerne arbejde for klimatilpasning, og vi vil gerne arbejde
for energibesparelser, nar teknologierne kan hjzelpe med til det, ogsa
globalt. Men vi vil ikke veere med til at puste til ilden og rébe ulven
kommer og pé baggrund af denne underleegningsmusik, kunne man
kalde det, skulle fremstd som klubformand for de srligt frelste, der
skal forteelle resten af verdens lande, hvordan de lever pa den rigtige
made.

Med disse ord vil jeg selvfalgelig sige, at vi siger nej til beslut-
ningsforslaget.

Kl. 15:25

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er en kort bemarkning fra hr. Per Clausen.
Kl. 15:25

Per Clausen (EL):

Jeg genkendte jo hr. Villum Christensens retorik fra mine unge dage.
Hvis det var sadan, at nogen efter analyser var naet frem til, at tinge-
ne s& anderledes ud, end jeg brad mig om, sa tog jeg den slags ord i
min mund, som hr. Villum Christensen bruger.

Jeg vil bare sparge hr. Villum Christensen, om det er hans opfat-
telse, at en meget, meget stor del af naturvidenskabsforskerne i ver-
den tilhgrer en religigs sekt.

Det andet spargsmal, jeg gerne vil stille hr. Villum Christensen,
er, om han mener, at sproganalytikere er bedre end folk med naturvi-
denskabelig ekspertise til at tage stilling til, hvilke risici og hvilke
muligheder der er i de klimaudfordringer, vi star over for.

KI. 15:26

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ordfgreren.
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Kl. 15:26

Villum Christensen (LA):
I spargsmalet om det med en sekt I3 der jo en antydning af, at det er
en ret lukket klub, og der har jeg ogsa her fra talerstolen gjort rede
for tidligere, at det jo ikke er sddan som i normale videnskabelige
processer, at man har en aben tilgang til tingene, og at kritikerne
kommer indenfor og er med til at diskutere — tvaertimod. Det er ikke
sadan.

Det andet spagrgsmal handlede om ... Jeg kan maske fa det en
gang til. Jeg vil meget gerne svare pa det.

Kl. 15:26

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Hr. Per Clausen.
KI. 15:27

Per Clausen (EL):

Jeg kan sa konstatere, at hr. Villum Christensens opfattelse er, at en
meget stor del af de mennesker, der beskeftiger sig naturvidenska-
beligt med klimaudfordringer og CO2-udslip, er religigse og tilhgrer
en sekt. Det synspunkt kan man jo godt have.

Hr. Villum Christensen navnte en eller anden sproglig analyse
af, hvor ofte ordene indgik i teksten, og sa havde jeg bare det spgrgs-
mal til hr. Villum Christensen, om han mente, at folk, der er naturvi-
denskabeligt uddannet, er darligere til at beskeeftige sig serigst vi-
denskabeligt med klimaproblemer, CO2-udslip osv. end mennesker,
som, om jeg s& ma sige, er uddannet til at analysere sprog.

Kl. 15:27

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Ordfareren.
KI. 15:27

Villum Christensen (LA):

Naturligvis ikke, men pointen i, at jeg treekker det her synspunkt
frem, er jo netop, at man beerer ved til balet i forhold til de her ele-
menter af skraek og reedsel, ndr man bruger nogle ganske bestemte
ord frem for nogle andre. Jeg har dermed ikke taget stilling til sub-
stansen og til det videnskabelige, men til den made, man praesenterer
tingene pa. Og det er klart, at p& mange af de her omrader er der jo
nogle ting, hvor man ikke ved, om de vil ske eller ej — altsd, det er
muligt, at de vil ske. For det er jo selvfglgelig meget komplekst at
forholde sig til naturvidenskaben pé& klimaomradet. Vi aner jo i vir-
keligheden ikke rigtig, hvad der er arsag og virkning i mange af de
her ting, og mange ting spiller sammen.

Nar man sd veelger s& bevidst og sa entydigt at bruge ordet risiko,
at det er 139 gange — ogsa selv om der nogle gange er tale om, at det
kan veere en mulighed, og hvor det, som jeg navnte i min tale, fak-
tisk er bedre for antallet af menneskeliv, nar man kigger pa en op-
varmning, altsa at der er flere, der ma lade livet pa grund af kulde
end pé grund af varme — sé er det tankevaekkende, og det er derfor,
jeg har taget det med, at man bruger et ordvalg, som hele tiden barer
ved til balet i forhold til skreek og reedsel-siden, hvis man kan sige
sadan.

Kl. 15:28

Tredje nestformand (Camilla Hersom):

Tak for det. Der er ikke flere medlemmer, der har bedt om korte be-
meerkninger. Sa er det ordfareren for forslagsstillerne, hr. Per Clau-
sen.

Kl. 15:29

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Per Clausen (EL):

Jeg skal starte med at takke for hr. Steen Gade og SF's indleeg i de-
batten, fordi det jo sadan set forholdt sig serigst til det, der er kernen,
nemlig at det, vi gar, ikke er tilstreekkeligt, og at vi derfor bgr kunne
have en &ben debat om, hvad vi gar i stedet for — eller som et supple-
ment til det, vi gar i forvejen. For der er jo meget af det, vi gar, vi
skal blive ved med at gare.

Jeg er selvfalgelig ogsa glad for at hare, at Nordisk Rad igen har
truffet en fornuftig beslutning — det sker jo med jeevne mellemrum —
og at man pa den made forsgger at give Norden en central placering
i det videre arbejde pa klimaomradet. Det synes jeg er rigtig godt og
rigtig positivt. Jeg har bare desveerre rigtig darlige erfaringer med
danske regeringers vilje og evne til at fglge op pa beslutninger, der
er truffet i Nordisk Réd, efterfglgende. Men det kan maske blive lidt
bedre nu. Det kan vi jo habe pa, vil jeg sige.

Ellers er det jo sddan meget spendende at hgre, at der er et meget
bredt flertal i Folketinget, som afviser Enhedslistens forslag. Argu-
menterne for at afvise det spaender bredt. Der er det synspunkt, som
Liberal Alliance mest tydeligt har, men som Dansk Folkeparti ogsa
har, nemlig at heldigvis sker der ikke sa meget. Og der skal ogsa
helst blive ved med ikke at ske noget. Derfor ma Danmark nok ogsa
helst blive ved med at gare det, man har gjort indtil nu, dog skal man
holde op med at ga foran i Danmark.

Det argument, som man hgrte fra regeringspartiernes side, kan
vel bedst sammenfattes pa den méde, er det er fuldstendig rigtigt, at
det gar for langsomt. Det er ogsa fuldstendig rigtigt, at den strategi
og det arbejde, vi har lavet indtil nu, ikke har veeret i stand til at sik-
re, at det gar hurtigt nok. Det er ogsa korrekt, at den strategi, vi har
haft med at fokusere pa, at Danmark gar i spidsen, heller ikke har
veeret i stand til at satte sig nogen rigtige spor internationalt. Men vi
skal ikke gare noget andet. For vi er ikke sikre pa eller overbeviste
om, at det at gare noget andet vil hjzlpe. S fordi man altsé er i en
position, hvor alting gar alt for langsomt — der sker alt for lidt — s er
det et rigtig godt, synes man selv, argument imod at ggre noget nyt
0g noget andet, at man ingen sikkerhed har for, at det virker.

Det synes jeg ikke er overbevisende, og jeg har da ogsa en for-
habning om, at vi i det videre arbejde med det her beslutningsforslag
og i den videre diskussion med regeringspartierne og SF maske alli-
gevel kan komme lidt ind pa nogle elementer og nogle initiativer,
som godt kunne tages. Jeg ved jo godt, at det er sadan, at man ikke
skal komme som et parti her i Folketinget, hvad enten det sa er som
regeringens parlamentariske grundlag eller som oppositionsparti, og
fremseette forslag om, hvilken politik der skal fgres i forhold til an-
dre lande, og sa have nogen som helst forventning om, at det bliver
vedtaget. S& det havde jeg sadan set heller ikke. Men derfor kan man
jo godt have en forventning om, at de elementer, der indgar i forsla-
get, faktisk bliver diskuteret serigst.

Det er jo desveerre sadan, at hvis man kigger pa de sakaldte COP-
mgder, ser man, at de star i stampe. Det er jo desveerre ogséa sadan, at
det, vi umiddelbart efter topmgdet i Kagbenhavn sagde, nemlig at der
nu tegnede sig, ikke en temperaturstigning pa 2 grader, men snarere
en pa 4 eller 5 grader, meget ser ud til at vare rigtigt. Det er selvfal-
gelig muligt, at videnskaben har uret. Det har den jo haft far. Derfor
kan vi selvfglgelig godt veelge at ignorere de signaler og de udtalel-
ser, der kommer, og sige, at vi tager chancen med de konsekvenser,
det far. Eller vi kunne valge at sige, at nar nu risikoen er sa stor, sa
ger vi faktisk noget effektivt.

Der er efter min mening heller ikke nogen tvivl om, at hvis vi
skal fa gang i de ngdvendige initiativer pa det her omrade, kreever
det, at vi ogsa tager nye og utraditionelle initiativer. Det, som vi har
foreslaet, er s4, at der var lande, som kunne ga sammen om et for-
pligtende samarbejde, hvor man faktisk i fellesskab bandt sig til at
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ga efter nogle bestemte mal. Jeg ved godt, at hr. Jens Joel var sa ven-
lig at nzevne det der med villige lande, og jeg teenkte ogsad meget pa
det, da vi skulle skrive beslutningsforslaget, nemlig om vi skulle
bruge betegnelsen villige lande og koalitionen af de villige, fordi det
var noget, man fra hgjreflgjens side har vaeret meget begejstret for.
Og derfor kunne det jo godt virke negativt pa nogle fra venstreflgjen.
Det ved jeg godt. Men der er jo sddan set ikke noget galt i, at lande,
der gerne vil noget rigtigt og noget godt, og som er villige til at yde
en indsats, gar det i fellesskab. Det, der er galt, er, nar de er villige
til at gare noget forkert og skadeligt, for s er det jo ikke nogen god
model. Men jeg tror sadan set, at det der med, at vi indimellem etab-
lerer et samarbejde og ger nogle ting i feellesskab sammen med an-
dre lande, er en rigtig god idé, hvis vi vil opné nogle resultater.

Vores opfattelse har veeret, at det, man serlig har brug for, fak-
tisk er et samarbejde, hvori der deltager bade industrialiserede lande,
mindre industrialiserede lande og ikkeindustrialiserede lande, for at
lave sddan en opdeling. For det, der jo er afgerende, er at kunne do-
kumentere og vise, at man er i stand til at gennemfare en omstilling
til vedvarende energi, en reduktion af CO2-udslippet, uanset hvilket
udviklingstrin man befinder sig pa. For det er jo afgarende for at
kunne sikre, at det er sddan, at alle de lande, som ikke far mulighe-
den for at have det samme forbrug af fossile breendstoffer og ikke far
muligheden for at have den samme CO»-udledning i artier, som vi
har haft, ogsa kan se, at der er et udviklingsperspektiv og en udvik-
lingsmulighed. For jeg er helt enig med hr. Villum Christensen i, at
selvfglgelig kan vi ikke tillade os at sige til de lande og de befolk-
ninger, der er der, og som har levet i fattigdom, at | ma ikke fa lov til
at blive lige sa rige som os. Selvfglgelig kan man ikke tillade sig det.
Det er helt indlysende. Det er derfor, vi er ngdt til i feellesskab at pe-
ge pa nogle andre udviklingsveje.

Kl. 15:35

Nar vi stillede det her spgrgsmal, handlede det ikke om at melde
sig ud af FN-sporet, men om et supplerende spor, 0g jeg er 0ogsa enig
med hr. Steen Gade i, at der kan nzvnes mange eksempler pa sup-
plerende spor. Jeg medgiver, at nar FN's generalsekreter star i spid-
sen for det, lyder det lidt mere pompgst, end hvis det er noget, Per
Clausen foreslar i det danske Folketing — det medgiver jeg gerne —
og maske har det ogsé en starre effekt, selv om man jo godt kunne
komme med den betragtning, at det ikke er alt, hvad FN's generalse-
kretzer gar, der sztter sig varige spor. Sa hvordan kan man vare sik-
ker pa, at det hjeelper? Men jeg synes, det er godt og viser, at det er
det, der skal til.

Vi har sadan set heller ikke forsggt at sige, at man ikke har gjort
og ger noget fra den danske regerings side. Vi synes sadan set, at det
initiativ, som den tidligere konservative miljgministeren tog med
Grenlandsdialogen tilbage i 2005 som et forsgg pé at bygge bro og
skabe konsensus frem til COP15 i Kgbenhavn, var rigtig godt. Vi sy-
nes ogsa, at det at indgd i Cartagena-dialogen er en rigtig, rigtig god
idé.

Det, vi foresldr, er, at man gér skridtet videre fra at udveksle
synspunkter, koordinere holdninger og diskutere, hvad man kan me-
ne, til ogsa i feellesskab at gare noget, fordi man ved at vise, hvordan
der er et samarbejde mellem landene — de industrialiserede lande, de
ikkeindustrialiserede lande og de mindre industrialiserede lande —
faktisk kan skabe en effekt i forhold til klimaomstilling, i forhold til
omstillingen til vedvarende energi, som kan skabe gget beskeeftigel-
se og ggede udviklingsmuligheder i alle de her lande. Det er faktisk
noget af det, som efter vores opfattelse godt kunne fagre fremad.

Det er derfor, vi har fremsat det her beslutningsforslag, og jeg
kan sige, at selv om beslutningsforslaget sa nok ikke lige bliver ved-
taget den her gang — og man kan vel heller ikke habe pé at f et alter-
nativt flertal uden om regeringen, i hvert fald i sddan en sag som den
her — sa vil vi selvfglgelig forfalge de elementer, der er i det, forfal-
ge de tanker, som hr. Steen Gade refererede til, som er vedtaget i

Nordisk Rad, forfglge de tanker, som hr. Steen Gade ogsa gav ud-
tryk for pa andre omrader, hvor man godt kunne tage nogle initiati-
ver, der kunne bevege tingene, og forsgge den dialog, vi jo alligevel
trods alt lgbende har med regeringen, og forsgge at sikre, at der
kommer en handlingsdimension i vores klimapolitik og i vores kli-
madiplomati, som efter vores opfattelse indtil nu har veret fraveeren-
de og savnet.

S& med de afsluttende ord vil jeg sige, at selv om debatten ikke
bragte os s& meget videre i dag, har vi nu alligevel et hdb om, at en
fortseettelse af den her diskussion godt kan sikre, at der faktisk bliver
en starre fremdrift i arbejdet med at skabe en omstilling af energifor-
bruget og en reduktion af CO2-udslippet, sddan at vi kan undga at
bringe os i den situation, hvor vi far afprgvet, om hr. Villum Chri-
stensen eller flertallet af forskerne inden for naturvidenskaben har
ret. Jeg synes, at det er lidt dristigt at satse pa, at hr. Villum Chri-
stensen har ret, hvis jeg skal veere helt erlig.

Kl. 15:38

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Tak for det.

Der er ingen medlemmer, der har gnsket korte bemarkninger, og
da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen slut.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning henvises til Klima-,
Energi- og Bygningsudvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det sidste punkt p& dagsordenen er:
18) Forespgrgsel nr. F 14:
Forespgrgsel til beskaftigelsesministeren:
Hvad kan ministeren oplyse om den fremtidige beskaeftigelses-
indsats?
Af Bent Bagsted (DF), Pia Adelsteen (DF), René Christensen (DF)
og Jens Henrik Thulesen Dahl (DF).
(Anmeldelse 29.01.2014. Fremme 31.01.2014).
Kl. 15:38

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Jeg gar opmarksom pa, at afstemning om eventuelle forslag til ved-
tagelse udseettes til tirsdag den 22. april 2014.

Det er farst ordfgreren for forespargerne, hr. Bent Bagsted, til

begrundelse.
Kl. 15:39

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Bent Bggsted (DF):

Tak, formand. Grunden til, at vi i Dansk Folkeparti har valgt at stille
den her forespgrgsel til beskaftigelsesministeren, er jo, at vi snart
igennem det sidste ar har hart snak om, at Carsten Koch-udvalget
skulle komme med en rapport. Farst var det i september, den skulle
komme. Sa blev det oktober, november, december, januar og fe-
bruar, og sa kom udvalget med en rapport. Den skulle vi sa forholde
os til.

Sa er der det med, hvorndr ministeren kommer med et udspil. Der
var sadan lagt op til, at det skulle komme inden paske, sa blev det
efter paske, og sa er spargsmalet, hvornar det bliver efter paske. Der
er langt fra paske til den 1. januar, sa det er et vidt begreb.
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Derfor synes vi, at det vil veere pa sin plads, at vi ligesom far ta-
get hul pa debatten om beskeftigelsesindsatsen. Det er jo dagpenge-
modtagerne, vi skal til at snakke om i fgrste omgang, vel vidende, at
der sa skulle komme noget fra Carsten Koch-udvalget om dem, der
ikke er dagpengeberettigede, dvs. kontanthjeelpsmodtagere, og dem,
der ikke far nogen ydelse, hvor de nu end er placeret. Det skulle s&
komme i et senere udspil.

P& den baggrund synes vi, at det ville veere godt, hvis vi kunne fa
en debat, hvor vi ikke l&ser os fast pa noget, for vi regner jo med, at
vi alle sammen skal til forhandlinger. Derfor kommer der heller ikke
noget forslag til vedtagelse fra Dansk Folkeparti. Jeg haber pa, at vi
far en lidt mere &ben debat om, hvad beskeftigelsesindsatsen for
dagpengemodtagerne skal ga ud pa og méske ogsa noget om de an-
dre omrader. Jeg ved ikke, hvor langt vi kan komme omkring. Den
taletid, vi har, er begranset.

Det er egentlig det, der er baggrunden. Jeg har forstaet pa mine
kollegaer herinde, at de ogsa er indstillet p, at vi skal have en debat,
hvor vi ikke l&ser os fast pa noget. Det skulle gerne vaere s&dan, at vi
star rimelig frit, nar vi kommer til forhandlingerne med ministeren.

Jeg héber ogsa, at ministeren er indstillet p4, at det er den slags
debat, vi skal have, hvor vi kan komme lidt vidt omkring og snakke
om, hvor problemerne er. Det er jo ikke sadan, at vi skal til at for-
handle under den her forespgrgselsdebat.

Kl. 15:41

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Tak for det. Sa er det beskaeftigelsesministeren for besvarelse.
Kl. 15:41

Besvarelse

Beskeaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Tak for det. Og tak til Dansk Folkeparti for at rejse debatten. Jeg vil
gerne indledningsvis tilslutte mig det, der foreslas som en preemis
for debatten, nemlig at vi ikke pabegynder egentlige politiske for-
handlinger, men maske snarere har en mere generel draftelse af be-
skeeftigelsesindsatsen. Der er ikke nogen som helst tvivl om, at det
er ngdvendigt, og at der er behov for en anden beskeeftigelsespolitik
end den, vi har i dag.

Vi har pd mange mader og pa lange straek et arbejdsmarked, der
fungerer rigtig godt i Danmark. Vi har en relativt hgj beskaftigelse.
Vi ser ogsa et svagt fald i ledigheden. Vi har mange jobabninger. Vi
har fortsat et steerkt socialt sikkerhedsnet, tryghed mange steder,
men ogsa den fleksibilitet, der gar, at vores virksomheder kan tilret-
teleegge deres produktion pa en klog made. Selv her undervejs i
krisen er det jo sadan, at naesten hver anden af vores nyledige kom-
met i ny beskaftigelse og har fundet sig et nyt arbejde, inden der er
géet ¥ ar, sa der er meget, der fungerer godit.

Den gruppe, jeg synes vi skal veere sarlig optaget af, er jo sa er
den halvdel af vores arbejdslase, der ikke er kommet i arbejde, inden
der er gaet ¥ ar. Det, der ma veere sigtet med vores beskeftigelses-
politik i Danmark, er jo at have sa korte arbejdslgshedsperioder for
sd mange mennesker som overhovedet muligt, og det, der er regerin-
gens primeere sigtelinje i det arbejde, vi er i gang med nu, og som
selvfalgelig skal fremlaegges for Folketinget, nar vi er klar til det, er
jo, hvordan vi sikrer, at flere kan vende tilbage til varig beskaftigel-
se sa hurtigt som overhovedet muligt.

Nar jeg altid betoner det her med varig beskaftigelse, sa er det jo,
fordi det ikke ngdvendigvis er nogen udfordring i sig selv at fa folk
hurtigt veek fra arbejdslgsheden, men det, vi ogsa skal kunne, og det,
vi ma have ambitioner om i fzellesskab, er at sgrge for, at der er feer-
re, der overhovedet havner i arbejdslgshed, og at der i fremtiden er
feerre af dem, som jeg i andre sammenhange har kaldt konjunktur-
gidsler. Noget, mange af vores ufaglerte oplever, er nemlig, at man

gér ind og ud af arbejdsmarkedet, er med, nér det gar godt, men ogsa
ofte er dem, der ryger ud, nr det gar darligt. Det er det ene, vi gerne
vil have fokus pa fra regeringens side.

Det andet, vi gerne vil have fokus pa, er at bygge beskeftigelses-
politikken pa en grundlaeggende tillid til, at voksne mennesker, der
mister deres arbejde, gerne vil i arbejde igen. Jeg mener ikke, vi har
behov for en lovgivning, der grundleeggende bygger pa mistillid eller
kontrol. Jeg har en grundlaeeggende tro pa og tiltro til, at voksne men-
nesker, der mister deres arbejde, gerne vil i arbejde igen.

Det tredje, vi har fokus pa, er, hvordan vi med en beskaftigelses-
reform kan afbureaukratisere og genopbygge tillid bade for den en-
kelte ledige, medarbejderen derude, og i gvrigt ogsa for virksomhe-
derne. Jeg tror ikke, der er mange omrader, der er behaftet med sa
tung en lovgivning, som vores er, med sa mange dokumenter, sa
mange paragraffer og papirer, og det kommer uveegerlig til at have
konsekvenser for dagligdagen, béade i a-kasser og jobcentre. Méske
er der for meget fokus pa netop at overholde rettidighed og veere sik-
ker pa, at paragrafferne overholdes, i stedet for at have fokus pa det,
der betyder noget, nemlig om man kan hjelpe den enkelte ledige i
beskeftigelse.

S& er vi jo ogsa fra regeringens side meget optaget af uddannelse
og kompetencelgft. Jeg ansker ikke, at vi generelt indfgrer en masse
uddannelsesrettigheder, som hverken er fokuserede eller mélrettede.
Jeg er omvendt ikke et sekund i tvivl om, at der er en del, ikke
mindst af vores ufaglerte, der har et reelt behov for at blive dygtige-
re, hvis de skal vende tilbage til arbejdsmarkedet, og hvis de skal
fastholde deres arbejdsmarkedstilknytning. Og alle, der er pa ar-
bejdsmarkedet i dag eller kigger pa vores arbejdsmarked i dag, kan
jo se, at kravene bare stiger og stiger og tager til. Der er et evigt krav
om omstillingsparathed, om produktivitet og evne til at sette sig ind
i nye mader at gare tingene pa, og hvis ikke vi formar at fa laftet
bl.a. vores ufagleerte arbejdsstyrke, sa vil der ogsa fortsat veere man-
ge mennesker, der har et alt for usikkert grundlag at st& pa pa vores
arbejdsmarked.

Kl. 15:46

Jeg minder bare her om, at en af de grupper, der har varet rigtig
hérdt ramt af den gkonomiske krise, er de 25-29-arige ufaglerte i
Danmark. Og blandt dem, der har veeret i risiko for at ende i lang-
tidsledighed, og som er blevet haengende i langtidsledighed med alle
dens konsekvenser — langtidsledighed er altid det verste, der kan
ramme — er mange af vores ufagleerte. Og nar vi ved, at vi kommer
til at mangle faglerte, og nér vi kan se, at behovene pé arbejdsmar-
kedet stiger og stiger, hvad angar kompetencer og feerdigheder, sa
ville det da veere meerkeligt, hvis vi ikke i feellesskab kunne lave en
beskeeftigelsespolitik, hvor man bygger menneskers kompetencer op
i stedet for det modsatte.

Desuden er det ogsa ngdvendigt at have fokus pa vores virksom-
heder. Det skal jo gerne veere sadan, at a-kassen og jobcenteret altid
er en naturlig samarbejdspartner, nar en virksomhed har behov for at
rekruttere nye medarbejdere, s& det sikres, at jobabninger bliver ud-
nyttet. Og der kniber det i hvert fald i en reekke sammenhange med
relationen mellem jobcentre og virksomheder.

Endelig er der hele spgrgsmalet om samarbejdet mellem a-kasser
og jobcentre. For mig er det afgagrende, og for mig er det vigtigt, at
bade a-kasser og jobcentre kommer til at spille en aktiv rolle i den
fremtidige beskeftigelsesindsats. Jeg ved, at der er mange menne-
sker, der teenker, at a-kassen er det mest naturlige sted at ga hen, nér
de bliver ramt af arbejdslgshed. Det kan veere, man kender medar-
bejderne, og at de kender den branche, man tilhgrer, og det kan ogsa
veere, der er tidligere kolleger, man kan mgdes med og maske indga i
et faellesskab med, som kan hjelpe alle de implicerede. Sa a-kassen
er vigtig, a-kassen har branchekendskabet, og vi ved ogs4, at en raek-
ke af vores a-kasser faktisk er ret gode til at jobformidle.
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S& fra min side skal der lyde en opfordring til at stoppe den til
tider puniske krig mellem a-kasser og jobcentre, for det afgarende
ma veere, at vi hjelper de mennesker, der ikke selv er i stand til at
komme i arbejde som konsekvens af en ulykkelig fyring eller anden
form for arbejdslgshed.

Ma jeg sa ikke derudover tilfgje, at der i den nuverende lovgiv-
ning — som man jo kan sige har overvintret et par gange efter den
foregaende borgerlige regering — har varet en meget steerk tro pa, at
alle ledige skulle behandles pa samme made. Det vil jeg gerne adva-
re kraftigt imod at vi fortseetter med. For vores arbejdslgse i Dan-
mark er lige sa forskellige som alle mulige andre, og der er meget
stor forskel pé at veere ved afslutningen af sit arbejdsliv og vere i
starten af sit arbejdsliv. Der er meget stor forskel pa, om man er ud-
dannet inden for et omréde, hvor der kommer til at mangle arbejds-
kraft, eller om man maéske i artier har veeret ansat inden for en bran-
che, som er ved at lukke ned i Danmark. Vores behov er forskellige,
og det skal indsatsen afspejle.

Jeg tror ogsa, det er vigtigt, at alle i Folketinget, uanset hvad de
matte mene om dagpengeperioden, tager ansvaret pa sig for at sikre
en beskeftigelsesindsats, der kan hjelpe folk i arbejde, inden de 2 ar
er gaet. For jeg vil sige — og det ger jeg i al stilfeerdighed — at hos de
partier, der lavede dagpengereformen, har jeg ikke kunnet finde me-
get store overvejelser om, hvad den matte have af betydning for be-
skeeftigelsesindsatsen. Det ser ud, som om man, da man forkortede
dagpengeperioden, tenkte: Vi karer bare videre med den samme be-
skaeftigelsesindsats. Men husk pa, at den lovgivning, vi har, jo er ud-
formet til en 4-arig dagpengeperiode. Og med en 2-arig dagpengepe-
riode er alle forpligtet til at seette ind tidligere, end det er tilfeldet i
dag, og arbejde bedre sammen.

Summa summarum har vi her i forret en rigtig god mulighed for
at seette os sammen, bade de oprindelige forligspartier og gerne de
partier, der ikke var med til at indga forliget, og skabe en beskeefti-
gelsespolitik, der virker. Og der pahviler os en felles forpligtelse til
at na derhen. Mange af partierne har aktier i den nuveerende beskaf-
tigelsesindsats, nogle mere end andre, og jeg tror, at man uden at
overdrive kan sige, at den ikke fungerer efter hensigten.

Derfor har vi behov for en ny beskaftigelsespolitik fremadrettet,
og jeg tror faktisk, at hvis vi beerer os klogt og dygtigt ad, kan vi
skabe en beskeftigelsespolitik, der gavner bade de mennesker, der er
ramt af ledighed, og de danske virksomheder og deres fremtidige be-
hov for at rekruttere de dygtigste medarbejdere, medarbejdere, som
alt for ofte oplever at fa deres faglighed tradt under fode pé grund af
bureaukrati. Og kan man lgse den opgave — og det tror jeg godt vi
kan i feellesskab — sé vil det jo ikke alene veere til gavn for dem, der
snavert set har med beskeftigelsespolitikken at gare, men hele det
danske samfund. Arbejdsmarkedspolitikken er en hjgrnesten i det
danske velfeerdssamfund, og derfor er der ogsa behov for en ny be-
skeeftigelsespolitik.

Kl. 15:50

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Tak for det. Sa gar vi over til forhandlingen. Det er farst ordfgreren
for forespargerne, hr. Bent Bggsted.

Kl. 15:51

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Bent Bggsted (DF):

Tak. Nu havde jeg sadan lidt habet pa, at ministeren maske ville ha-

ve lgftet lidt af slgret for, hvornar vi kan forvente at forhandlingerne
kommer i gang, altsd om de kommer i gang engang i lgbet af foraret.
Vi er snart ved at vaere henne ved sommermanederne, og tiden gar jo
hurtigt. Men lad os nu se, hvornar ministeren er klar med noget. Det

er vel ogsa en betingelse, at regeringen skal blive enig med sig selv
farst, inden de kan spille noget ud. S& det bliver spendende, hvornar
det sker, men det kommer nok, nar beskeftigelsesministeren har no-
get endeligt Klar.

Det, vi kan se her, nar vi kigger pé& beskeftigelsesindsatsen, er, at
der har veeret meget kritik af den. Vi i Dansk Folkeparti vil ogsa ge-
rne erkende, at hvis man kan se, at der er noget, der ikke fungerer,
skal man ogsa veere Klar til at lave det om. Det er vi i hvert fald i
Dansk Folkeparti, det vil vi gerne std ved. Hvis der er noget, vi har
veeret med til at lave, der ikke fungerer, er vi ogsé klar til at sige:
O.k., her skal vi have lavet noget om.

Det, vi skal lave her, er jo i farste omgang noget for dagpenge-
modtagerne, og der rejser spgrgsmalet sig jo sa: Hvem skal tage sig
af dagpengemodtagerne? Er det a-kasserne, eller er det jobcentrene,
eller hvem der nu skal tage sig af a-kasserne? Skal der spares penge,
eller hvordan skal det veere? Det vil der komme en hel del om, og
det har ogsa veeret ude i pressen, at nogle ville starte med at spare
penge, far man kiggede p&, hvad indsatsen egentlig skulle vere. Og i
Dansk Folkeparti vil vi gerne have, at vi kigger pa, hvordan indsat-
sen skal veere, og s ser pa, hvad besparelsen endeligt bliver. Det er
et spgrgsmal om, hvilken tilgang man har til det.

I den forbindelse er det selvfalgelig ogsa vigtigt, at vi lytter til
det, der kommer i hgringssvarene til den her indsats, hvad organisa-
tionerne mener er den rigtige vej. Lige nu har vi fra a-kasserne faet
det tilbud, at de vil tage sig af de ledige dagpengemodtagere, og at
det ikke skal koste noget. Det er selvfglgelig et tilbud, det kan veere
svert at sige nej til, for hvis man sé skal ind at kigge p&, om den le-
dige selv frit skal veelge, hvem man vil have til at gere indsatsen de
farste maneder, vil andre aktarer s tilbyde at gare det gratis, vil job-
centrene tilbyde at gare det gratis? Det er sddan noget, der er inde i
overvejelserne, og det kan vare svart at forholde sig til det, far vi
ser det endelige udspil fra regeringen.

Det har jo ogsa lidt at ggre med, hvad regeringen egentlig vil.
Indtil videre har det veeret sadan, at de partier, der ikke er regerings-
partier, har veret i fuld gang med at diskutere i pressen, hvordan
indsatsen skal veere, men vi har ikke hgrt noget fra regeringen om,
hvad de egentlig kunne teenke sig, det holder de selvfalgelig tilbage.
S& pa den made har der veeret rigtig meget fremme, og folk udeom-
kring begynder selvfalgelig ogsa at spekulere pd, hvad det egentlig
er, de vil lave i Folketinget.

P& nuveerende tidspunkt ved vi ikke, hvad vi kommer til at lave,
netop fordi vi ikke har set noget udspil fra regeringen endnu, men
nér det kommer, har vi lidt mere at forholde os til, for s har vi i
hvert fald faet at vide, hvad regeringen vil, og s& kan vi begynde at
se pa, hvordan vi kan fa det til at heenge sammen.

I Dansk Folkeparti ser vi ogséa gerne, at jobkonsulenterne — det
gelder a-kasserne, og det geelder jobcentrene — skal ud at tale med
arbejdsgiverne. De skal have opbygget et fortroligt forhold og en di-
rekte jobformidling. Det tror vi vil vaere den rigtige vej at ga. Vi skal
bare veere sikre pd, at det vil fungere, og sé kan det ikke hjelpe, at
der er nogen, der sidder og gemmer sig inde pé et jobcenter uden at
have noget kendskab til virksomhederne. De skal ud at selge de le-
dige. Dem, der ikke kan klare sig selv, skal have den mulighed, s& de
kan blive hjulpet til et job.

Vi skal ogsa se pa uddannelserne. Vi har ingen hemmeligheder i
Dansk Folkeparti. Vi gnsker, at 6 ugers selvvalgt uddannelse skal
veek, men det skal s aflgses af, at man kan fa den uddannelse, der
kan give et job, og sé kigger vi ikke pa, om det er 6, 8, 10 eller 12
uger, men det skal vaere noget, der er mélrettet jobomréder. Det er
ogsa noget af det, de jobkonsulenter, der er, skal finde ud af, altsa
hvor dbningerne er, hvor jobmulighederne er, og hvad der kommer
til at mangle de naeste 3, 4, 5 méaneder. Og sé skal vi satte ind med
uddannelse og opkvalificering af de ledige, sa de er klar til at tage de
her job.
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Men som sagt er vi i Dansk Folkeparti noget spaendt pd, hvornar
regeringen kommer med et udspil, og jeg haber da, at ministeren ma-
ske kan lgfte lidt mere af slgret for, hvornar der vil komme et udspil,
en indkaldelse til en forhandling om beskeeftigelsesindsatsen. Det
bliver som sagt i farste omgang for dagpengemodtagere, og senere
skulle Carsten Koch-udvalget s& komme med en rapport for dem,
der ikke fik dagpenge. Den ved vi sa ikke hvorndr kommer, men vi
venter spaendt pa, hvad regeringen vil.

Kl. 15:56

Tredje naestformand (Camilla Hersom):

Tak for det. Der er forelgbig tre medlemmer, der har meldt sig for

korte bemarkninger. Den farste er hr. Finn Sgrensen, Enhedslisten.
Kl. 15:56

Finn Sgrensen (EL):

Tak til ordfareren. Jeg er spaendt pa, hvad regeringen vil, men jeg er
da ogsa morderlig spandt pa, hvad Dansk Folkeparti vil. Derfor vil
jeg da gerne hgre, om ordfareren vil lgfte slgret for Dansk Folkepar-
tis ambitioner i forbindelse med de her forhandlinger, der skal vare.
Det er ikke det samme, som at man er bundet op pa noget, og at man
ikke ma forhandle. Jeg vil bare gerne hare, hvad ordfgrerens ambiti-
oner for, hvad der skal komme ud af det, er.

Jeg har lige et par spargsmal, som kan hjelpe det lidt pa vej: Vil
Dansk Folkeparti f.eks. afskaffe alt det kontrolhysteri, der er over for
de ledige, og bygge pa tillid, sddan som ministeren var inde pa? Vil
Dansk Folkeparti give de ledige nogle rettigheder, s ufagleerte kan
uddanne sig pa dagpenge til en uddannelse, der kan give et job, s&-
dan som ordfgreren selv sagde? Skal det veere en rettighed for den
arbejdslegse? Det sidste spargsmal er: Vil Dansk Folkeparti sikre en
ordentlig gkonomisk tryghed for de mange tusinde ledige, der i disse
ar mister dagpengeretten som fglge af den reform, som Dansk Folke-
parti selv stod fadder til?

KI. 15:57

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ordfgreren.
Kl. 15:57

Bent Bggsted (DF):

Det var mange spgrgsmal, nar jeg kun har 1 minut til at svare, og
hvis jeg skal besvare dem alle, nar jeg det simpelt hen ikke. Hvis hr.
Finn Sgrensen havde fulgt lidt med, ville han have bemaerket, at jeg
egentlig har veeret large med at fortzlle, hvad Dansk Folkeparti vil,
pa alle de konferencer, vi har veeret ude til, som a-kasserne og fag-
foreningerne har indkaldt til. Jeg tror nok, at jeg efterhanden har del-
taget i de fleste og fortalt om, hvad vi gerne vil.

Vi vil gerne have en direkte indsats, hvor jobkonsulenterne kom-
mer ud og snakker med arbejdsgiverne for at finde ud af, hvor mu-
lighederne for job er, og at vi kan bygge et tillidsforhold op, sadan at
nér en arbejdsgiver siger, at vedkommende kommer til at mangle tre
mand her og nu, sa skal jobkonsulenten gerne kunne sige: Jeg har tre
mand her, der passer lige ind i dit firma; det kan godt vere, at de
mangler noget uddannelse og opkvalificering, men det far de, og sa
er de Kklar til dig, nar du skal bruge dem. Det tillidsforhold skal man
bygge op hen ad vejen.

Vi er ikke afvisende over for at se pa de tilbud, a-kasserne kom-
mer med, slet ikke, vi skal bare se det i forhold til de andre ting. Jeg
kan simpelt hen ikke na det pa sa kort tid. Jeg skulle have 10 minut-
ter, men det far jeg altsa ikke.

Kl. 15:59

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Nej. Sa er det hr. Finn Sgrensen.

Kl. 15:59

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Sé kan der lige blive lidt flere sekunder, hvor man ikke behgver
at bruge taletid pa, hvor mange konferencer man har deltaget i, men
hvor man maske i stedet kunne prgve at svare pa spgrgsmalene.

Jeg vil ngjes med at stille to af dem: Vil Dansk Folkeparti give de
ledige nogle flere rettigheder til en uddannelse, der kan give et job?
Det kan der jo svares ja eller nej til, og s& kan man méaske komme
med et par eksempler. Vil Dansk Folkeparti sikre en ordentlig gko-
nomisk tryghed for de mange tusinde ledige, der mister dagpengeret-
ten? Og hvad skulle sadan en tryghed bestd i?

Kl. 15:59

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Ordfareren.
KI. 15:59

Bent Bggsted (DF):

Til det her med rettigheder og det, om man kan tage en uddannelse,
mens man er pa dagpenge, som hr. Finn Sgrensen naevnte i det farste
spargsmal: Jeg er ikke sa vild med, at man skal kunne tage en ud-
dannelse pa dagpenge. Vi har et system, hvor man kan fa en voksen-
leerlingeplads, og det ser jeg gerne at vi udnytter noget mere og ud-
bygger det.

Jeg tror, det er den vej, vi skal g4, i stedet for at sige, at man kan
tage en uddannelse pa dagpenge. Men det kommer an pa, hvordan
det bliver bygget op, og hvilke muligheder der er for, at man kan gi-
ve dem den opkvalificering, de har behov for. Det skal vi have set
pa. S& har jeg ikke mere.

Kl. 16:00

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Tak. S& er det hr. Christian Juhl, Enhedslisten.
Kl. 16:00

Christian Juhl (EL):

Jeg kan forstd pa Dansk Folkeparti, at de ikke vil give arbejdslgse
rettigheder. Der skal ikke veare ret til 6 ugers uddannelse, der skal
heller ikke vere ret til at fa en fagleert uddannelse; det skal vare no-
get, andre bestemmer, f.eks. folk i jobcentrene.

Jeg vil gerne hgre, om Dansk Folkeparti vil veere med til at rette
op pa dagpengesystemet, som Dansk Folkeparti i 2010 gdelagde og
smadrede fuldsteendig sammen med de borgerlige, og som nu lang-
somt skal genopbygges. Er Dansk Folkeparti med pa banen, nar sy-
stemet skal genopbygges, eller vil de bare gare, ligesom de gjorde i
2010, og sige, at det ma de arbejdslgse selv finde ud af?

KI. 16:00

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ordfgreren.
KI. 16:00

Bent Bggsted (DF):

| Dansk Folkeparti har vi tilbudt, at vi kunne se pa at lave en helt ny
dagpengereform, hvor det hele kunne indga. Jeg ved, at Enhedslisten
har haft mange forslag til, hvad der kunne &ndres, og der har jeg
hver gang sagt, at det kunne indga i en reform af dagpengesystemet.
Vi vil gerne se pa, om vi kan lave et fleksibelt dagpengesystem, der
er bygget op efter konjunkturerne, altsa i forhold til hvad der er be-
hov for.

Vi har ogsa tilbudt at suspendere genoptjeningsretten, der er pa 1
ar nu, og ga tilbage til % halvt ar i 2 r, indtil vi er ordentlig ude af
krisen. Det sagde regeringen nej til, det ville de ikke veere med til.
Det var endda statsministeren selv, der sagde nej til det og sagde, at
den 1-arige genoptjeningsperiode var kommet for at blive. Det var vi
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Klar til at hjeelpe med i en 2-arig periode, indtil vi var ude af krisen,
0g s& kunne vi komme i gang med at lave en reform af dagpengesy-
stemet. Det star vi stadig veek ved.

Kl. 16:01

Formanden:
Hr. Christian Juhl.
Kl. 16:01

Christian Juhl (EL):

Tak for det. Det undrer mig lidt, at Dansk Folkeparti sa ikke ville
stemme for, da Enhedslisten fremsatte et forslag om netop at suspen-
dere genoptjeningen af dagpengene — eller vi ville ikke suspendere
den, vi ville sette perioden ned, for en slags genoptjening er vi med
pa, trods alt, f.eks. 3 eller 6 maneder. Det var markeligt, at Dansk
Folkeparti slet ikke ville veere med til at stemme for det. Jeg husker
tydeligt dagen, jeg var dybt chokeret. Det vil sige, at det er meget
snak, man hgrer fra Dansk Folkepartis side.

Jeg vil gerne spgrge hr. Bent Bagsted: Hvad vil Dansk Folkeparti
gere for de 34.000, der sidste ar mistede retten til dagpenge? Hvad
vil Dansk Folkeparti gare for de 12.000-14.000, der i r mister retten
til dagpenge?

KI. 16:02

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:02

Bent Bggsted (DF):

Det er sadan en lidt markelig debat, for vi har faktisk tilbudt at lave
den lgsning, at vi kunne suspendere genoptjeningsretten i 2 ar og ga
tilbage til ¥ ar. Det ville kunne hjelpe mange, indtil vi er ude over
krisen, og sa kunne vi ga i gang med at lave en reform af dagpenge-
systemet. Men det, der er endnu mere meerkeligt, og det, der kan un-
dre mig, er, at nar nu Enhedslisten sidder som statteparti for regerin-
gen, hvorfor har Enhedslisten sa ikke har sagt til regeringen: Det her
skal vi have igennem, ellers mister | os som stgtteparti? Men det
gjorde Enhedslisten jo ikke, det havde man ikke har nok pa brystet
til.

Kl. 16:03
Formanden:
Sa er det hr. Lennart Damsbo-Andersen for en kort bemarkning.

KI. 16:03

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Tak. Jeg siger tak til ordfareren for at have givet en god praesentati-
on af, hvor Dansk Folkeparti star i den her debat om beskaftigelses-
indsatsen. Det giver jo et meget godt billede af det.

Ordfgreren taler meget bredt om det, men ikke ret meget om,
hvordan eventuelle besparelser skal anvendes. Vi har hart fra partiet
Venstre, fra den borgerlige side, at der skal spares 1,5 mia. kr. pa
selve beskaftigelsesindsatsen. Sa kan man diskutere, om det er rig-
tigt regnet ud, men i hvert fald en besparelse pa 1,5 mia. kr.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at spgrge Dansk Folkepartis
ordfgrer, om man er enig i, at der kan spares 1,5 mia. kr., og at de i
gvrigt, som Venstres politiske ordfarer, fru Inger Stgjberg, siger,
skal bruges til skattelettelser til virksomhederne.

KI. 16:04

Formanden:
Ordfgareren.

Kl. 16:04

Bent Bggsted (DF):
Det er sadan set et let spgrgsmal at svare pa, for i Dansk Folkeparti
har vi sagt, at det er en forkert vej at ga at starte med at sige, at vi
skal spare x milliarder kroner, nar vi gar ind i en forhandling. Vi har
sagt: Lad os nu komme i gang med de forhandlinger og se, hvordan
vi kan lave den rigtige indsats. S& kan vi se, hvor stor besparelsen
bliver, og sé kan de partier, der er med til at lave aftalen om en ny
indsats for dagpengemodtagerne, blive enige om, hvordan pengene
skal bruges. Vi vil ikke lase os fast pa, at de skal bruges til noget be-
stemt.

Kl. 16:04

Formanden:
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
Kl. 16:04

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Jeg vil bare ngjes med at gentage den sidste del af mit spgrgsmal:
Mener Dansk Folkeparti, at de penge eventuelt kan bruges til skatte-
lettelser til virksomhederne?

Kl. 16:04

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 16:05

Bent Bggsted (DF):

Vi har ikke Iast os fast pa, hvad de skal bruges til. Jeg kan ikke fore-
stille mig, at de skal bruges til skattelettelser. Der er s& mange ting,
man skal bruge penge p4, og jeg vil lade vores finansfolk om at af-
gere, hvor pengene skal bruges. Men at ga ind i forhandlinger og pa
forhand lase os fast pa, at der skal findes s& og s& mange penge, og
p&, at de skal ga til noget bestemt, kan vi ikke se noget formal med.
Det kan veere tusinde ting, som vi synes pengene skal bruges til, og
vi ved jo ikke, hvor mange penge der kommer ud af de forhandlin-
ger.

Vi er sikre p4, at der kan opnas nogle besparelser ved at fjerne en
hel del bureaukrati og meerkelige mader at agere pa i forbindelse
med aktiviteten over for de ledige, men at sige pa forhand, at vi kan
spare 1,5 mia. kr. det farste ar, synes vi er en helt forkert tilgang til
forhandlingerne.

KI. 16:05

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr for en kort bemaerkning.
Kl. 16:05

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg vil gerne falge traden fra den tidligere sparger. Venstre jo har
sléet sig op pa, at man kan spare hele 4 mia. kr. i alt pa den her ind-
sats. Det er rigtigt, som Carsten Koch har lagt frem, at man sadan set
godt kan effektivisere indsatsen, gare den mere malrettet og mere fo-
kuseret. Det bakker vi sddan set ogsa op om i SF, for der er ingen
grund til at spilde folks tid som arbejdslgse, hvis man kan fa en end-
nu bedre indsats.

Men de penge ser vi sa gerne brugt i beskeftigelsesindsatsen igen
til f.eks. at sgrge for en bedre opkvalificering af ufagleerte, fordi vi
kan se, at vi far brug for flere fagleerte. Derfor vil jeg gerne hgre, om
Dansk Folkeparti vil veere villig til at sige, at vi kan effektivisere, og
at vi nok ogsa kan gere det klogere, men at de penge kan bruges til,
at vi bliver endnu bedre til at fa nogle af de arbejdslgse i arbejde.
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Kl. 16:06

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 16:06

Bent Bggsted (DF):

Lad os kigge pa det, der er kommet. Venstre, Konservative og vel
ogsa Liberal Alliance har vel last sig fast p4, at der kan spares 4 mia.
kr. S& kommer der et notat fra Finansministeriet, fra finansministe-
ren, der siger 3,6 mia. kr. Jeg erkender, at det jo bare er noget, jeg
har leest i avisen. Andet kender jeg ikke til det. S der har veret nog-
le tanker om, at der kan spares. Vi i Dansk Folkeparti siger bare stil-
le og roligt: Lad os nu gé ind til de her forhandlinger og se, hvordan
vi kan lave en god indsats, der kan hjlpe de ledige, og s& ma vi se
pa, hvor stor besparelsen bliver. Bagefter kan partierne finde ud af,
hvad den besparelse skal bruges til.

Jeg ved ikke, hvor stor besparelsen vil veere. Det kan veere, at det
er 0,5 mia. kr. Det kan veere, at det er 1 mia. kr. Det kan vere, at det
er 2 mia. kr. Det ved jeg ikke, for vi er jo endnu ikke naet til at se pa,
hvordan indsatsen skal vare. Det vil vi gerne have gjort, inden vi si-
ger, hvad pengene skal bruges til, for vi ved ikke, hvor mange penge
derer.

KI. 16:07

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr.
Kl. 16:07

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg synes, det er en meget sund tilgang til det at kigge pa, hvad vi
kan lave af forbedringer, men ogsa af forandringer, i beskeftigelses-
systemet. Jeg hgrer, at Dansk Folkeparti i hvert fald er villig til, at
der skal laves forandringer.

Det, der jo er vigtigt for os, er, at vi ogsa fokuserer pa nogle af de
ufagleerte, der i dag ikke kan fa arbejde, og som heller ikke kan fa
det i fremtiden, for vi ved, det er fagleert arbejdskraft, vi far brug for.
Arbejderbeveegelsens Erhvervsrad kom med en undersggelse i gar,
der viste, at vi mangler 30.000 faglerte bare lige om lidt. Vil Dansk
Folkeparti veere med til at fokusere pa de ufaglerte, s vi kan fa dem
loftet, og ikke gare det her til en sparegvelse, men i virkeligheden
teenke pa, hvordan vi far folk i arbejde?

Kl. 16:08

Formanden:

Ordfgreren.
KIl. 16:08

Bent Bggsted (DF):
Helt sikkert skal vi da se p&, hvordan vi far de ledige i arbejde. Det
er ogsa derfor, jeg siger, at i forbindelse med at vi gerne vil af med
de 6 ugers selvvalgt uddannelse, skal vi have mere fokus pa, hvad
det er for kurser, der kan hjalpe de ledige i job. Sé& kigger vi ikke pa,
om det er 6, 8, 10 eller 12 ugers kursus, de skal have for at 4 et job.

Vi har ogsa nogle muligheder for at opkvalificere nogle, der har
arbejde inden for nogle bestemte omrader, hvor man kan fa en fag-
uddannelse pa kortere tid. Det er aftalt i forliget om erhvervsskoler-
ne. Det er ogsa noget af det, man skal se p&. Det hele hanger sam-
men, sa der er mange muligheder.

Med hensyn til dem, der har veeret ledige i lang tid, vil jeg gerne
have, at vi bruger det her med voksenelevordningen noget mere, for-
di det er en rigtig god ordning.

Kl. 16:09

Formanden:
Tak til ordfgreren for forespargerne. Sa er det hr. Hans Andersen
som Venstres ordfarer.

Kl. 16:09

(Ordfarer)

Hans Andersen (V):

Under halvdelen af alle danskere er i arbejde, og omkring 800.000
danskere i den arbejdsduelige alder er pa overfarselsindkomst. Det
skaber et betydeligt pres pa de offentlige finanser, og derfor er det
afgerende, at flere danskere kommer i arbejde, sa der er flere til at
bidrage til vores falles velstand.

Venstre mener, at den bedste hjelp, vi kan give de ledige, er at
sikre, at der er flere danske arbejdspladser. Derfor er Venstres ud-
gangspunkt et udgiftsstop i den offentlige sektor, s& der kan blive rad
til skatte- og afgiftslettelser, som kan veere med til at forbedre virk-
somhedernes konkurrenceevne. Det vil gare det billigere og mere at-
traktivt at drive virksomhed i Danmark, og det vil veere med til bade
at bevare arbejdspladser og at skabe nye danske arbejdspladser.

Den danske beskaftigelsesindsats harer til blandt verdens dyre-
ste. Alene i 2013 er der afsat 12 mia. kr. til aktivering og drift af job-
centrene, mens tallet vokser til 80 mia. kr., hvis vi leegger udgifterne
til bl.a. dagpenge og kontanthjalp oveni. Nar vi hvert &r bruger s&
mange penge pa beskaftigelsessystemet, har vi ogsa en forpligtelse
til at sikre, at de bliver brugt bedst muligt. Det er efterhanden bredt
anerkendt, at vi ikke far nok for vores mange milliarder af kroner, og
derfor skal beskeftigelsesindsatsen tilretteleegges, sa den bliver mere
effektiv. Pengene i beskeeftigelsessystemet bgr bruges der, hvor de
ger starst gavn, og derfor skal der ryddes op i, hvad der findes af
ordninger, som der ikke er evidens for virker. Beskaftigelsesindsat-
sen skal i hgjere grad tilpasses den enkelte og virksomhedernes be-
hov.

Carsten Koch-udvalget har her i februar afleveret deres farste
rapport, »Veje til job«. Rapporten kommer som bekendt med 39 an-
befalinger til omleegning af den danske beskeftigelsesindsats. Car-
sten Koch-udvalget ser et klart potentiale for yderligere besparelser i
de offentlige finanser. Bl.a. viser udvalgets beregninger, at hvis le-
dighedsforlgbene for de forsikrede ledige reduceres med blot 1 en-
kelt dag, vil det gge den strukturelle beskeeftigelse med 900 personer
og give en gevinst pa de offentlige finanser pa % mia. kr., altsé pr.
dag. Reduceres den gennemsnitlige ledighed derimod med 1 uge, vil
det gge beskaftigelsen med 6.400 personer og styrke de offentlige
finanser med 1,7 mia. kr. Sa der er jo i den grad noget at hente ved at
forbedre vores beskeftigelsesindsats.

Der er jo kommet en reekke anbefalinger fra Carsten Koch-udval-
get, 39 i alt. En af anbefalingerne er, at man skal afskaffe retten til 6
ugers selvvalgt uddannelse for ledige. Det hilser vi velkommen, for
det er ikke den bedste made at bruge beskaftigelseskronerne pa. Vi
er sédan set optaget af at bruge penge pa uddannelse, hvor det tilret-
teleegges pa den made, at den ledige kommer tilbage i job, og hvor
der, kan man sige, er job i den anden ende.

Sa er vi ogsa optaget af, at beskaeftigelsesindsatsen indrettes mere
individuelt. Det lyder det som om udvalget ogsa anbefaler, og det
anerkender vi; det er et rigtigt skridt pa vejen.

Venstre preesenterede tilbage i august maned sidste ar et beskeef-
tigelsesudspil. Vores budskab var, at ledige skal hurtigere i job. Det
skal bl.a. foregd, ved at man opprioriterer virksomhedskontakten, at
man placerer radighedsvurderingen i kommunerne, og at man giver
den enkelte ledige et friere valg mellem det kommunale jobcenter, a-
kassen eller andre private aktgrer. Altsa, vi er i den grad optaget af,
at den ledige far et frit valg her.

Vi har i lgbet af vinteren fremsat en reekke beslutningsforslag her
i Folketingssalen. Vi har diskuteret de tre af dem, som vi har be-
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handlet. Det handlede om frit valg. Det handlede om, at vi mener, at
jobcentrene skal veere starre, sd de kan matche det behov, de ledige
har. Det handlede ogsa om et reelt frit valg og om, at vi skulle have
en mere effektiv administration.

Samlet set er konklusionen fra Venstre alts3, at vi pa den korte
bane gnsker at spare 1,5 mia. kr. i forhold til det samlede beskaefti-
gelsessystem, bade nér det geelder indsatsen og de penge, man bru-
ger pa folk, der er ledige, stigende til i alt 4 mia. kr. Hver krone, vi
sparer her, vil vi bruge pa at styrke den danske konkurrenceevne, alt-
sd at det skal gd malrettet til skatte- og afgiftslettelser for de danske
virksomheder.

Nu vil jeg her til sidst bare gleede mig over, at der jo er andre end
Venstre, der sa har regnet pa, hvad der er af mulige besparelser. Alt-
sd, det tyder jo pa, at regeringen ogsa har foretaget beregninger af,
hvilke mulige besparelser der er pa beskeftigelsesomradet, og det
hilser jeg sadan set velkommen. Nu er spgrgsmalet jo s&, om be-
skaeftigelsesudspillet kommer i &r, eller om det farst kommer efter
nytar, men der er brug for, at vi far taget fat pa det her omréade. Tak
for det.

Kl. 16:15

Formanden:
Der er forelgbig fem korte bemarkninger. Farst er det hr. Christian
Juhl.

Kl. 16:15

Christian Juhl (EL):
Tak til Venstres ordfgrer for markeringen af standpunkterne. De er
jo meget klare: Der skal spares.

Men Venstre siger ogsa, at der skal vere arbejde til flere. Jeg vil
gerne hgre ordfgreren, om han tror s3 meget pa sin egen idé, at han
tor give danskerne en garanti for arbejde — ikke fuld beskaftigelse
hvert ar, det er vist for overmodigt, men f.eks. en garanti for, at man
hvert andet ar kunne veere sikker pa at have et arbejde, ndr man bor i
et land som Danmark, eller, hvis vi skulle g med livrem og seler,
hvert tredje ar f.eks., s alle danskere vidste, at der pa et tidspunkt er
en plads til dem, at der er brug for dem.

KI. 16:16

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:16

Hans Andersen (V):

Jeg ved godt, at Enhedslistens farsteprioritet er sddan en jobgaranti
til alle, uanset hvordan det gar med gkonomien og hvordan gkono-
mien i gvrigt har det i Danmark.

I Venstre er vi sddan set optaget af, at vi far skabt flere job, og
det er det, der skal veere ngglen til, at vi far nedbragt vores ledighed.
Det er det, der skal veere ngglen til, at vi far feerre pa kontanthjeelp
og feerre pa dagpenge. Jeg héber ogsa, at Enhedslisten anerkender, at
hvis der er gode vilkar for de danske virksomheder, vil der ogsa bli-
ve skabt job. Vi mener sddan set, der er en ret teet sammenhaeng mel-
lem gode vilkar for de danske virksomheder og sd muligheden for at
nedbringe ledigheden, men jeg ved ikke, om Enhedslisten anerken-
der den preemis.

Kl. 16:17

Formanden:
Hr. Christian Juhl.

Kl. 16:17

Christian Juhl (EL):

Tak. Venstre snakker meget om, at de vil skabe flere job, men de har
ikke s& meget selvtillid, at de tror p4, at de kan skabe flere job. Det
er da klar tale.

Jeg minder ordfgreren om, at danske virksomheders indtjening i
disse ar er i top trods krisen. Jeg snakker ikke kun om et par ar, jeg
snakker om disse ar. Indtjeningen er i top trods krisen. Det vil sige,
at der er penge i virksomhederne til at investere. Opsparingen i virk-
somhederne er i top. Det vil sige, at virksomhederne i Danmark har
rigtig, rigtig gode vilkar selv under krisen. Hvorfor i alverden far vi
sd ikke flere i arbejde? Det vil sige, at Venstres ideer ikke passer.
Der kommer ikke arbejde, ved at man giver virksomhederne bedre
vilkar.

Derfor vil jeg gerne sperge: Er Venstres idé sa at spare pa syste-
met for at trykke de arbejdslgse leengere ned og give dem ringere le-
vevilkér? Er det det, der er planen med Venstres ideer?

Kl. 16:18

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 16:18

Hans Andersen (V):

Vi er sddan set optaget af, at nr man er ledig, er der s gode mulig-
heder for at fa et job, at det er det, der sker. Det er bedst for alle par-
ter, for hvis en dagpengemodtager kommer i arbejde, sparer vi alle
sammen 280.000 kr. om aret. De penge kan vi da bruge péa noget an-
det. Sa for Venstre handler det sédan set om at skabe rigtig gode vil-
Kar.

Hr. Christian Juhl naevner, at indtjeningen er i top. Det kommer
an pa, hvilke virksomheder man kigger pa. Altsa, der er mange sma
og mellemstore virksomheder, der ikke alle har det lige godt. De
knokler hver dag for overhovedet at overleve. De har da brug for en
hjelpende hand, og den kan komme her fra Folketingets side.

KI. 16:19

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr for en kort bemarkning.
Kl. 16:19

Pia Olsen Dyhr (SF):
Venstres ordfarer siger, at man gerne nu vil droppe de 6 ugers selv-
valgt uddannelse, og s skal man i gang med at lave noget, der er
jobrettet. Bliver Dansk Metal spurgt, hvad de bruger de 6 ugers selv-
valgt uddannelse til, er svaret jo, at det bl.a. er til, at smeden kan fa
sit certifikat, s& man kan fa det naste job, for forudsztningen for at
komme ind i smedebranchen er, at man har et nyt certifikat. Vil Ven-
stre sige, at det er jobrettet, eller at det ikke er jobrettet?

KI. 16:20

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:20

Hans Andersen (V):

Jeg synes, det lyder meget jobrettet, men det ma jo vaere den dialog,
der skal veere mellem jobcenterets medarbejdere og den ledige. Vi
har brugt alt for mange penge pa 6 ugers selvvalgt uddannelse, hvor
det ikke har virket. Det viser adskillige rapporter. Sa jeg synes, at det
giver rigtig god mening. Hvis der er job at fa i den anden ende, og
hvis man mangler et bestemt kursus, er det jo det kursus, man skal
tage. Det er sddan set, synes jeg, sund logik, og det vil vi gerne for-
falge. Men at 6 ugers selvvalgt uddannelse generelt virker, passer
simpelt hen ikke.
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Kl. 16:20

Formanden:

Fru Pia Olsen Dyhr.
Kl. 16:20

Pia Olsen Dyhr (SF):

Tak. Det er jo meget interessant, for hvis vi skal kigge pa det, der er
jobrettet, neevner ordfareren, at det er noget, jobcenteret ma finde ud
af. Men nogle af dem, der er allerteettest pa det, man ma sige er ef-
teruddannelsesbehovet hos den arbejdslgse, er jo ofte ens a-kasse.
Det er altsa sygeplejerskernes a-kasse, som ved, at hvis man skal ha-
ve et arbejde, skal man have et sarbehandlingskursus, eller man skal
maske videreuddanne sig til radiolog. Og det er Metals a-kasse, som
ved, at smeden har brug for et certifikat. Og jeg kunne blive ved.

Det viser maske forskellen pa Venstre og SF, at vi faktisk mener,
at a-kasserne skal spille en vaesentlig rolle i fremtidens beskaftigel-
sesindsats, hvorimod jeg naesten hgrer ordfgreren sige, at vi godt kan
droppe det og kun snakke jobcentre. Og det synes jeg sadan set er
vigtigt at fa afgjort.

Er Venstres holdning, at a-kasserne ikke duer til noget, og at det
kun er jobcentrene, vi skal satse pd? Og hvordan skal jobcentrene
have den precise viden inden for et brancheomrade, som ger, at vi
far det der lgft, sddan at folk kommer i arbejde — og det vel at meer-
ke, samtidig med at man vil spare 4 mia. kr., som slet ikke findes i
beskaftigelsessystemet? Jeg synes sadan set, at Venstre mangler at
give en hel del svar pa, hvordan man skal gare folk jobparate.

KI. 16:22

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 16:22

Hans Andersen (V):

Vi er sadan set optaget af, at kommunerne kommer til at spille en
mere central rolle her. Den enkelte kommune har det gkonomiske
ansvar pa langt sigt, nar ledigheden stiger, og kommunerne skal have
det fulde ansvar og mulighed for at udgve deres myndighed. Og det
handler om, at de ogsa har ansvaret for radigheden.

Sa synes jeg da, det er vigtigt at inddrage a-kasserne. Der er en
lang raekke a-kasser, der er rigtig gode til at hjelpe deres medlem-
mer i job, og det skal de da have mulighed for. Men det ma veere sa-
dan, at man skal kvalificere sig til det, for det er jo ikke alle a-kasser,
der er lige gode til det her.

Sa jeg er optaget af, at vi bringer alle de gode aktarer i spil, deri-
blandt a-kasser, og det er naturligt at inddrage dem i arbejdet. Men
det ma vaere sadan, at dem, der har ansvaret for at bestille musikken,
ogsa er dem, der betaler.

KI. 16:22

Formanden:
Hr. Finn Sgrensen for en kort bemaerkning.
KI. 16:22

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jeg harte ordfareren sige, at den ledige skal have ret til at veel-
ge, hvilken aktar der skal hjelpe den ledige i gang med et job, altsa
om det skal veere jobcenteret, a-kassen eller en privat aktar, og det er
maske nok iszr det sidste, ordfareren teenker pa.

Betyder det s& 0gs4, at ordfareren vil give de ledige rettigheder
pé andre omrader, f.eks. retten til at veelge en opkvalificerende ud-
dannelse, som man kan gennemfgre p& dagpenge? Det ville jo vaere
fornuftigt, for vi kommer i lgbet af fa &r til at mangle 100.000 fag-
leerte, og vi kan ogsa forudse, at vi far 100.000 ufagleerte i overskud.
Sa hvad siger ordfareren til sadan et forslag?

Kl. 16:23

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 16:23

Hans Andersen (V):

Vi er optaget af at give de ledige et frit valg. Det er et frit valg blandt
—o0g det vil jeg gerne understrege — aktarer, der er gode til at hjelpe
de ledige videre. Der er bade gode og darlige akterer i dag. Det ind-
remmer jeg. Der er private, der skal vaere i markedet, og sa er der
private, der burde lave noget andet. Ligeledes er der jo a-kasser, der
er gode til det her, og sa er der a-kasser, der er mindre gode til det.
Vi skal bruge de bedste. Det ma vere udgangspunktet.

Sa synes jeg, det er veerd at diskutere, om det er uddannelsessy-
stemet i Danmark, der skal uddanne mennesker, eller om vi skal bru-
ge beskaftigelsessystemet til at uddanne dem. Vi synes sadan set, at
udgangspunktet er, at det er uddannelsessystemet, og at det er i ud-
dannelsessystemet, at man handterer det at lgfte mennesker videre
fra grundskolen til ungdomsuddannelsen og videre til en erhvervs-
kompetencegivende uddannelse. Det er det, vi er optaget af.

Kl. 16:24

Formanden:
Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 16:24

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jeg synes, det er ret besynderligt, at ordfgreren vil fastholde et
system, hvor man risikerer at smide penge ud ad vinduet til nogle
private jobaktgrer, hvis kvaliteter vi jo har faet demonstreret adskilli-
ge eksempler pa nok ikke lever op til de krav, vi normalt stiller, nar
vi skal bruge penge fra det offentlige. Sddan noget vil man gerne
veere med til.

Men at give den arbejdslgse ufagleerte arbejder, der skal ud i en
benhard konkurrence pa arbejdsmarkedet, en mulighed for at fa en
opkvalificerende fagleert eller tillert uddannelse for dagpengene, vil
man ikke vaere med til. Det er et l&engere uddannelsesforlgb, og det
kan man jo ikke gennemfare, hvis man farst er blevet voksen og har
familiemassige forpligtelser. Sd ma man jo have et ordentligt gko-
nomisk grundlag for det. Men det vil ordfgreren ikke, selv om det
strider mod al sund fornuft, hvis vi ikke ger det, fordi vi kommer til
at mangle fagleert arbejdskraft og vi far 100.000 ufagleerte i over-
skud, hvis vi ikke gar noget.

Sa kan ordfareren ikke preve at forklare mig, hvorfor man ikke
vil veere med til det?

Kl. 16:25

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 16:25

Hans Andersen (V):
Som jeg sagde i min tale, er vi sddan set optaget af at bruge de veerk-
tajer i vores felles veerktajskasse, der faktisk virker. Der er ikke evi-
dens for, at uddannelse pa dagpenge virker. 1 1990'erne var der no-
get, der hed uddannelsesorlov. Den droppede man jo igen. Sa jeg sy-
nes, at vi ligesom mangler beviset og dokumentationen for, at det
faktisk flytter noget. Og i Sverige er de géet bort fra det igen. Sé jeg
kan ikke helt fglge hr. Finn Sgrensen pa det her punkt.

KI. 16:26

Formanden:
Hr. Lennart Damsbo-Andersen for en kort bemarkning.



Torsdag den 10. april 2014 (F 14) 51

Kl. 16:26

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Tak. Jeg vil gerne vende lidt tilbage til noget, der blev drgftet tidli-
gere, nemlig besparelser og finansiering. Ordfgreren sagde, at be-
skeeftigelsesindsatsen for de arbejdslase koster i omegnen af 12 mia.
kr. Kan vi ikke blive enige om — bare for at fa det sldet helt fast — at
den aktive indsats for forsikrede arbejdslase koster 2,3 mia kr. om
aret? Venstre har sagt, at de vil spare 1,5 mia. kr. Det har ordfgreren
0gsa staet og sagt her. Sa vil jeg bare sparge: Hvordan i alverden vil
man spare 1,5 mia. kr. ud af 2,3 mia. kr. om aret? Hvordan far man
det til at heenge sammen?

KI. 16:27

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 16:27

Hans Andersen (V):
Nar jeg taler om, at Venstre har den tilgang til det, at vi pa den korte
bane vil spare 1,5 mia. kr., sa taler vi om indsatsen, og vi taler om
ydelserne. Som jeg ogsa navnte i min tale, har Carsten Koch nogle
rigtig gode beregningseksempler p, at hvis man nedbringer ledighe-
den med 1 dag, s& kan man spare ¥ mia. kr. Vores felles ambition er
jo at nedbringe ledigheden ved hjelp af de her tiltag, som vi maske
nar frem til i fellesskab. | dag er ledighedsperioden 18 uger, og am-
bitionen var jo at nedbringe den med 1 uge. Sa far vi 1,7 mia. kr. i
besparelse, som kunne bruges til at sette skatter og afgifter ned. Den
made synes jeg sédan set godt vi kan betragte det her pé.

KI. 16:28

Formanden:
Hr. Lennart Damsbo-Andersen.
KIl. 16:28

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Det vil sige, at de besparelser, som Venstre foreslar, reelt er fugle pa
taget. Der er ingen, der ved, om det er virkelighed.

Sa skal jeg bare lige hgre om noget andet. Venstres formand har i
Igbet af de seneste uger udtalt, at man ved at spare pa 6 ugers selv-
valgt uddannelse, ved at skabe en mere stramlinet struktur i forhold
til jobcentre og a-kasser og ved at lade jobcentrene sgrge for radig-
hedsvurderingen kan spare de der 1% mia. kr. Det var i hvert fald
det, han blev citeret for.

Arbejdsmarkedsstyrelsen har sa regnet ud, at det svarer til, at
man kan spare 175 mio. kr. ved at lave den gvelse, som Venstre her
foreslar. Er resten, de 1,3 mia. kr., s det, ordfgreren siger man kan
spare ved at nedbringe det gennemsnitlige antal uger eller dage, hvor
arbejdslase er ledige, eller hvor kommer de penge fra? Og hvordan i
alverden er det sa lige fremkommet, for jeg har ikke tidligere hart
Venstre sige noget som helst om det, som ordfgreren i gjeblikket ta-
ler om.

KI. 16:29

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 16:29

Hans Andersen (V):

Der er jo muligheder for at gare noget, hvad angar beskeftigelses-
indsatsen — altsa de 12 mia. kr., jeg indledte med at tale om — som er
den aktive indsats, man laver for de ledige. Nar vi taler om, at vi ik-
ke mener, at 6 ugers selvvalgt uddannelse giver nok veerdi, sa er det,
fordi vi i dag bruger omkring 350 mio. kr., bare for at pege pa et
punkt.

Jeg synes 0gsa, det er veerd at diskutere, om vi far nok ud af de
1,2 mia. kr., vi bruger pa jobrotation — det er et andet eksempel — el-
ler af den méde, vi handterer vores jobcentre pa i dag. Feerre byrder
kunne ogsa give flere besparelser i vores jobcentre.

Kl. 16:29

Formanden:
Hr. Bent Bagsted for en kort bemearkning.
Kl. 16:29

Bent Bggsted (DF):

Tak. Jeg vil godt lige hare lidt til det, som Venstre og hr. Hans An-
dersen siger om at spare 4 mia. kr. Er det et krav fra Venstre for at
gd ind i forhandlingerne? Hvis ikke man sparer 4 mia. kr., vil man sa
ikke forhandle? Er det s&dan, det skal forstas, eller er Venstre klar til
at se pé det, som Dansk Folkeparti siger om, at man gér ind i for-
handlingerne og ser p&: Hvad kan vi nu fa af besparelser?

Det kan da godt veere, at vi kommer op pa nogle besparelser, som
Venstre siger, men har Venstre last sig fast p4, at vi skal spare 4 mia.
kr., og ellers vil man ikke forhandle?

KI. 16:30

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:30

Hans Andersen (V):
Nu er det jo ikke klogt at stille ultimative krav, sa det er ikke et ulti-
mativt krav. Vi har jo en forligskreds omkring det her, og jeg haber
da pa og venter pa, at der kommer et udspil. Nu kunne man sadan set
godt sige, at det kunne vare, vi skulle have holdt den her forespgarg-
selsdebat til efteraret; det havde méaske veeret tids nok i forhold til at
komme far et udspil fra regeringen. Det ved vi jo ikke. Men det her
er ikke noget ultimativt krav fra Venstres side. Det er den baggrund,
det udgangspunkt, VVenstre har for de her forhandlinger.

Kl. 16:31

Formanden:

Hr. Bent Bggsted.
KI. 16:31

Bent Bggsted (DF):
Det er godt, at det ikke er ultimativt krav, for det har vi jo i hvert
fald set at der er nogle aviser der gerne vil gare det til. Men det er
rart lige at fa bekreeftet, at der ikke er noget ultimativt i det. Sa er der
jo muligheder for, at vi kan finde en fornuftig tilgang til det hele.

Men det, jeg ogsa godt lige vil sparge til, er de 6 ugers selvvalgt
uddannelse, som der ogsa var et tidligere spgrgsmal om. Dansk Fol-
keparti vil ogsa gerne afskaffe 6 ugers selvvalgt uddannelse, men det
er jo ikke s&dan, at det er kurserne i de 6 ugers selvvalgt uddannelse,
man vil afskaffe, for mange af dem er jobrettede og er gode at f3,
men det er bare retten til 6 ugers selvvalgt uddannelse. S& skal man
have kurser, der er mélrettet il at kunne give et job, og jeg har for-
staet det sddan, at det er hr. Hans Andersen enig i. For det er jo ikke
kurserne i 6 ugers selvvalgt uddannelse, man afskaffer, for der er
mange gode kurser.

KI. 16:32

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 16:32

Hans Andersen (V):

Jeg er helt sikker pd, at de ledige sammen med jobcentre eller andre
aktarer kan finde ud af at veelge de kurser, hvor der er et job i for-
lengelse af kurset. Altsa, det tror jeg sddan set pa at man godt kan
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finde ud af. Og derfor bliver der jo ogsa fremadrettet en raekke le-
dige, der kommer pa korte kurser, hvor man siger, at hvis de tager
det kursus, er der er et job i den anden ende. Det synes jeg er ren
logik og meget fornuftigt, sa det tror jeg da pé at man gar.

KI. 16:32

Formanden:
Tak til Venstres ordfgrer. S er det hr. Lennart Damsbo-Andersen

som socialdemokratisk ordfarer.
Kl. 16:32

(Ordfarer)

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Farst og fremmest vil jeg gerne sige tak for, at den her debat er rejst,
for som socialdemokrat mener jeg, at en sund beskaftigelsespolitik
er en ngdvendighed for et sundt samfund. Jeg tror ikke, det er tilfeel-
digt, at Folketingets partier en gang imellem kaster sig ud i en dis-
kussion om, hvem der har mest gyldig grund til at kalde sig arbejder-
parti. Det vidner om den centrale betydning, som arbejdsmarkedet
har for sammenhzngskraften og velfeerden i Danmark. Det er méske
store ord, men det er efter min mening ord, der stdr méal med den sto-
re udfordring, vi som politikere har med at skabe et velfungerende
og sundt arbejdsmarked i Danmark. Det er det, vi er valgt til, og det
er det, der er vores ansvar.

Nu har vi en situation i Danmark, hvor vi har brug for at rydde op
i beskaftigelsesindsatsen. Vi har faet en ny dagpengemodel, og der-
for skal vi naturligvis ogsa have indrettet beskaeftigelsesindsatsen, sa
den passer til det. Vi har i mange ar set et etgjet fokus pa mistillid og
pisk i vores beskaftigelsessystem, et fokus, der desvarre har med-
fart, at arbejdslase ikke er blevet mgdt af et system, der havde gje
for dem som person, og deres sagsbehandlere har brugt deres tid pa
papirarbejde frem for personlig kontakt. Med andre ord overtog re-
geringen et handveerkertilbud fra den tidligere regering pa beskeefti-
gelsesomradet. Nu har jeg jo arbejdet en del ar som temrer, og jeg
har set rigtig mange handvaerkertilbud, og det her er et af de varre.

Jeg tror pa, at vi skal behandle de arbejdslgse bedre. Alle skal ha-
ve ret og ogsa pligt til en indsats, som virker, og som er meningsfuld
for dem. Vi skal sette fokus pa, at arbejdslgse er individer, frem for
at skeere alle over en kam. Der skal selvfalgelig ikke veere tvivl om,
at arbejdslase skal sta til radighed for arbejdsmarkedet, og det skal vi
pa ingen made &ndre. Vi skal stille rimelige krav til de danske ar-
bejdslase, men vi skal ogsa i hgjere grad basere den danske beskeef-
tigelsesindsats pa tillid og tro pa det enkelte menneskes vilje til selv
at ville @ndre sin situation og lyst til at gare nytte pa det danske ar-
bejdsmarked.

Det gelder ogsa for de udfordringer, der er skabt gennem kontrol
af de arbejdslgse og medarbejderne i jobcentrene og a-kasserne. Det
er udfordringer, som er opstaet pa baggrund af mgdet mellem lov-
givning og praksis.

Sa er der den meningslese aktivering, som jeg selv og andre gode
socialdemokrater har brugt megen tid pa at tale om og agitere imod.
Vi skal simpelt hen have sat en stopper for de ting, som ikke virker.
Vi skal gge opmearksomheden pa reel opkvalificering og malrettet
kompetenceudvikling. Jeg tror pd, at det er det, som rent faktisk far
danskerne i arbejde igen.

Med den nye indsats skal vi tage hand om dem, der ikke kan selv.
Vi skal hjelpe og understgtte dem, sa vi ikke efterlader mennesker
passivt pa kontanthjzelp eller fartidspension. Og sé skal der vere ad-
gang til uddannelse, til job og social sikring, sa alle har mulighed for
at arbejde sig frem i livet. Derfor skal der indfgres en individuel ind-
sats, som er meningsfuld i praksis. Det nye system skal handle om
alle de grupper af mennesker, som i dag star uden arbejde, uanset om
det er unge og ufagleerte, som bare ikke har faet fodfeeste pa arbejds-
markedet, eller om det er arbejdslase, som er blevet arbejdslgse pa

grund af outsourcing af arbejdspladser til udlandet. Men vi skal vaek
fra one size fits all-tankegangen.

Vi oplever, at mange arbejdslagse egentlig bare har behov for vej-
ledning og hjeelp til at komme videre og i gang med at s@ge job,
mens der for andre skal langt mere til, for at de kan tage del i ar-
bejdsmarkedet. Derfor skal den nye indsats kunne understgtte de ar-
bejdslagses sagen efter nyt job. Og med udgangspunkt i de enkeltes
behov skal den nye indsats kunne tilbyde kompetencelgft til de ar-
bejdslase, der har ferrest kvalifikationer, og samtidig tage hand om
de svageste langt tidligere, end det bliver gjort i dag.

Vi skal holde fast i den lige adgang til arbejdsmarkedet, der alle-
rede findes. Der er i dag en god kontakt mellem jobcentre og virk-
somheder, hvilket sikrer et fleksibelt arbejdsmarked. Man det kan
blive endnu bedre. Vi skal derfor gge indsatsen for, at virksomheder-
ne far arbejdskraft med de kompetencer, som de eftersparger.

Der skal ikke veere tvivl om, at for os Socialdemokrater gar gko-
nomisk sikkerhed og social retfeerdighed altid hand i hand. Det er
den betragtning, der i mange &r har sikret den danske velferd. Der-
for skal vi fortsat have det fleksible og trygge arbejdsmarked, som vi
efterhanden er blevet verdenskendt for. Som ministeren selv har ud-
trykt det, skal ret og pligt i balance igen. Vi ma for alt i verden ikke
underminere det danske fallesskab og de verdier i vores samfund,
som ger Danmark til et unikt samfund. Nar vi sa skal til forhand-
lingshordet, er det jo herinde i salen, ansvaret ligger for, at vi netop
skaber et sterkt beskaftigelsessystem, der kan gavne Danmark man-
ge ar fremover.

Til slut vil jeg godt sige, at i forhold til eventuelle forslag til ved-
tagelse, som matte blive fremsat her i dag, sa kan Socialdemokrater-
ne ikke stgtte dem. Det skyldes naturligvis farst og fremmest, at re-
geringen er pa vej med et udspil pd omradet og senere skal sidde ved
forhandlingsbordet. Det arbejde er, som jeg vist har gjort rede for,
utrolig vigtigt, og det skal geres med &ben pande og blankt papir, og
vi vil derfor ikke ramme arbejdet ind med en vedtagelsestekst pa nu-
veerende tidspunkt.

Men igen: Jeg siger tak for muligheden for at tage denne debat
her i salen i dag.

KI. 16:38

Formanden:
Der er fire, der er bedt om korte bemarkninger. Farst hr. Hans An-
dersen.

Kl. 16:39

Hans Andersen (V):
Tak for det. Hvis nu vi er i en situation, hvor vi far lavet nogle for-
bedringer for de ledige og der pa bundlinjen viser sig at vaere midler,
som der ikke kan findes anvendelse for inden for beskeftigelsessy-
stemet, men er frie, vil Socialdemokraterne sa veere med til at bruge
dem til andet end beskaftigelsesindsatsen?

KI. 16:39

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:39

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Jeg synes, at det er alt for tidligt at begynde at snakke om eventuelle
frie midler. Det er vores opfattelse i Socialdemokratiet, at vi nu gar
ind i en diskussion om en beskzftigelsesreform. Hvad end den matte
bringe af midler, er det vores opfattelse, at vi skal anvende dem in-
den for systemet.

Kl. 16:39

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
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Kl. 16:39

Hans Andersen (V):

Nu skal man jo som udgangspunkt veere positiv som menneske. Det
er jeg sadan set ogsa. Sa jeg vil ikke tage det som en afvisning. Der
er en mulighed for, at det godt kunne blive resultatet af forhandlin-

gerne mellem bl.a. Venstre og regeringen.

Et andet spargsmal er om det frie valg. Det er der flere partier der
er optaget af. SF er optaget af det. Vi er sédan set optaget af det.
Men er det noget, Socialdemokraterne vil veere med til: at give et
reelt frit valg til de ledige til at fa hjalp andre steder end i jobcente-
ret og i a-kassen?

Kl. 16:40

Formanden:

Ordfgreren.
KIl. 16:40

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Nu stér det stadig tilbage finde ud af, om der overhovedet er andre
end jobcentre og a-kasser, der kan lgfte den opgave. S umiddelbart
vil mit svar pa det sidste spargsmal veere nej, men det ma vere op til
en diskussion i den forhandling, der skal veere om den fremtidige be-
skeeftigelsesindsats. Det kan da godt veere, at der kunne dukke nogle
op, der kan lgse den opgave. Jeg har svart ved at forestille mig, at
det kunne lade sig gare.

Kl. 16:41

Formanden:
Hr. Christian Juhl for en kort bemarkning.
KI. 16:41

Christian Juhl (EL):

Jeg ville meget ngdig komme til en forhandling, hvor Socialdemo-
kraterne madte op med &ben pande og et blankt stykke papir, for jeg
ville gerne have, at der 13 en eller anden idé om, hvor man ville hen
— det er altid nemmere, synes jeg. Derfor ville jeg prgve at hgre, om
der ikke kunne vaere bare et par linjer pa det stykke papir, bare et par
stykker.

Nér Socialdemokraterne snakker om ret og pligt til en indsats, ta-
ler de som oftest om de pligter, der skal veere i systemet. Hvilke ret-
tigheder vil ordfgreren fremhaeve som gode rettigheder, han kunne
teenke sig stod pa papiret? Lad os s sige, at vi bare fabulerer en
smule, og sa skriver vi det pa papiret, som vi snakker lgst om, men
selvfalgelig ikke noget forpligtende i dag. Hvad skal der sa sta af
rettigheder for de arbejdslase pa et stykke socialdemokratisk papir?

Kl. 16:42

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 16:42

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Nér jeg sagde det med &ben pande og blankt papir, er det jo egentlig
bare for at beskrive, at vi ikke gnsker at gé ind i den debat og at veere
fastlast i, hvordan tingene skal vere, for s& nar man jo ingen steder.
Jeg ville opfatte det, som at man ville stille ultimative krav, og det
giver ikke nogen mening, nar man skal lave sadan en forhandling.
Huvis jeg skal sige noget om den sidste del, vil jeg sige, at jeg tror,
jeg har veeret meget tydelig i det, jeg har sagt i min ordfgrertale,
nemlig at noget af det, vi skal have fokus pa, er uddannelse. Det
drejer sig om uddannelse til dem, der aldrig har faet en uddannelse,
og uddannelse til de unge, der i dag ikke er kommet i gang med en
ungdomsuddannelse.

Kl. 16:42

Formanden:
Hr. Christian Juhl.
Kl. 16:42

Christian Juhl (EL):

Tak. Der kom sé en linje pa papiret. Kan vi maske fa et par linjer
mere? Altsa, jeg mener, nu er det ret til uddannelse for ufaglaerte og
ret til uddannelse for unge, og det er da meget fint. Betyder det ogs3,
at nar den ledige s melder sig og er ufagleert, har vedkommende ret
til at sige: Nu begynder jeg pa min uddannelse? Betyder det, at den
unge kan melde sig og sige: Nu har jeg ret til en uddannelse? Altsg,
ligesom vi har det med 6 ugers uddannelse. Kan der s& ogsa blive
rad til, at de faglerte eller de lidt hgjere uddannede kan fa 6 ugers
eller 12 ugers uddannelse? Vi kan godt veere lidt mindre ambitigse
pa deres vegne.

Sa vil jeg gerne hare: Hvor meget af kontrollen kan vi fjerne?
Hvilke elementer mener Socialdemokraterne at vi skal have ned pa
papiret, som vil kunne fjernes? Og er der penge at spare ved det?

KI. 16:43

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 16:43

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Jeg tror sdmaend, der kunne veere rigtig mange penge at spare ved at
@ndre den méade, som man i dag arbejder pa i jobcentrene og a-kas-
serne, for en stor del af indsatsen handler rigtig meget om proces og
ikke ret meget om effekten af det, man ggr. Det fokus tror jeg sim-
pelt hen skal @ndres. Det, man skal males pa, er resultaterne af det,
man har lavet, og ikke pa, om man har afholdt ngjagtig det antal
samtaler, som der star i bogen at man skal.

Kl. 16:43

Formanden:
Hr. Bent Bggsted for en kort bemarkning.
KI. 16:43

Bent Bggsted (DF):

Tak. Nu var hr. Lennart Damsbo-Andersen jo lidt inde pa det med
uddannelse, og hvornar man skal opkvalificeres. Og det kan vare et
vidt begreb. Der har veeret mange gnsker, med hensyn til hvornér der
skal sattes ind med opkvalificering, altsd hvornar man skal have
mulighed for at fa et kursus, der kan give et job. Skal det veere fra
dag et, man er ledig; skal det vaere efter 1 maned, 2 maneder eller 3
maneder?

Men er det i bund og grund ikke s&dan, at den indsats, der skal
geres dér, afhaenger af, hvilke jobmuligheder der er? Og hvis der er
én, der har veeret ledig et par dage, som kommer og har en aftale
med en arbejdsgiver om at begynde i job, men mangler et kursus, s&
skal man vel ogsé se pa det?

Men det er vel ikke sddan, at hr. Lennart Damsbo-Andersen vil
sige, at vi skal Iase os fast pa et bestemt tidsrum, man skal have gaet
ledig, far man kan fa et kursus? Jeg vil jo mene, det har lidt at gare
med, hvilke muligheder der er pa arbejdsmarkedet, nar vi skal afgg-
re, hvornar der skal sattes ind med at give et kursus til de ledige.

Kl. 16:45

Formanden:
Ordfgareren.
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Kl. 16:45

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Jeg tror, som jeg ogsa sagde tidligere, at der skal veere fokus pa,
hvad det er, der skal til, for at den enkelte kan komme videre med sit
arbejdsliv. Det skulle jo helst vaere sadan, at man den dag, hvor man
gar ud af arbejdslgshedskaen, er bedre rustet end den dag, hvor man
kom ind i arbejdslgshedskaen.

For at svare helt ngjagtigt pa hr. Bent Bagsteds spargsmal vil jeg
sige, at ndr man kigger pa den enkelte person, giver det jo mening at
se pa, hvornar man skal sette ind. Man skal se pa, om det er en per-
son, der i realiteten kan klare sig selv, eller om det er en person, der
skal hjelpes pa vej, og hvor meget der sé skal gares, for at man kan
komme i vej med den enkelte person.

Sa uden at lzegge mig fast pa, hvad indsatsen ngjagtig skal veere,
vil jeg sige, at man er ngdt til at veere meget mere fleksibel, fordi
indsatsen skal veere tilpasset den enkelte arbejdslgse.

Kl. 16:45

Formanden:
Hr. Bent Bagsted? Der var ikke mere. Sa er det hr. Finn Sgrensen for

en kort bemaerkning.
KI. 16:45

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jeg hgrte ordfgreren begrunde sin afvisning af et forslag til ved-
tagelse med, at der jo nu skulle veere en forhandling, og sa skulle
man ikke leegge sig fast pa noget. Betyder det, at nar der skal veere
en forhandling, har Socialdemokratiet ikke nogen selvstendig me-
ning om, hvad der skal komme ud af forhandlingen — en mening,
som man sa kunne drgfte med os andre og maske lave et fzlles for-
slag til vedtagelse om? Det er spargsmal 1.

Spergsmal 2 er: Hvorfor skulle man veere fastlast, fordi man er
med i et forslag til vedtagelse? Vi har jo ikke engang forhandlet no-
gen tekst; vi ma da se, hvad vi kan blive enige om. Men fastlast be-
haver man vel ikke vare. Nar Enhedslisten fremsaetter et forslag til
vedtagelse i dag, er det da ikke fastlast pa den méde, at det er ultima-
tivt. S& hvorfor skulle vare ultimativt, fordi man laver sadan et for-
slag til vedtagelse?

S& har jeg et sidste meget konkret spgrgsmal, som jeg nok ikke
kan fa et klart svar pa, fordi der jo skal veere en forhandling, og s&
ma man ikke sige noget: Vil ordfgreren veaere med til den helt indly-
sende ordning, at alle virksomheder i det her land, der har et ledigt
job, skal sla dette job op med store bogstaver pa Jobnet, sadan at alle
arbejdslgse i hele landet har mulighed for at byde ind pé jobbet?

Kl. 16:47

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 16:47

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Jeg vil i hvert fald ga s& langt som til at sige, at jeg synes, at de orga-
nisationer og virksomheder, der stiller sig op og siger, at de ikke kan
skaffe arbejdskraft, og som ikke har slaet deres ledige stillinger op,
skulle tage at ga hjem og kigge lidt p4, om de maske kunne ggre det
lidt bedre.

I forhold til det farste spargsmal vil jeg sige, at det jo netop er
sddan med en forhandling, at den ligger i Beskaftigelsesministeriet
og ikke her i Folketinget. Der kommer jo et udspil fra regeringen pa
et tidspunkt, og der bliver indkaldt til forhandlinger, og sa foregér de
jo i ministeriet og ikke her i salen.

Kl. 16:47

Formanden:
Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 16:47

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Nu foregar forhandlingen ikke her. Det, vi har i dag, er en fore-
spargselsdebat, hvor det forventes, at alle, der deltager i den, kom-
mer med deres bud pa, hvordan vi skal lgse det problem, som fore-
spergerne sa udmarket har rejst. Det bar man vel kunne, selv om der
skal vaere en forhandling. Eller er det, fordi man har deponeret sin
mening ovre i nerheden af beskaftigelsesministerens lomme? Er det
det, der er problemet?

Jeg vil gerne lige sparge en gang til om det her med at sla ledige
job op. Betyder det her med, at virksomhederne kan kigge pa, om de
maske kan gere det lidt bedre, at den ledige ogsa kan sige: Jeg fik
sgu ikke lige klikket den dato, jeg skulle, og skrevet det p& Jobnet,
som jeg skulle, men nu skal jeg se, om jeg kan gare det bedre? Kan
den ledige s gare det uden at blive straffet? Er det det, der er den
nye stil?

KI. 16:48

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:48

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Jeg tror ikke lige, at det vil vaere den made, det vil blive handteret
pa. | gvrigt vil jeg sige, at jeg har den opfattelse, at de mennesker,
som hr. Finn Sgrensen kalder for ledige, skal kaldes for arbejdslgse,
for hvis man ikke har noget arbejde, er man arbejdslgs og ikke ledig.
Det er sadan et udtryk, der har sneget sig ind visse steder.

Jeg mener, at den opfattelse, som Socialdemokratiet har, er den,
som jeg har udtrykt i min ordfgrertale. Det har jeg ikke lyst til at der
skal laves et forslag til vedtagelse om. De forhandlinger, der skal la-
ves om en beskeeftigelsesreform, foregar i ministeriet og ikke her i
salen.

Kl. 16:49

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr for en kort bemarkning.
KI. 16:49

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg vil gerne falge op pa Venstres spargsmal om, hvorvidt man kan
spare penge i indsatsen og bruge dem til noget andet, for jeg synes
sadan set, at ordfgreren svarede lidt veevende pa det spargsmal.

Jeg vil spgrge, om Socialdemokraternes ordfarer er enig med be-
skaeftigelsesministeren. Beskeftigelsesministeren svarede faktisk pa
et spargsmal fra Venstres politiske ordfarer, fru Inger Stajberg, om,
hvorvidt regeringen planlegger at spare 400-600 mio. kr. pa beskef-
tigelsesindsatsen og bruge dem pa skattelettelser i regeringens kom-
mende veakstudspil. Der svarede beskaftigelsesministeren meget
klart nej. Sa jeg blev lidt overrasket, da Socialdemokraternes ordfg-
rer sagde: Vi ma jo i forhandlingerne se pa, hvorvidt man kan spare
nogle penge pa svelsen.

Er Socialdemokraternes ordfarer enig med beskeftigelsesmini-
steren i, at de her penge ikke skal bruges til skatte- og afgiftslettel-
ser?

KI. 16:50

Formanden:
Ordfgareren.
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Kl. 16:50

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Jeg er fuldsteendig enig med ministeren, og andet ville ogsa veere un-
derligt. Men jeg svarede hr. Hans Andersen pa et spargsmal om,
hvorvidt der overhovedet var mulighed for at spare nogle penge. Det
var det, jeg var vaevende omkring.

Kl. 16:50

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr.
KI. 16:50

Pia Olsen Dyhr (SF):
Det blev jeg glad for at hare. Det er jo godt.

Det vil jeg falge lidt op pa, for jeg vil nemlig hgre, om Socialde-
mokraterne er enig med SF i, hvad der skal ske, hvis man kan effek-
tivisere beskeftigelsesindsatsen, for det kan man maske godt. Man
kan ogsa godt lave beskaftigelsesindsatsen om, for vi ma indremme,
at den ikke har veeret perfekt. VK har jo ikke lgst opgaven. Den har
mere handlet om at jagte de arbejdslgse end om at fa folk i arbejde.
Vi vil jo ogsa rigtig gerne have, at folk far et arbejde.

Hvis man nu kan spare nogle penge der, er Socialdemokraterne
sd enige med SF i, at de skal bruges til f.eks. at uddanne de ufaglerte
for at lgfte dem fra at veere ufagleerte til at vaere faglarte, at serge
for, at de faglaerte maske kan blive mere faglarte, altsa at man lgfter
uddannelsesdelen i beskaftigelsesindsatsen?

Kl. 16:51

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 16:51

Lennart Damsbo-Andersen (S):
Der er rigtig mange, der faktisk er enige i, at den indsats, der er nu,
og som der har veeret i de sidste 10 ar, ikke er rigtig god; den er ikke
god nok. Selv Venstre og Konservative indrgmmer nu, at den ikke er
god nok, og s& ma jeg sige, at vi er kommet langt i den diskussion.

| forhold til den sidste del teenker jeg, at eftersom indsatsen skal
leegges om, er man ogsa ngdt til at prioritere de penge, der bliver
brugt, anderledes. Det vil sige, at de penge, man kan spare et sted, er
man ngdt til at bruge et andet sted. Vi skal have meget mere fokus
pa uddannelse af dem, der aldrig har faet en uddannelse, og vi skal
ogsa have fokus pé de unge, som ikke har faet en ungdomsuddannel-
se. Det vil for mig helt klart sige, at vi er ngdt til at omprioritere
nogle af de penge. Hvis der er besparelser, er vi ogsa nedt til at bru-
ge noget pa uddannelse.

KI. 16:51

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfgrer. Hr. Nadeem Farooq som ra-
dikal ordfarer.

KI. 16:52

(Ordfgrer)

Nadeem Farooq (RV):

Tak, formand. Nu er der sikkert mange, der vil ryste lidt overbaren-
de pa hovedet, nar en radikal stiller sig op og som det farste begyn-
der at tale om sandheden, men alligevel: Hvad er sandheden egentlig
om det danske arbejdsmarked? Hvad er sandheden om beskeftigel-
sesindsatsen anno 2014? Hvad er realiteterne? Svarene er ikke enty-
dige. Faktum er, at der er mange mader at se det danske arbejdsmar-
kedssystem pa. Mange, hvis ikke os alle sammen, har en mening om
arbejdsmarkedet og om hele beskaftigelsessystemet, men ofte taler
vi om forskellige ting, selv om vi p4 samme tid taler om samme em-
ne.

F.eks. er det en kedelig realitet, at 34.000 borgere opbrugte deres
dagpengeret i 2013; at der er borgere, der er fanget i langtidsledig-
hed, og som har sveart ved at komme ud i job, selv om de gar alt,
hvad de kan; at der er habefulde unge — i hvert fald var de habefulde
til at starte med — som for leengst har forladt det grenne bord, men
som stadig ikke kan fa deres farste job, selv om de har sendt utallige
ansggninger. Det er en realitet pa det danske arbejdsmarked. Der er
ogsa en anden realitet, nemlig den realitet, at det danske arbejdsmar-
ked pa mange straekninger fungerer, at der er stor omsatning af job
hvert eneste ar, at der er en hgj grad af dynamik, og at arbejdslashe-
den samlet set ikke er alarmerende hgj.

Det kan lyde som et paradoks, men hvad kan vi bruge det til? Jo,
der tegner sig et billede af, at mens det danske fleksible arbejdsmar-
ked fungerer forholdsvis godt, sé star det anderledes til med vores
beskeftigelsessystem. Det lider af alvorlige svagheder. Det er for
dyrt og for darligt, og det bygger péa en overdreven kontrolmani; til-
lid er ikkeeksisterende. Det er netop derfor, at SR-regeringen vil tage
et opger med hele beskaftigelsessystemet og gennemgribende for-
bedre det, s vi kan fa et effektivt og mere tillidsharet system, som
matcher vores i gvrigt rimelig velfungerende arbejdsmarked.

Der er en lang rakke ting, vi kan gare. Jeg kan i fleeng naevne fal-
gende: Vi skal tenke beskaftigelse tettere sammen med vakst og
erhvervspolitik, altsa med hele den méde, som vi skaber veekst og ar-
bejdspladser pa i samfundet. Vi skal teenke virksomhederne ind i
indsatsen langt tidligere — til syvende og sidst er det jo virksomhe-
derne, der kan skaffe jobbene. Vi skal skraeddersy indsatsen og gere
den mere individuel med et starre element af tillid over for den ar-
bejdslase.

Vi skal behandle medarbejderne ordentligt, f.eks. ude i jobcentre-
ne eller andre steder, hvor de star for indsatsen. Vi skal sikre, at de-
res faglighed kan komme til udtryk. Det er jo i bund og grund dem,
der ved, hvordan tingene fungerer bedst til gavn for de ledige og til
gavn for os alle sammen. Vi skal sikre en tidlig indsats og sette ind
med kompetencelgft, nar det er nadvendigt. Vi skal have et system,
der ser det unikke i mennesker, og som er med til at udfolde skabe-
rtrangen i os alle sammen. Og vi skal have et klart fokus p&, at de
ledige skal i job hurtigst muligt, og at alle andre ting skal veere af-
stemt med det overordnede mal, nemlig at folk kommer hurtigt i job.
Alle andre ting er groft sagt redskaber.

Der er mange ting, man kan diskutere, og jeg haber ogsa, at der
kommer en reekke spargsmal, sa vi kan fa foldet debatten mere ud.
Men jeg vil gerne her fra talerstolen udtrykke uenighed med min so-
cialdemokratiske kollega, hr. Lennart Damsbo-Andersen. Den so-
cialdemokratiske ordfarer kaldte dansk gkonomi eller arbejdsmarke-
det for et handveerkertilbud, som vi overtog fra de borgerlige. Det
mener jeg ikke at det var. Jeg mener mere, at der er tale om et lieb-
havertilbud, som var pantsat til op over skorsten, og hvor alt inventa-
ret var solgt. Tak.

KI. 16:57
Formanden:
Der er tre korte bemerkninger. Den farste er fra hr. Christian Juhl.
Kl. 16:57

Christian Juhl (EL):

Tak. Det er virksomhederne, der kan skabe jobs, siger De Radikales
ordfarer. Det kan det offentlige vel ogsa. De kan i hvert fald fyre.
Den radikale ordfgrers forkvinde sagde i Aalborg pa det kommunale
treef, endda med en vis stolthed i stemmen, at man havde fyret
18.000 offentligt ansatte i kommunerne i Igbet af de sidste fa ar. Jeg
mener: Er der noget forkert i at yde service i den offentlige sektor,
hvis ikke det er sddan, at der er beskeaftigelse i den private sektor?
Er det sadan, at man med djavelens vold og magt altid skal fyre i
den offentlige sektor, for at de kan ga arbejdslgse? Jeg mener: | en
tid, hvor der ikke er nye jobs i den private sektor, er det vel okay, at
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vi bruger arbejdskraften der, hvor den kan bruges, i stedet for ledig-

gang.
KI. 16:57

Formanden:
Ordfgreren.
Kl. 16:57

Nadeem Farooq (RV):
Det er vigtigt for os at sikre stabil beskaftigelse bade i den private
og i den offentlige sektor. Nar jeg taler om virksomhederne som
dem, der kan levere jobbene, s& menes der virksomheder i bredeste
forstand. Jeg taler ikke kun om private virksomheder, selv om det,
som har veeret situationen i de senere ar, er, at det iseer har varet den
private beskaftigelse, som har ligget underdrejet. Det er der, hvor vi
har mistet flest job. Men det betyder ikke, at jeg siger, at det er min-
dre vigtigt at sikre stabil offentlig beskaftigelse. Det er det ikke. Det
er vigtigt, at vi har balancen.

KI. 16:58

Formanden:
Hr. Christian Juhl.
KIl. 16:58

Christian Juhl (EL):

Ja, og De Radikale gnsker ikke at lave balance; de gnsker at fyre i
den offentlige sektor. Jeg mener: At lave balance var vel at undga, at
18.000 blev fyret, sadan at de trods alt havde et arbejde og vi havde
dem feerre i kgen.

Sa vil jeg gerne hgre De Radikales holdning til, om a-kasserne
kan bruges til noget, og om deres tilbud nu her om at veere dem, som
tager sig af de arbejdslgse, er noget, som De Radikale vil veere med
til, eller om det maske er en af de blokeringer, der ger, at der intet
kommer fra regeringen i gjeblikket — at De Radikale ikke rigtig kan
forliges med at skulle finde ud af, at der pé arbejdsmarkedet er fag-
foreninger og a-kasser, som kan spille en rolle.

Kl. 16:59

Formanden:

Ordfgreren.
KIl. 16:59

Nadeem Faroog (RV):
Jeg ved godt, at der karer forskellige historier om, at De Radikale
skulle have et szrligt horn i siden pa a-kasserne. Det passer naturlig-
vis ikke. Jeg mener: A-kasser er jo ikke bare en gra masse. Ligesom
der er gode jobcentre og der er darlige jobcentre, eller rettere: der er
jobcentre, der klarer sig godt, og sa er der jobcentre, der klarer sig
mindre godt, sa er der jo a-kasser, der Klarer sig fortrinligt, og som
leverer et godt stykke arbejde — jeg skal undlade at n&evne nogen pa
bekostning af andre. Sadan vil det veere, og derfor mener jeg, at nar
vi laver et nyt system, skal vi tage hensyn til, at der er forskellige,
der klarer sig forskelligt pa begge sider af hegnet.

KI. 17:00

Formanden:
Hr. Finn Sgrensen for en kort bemaerkning.
Kl. 17:00

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Og tak til ordfareren for fremlaeggelsen. Jeg harte ordfgreren
sige, at det geelder om at teenke beskaftigelsespolitikken sammen
med veekstpolitik — maske ikke helt ordret, men jeg tror, det er rigtigt
opfanget. Hvad betyder det? Betyder det, at ordfgreren er parat til at
imgdekomme Venstres tanker om, at der skal spares pa indsatsen for
at skaffe job og uddannelse til de arbejdslase — jeg er enig med den

socialdemokratiske ordfgrer i, at det er det, vi kalder dem — altsé at
man skal spare pa den indsats for at give yderligere skatte- og af-
giftslettelser til erhvervslivet oven i de store skattelettelser, de tidli-
gere har faet, f.eks. sidste ar, hvor SU-modtagere og kontanthjelps-
modtagere kom til at betale til lettelserne i selskabsskatten? Var det
det, det betgd?

Kl. 17:00

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 17:01

Nadeem Farooq (RV):

I Det Radikale Venstre ser vi meget holistisk pé jobskabelsen. Altsa,
beskaftigelsespolitikken er utrolig vigtig. Veekstpolitikken, skatte-
politikken, erhvervspolitikken, innovation og andre ting er utrolige
jobdrivere, altsa som skaber job, og det skal vi holde fast i. Det er
utrolig vigtigt. Men sa er det ogsa vigtigt for mig sla fast, at nér vi
tilgar en reform af beskaeftigelsesindsatsen, er der ikke tale om et
spareprojekt fra vores side. Det er et spgrgsmal om at gare beskeefti-
gelsen mere effektiv, have mere tillid osv. Sé vi har ingen intentio-
ner om at spare pa beskaftigelsesindsatsen for at flytte penge over i

f.eks. veekstplanen.
Kl. 17:01

Formanden:
Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 17:01

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Jeg spurgte ikke om, hvad ordfgreren havde intentioner om, for
det tror jeg nok at jeg ogsa har fanget. Det har man ikke. Det, jeg
spurgte om, var: Er man parat til at imgdekomme Venstre, der jo har
et meget klart, firkantet krav om, at der skal spares pa indsatsen for
de arbejdslgse, for at man kan give nogle yderligere skatte- og af-
giftslettelser til erhvervslivet? Er ordfgreren parat til at imgdekomme
Venstre, hvad det angar, eller er ordfgreren enig med Enhedslisten i,
at det er fuldsteendig andssvagt at spare pa det? Det, det drejer sig
om, er at fa en bedre indsats for at hjelpe de arbejdslgse.

Kl. 17:02

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 17:02

Nadeem Faroog (RV):

Nu vil jeg jo ikke foregribe eventuelle forhandlingsforlgb, far vi har
set et udspil fra regeringen. Men hvis vi endelig skal have en kon-
kurrence om, hvem jeg er mest enig med, er det vel nok mest be-
skeeftigelsesministeren, vil jeg mene, som jo ser den her reform som
noget, der star alene i den forstand, at vi skal ggre indsatsen bedre og
omlagge den, sa den bliver mere effektiv og tager starre hensyn til

de ledige.
Kl. 17:03

Formanden:

Sidste korte bemaerkning er fra fru Pia Olsen Dyhr.
Kl. 17:03

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er jo glad for, at ordfgreren er mest enig med beskaftigelsesmi-
nisteren. Sa vil jeg sparge, om ordfgreren er mest enig med beskzf-
tigelsesministeren, nar hun siger, at regeringens beskaftigelsesre-
form ikke skal vaere en sparegvelse, og at pengene ikke skal bruges
til skatte- og afgiftslettelser. Er Det Radikale VVenstre enige i det?
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Kl. 17:03

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 17:03

Nadeem Farooq (RV):
Ja, Radikale Venstre er enige i, at det, som er hovedformalet med
beskeftigelsesreformen, er at ggre det bedre, at rydde op efter den
tidligere, borgerlige regering og at investere i de ledige. Og sa er det
vigtigt parallelt med det at gennemfgre en veekstplan, som har sin
egen berettigelse, og som sigter pa at skabe flere job.

KI. 17:03

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr.
KI. 17:03

Pia Olsen Dyhr (SF):

Det er jeg rigtig glad for at hare fra Det Radikale Venstres side. Jeg
har veeret lidt i tvivl om, om man var villig til at spare i beskeftigel-
sesindsatsen for at kanalisere nogle af pengene over i vaekstplanen,
og der siger ordfareren s3, at det har Det Radikale Venstre ingen in-
tentioner om. Det vil jeg gerne lige sédan understrege, for det synes
jeg er helt centralt.

Sa vil jeg gerne sperge om et andet element i den her beskeefti-
gelsesreform, hvor vi glaeder os og ser frem til forhandlingerne. Men
jeg vil egentlig gerne sparge om Det Radikale Venstres syn pé a-
kassernes rolle. Er Det Radikale Venstre enig med SF i, at a-kasser-
ne ofte er dem, der er tattest pa branchen, altsa ved, hvad det vil
kreeve af uddannelseslgft hos den enkelte ledige, for at vedkommen-
de kan komme i arbejde igen? Det kan f.eks. veere sygeplejersken —
jeg nevnte det far — som har brug for et sarbehandlingskursus; det
kan veere smeden, der har brug for et certifikat; det kan vare den
ufagleerte, der har brug for et truckkursus; eller det kan veere noget
andet. Er Det Radikale Venstre enig i, at a-kassen skal spille en af-
ggrende rolle?

Kl. 17:05

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 17:05

Nadeem Faroog (RV):
Nu er der mange, der kan spille en rolle i forhold til fremtidens be-
skaeftigelsessystem — jobcentrene, a-kasserne, som ogsa skal spille
en rolle, og der kan ogsa veere andre aktarer. Det, der er vigtigt for
os, er, at der er en fornuftig og gedigen arbejdsdeling mellem de for-
skellige. Jobcentrene kan noget, som a-kasserne i mindre grad kan,
og sa kan a-kasserne noget, som spgrgeren ogsa er inde pa, nemlig at
have de her fagligt funderede tilgange til det, og det er jo a-kassernes
styrke.

S& jeg mener da bestemt, at a-kasserne skal have en vaesentlig
rolle.

Kl. 17:05
Formanden:
Der er kommet en ekstra kort bemaerkning fra hr. Hans Andersen.

Kl. 17:05

Hans Andersen (V):
Tak for det. Jeg vil sparge til ordfarerens vurdering af, hvor vigtigt
det er, at der er sammenhang mellem den, der bestiller musikken, og
den, der har ansvaret for at betale.

Nér kommunerne i dag har ansvaret for beskaftigelsesindsatsen,
er det sddan set ogsd, mener vi, afggrende, at de har det, vi kalder

radighedsvurderingen, og ogsa kan agere i forhold til de ledige. Sa-
dan er det ikke i dag i forhold til de forsikrede ledige. Sadan er det i
forhold til kontanthjeelpsmodtagerne. Der er bare en helt abenlys for-
skel pa, hvor mange kontanthjalpsmodtagere der far sanktioner, og
hvor mange forsikrede ledige der far sanktioner. Er der ikke her er et
problem, som vi bliver ngdt til se pa?

Kl. 17:06

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 17:06

Nadeem Farooq (RV):
Jeg mener, at hr. Hans Andersen er inde pé noget vasentligt, fordi
der md i en eller anden udstraekning veere kongruens, altsd sammen-
fald, mellem de to ting, nemlig hvor opgaven ligger, og hvem der
betaler. Men det er kun én balance. Der er ogsé en anden balance, i
forhold til hvem der kan gare tingene bedst. Hvordan det samlet set
lander, kan jeg ikke svare pa her, men jeg mener, det er noget, vi
skal have med i overvejelserne — helt bestemt.

Kl. 17:07

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 17:07

Hans Andersen (V):

Det farer til det naste spgrgsmal, der sadan set handler om, at vi skal
gare brug af dem, der kan hjelpe ledige hurtigere i job. Det lyttede
jeg mig til at den radikale ordfgrer ogsa fremfarte. Det handlede om
at fa de ledige hurtigere i job.

Er De Radikale enige i, at det er en mulighed at give de ledige et
frit valg til at veelge den bedste blandt godkendte aktgrer, uanset om
vi snakker en a-kasse, en virksomhed eller en privat aktgr?

Kl. 17:07

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 17:07

Nadeem Faroog (RV):
Jeg mener, at vi har et arbejdsmarked, som fungerer godt. Vi har et
system, som fungerer lidt mindre godt, og det er vigtigt, at vi far et
system, som afspejler et moderne arbejdsmarked, hvor man gerne vil
have en individuel tilgang. P4 den made synes jeg det har en intuitiv
appel, at man ogsé teenker valgmuligheder ind i det her. Om det sé er
frit valg — om man skal streekke sig sa langt — kan jeg ikke sige, men
i hvert fald at teenke valgmuligheder ind synes jeg er veesentligt.

KI. 17:08

Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Pia Olsen Dyhr som SF's ordfgrer.
Kl. 17:08

(Ordfarer)

Pia Olsen Dyhr (SF):

Tak, og tak til Dansk Folkeparti for at rejse debatten. Jeg synes, det
er vigtigt, at vi fra Folketingets side sender vores klare anbefalinger
til regeringen, far de nar at komme med deres udspil. S& kan de have
det in mente. For jeg synes egentlig, at det, vi skal koncentrere os
om, er et huske, hvad det her handler om. Det handler om de menne-
sker, der har mistet deres arbejde pa grund af krisen, en krise, der har
kostet Danmark 200.000 private arbejdspladser og sat vaeksten i std,
mens vi havde en borgerlig regering, der valgte at halvere dagpenge-
perioden og fordoble genoptjeningsretten, som i 2013 kostede
34.000 mennesker deres dagpenge.
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Det er pa den baggrund af ustabilitet og usikkerhed, at vi nu er
ngdt til at skrue beskeftigelsesindsatsen sammen pa en langt bedre
made, sé flere mennesker kan fa et rigtigt arbejde. Men vi skal ogsa
genskabe trygheden, sé vi kan bevare vores fleksible arbejdsmarked.

Tidligere skatteminister og socialdemokrat Carsten Koch har la-
vet et opleg til reformen. Regeringen tygger stadig pé det, og jeg ha-
ber, de kommer med noget snart — rygtet siger efter paske, og jeg ha-
ber, rygtet er rigtigt. Hvad angar Carsten Kochs opleg, er vi jo enige
med Carsten Koch i, at der skal luges gevaldigt ud i formalslgs akti-
vering, pipfuglekurser og tilbud, som ikke handler om at bringe den
arbejdslgse teettere pé fast arbejde, men mere handler om, at den ar-
bejdslase skal piskes rundt i manegen og fale sig en smule utryg.

SF mener som udgangspunkt, at beskaftigelsesindsatsen skal ga
pé to ben. For det farste skal der stilles krav, og indsatsen skal brin-
ge den arbejdslgse teettere pé et fast arbejde. Det kan veere gennem
malrettet opkvalificering eller jobpilotordninger for iszr nyuddanne-
de, sa de kan fa foden inden for pé arbejdsmarkedet. For det andet
skal der vaere gkonomisk tryghed mellem job. Det handler om, at
man skal have en ordentlig levestandard — ogsa selv om man er ar-
bejdslgs — og det ma aldrig vaere ydmygende ikke at have et arbejde.

Det er vigtigt, at en reform af beskaeftigelsesomréadet genskaber
béade fleksibiliteten og trygheden pé arbejdsmarkedet. Og nar man er
ramt af arbejdslgshed, skal man have en malrettet plan for hurtigt at
kunne komme tilbage til arbejdsmarkedet, og s& mé en beskaftigel-
sesreform aldrig blive en sparegvelse.

Opkvalificering er en anden vigtig del af et godt arbejdsmarked,
og derfor skal det ogsé veere en central del af det kommende reform-
arbejde. Flere arbejdslgse skal have mere malrettet uddannelse, og
for SF er det iseer afggrende, at flere ufaglerte far en uddannelse. |
fremtiden kommer virksomhederne jo til at mangle faglaert arbejds-
kraft. Tal fra Arbejderbeveegelsens Erhvervsrad viser meget klart, at
vi allerede i 2020 vil mangle 30.000 faglerte. Og for den arbejdslgse
ufagleerte er uddannelse til faglart arbejde det, der giver fodfaeste pa
arbejdsmarkedet.

En kommende reform skal altsa give de arbejdslase nye rettighe-
der og muligheder. De skal made langt feerre rigide og firkantede
kontrolkrav. For en reform skal bygge pa tillid til, at de arbejdslgse
bade kan og vil tage ansvar for at komme i beskeftigelse, hvis de far
den rigtige statte og de rigtige muligheder. Vi skal kort sagt afskaffe
meningslgs aktivering og fa gjort op med ungdigt bureaukrati og
kontrol, som har vokset sig stort under 10 ar med Venstre og Kon-
servative.

Det er helt afgarende for SF, at a-kasserne kommer mere pa ba-
nen med det, de er bedst til, nemlig at hjelpe de arbejdslgse med
jobsagning, radgivning og planer for opkvalificering. A-kasserne
kender de brancher, deres medarbejdere og medlemmer skal arbejde
i, og SF ser derfor meget gerne, at de kommer til at spille en betyde-
lig rolle i fremtidens beskeftigelsessystem. Vi gnsker nemlig ikke at
indskraenke, hvad jeg harer Venstre gar, men i stedet for at udvide a-
kassernes ansvar pa beskaftigelsesomradet.

Jeg vil slutte af med at sige, at vi i de kommende forhandlinger
skal huske p&, at Danmark er blevet et rigt og trygt samfund ved net-
op at satse pa uddannelse, velfzerd og et fleksibelt arbejdsmarked.
Der er ingen modsatning mellem kompetencer og konkurrence, og
der er ingen modsetning mellem uddannelse og produktivitet — sna-
rere tveertimod. Vi skal styrke og ikke afvikle den danske model,
hvor hjgrnestenen er en stor fleksibilitet p& arbejdsmarkedet og et
elastisk sikkerhedsnet, som griber de mennesker, som oplever perio-
der med ledighed, og lafter dem op igen.

Samtidig kan virksomhederne nemt og hurtigt tilpasse arbejds-
styrken til ordrerne, s man undgar overkapacitet. Det er nemt at hy-
re og fyre i Danmark. Derfor er det som sagt vigtigt, at en reform af
arbejdsmarkedet ikke bliver en sparegvelse, men en langt bedre ind-
sats over for de arbejdslgse, hvor kontrol og bureaukrati erstattes af

en mere malrettet indsats for at formidle job. Vi ser derfor frem til
forhandlingerne hos beskeftigelsesministeren.

Kl. 17:14
Formanden:
Der er tre korte bemerkninger. Farst er det hr. Finn Sgrensen.

Kl. 17:14

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jeg hgrte ordfgreren sige, at den arbejdslgse skal have gkono-

misk tryghed imellem jobbene, og jeg opfattede ogs4, at det er noget,

SF vil tage med i de kommende forhandlinger om beskeeftigelsessy-

stemet. Hvad bestar den gkonomiske tryghed i efter SF's opfattelse?
Kl. 17:14

Formanden:
Ordfgreren.
Kl. 17:14

Pia Olsen Dyhr (SF):

Nu handler forhandlingerne om beskeftigelsesreformen jo om ind-
satsen, mens man er arbejdslgs, og den er vi ganske optaget af skal
betyde, at de arbejdslgse far mulighed for at opkvalificere sig pa en
smidig made, s& man kan ga fra ufagleert til faglart. Sa er jeg samti-
dig ogsé enig med Enhedslisten i, at vi er ngdt til at kigge pa dag-
pengespgrgsmalet. Det er ingen hemmelighed. Men jeg ser det sadan
set som to ting, der ikke ngdvendigvis hanger sammen.

Vi har sagt tydeligt, at vi gerne ser, at der i forbindelse med fi-
nansloven sattes penge af til at halvere genoptjeningsretten, fordi vi
ved, at der er rigtig mange arbejdslgse, som jo ikke veelger at tage et
barselsvikariat eller andet, mens de er arbejdslgse, fordi de sa ikke
har mulighed for at have gkonomisk sikkerhed efterfglgende. Og
derfor har vi sadan set sagt tydeligt til regeringen, at det ser vi meget
gerne som en del af finanslovsforhandlingerne.

Kl. 17:15

Formanden:

Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 17:15

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Jeg havde sé& abenbart misforstaet det og troet, at det skulle med
i de her forhandlinger.

Jeg har et andet spargsmal: Ordfareren siger, at de her forhand-
linger om beskeeftigelsessystemet ikke skal vare en sparegvelse. Det
er vi meget enige i i Enhedslisten. Betyder det s, at SF i forhandlin-
gerne vil afvise, at der skal traeekkes penge ud af beskaftigelsessyste-
met — og ogsa holde fast i det — men at der skal ske en omfordeling
inden for systemet, sédan at vi forbedrer indsatsen i forhold til de ar-
bejdslgses muligheder for at fa job og uddannelse?

Kl. 17:16

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 17:16

Pia Olsen Dyhr (SF):

Det er helt afggrende for SF, at hvis man effektiviserer systemet el-
ler aendrer pd systemet — og jeg tror, at Enhedslisten og SF er enige
om, at systemet godt kan gares langt bedre, end det er i dag — for at
fa den arbejdslase i arbejde, s& kan det godt veere, at man kan spare
nogle penge i beskaftigelsesindsatsen. De penge ser vi gerne brugt i
beskeftigelsesindsatsen til bl.a. at kunne lgfte ufagleerte til fagleerte,
men ogsa til mange andre af de elementer, som kan gare, at folk
kommer hurtigt i arbejde igen.
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Kl. 17:16

Formanden:
Hr. Christian Juhl for en kort bemarkning.
Kl. 17:16

Christian Juhl (EL):
Tak for det, og tak for opleegget fra SF. Jeg synes, det er befriende,
da den her debat er den farste, vi har om arbejdsmarkedet, efter at
SF har gjort sig fri af regeringens snarende band. Det er meget lette-
re at forsta SF's politik nu, synes jeg, og det er rigtig, rigtig positivt.

Der var en ting, jeg gerne ville hgre lidt mere om, nemlig at der
blev sagt, at de arbejdslgse skulle have nye rettigheder og mulighe-
der. Kan ordfgreren sige lidt om, hvilke rettigheder og muligheder
det er? Er det f.eks. kun de ufaglerte, der skal have uddannelse, sa-
dan at de bliver fagleerte, eller skal vi tage arbejdsministerens forslag
i fuld armslangde og sige, at vi vaelger det dobbelte uddannelseslaft,
at vi ogsa giver nogle muligheder for, at en faglert smed kan fa
f.eks. 6 eller 12 ugers uddannelse, eller at akademikeren, som er ble-
vet fanget i en feelde og ikke kan finde noget inden for sit omrade,
ogsa har mulighed for at tage noget uddannelse? Eller drejer det sig
kun om de ufagleerte arbejdslgse for SF's vedkommende?

Kl. 17:17

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 17:17

Pia Olsen Dyhr (SF):

Farst vil jeg sige, at jeg jo synes, at SF har fart SF-politik i regerin-
gen og sadan set ogsa gar det, nar vi er statteparti til regeringen. Sa
der er sadan set ikke nogen &ndring af SF's positioner der. Jeg ved
godt, at Enhedslisten ikke har vaeret med i regeringsrummet og ikke
ved, hvad vi har sagt, men tro mig, vi har sddan set ogsa veeret
SF'ere, da vi var i regering. N&, men pjat til side.

Nar vi s& diskuterer det her med, hvad det er for nogle rettighe-
der, de arbejdslase skal have, vil jeg sige, at jeg sadan set synes, at vi
er ngdt til at have et serligt fokus pa ufagleerte. Jeg synes, vi skal
bruge nogle serlige ressourcer pa at fa de ufaglerte laftet, sa de bli-
ver faglarte, for vi ma indremme, at de ufaglerte jo i fremtiden vil
fa enormt sveert ved at komme ind pé arbejdsmarkedet. Sa hvorfor
ikke udvise rettidig omhu og sgrge for, at give dem det uddannelses-
lgft nu, nar de jo alligevel er arbejdslgse og derfor skal bruge den tid
til at blive Kklar til fremtidens arbejdsmarked? Det er den ene del af
det. Men jeg er sadan set ogsa enig med beskaftigelsesministeren i,
at det ikke er det eneste. Men jeg synes, der skal veere et sterkt fokus
der.

Der skal ogsa vere et fokus pa at lgfte faglarte til at blive mere
fagleerte — vi ser jo nogle omrader, hvor det giver rigtig god mening
at lgfte dem til f.eks. at blive specialuddannede — og det geelder for
den sags skyld ogsa folk, der kommer fra videregdende uddannelser,
sd de kan fa foden indenfor pa arbejdsmarkedet.

Kl. 17:19

Formanden:
Hr. Christian Juhl.
Kl. 17:19

Christian Juhl (EL):
Det synes jeg er godt, for s& bliver der reelt tale om et uddannelses-
Igft, som kan fa det, som arbejdsministeren tidligere kaldte histori-
ske dimensioner, alts& noget, der vil blive husket for fremtiden.

Jeg mener jo ogs3, at en akademiker kunne videreuddanne sig til
héndveerker f.eks. Det ville mange akademikere synes ikke var at vi-
dereuddanne sig, at det var at uddanne sig nedad i systemet, men det

er det rent faktisk ikke. Rent faktisk ville mange kunne videreuddan-
ne sig til specialarbejder og endda med stor fordel, sddan at de netop
kunne veere den fleksible arbejdskraft.

Men jeg er fuldsteendig enig i SF's melding om, at vi farst og
fremmest skal lgfte de ufagleerte, men at vi ogsa skal huske, at der er
andre i de andre grupper, der er endt i en feelde, hvor deres uddan-
nelse ikke slar til leengere.

Kl. 17:19

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 17:19

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg er glad for at se meldingen fra LO og FTF, som jo er gaet sam-
men om et hgringssvar pa Carsten Koch-udvalgets anbefalinger. Her
understreger de jo sadan set ogsa, at de gerne ser et serligt fokus pa
de ufaglaerte. Og jeg synes, det er vigtigt, at man i fagbevaegelsen
har den interne solidaritet med hinanden, at dem, der har mindst ud-
dannelse, ogsa skal have muligheden for at fa det farste Igft i uddan-
nelse. Og sa er det jo altafgarende for vores arbejdsmarked i fremti-
den, at hvis vi skal klare os og stadig skal veekste og stadig have en
god gkonomi i Danmark — det er jo forudseetningen for vores vel-
feerdssamfund — sé& kreever det sadan set ogsa, at folk hele tiden bli-
ver bedre og bedre uddannet, for ellers kan vi ikke klare os i en in-
ternational konkurrence.

Kl. 17:20

Formanden:
Hr. Bent Bagsted for en kort bemarkning.
Kl. 17:20

Bent Bggsted (DF):

Tak. Det er vedrgrende efteruddannelse. Nu har jeg hgrt, hvad fru
Pia Olsen Dyhr har sagt om 6 ugers selvvalgt uddannelse. Vi har jo
en ordning i dag, hvor den ledige kan fa opkvalificering i forbindelse
med ansattelsen. Den er ikke sa udbredt igen. Den bliver brugt for
lidt, for det er et spgrgsmal om, hvem der skal betale — om det er sta-
ten eller det er kommunen, der skal betale. Men den fungerer egent-
lig, og der, hvor de bruger den, er de egentlig godt tilfreds med den
ordning. Og jeg vil bare lige hgre fru Pia Olsen Dyhr, om ikke det i
de kommende forhandlinger var noget, vi skulle se pa, alts om ikke
vi kunne fa den i lidt mere faste rammer, for det er jo en ordning, der
sadan set fungerer rigtig godt, og som bade DA og LO selv har varet
med til at fa pa plads. Er det noget, SF vil veere med til at se pa, altsa

at det her skal vi lige have styrket lidt?
Kl. 17:21

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 17:21

Pia Olsen Dyhr (SF):
Fra SF's side vil vi vaere meget dbne over for at kigge pa forskellige
modeller. Alts, det, der er vigtigt for os, er, at man far folk i arbej-
de, og noget af det, der er udfordringen, er, at nar folk f.eks. blive
fyret, har de den der periode, hvor de i virkeligheden stadig gar pa
deres arbejdsplads, og der er jeg ogsd meget optaget af, om man kan
bruge den periode til at sgrge for, at folk bliver opkvalificeret, sa de
kan komme i arbejde igen, i stedet for at det skal veere sadan en sé-
kaldt ded periode.

Alle former for uddannelse, hvor vi kigger pa alternative veje, vil
vi veere &bne over for i forhandlingerne, og jeg tror sddan set, det
vigtigste er, at vi kigger pa det, der har mest effekt for de arbejdslg-
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se, 0g som gar, at de kommer i arbejde igen — varigt arbejde — og det
kommer ogsa til at veere vores fokus.
Kl. 17:22

Formanden:

Hr. Bent Bggsted.
Kl. 17:22

Bent Bggsted (DF):
Tak. Der har jo ogsa varet en hel del om, at hvis man ser pa, hvad
arbejdsgiverne eftersparger af arbejdskraft, er det sadan, at de siger,
at de ikke kan fa folk, der er opkvalificeret; de kan ikke f& dem med
den rigtige uddannelse. Og det er der, hvor vi skal s&tte ind med at
give dem de rigtige kurser. Det er derfor, at vi i Dansk Folkeparti ge-
rne vil veek fra 6 ugers selvvalgt uddannelse og sé over til at se pa et
system, hvor vi skal give dem de kurser, som kan fare til et job. Og
jeg gar ikke ud fra, at det er noget, der afskraeekker SF i den grad, at
man siger: Jamen vi skal simpelt hen give dem de kurser, der kan gi-
ve dem et job, sd vi kan f& arbejdsgiverne til at holde op med at sige,
at de ikke kan fa nogen, der har de rigtige kvalifikationer.

Kl. 17:23

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 17:23

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg synes, der kommer mange gode toner fra Dansk Folkeparti i for-
bindelse med diskussionen om beskaftigelsesreformen. Jeg er helt
sikker pa, at Dansk Folkeparti og SF kunne veere med til at skaffe
regeringen en ganske god reform. Desvarre er der sa ogsa andre par-
tier, der indimellem skal have noget indflydelse.

Jeg synes, det er vigtigt, at vi kigger pa kurserne og kursernes
indhold og sd maske i virkeligheden ogsa overlader det lidt til ar-
bejdsmarkedets parter at vurdere, hvad det er, der er brug for pa det
pageeldende omrade.

Da jeg var transportminister og forhandlede Togfonden DK, ogsa
med Dansk Folkeparti, lagde vi jo en preemis ind om, at man skal
kigge lokalt pa: Hvad er det for noget arbejdskraft, man kommer til
at mangle i fremtiden, og hvordan kan vi allerede nu uddanne folk til
det? Det var bade med Dansk Folkeparti og Enhedslisten. Det er ik-
ke for at forklejne det, men for at sige, at hvis man ger det i god tid,
kan vi ogsa sgrge for, at det er danske arbejdspladser, vi skaber, og
at man ikke ngdvendigvis behgver at hive alle mulige ind for det,
men at vi faktisk selv kan levere det.

KI. 17:24

Formanden:
Tak til ordfagreren. Sa er det hr. Christian Juhl som Enhedslistens

ordfarer.
Kl. 17:24

(Ordfarer)

Christian Juhl (EL):

Tak, formand. Det er ngdvendigt at tage udgangspunkt i virkelighe-

den, nar vi skal vurdere den fremtidige beskaftigelsesindsats, og det
er efter min mening ikke lykkedes at finde en hel og deekkende lgs-

ning nu, om end vi har haft en regering i 2% ar, som vel i princippet
skulle veere i stand til det.

Hvis vi gav ordet til de 34.000 mennesker, som sidste ar mistede
retten til dagpenge, ville billedet vare et noget andet end det, som de
fleste partier i dag har talt om. Der er grundlaeggende brug for ar-
bejdspladser, og set med mine gjne vil en jobgaranti, altsa ret til
mindst 1 ars arbejde hvert tredje &r til alle, veere en rigtig god ting:
altsa ret til at veere med, ret til at komme ind pa arbejdsmarkedet, ret

til at veere med til at skabe veerdierne — bare hvert tredje ar. Jeg sy-
nes ikke, det er sa stort og sa vildt og sa revolutionart et krav, at alle
ikke burde kunne vaere med til. S&dan burde et rigt dansk samfund
veere indrettet.

Jeg ville allerhelst have, at alle havde ret til arbejde hele tiden,
men jeg kan forsta, at der er mange, der synes, at der skal vere en
vis usikkerhed for arbejdslgse. Sé lad os preve med hvert tredje ar.
Sa kunne det da ga.

Hvis der ikke er vilje eller evne til at sikre fuld beskeftigelse, ma
vi kigge pa, hvordan indsatsen over for de arbejdslgse begynder. Sy-
stemet i dag duer ikke. Det er bygget op af ikke mindst hr. Claus
Hjort Frederiksen og den borgerlige regering villigt hjulpet af Dansk
Folkeparti. Systemet har alvorlige svagheder og er direkte skadeligt
pa enkelte omrader. Det bringer ikke mennesker tzettere pa arbejds-
pladsen. Det opkvalificerer ikke ledige i ngdvendigt omfang. Der er
tale om et ungdvendigt og til tider edeleeggende kontrolsystem, og
systemet bygger pa mistillid til og kontrol af den arbejdslgse. Det
umyndigger arbejdslgse og giver dem sjeeldent mulighed for selv at
blive sat i stand til at &ndre deres situation. Mange arbejdslgse gér
ud af systemet med mindre selvtillid og mindre tro pa fremtiden, end
da de kom ind i systemet.

Men hvad kan vi sa gere? Ja, indsatsen skal tage udgangspunkt i
den arbejdslases behov, og der skal veere flere rettigheder og mindre
kontrol. Deri er vi enige med flere af dem, der har haft ordet. A-kas-
serne er rammen om indsatsen. A-kasserne og ikke jobcentrene skal
tage sig af de ledige det farste ar. Det er det bedste for alle, og det er
det billigste. Den lokale arbejdsmarkedsindsats skal styres af fagfor-
eningerne og arbejdsgiverne og ikke af kommunerne.

Uddannelsen er omdrejningspunktet. 12 ugers selvvalgt uddan-
nelse vil efter vores mening vaere et godt mal. Det er rigtig fint at fo-
kusere pé de ufagleerte. Det er ogsa rigtig fint eventuelt at have en
positivliste, s& vi luger de mest userigse kurser vaek. Men det skal ik-
ke veaere nogen hemmelighed, at vi i Enhedslisten i nogle tilfaelde an-
ser et hgjskoleophold som et endog meget godt redskab for nogle le-
dige til at komme tzettere pa arbejdsmarkedet, fra ufagleert til faglert.
Og beskeeftigelsesminister Mette Frederiksens dobbelte uddannel-
seslgft er vi ogsa veeldig forngjede ved.

En del af pengene kan findes i systemet. Vi skal spare pa den me-
ningslgse aktivering og kontrollen. Vi skal investere i uddannelser,
og de arbejdslase skal efter vores mening ikke finansiere skattelettel-
ser. Sparede penge skal farst og fremmest bruges til uddannelse. Sa
de borgerlige kan godt glemme deres hede dramme om at foreere er-
hvervslivet endnu flere penge. Erhvervslivet har faet skattelettelser
og har trods krisen overskud og opsparing, som de kan investere i
nye arbejdspladser, men de sidder desveerre pa haenderne. De har
igangsat en investeringsstrejke.

Dagpengesystemet skal genoprettes. Der er ingen grund til at
vente. Genoptjeningen er omdrejningspunktet, og timer for job i lan-
tilskud og uddannelse skal med fordel telles med. En forlengelse af
dagpengeperioden vil ogsé veere ting, vi skal se pa. Desuden er det
ingen naturlov, at dagpengenes verdi systematisk skal udhules ar for
ar.

Det er ikke ngdvendigt at nedsatte endnu en kommission for at
forbedre dagpengesystemet eller i det mindste genoprette nogle af de
skader, som systemet har faet de sidste 4 ar — skader, som iser skyl-
des Folketingets borgerlige partier.

Kort sagt: Tiden er inde til, at vi kommer i gang. | Enhedslisten
har vi i méneder forberedt os. Fagforeningerne har bidraget med go-
de forslag, og som | kan se, har Enhedslisten smgget eermerne op, og
vi er klar til at komme i forhandling med regeringen. Vi trives ikke
med lediggang. Vi vil gerne arbejde i forhandlingsudvalget. Vi ven-
ter i spzending og med en smule utdlmodighed pa invitation fra ar-
bejdsministeren.
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Vi synes, tiden er inde til, at vi forsigtigt begynder at formulere
retning i en indsats. Derfor vil vi fremsatte et forslag til vedtagelse.
Ma jeg laese det op nu?

Forslag til vedtagelse

»ldet Folketinget konstaterer, at 34.000 arbejdslgse i 2013 mistede
retten til dagpenge, og idet det ser ud til, at yderligere 12.000-14.000
mister retten til dagpenge i 2014, opfordres regeringen til at sikre en
fuld og deekkende lgsning for landets arbejdslgse. Den bgr bl.a. inde-
holde:
- en vasentlig forbedring af beskaeftigelsen, bade i det offentlige og
pa det private arbejdsmarked,
- en genopretning af forringelserne af dagpengesystemet, bl.a. via en
lettere genoptjening af retten til dagpenge og en reel sikring under
ledighed,
- adgang til uddannelse under arbejdslgshed,
- en indsats, hvor a-kasserne far den centrale rolle fra start,
- en fjernelse af ungdig kontrol, sanktioner og bureaukrati.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 35).

KI. 17:30

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Det opleste forslag til vedtagelse vil komme til
afstemning pa tirsdag. Sé giver jeg ordet til Liberal Alliances ordfg-
rer, hr. Joachim B. Olsen.

KI. 17:30

(Ordfgrer)

Joachim B. Olsen (LA):

Det er jo en underlig debat, og for at veere helt &rlig vil jeg sige, at
det lidt er spild af tid. Vi skal i gang med en reform af beskaftigel-
sesindsatsen pa et eller andet tidspunkt. Derfor er der ikke nogen
partier, der sadan rigtig kan sige, hvad det er, der skal ske, fordi in-
gen vil sta og forhandle heroppe. Og derfor bliver det altsa sédan en
lidt sjov debat. Det tror jeg egentlig godt folk ude bag skaermene kan
se.

Beskaftigelsesindsatsen er en hjgrnesten i den danske arbejds-
markedsmodel, sagde beskeftigelsesministeren, da hun stod her pa
talerstolen. Bagsiden af den danske model, og det er den bagside,
som meget fa partier i det her Folketing gnsker at snakke om, er, at
vi har skabt en model, hvor mellem en femtedel og en fjerdedel af
befolkningen, uanset konjunkturer, er uden for arbejdsmarkedet. Det
er langt flere end i andre sammenlignelige lande. Beskeftigelsesud-
valget var for nogle uger siden i New Zealand. Derude syntes de, det
var dybt problematisk, at 12 pct. af befolkningen i den arbejdsdygti-
ge alder var pa overfgrselsindkomst. For en uge siden kom der sa en
undersggelse publiceret fra Harvard University, hvor man havde
malt pa, hvilke lande der er bedst til at levere velfaerd til deres borge-
re. New Zealand kom ind pa en farsteplads. Det synes jeg er tanke-
vaekkende. Det er et land med et skattetryk pa 29 pct.

Det leder mig til noget andet, jeg synes er underligt i den her de-
bat. Det er, som om hvis man gnsker at spare nogle penge pa den dy-
reste beskeftigelsesindsats i verden, sa skulle det hele bryde sam-
men — det danske velfeerdssamfund skulle bryde sammen, og det
hele skulle ende i kaos — og hvis man gnsker at bruge flere penge,
bliver det bare bedre. Det er da underligt. Jeg er ikke sikker pa, der
er andre lande, der farer debatten pa den made.

Efter vores opfattelse er den vigtigste opgave med alle de refor-
mer, der bliver lavet nu, at fi nedbragt antallet af mennesker, som er
pé overfarselsindkomst i den arbejdsdygtige alder. Der findes ikke
nogen vigtigere opgave end at fa knaekket den tendens. Og man ma
bare konstatere, at nar vi har langt flere i den arbejdsdygtige alder pa
overfarselsindkomst end i andre lande, er det en politisk beslutning.

Det er ikke nogen naturlov, at det skal veere sadan, og derfor bgr det
veere fokus for alle de reformer, der bliver lavet.

Vi har selvfalgelig nogle pejlemerker for, hvad vi godt kunne
teenke os i en sadan reform. Det handler om, at den skal veere baseret
pé evidens; man skal ikke indfgre ting, som man ikke kan dokumen-
tere har nogen effekt. Der er i forvejen alt for mange af sddanne ting
i vores beskeaftigelsessystem i dag. Vi skal ikke bare uddanne for
uddannelsen skyld; uddannelse kan vare fint, men det skal vare,
hvis det farer til beskaftigelse. Det er helt afggrende for os, at dem,
som betaler regningen, ogsé star med ansvaret. Derfor synes vi ikke,
at a-kasser eller andre aktarer skal overtage opgaven, hvis de ikke
0gsa beerer en del af ansvaret. Det er i hvert fald helt afggrende, at
radighedsforpligtelsen bliver hos dem, som har ansvaret.

Sa tror vi faktisk, at noget af det mest afggrende for, om vi far en
beskaftigelsesindsats i fremtiden, der kommer til at virke, er, at vi
far lavet en refusionsreform. Det er vi blevet lovet mange gange,
men det er endnu ikke sket. Men vi tror faktisk, at det er et af de vig-
tigste redskaber til at f& en mere effektiv indsats for at fa flere men-
nesker ud pa arbejdsmarkedet, at der ikke er incitamenter til kommu-
nerne til at skubbe folk over pa andre ydelser, eller hvad det nu mét-
te veere.

Det tror jeg er det, jeg vil sige i den her debat.

Kl. 17:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Christian Juhl.
Kl. 17:34

Christian Juhl (EL):

Tak. Jeg har ellers gvet mig l&enge, og jeg har jo selvfelgelig ogsa
gvet mig pa de akademiske discipliner og prevet at finde evidens i
tingene. Altsa, det betyder jo sandsynligvis sammenhang, nar det
skal overszttes til dansk. Og der tenker jeg pa, at nar Liberal Allian-
ce gerne vil foreere erhvervslivet flere penge — for de skal ikke ligge
i staten — sd er der jo ikke nogen til de arbejdslase, hvis de skulle
blive arbejdslgse. Og det betyder, at s& mé man jo veere fattig, nar
man er arbejdslgs. Det vil sige, at vi far et mere brutalt system.

Sa vil jeg gerne hgre: Nar nu fakta i dag er — det er der vistnok
evidens for — at arbejdsgiverne har meget store overskud trods
krisen; ndr nu fakta er i dag, at arbejdsgiverne har meget store op-
sparinger trods krisen, hvad mere skal der s til, for at der kan blive
sat arbejdspladser i gang? Skal vi tvinge de private arbejdsgivere?
Skal vi sige, at hvis ikke de gar det, laver vi offentlig produktion?
Eller hvad skal der s til for at skabe de arbejdspladser, som Liberal
Alliance mener kommer af sig selv, bare erhvervslivet har gode vil-
kar?

Kl. 17:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 17:35

Joachim B. Olsen (LA):

For det farste vil jeg gerne anholde den retorik, som hr. Christian
Juhl bruger. Det at spare nogle penge pa det offentlige forbrug og
bruge dem til at seenke skatter og afgifter er ikke at foraere erhvervs-
livet noget som helst. Det er at lade erhvervslivet beholde lidt flere
af de penge, som de sadan set har tjent.

Det er jo sadan, at det er staten, der konfiskerer nogle penge og
bruger dem. Og nogle gange bruger staten dem ogsa til nogle ganske
fornuftige formal. Det er der ikke nogen tvivl om. Men det er ikke
sadan, at nar man bruger lidt faerre penge i den offentlige sektor og
lader erhvervslivet beholde nogle af dem, eller lader borgerne behol-
de nogle af dem, sa foraerer man dem nogle penge. Det er en helt
vanvittig retorik efter min opfattelse.
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Sa er det rigtigt, at der er et investeringsproblem i Danmark. Det
er rigtigt; der er rigtig mange danske virksomheder, der klarer sig
rigtig fint, og det bar vi gleede os over. Men det er jo tankevakken-
de, at de vaelger at leegge deres investeringer i udlandet. Det kan jeg
garantere for de ikke gar, fordi de synes, det er sjovt. De vil gerne
investere i Danmark. Men der ma man bare erkende, at rammevilka-
rene for at investere i Danmark ikke er til det. Og det er jo det, vi
skal gare noget ved.

Kl. 17:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Christian Juhl.
Kl. 17:37

Christian Juhl (EL):

Jeg praver en gang til: Danske virksomheder har store fortjenester
trods krisen. Danske virksomheder har store opsparinger trods
krisen. Danske virksomheders udbytte er allerede oppe over farkri-
seniveauet, altsa far 2008. Alligevel sikrer de ikke flere arbejdsplad-
ser.

Og sé er det, jeg sparger: Hvad skal der til? Mit simple svar er jo,
at den arbejdslgse og kontanthjeelpsmodtageren skal have nogle pen-
ge at bruge, sa de kan efterspgrge nogle af de varer, som virksomhe-
derne kunne producere, men det vil Liberal Alliance jo ikke veere
med til.

Kl. 17:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 17:37

Joachim B. Olsen (LA):

Jamen sé prever jeg ogsa igen, sagt til hr. Christian Juhl: Det er rig-
tigt, at rigtig mange danske virksomheder klarer sig godt, og derfor
er det tankevaekkende, at de i hgjere grad vaelger at leegge deres in-
vesteringer i udlandet i stedet for i Danmark.

Det var det, jeg sagde. Det er ikke udtryk for, at de ikke har lyst
til at investere i Danmark. Det er et udtryk for, at rammevilkérene i
Danmark ikke er til det. Og det er det, vi skal gare noget ved.

Hr. Christian Juhl ser sadan pa det, at folk er i nogle kasser. Er-
hvervslivet er i en kasse. Arbejdstagerne er i en anden kasse. Sadan
er det ikke. De arbejder sammen. De er gensidigt afhengige af hi-
nanden. Derfor kan man ikke flytte penge fra den ene kasse og sa
tro, at det lgser det hele. Det her er et sammenspil. Nar danske virk-
somheder Klarer sig godt, klarer danske lgnmodtagere sig godt.

Kl. 17:38

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Ordfareren for forespgrgerne har bedt om ordet.

Hr. Bent Bggsted.
KI. 17:38

Bent Bggsted (DF):
Jeg skal ikke treekke det her ud i lang tid, men jeg syntes bare, at det
var pa sin plads at sige tak til mine kollegaer her for en god fore-
spargselsdebat. Og sd ma vi jo se, hvornar beskaftigelsesministeren
kommer med et udspil. Beskaftigelsesministeren har lovet, at det
kommer efter paske, men ikke sagt, hvornar efter paske. Sa det ma
vi sa vente pa og se frem til med spaending. Men tak for en god de-
bat.

KI. 17:39

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren for forespargerne.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Som sagt vil afstemningen om det fremsatte forslag til vedtagelse
finde sted tirsdag den 22. april 2014.

Kl. 17:39

Meddelelser fra formanden

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Derefter er der ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets naste made afholdes i morgen, fredag den 11. april
2014, kl. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der er opsléet i salen.
Mgdet er haevet. (KI. 17:40).



