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Dagsorden
1) Udvidet spgrgetime med statsministeren.

2) Spergsmal om fremme af forespergsel nr. F 40:
Forespgrgsel til finansministeren og finansministeren om kom-
munernes prioritering af eldreplejen.

Af Jeppe Jakobsen (DF) m.fl.

3) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 43:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud mod import af varer fra
israelske bosettelser.

Af Christian Juhl (EL) m.fl.

(Fremseettelse 16.11.2018. 1. behandling 24.01.2019. Betaenkning
19.02.2019).

4) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 59:
Forslag til folketingsbeslutning om beskatning af blyantspenge.
Af Sgren Sgndergaard (EL) m.fl.

(Fremsettelse 07.12.2018. 1. behandling 08.02.2019. Beteenkning
01.03.2019).

5) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 52:

Forslag til folketingsbeslutning om en folkeafstemning om dansk til-
slutning til bankunionen.

Af Sgren Sgndergaard (EL) m.fl.

(Fremseettelse 28.11.2018. 1. behandling 05.02.2019. Betaenkning
01.03.2019).

6) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 45:

Forslag til folketingsbeslutning om inkorporering af FN"s bgrnekon-
vention i dansk ret.

Af Trine Torp (SF) m.fl.

(Fremseettelse 20.11.2018. 1. behandling 22.01.2019. Betaenkning
21.02.2019).

7) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 49:

Forslag til folketingsbeslutning om minimumsnormeringer i vugge-
stuer og barnehaver.

Af Pia Olsen Dyhr (SF) og Jacob Mark (SF).

(Fremsettelse 21.11.2018. 1. behandling 22.01.2019. Beteenkning
21.02.2019).

8) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 10:
Forslag til folketingsbeslutning om automatisk organdonation, fra
man fylder 18 ar (borgerforslag).

Af Peter Skaarup (DF), Pernille Skipper (EL), Christina Egelund
(LA), Carolina Magdalene Maier (ALT), Sofie Carsten Nielsen
(RV), Karsten Hange (SF) og Anders Johansson (KF).
(Fremsettelse 04.10.2018. 1. behandling 23.11.2018. Beteenkning
05.02.2019).

9) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 28:

Forslag til folketingsbeslutning om indfarelse af retten til at blive er-
klaeret rask for sin psykiatriske diagnose.

Af Trine Torp (SF) m.fl.

(Fremseettelse 06.11.2018. 1. behandling 10.01.2019. Betaenkning
19.02.2019).

10) 2. behandling af lovforslag nr. L 111:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven. (Betaling for akut og
fortsat sygehusbehandling af visse personer uden bopel i Danmark).
Af sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby).

(Fremseettelse 15.11.2018. 1. behandling 23.11.2018. Betaenkning
19.02.2019).

11) 2. behandling af lovforslag nr. L 127:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven. (Bedre digitalt samar-
bejde i sundhedsvaesenet, pamindelser til forzeldre vedrarende bgrne-
vaccination og bestemmelser om territorial gyldighed for Fargerne
og Grgnland).

Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).

(Fremsettelse 13.12.2018. 1. behandling 10.01.2019. Beteenkning
26.02.2019).

12) 2. behandling af lovforslag nr. L 60:

Forslag til lov om &ndring af lov om folkeskolen, lov om institutio-
ner for almengymnasiale uddannelser og almen voksenuddannelse
m.v., lov om institutioner for erhvervsrettet uddannelse og forskelli-
ge andre love. (Obligatoriske sprogpraver i udsatte boligomrader,
konsekvent indgriben over for darligt preesterende folkeskoler og
ungdomsuddannelsesinstitutioner, styrket foreeldreansvar gennem
mulighed for standsning af bgrnecheck m.v.).

Af undervisningsministeren (Merete Riisager).

(Fremseettelse 04.10.2018. 1. behandling 11.10.2018. Betaenkning
19.02.2019).

13) 2. behandling af lovforslag nr. L 142:

Forslag til lov om tillegsbevilling for finansaret 2018.

Af finansministeren (Kristian Jensen).

(Fremseettelse 31.01.2019. 1. behandling 07.02.2019. Betaenkning
28.02.2019).

14) 2. behandling af lovforslag nr. L 145:

Forslag til lov om ophavelse af lov om afgift af mineralsk fosfor i
foderfosfat og endring af tinglysningsafgiftsloven, gl- og vinafgifts-
loven, opkravningsloven og selskabsskatteloven. (Nedsettelse af af-
gift pa ol og vin, afskaffelse af registreringsafgiften pa fly, ophaevel-
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se af lov om afgift af mineralsk fosfor i foderfosfat og forhgjelse af
restskatteprocenten for selskabsskat).

Af skatteministeren (Karsten Lauritzen).

(Fremsattelse 30.01.2019. 1. behandling 07.02.2019. Beteenkning
28.02.2019. Andringsforslag nr. 12-15 af 04.03.2019 uden for be-
teenkningen af skatteministeren (Karsten Lauritzen). £ndringsfor-
slag nr. 16-17 af 11.03.2019 uden for beteenkningen af skatteministe-
ren (Karsten Lauritzen). Omtrykt).

15) 2. behandling af lovforslag nr. L 146:

Forslag til lov om &ndring af ligningsloven og personskatteloven.
(Permanent forhgjet befordringsfradrag i yderkommuner og pa visse
ger, indfarelse af gfradrag i yderkommuner og pa visse ger, fradrag
for passage af Fjordforbindelsen Frederikssund, nedszttelse af
bundskatten m.v.).

Af skatteministeren (Karsten Lauritzen).

(Fremseettelse 30.01.2019. 1. behandling 07.02.2019. Betaenkning
28.02.2019).

16) 1. behandling af lovforslag nr. L 188:

Forslag til lov om &ndring af lov om sommerhuse og campering
m.v., lov om midlertidig regulering af boligforholdene og byggelo-
ven. (Udlejning af egen fulde helarsbolig til ferie- og fritidsformal
m.v.).

Af erhvervsministeren (Rasmus Jarlov).

(Fremseettelse 27.02.2019).

17) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 80:

Forslag til folketingsbeslutning om igangseettelse af et udredningsar-
bejde, der belyser mulighederne for, hvordan en elektronisk krone
(e-krone) kan udformes og implementeres.

Af Rasmus Nordqgvist (ALT) m.fl.

(Fremseettelse 18.01.2019).

18) 1. behandling af lovforslag nr. L 182:

Forslag til lov om &ndring af SU-loven. (Tilleegsstipendium til ud-
dannelsessggende med en funktionsnedseettelse i erhvervsuddannel-
se og forhgjelse af fribelab).

Af uddannelses- og forskningsministeren (Tommy Ahlers).
(Fremseettelse 27.02.2019).

19) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 88:
Forslag til folketingsbeslutning om abenhed i Radet.
Af Nikolaj Villumsen (EL) m.fl.

(Fremseettelse 05.02.2019).

20) 1. behandling af lovforslag nr. L 193:

Forslag til lov om &ndring af lov om videnskabsetisk behandling af
sundhedsvidenskabelige forskningsprojekter og sundhedsloven.
(Styrkelse af borgernes tryghed og tillid til sundhedsforskning).

Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).

(Fremseettelse 28.02.2019).

21) 1. behandling af lovforslag nr. L 194:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven og lov om autorisation
af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virksomhed. (Styrket
indsats pa hgreapparatomradet).

Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).

(Fremseettelse 28.02.2019).

22) Forespgrgsel nr. F 28:
Forespgrgsel til sundhedsministeren om ME-treethedssyndrom.
Af Liselott Blixt (DF) m.fl.

(Anmeldelse 13.12.2018. Fremme 18.12.2018).

KI. 13:00
Formanden (Pia Kjersgaard):
Madet er dbnet.
Det farste punkt p& dagsordenen er:
1) Udvidet spgrgetime med statsministeren.
KI. 13:00

Formanden (Pia Kjersgaard):
Jeg vil give ordet til statsministeren for en indledende redeggrelse.

Vea&rsgo.
KI. 13:01

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Mange tak for det. Det er jo, som formanden just sagde det, en udvi-
det spgrgetime med de nordatlantiske mandater. Det synes jeg er en
god tradition. Jeg laegger stor veegt pa rigsfellesskabet, og jeg haber
ikke, at det er nogen overraskelse, s sent i valgperioden. Jeg setter
sadan set pris pa det. Jeg elsker rigsfaellesskabet.

Sa sent som i weekenden var jeg pa Faergerne. Det er jeg jeevn-
ligt, og det er fantastisk at komme der og se, hvordan det besgg for
besgg gér fremad pa Faergerne med en rekordlav arbejdslgshed og
med den hgjeste erhvervsfrekvens i hele Europa — der findes ikke
noget land i hele Europa, hvor sd mange mand og kvinder i den ar-
bejdsaktive alder gar pa arbejde — og med et befolkningstal, der er pa
vej op, og hvor udrejse er erstattet af indrejse. Jeg forstar det godt,
det er et dejligt land.

I sidste uge havde jeg besgg af min kollega fra Grgnland, lands-
styreformand Kim Kielsen, hvor vi underskrev en ejeraftale for det
feelles grgnlandsk-danske selskab, som skal anleegge og drive nye,
moderne internationale lufthavne i Nuuk og llulissat — et keempe vig-
tigt skridt for Grgnland frem mod et steerkere og mere selvbarende
Grgnland. Og jeg er glad for, at et enigt Folketing har bakket op om
dansk deltagelse i det projekt, tak for det. Det er et konkret eksempel
p4, at vi veerner om og passer pa vores rigsfellesskab.

Der er meget, vi skal passe pa. Vi skal ogsa passe pa vores falles
fremtid, og det er derfor, at vi i Danmark har hgje granne ambitio-
ner. Jeg ved jo godt, at det fra tid til anden er sadan, at nogle forse-
ger at tage patent pa det her. Men faktum er jo, at den grgnne omstil-
ling i Danmark er skabt via brede forlig. Siden systemskiftet i 2001
er andelen af gren stram i Danmark naesten firedoblet. | samme peri-
ode har Danmark haft en borgerlig-liberal regering i 14 af de 18 ar,
der er gaet. Mit eget parti har deltaget i samtlige energiaftaler. | som-
mer indgik vi her i Folketinget danmarkshistoriens grgnneste energi-
aftale, og sa sent som i forrige uge besluttede vi at placere Thor,
Danmarks stgrste havvindmgllepark, i farvandet ud for vestkysten.
Den skal sta klar i 2027 og levere minimum 800 MW strgm svaren-
de til ikke mindre end forbruget i 800.000 husstande. Det er pa alle
mader stort.

Stort er ogsa det klimaudspil, vi har fremlagt. Der skal vare min-
dre luftforurening, vi skal have renere busser i byerne, og vi har den
historisk hgje ambition helt at udfase salget af benzin- og dieselbiler
i 2030; sd vil der vare 1 million grenne biler. Det kraever selvfalge-
lig, at vi far flere elbiler, ogsa i det offentlige og ogsé i staten; her er
vi ikke gode nok. Regeringen har nedsat en kommission med Anders
Eldrup i spidsen, som nu skal se pa, hvordan vi kan gennemfare den
her ambition i praksis og ogsé pa en méde, sa vi ikke slar bunden ud
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af statskassen. Det er et vigtigt arbejde, for vi gnsker alle det her,
men jeg tror ogsa, at vi alle sammen er ngdt til at forholde os til, at
det alt andet lige betyder, at der er 50 mia. kr., der forsvinder, hvis vi
ikke finder pé et eller andet. Derfor altsa et grundigt arbejde med
Anders Eldrup i spidsen.

Det er ogsa min ambition, at vi fremsztter en ny klimalov i naeste
folketingssamling. Til den tid har der veeret folketingsvalg. Der er 96
dage, til at det skal have veeret afholdt. VVores ambition raekker jo ud
over de 96 dage. Det er et feelles projekt pd Christiansborg, og det er
det ogsa ud af Christiansborg. Klimaministeren har lige praesenteret
et nyt ungeklimarad med ti medlemmer valgt blandt 400 ansggere.
Der er et keempe engagement hos de unge. Det tegner godt for frem-
tiden. Regeringen har for nylig etableret et klimapartnerskab sam-
men med Landbrug & Fadevarer og @kologisk Landsforening, og nu
har vi i de seneste dage oplevet, at Danish Crown og Arla, som er
store og vigtige danske andelsvirksomheder, har sat ambitigse mal
for hele veerdikeeden — fra jord til bord, for grisekad, for meelk. Det
viser en vej fremad.

Det er vigtigt, for et lille land kan ggre en stor forskel, nar vi en-
gagerer os politisk, ude i civilsamfundet, i erhvervslivet — og i resten
af verden. Det er det, vi gor med det danske P4G-initiativ, Partner-
skaber om Grgn Veakst og FN's Verdensmal. Det er en idé, som vi
lancerede pa FN's Generalforsamling for 1% ar siden, og som har
vundet mere opbakning, end jeg havde drgmt om. Det har understat-
tet vores position som grgnt foregangsland og har medvirket til, at
FN's generalsekreter nu netop har bedt den danske regering om at
lede hele energisporet i arbejdet frem mod neste klimatopmgde, som
holdes i New York til september. Det er en opgave, som bortset fra
Danmark ellers kun er betroet de allerallerstarste lande i verden, og
Danmark er valgt af FN's generalsekreteer, fordi vi tager lederskab,
fordi vi skaber granne konkrete resultater. Det synes jeg godt vi kan
tillade os at veere stolte af.

KI. 13:06

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak til statsministeren. Vi gar nu videre med spargsmal fra partile-
derne. Spgrgeren og statsministeren har begge op til 2 minutters tale-
tid. Herefter falger to opfalgende spargsmal, hvor spargeren og
statsministeren hver gang har 1 minuts taletid.
Det er farst fru Aaja Chemnitz Larsen, 1A. Versgo.
Kl. 13:06

Spm. nr. US 30

Aaja Chemnitz Larsen (I1A):

Mange tak. Snart er der gaet 4 &r i denne folketingsperiode. Det har
veeret en begivenhedsrig periode i relationen mellem Grgnland og
Danmark. Vi har opndet en lang reekke resultater, som er til gavn for
det gregnlandske samfund, og set med grgnlandske briller har vi fak-
tisk mere end tidoblet de politiske resultater i den her valgperiode.

Der er indgaet en dansk-grgnlandsk aftale om lufthavnsinveste-
ringer i Grgnland. Ogsa grenlandske folketingsmedlemmer er for
farste gang nogen sinde med i finanslovsforhandlinger og delvist i
forligsforhandlinger, og der er nye forandrende initiativer til er-
hvervsudvikling, uddannelse og forskning rettet mod Grgnland.

Derudover er der ogsa mere end nogen sinde far et gget fokus pa
kendskabet til hinanden i rigsfeellesskabet. Det er desverre argerligt,
at et flertal her i Folketinget kun fokuserer pa, at danske unge skal
leere om historien i rigsfallesskabet, fordi vi ved at forteelle om det
moderne Grgnland kunne fjerne fordommene frem for at skabe nog-
le nye.

Relationen mellem Grgnland og Danmark er ofte sammenlignet
med et parforhold, ogsa her i Folketingssalen. Og efter mange ar
med et lunkent forhold mellem Grgnland og Danmark er vi maske
ved at finde en gget ligeveerdighed og méske ved at finde melodien

med hinanden; ikke mindst er vi ved at finde respekten for hinan-
dens forskellighed, og méske sidder vi i virkeligheden en lille smule
teettere, end vi har gjort far, og det er positivt, s leenge vi har et part-
nerskab, hvor begge parter gerne vil investere energi i hinanden. Det
skal dog heller ikke veere nogen hemmelighed, at det stadig veek er
langtfra, at vi kan kalde relationen fuldt ud ligeveerdig.

I lufthavnsaftalen omtales der et begreb, der hedder balanceret li-
geveerd. Hvilke tanker ligger der bag det her begreb, og hvilke visio-
ner har statsministeren for et pa sigt mere ligeveerdigt partnerskab
mellem Grgnland og Danmark?

KI. 13:08

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Og sé er det statsministeren.
KI. 13:08

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tusind tak for det. Og sadan set ogsa tak for den her beskrivelse af
et gget engagement i Grgnland fra regeringens side, et teettere samar-
bejde, en raekke konkrete resultater. Det er ogsa min egen oplevelse,
og derfor vil jeg ogsa gerne kvittere for det og takke den anden ve;j.
Nu er det jo ikke sadan et afdansningsbal, vi er til her — altsa, der er
jo 96 dage til, at det valg skal veere holdt, ikke? Men det er jo rigtigt,
at sd mange spargetimer er der sikkert ikke i kalenderen, s& det er en
udmeerket anledning til at takke for et godt samarbejde.

Jeg er i gvrigt meget enig i, at vi skal nedbryde fordomme, og det
kraever ogsa et indblik i det, man kunne kalde det moderne Gran-
land. Derfor er noget af det, jeg personligt leegger veegt pé& kan prio-
riteres via den her pulje pa 25 mio. kr., mere ungdomsudveksling,
altsd mellem Danmark og Grgnland og mellem Grgnland og Dan-
mark. Grgnland er langt vaek, og med den aktuelle infrastruktur er
det ogsa et dyrt sted at komme til. Derfor er det jo tit sédan, at skole-
klasser orienterer sig andre steder hen, altsd ud mod Europa i stedet
for mod Feergerne eller Grgnland, og der kan vi give et lille bidrag
til, at der kommer et nyt fokus. Det synes jeg er rigtig, rigtig vigtigt.

Nar der bruges udtrykket balanceret ligeveerd, er det jo, fordi det
er vigtigt for os — og det geelder bade landsstyreformand Kim Kiel-
sen og jeg selv — at fa understreget, at lufthavnsbyggeriet i Granland
er et grenlandsk projekt, altsa at det er et granlandsk drevet projekt.
Og derfor indgar Danmark ikke som en fuldt ligeveerdig partner — vi
indgéar som en minoritetsaktionaer. S det er balanceret ligeveerd — sé
det vender egentlig den anden vej rundt. Jeg er glad for, at der har
vist sig den her dbenhed i Grgnland over for ogsa at se til Danmark i
forhold til at skaffe kapital. Projektet bliver langt mere realiserbart
med det danske engagement, men det er bare vigtigt at f& understre-
get, at det altsd er et granlandsk projekt.

KI. 13:10

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Veersgo, fru Aaja Chemnitz Larsen.
KI. 13:11

Aaja Chemnitz Larsen (1A):

Mange tak. | &r er det jo 10 ar siden, vi fik selvstyre i Grgnland. Det
var en dag, som vi var mange i Grgnland som fejrede og troede ogsa
skulle vaere en ny era. Det skabte hab om en bedre og en mere an-
svarlig fremtid for Grgnland, og nu star vi her knap 10 ar efter, og
det giver anledning til at gare status.

Vi har godt nok fremmet Grgnlands rolle i Folketinget, og jeg
tror ikke, der er nogen her i Folketinget, som er i tvivl om, at folke-
valgte representanter fra Grgnland, bade i Inatsisartut og i Folketin-
get, skal hgres. Men ingen af de 32 omrader er hjemtaget her 10 ar
efter, og dette er pa trods af, at minimum 8 af omraderne kunne
hjemtages i morgen, hvis det var at Grgnland gnskede det. Erfarin-
gerne viser, at Grgnland afventer Danmark, Danmark afventer Grgn-
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land, nér vi snakker om opdatering af de her 32 omrader. Hvorfor er
der den her nglen? Hvordan kan det veere, at det tager sa lang tid at
fa sikret, at vi far hjemtaget nogle flere omrader i Grgnland? Er der
noget, som regeringen kan gare for at fremme det?

KI. 13:12

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, statsministeren.
KI. 13:12

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg tror i virkeligheden, at det er et spargsmal, som skal rejses i
Nuuk. For sddan som lovgivningen er bygget op, er det jo, fuldstan-
dig ligesom det har veeret geeldende for Feergerne, i Nuuk og i Tors-
havn, at man initierer omréader hjemtaget. S& det hviler jo pé det,
man kunne kalde en grgnlandsk appetit pa at tage opgaver, der lgses
af Danmark, af rigsfellesskabet, i Grgnland. Sa det er jo en debat,
man skal tage der.

Nar ambitionen altsa konkret har veeret lavere end det, som jeg
sadan egentlig selv ogsé oplevede, da jeg stod i Nuuk for 10 ar si-
den, haenger det vel sammen med, hvis vi skal vere abne over for
hinanden, at Grgnland ogsa har en stribe udfordringer omkring det
med at vaere gkonomisk selvbarende, om at have de ngdvendige res-
sourcer. Det er sa ogsa i den sammenhzng, at jeg leegger utrolig me-
get vaegt pa, at vi far det her teettere samarbejde, ogsa et teettere er-
hvervspolitisk samarbejde. For den helt grundleeggende forudsat-
ning for at kunne udleve den der appetit pa at kunne mere selv er jo,
at man har kraefterne til det. Men det er en debat, der primaert hgrer
hjemme i Nuuk.

KI. 13:13

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vaersgo, sidste spargsmal.
KI. 13:13

Aaja Chemnitz Larsen (1A):

Mange tak. Det mener vi sadan set ogsa fra Inuit Atagatigiits side.
Vi sidder jo i opposition i Grgnland og mener bare, at ord ogsa skal
falge handling.

Inden laenge skal vi jo til et valg, og valget af en kommende stats-
minister og et kommende Folketing er selvfglgelig ogsa et omréde,
som vi fglger fra Grgnlands side. Statsministeren har udtalt, at valget
udskrives, nar der kommer blade pa treeerne, og nar man kommer fra
Granland, er det sadan en spgjs made at se tingene pa. De nordatlan-
tiske folketingsmedlemmer har ifalge grundloven samme status som
resten af vores danske kollegaer herinde og som vores feergske kolle-
gaer, og der er helt klart sket nogle forbedringer de sidste 4 ar. Det
vil jeg sadan set gerne rose statsministeren for.

Jeg kunne godt teenke mig at hgre, om det er noget, vi ogsa kom-
mer til at se, hvis du kommer til at sidde for bordenden i en regering
efter folketingsvalget — jeg er ked af, at jeg kom til at bruge direkte
tiltale - og sa vil jeg gerne hare statsministeren, hvornar han forven-
ter, at bladene kommer pa treeerne. Mange tak.

Kl. 13:14

Formanden (Pia Kjersgaard):
Statsministeren.
Kl. 13:14

Statsministeren (Lars Lgkke Rasmussen):

Det rummer fantastiske muligheder, for der vil jo vare visse steder i
Grenland, hvor der aldrig rigtig kommer blade pé treeerne, og hvis
jeg sa kunne bruge det som benchmark, sa havner vi i tilstande, man
kun ser i andre lande rundtomkring i verden, hvor valgene bare
skubbes ud i en uendelighed, senest i Algeriet. S& jeg kan garantere,

at valget har vaeret afviklet om senest 96 dage. Jeg synes, at der er
visse steder, hvor isen lige skal bryde op, og hvor nogle bygder skal
vere sejlbare, inden vi kommer dertil.

I forhold til spargsmalet skal jeg jo ikke sta her og fare valg-
kamp. Men alts3, jeg er oprigtig optaget af vores rigsfallesskab, som
fru Aaja Chemnitz Larsen beskrev i abningsbemarkningerne som, at
det maske har veeret et noget lunkent forhold, men det virker, som
om vi er ved at finde noget gnist igen. Det synes jeg er positivt. Og
det er da en gnist, jeg ikke har lyst til at slukke. Min egen holdning
til det her er, at Grgnland, Feergerne og Danmark alle sammen vin-
der pa det her samarbejde, og at det skal vere funderet i respekt og
ligeveerdighed. Og sé skal vi bruge de fordele, der ligger i at pulje
vores kreefter i visse situationer. Lufthavnsbyggeriet er et fantastisk
eksempel pa det, for det, at der er et dansk engagement, sikrer Grgn-
land en adgang til noget billig kapital, og dermed bliver de her pro-
jekter meget mere realiserbare. Det er noget, jeg @nsker at holde fast
I.

KI. 13:15
Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Sa er spargsmalet afsluttet.
S4 er det fru Alega Hammond, NQ.
KI. 13:16

Spm. nr. US 31

Alega Hammond (NQ):

Tak. Ja, 4 &r er ved at veere omme, og det har helt bestemt veeret
spaendende at vare her i Folketinget og arbejde ved det danske Fol-
keting. Der er ogsa blevet skabt en masse gode resultater for det
grenlandske folk. Men gnisten har ikke altid vaeret der.

Den danske gevinst ved kontrakter med USA's militeer har kun
veeret stigende gennem de sidste ar, og en reekke danske firmaer tje-
ner milliarder af kroner pa den goodwill, som bl.a. samarbejdet om-
kring Grgnland og Thule Air Base medfgrer for Danmark. Samtidig
ser vi desvaerre i forbindelse med Thule, at USA fjerner de f& militee-
re kontrakter, som Grgnland ngd godt af. Men nér USA har rad til at
investere milliarder i dansk produktion af militert udstyr til deres
krigsmaskine, har de vel ogsa rad til at betale for i hvert fald dele af
oprydningen pa de forladte baser, den samme krigsmaskine har ef-
terladt i Grgnland. Samtidig kan vi lzese i medierne, at USA har bi-
draget med 100 mio. dollar til oprydningen efter nedlagte stationer i
det arktiske Canada, netop fordi de har DEW Line Cleanup Criteria,
DCC, for forurening specifikt for Arktis.

Mener statsministeren ikke, at USA ber tage et stgrre ansvar for
oprydning af efterladenskaberne i Grgnland?

Kl. 13:17

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:17

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Tak for det. Jeg kan ikke helt genkende det der billede af, at det er
en snaver dansk interesse, at der er amerikansk tilstedeverelse i
Grgnland, og at Grgnland ikke selv nyder nogen gleede ved det over-
hovedet. Bare for lige at tage fat i grundpraemissen: Altsa, ameri-
kansk tilstedeveerelse i Grgnland og andre steder i Europa er jo noget
af det, der har vaeret med til at sikre, at vi har haft den her del af ver-
den i fred og harmoni igennem generationer. Det skal vi holde fast
ved, og det skal vi ogsa gare i en situation, hvor tingene spidser til,
med et stadig mere aggressivt Rusland.

Sa er det rigtigt, at vi skal sege at holde amerikanerne fast pa og-
sd at levere ind til det grenlandske civilsamfund. Derfor har vi jo og-
sé fulgt op pa hele spargsmalet omkring Thulebasen og servicekon-
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trakten der. Der karer i gjeblikket et udbud i Thulebasen omkring
sejladsen, som jeg altsé haber falder ud pa en made, hvor det under-
statter det grgnlandske samfund. Da jeg selv var pa Thulebasen for
nogle méneder siden, havde jeg lejlighed til at tale med dem om,
hvordan man kan skabe et stgrre engagement i det grgnlandske civil-
samfund, bl.a. ved oprettelse af praktikpladser til grenlandske unge,
hvor der gares en stor indsats, altsa ikke bare ved at sidde og vente
pa Thulebasen pa, at der kommer unge grenleendere og raekker hand-
en op, men hvor man ogsa sejler op og ned langs kysten for at udbre-
de kendskabet til de erhvervsmuligheder, der er, omkring Thuleba-
sen. Og det skal vi holde amerikanerne fast pa. Jeg noterer mig ogsé
med tilfredshed det letter of intent, der kom fra det amerikanske for-
svarsministerium for maneder tilbage, som jo viser en ambition om
at engagere sig med investeringer i Grgnland, som ogsé kommer ci-
vilsamfundet til gode.

For sé vidt angar det med oprydning, jamen sa er vi jo enige med
naalakkersuisut om, at der skal ryddes op efter tidligere amerikansk
militeer tilstedeveerelse i Granland, og det er jo ogsa i det lys, at vi i
det sidste forsvarsforlig har afsat ressourcer — 180 mio. kr. — i perio-
den 2018-2023.

KI. 13:19

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:19

Aleqa Hammond (NQ):
Grgnland har aldrig nogen sinde sat spargsmalstegn ved, om ameri-
kanerne er med til at skabe sikkerhed i den vestlige verden — en sik-
kerhed, som ogsa gavner resten af verden, som vi er en del af. Det
har vi ikke sat spargsmalstegn ved. Men vi satter spargsmalstegn
ved, hvad amerikanerne gar i Grgnland, og vi setter ogsa spargs-
malstegn ved det manglende engagement, amerikanerne har over for
Grgnland. USA har alt for leenge ikke villet tage ansvar for deres
eget militeere affald i Grgnland, og det er en situation, som Danmark
alt for leenge ikke har gjort noget serigst ved. Derfor klagede min
partiformand fra Nunatta Qitornai, Vittus Qujaukitsoq, i sin tid til
FN over dette forhold. FN's Menneskerettighedskommission erkla-
rede, at ansvaret for al denne forurening alene var Danmarks. Det
medfarte, at Danmark pludselig kunne finde 180 mio. kr. til denne
oprydning. Fortidens militeere affald skal naturligvis handteres af
den, som har ansvaret, og 180 mio. kr. er i den grad i underkanten
for en fuldsteendig oprydning. Er statsministeren villig til at afsztte
flere midler pa finansloven til oprydning ogsa i fremtiden?

KI. 13:20

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 13:20

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Jeg kan ikke helt genkende historiebeskrivelsen af, at det skulle veere
pé grund af den henvendelse, som i gvrigt ellers blev trukket tilbage
af den grgnlandske regering, fordi den davaerende minister maske
var lidt ude i eget &rinde, at det pludselig skulle have initieret en
dansk interesse. Det er et billede, jeg ikke kan genkende. Vi har haft
en god dialog med naalakkersuisut i en arreekke, og det har afspejlet
sig i det forsvarsforlig, vi har indgaet, hvor der er sat ressourcer af.
Det er klart, at vi lebende kommer til at forholde os til, om de
ressourcer raekker i forhold til det, der er et dansk-grgnlandsk ambi-
tionsniveau, og det naeste naturlige sted at gare det er, nar man near-
mer sig udlgbet af det seksarige forsvarsforlig, vi har indgaet, og
som sa i gvrigt er justeret op i en tillegsaftale med yderligere belgh
de sidste ar af forligsperioden, som ikke er udmgntet endnu. Sa det
er et spgrgsmal, vi kommer til at drafte. Min egen oplevelse er, at vi

har et godt og tillidsfuldt samarbejde med de granlandske myndighe-
der om de her spgrgsmal.
KI. 13:22

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Varsgo for det sidste spgrgsmal.
Kl. 13:22

Aleqa Hammond (NQ):

Har man indsendt en klage til FN, kan det ikke treekkes tilbage, og
derfor skal FN ogsa handle derefter. Det er vigtigt at sikre, at respek-
ten og samarbejdet mellem Grgnland, Danmark og USA fortsatter
pé& en made, sa vi alle er tilfredse og vi alle far noget ud af det. |
Granland er der forstaeligt nok en forventning om, at vi bar blive
kompenseret for at stille vores land til radighed for amerikanernes
militeere aktiviteter. Indtil nu er vi blevet forskanet for krigshandlin-
ger i forbindelse med USA's tilstedevarelse, men hverken for
tvangsflytninger, atomuheld eller forurening af vores dyrebare natur.
Det ma veere pa sin plads, at der skal arbejdes for en ny aftale mel-
lem Grgnland, Danmark og USA som tre ligeveerdige parter, der alle
vinder noget pd samarbejdet.

Har statsministeren ambitioner om at tage initiativ til en ny for-
svarsaftale, nar forsvarsforliget er ovre, hvor Grgnland er med, der
erstatter aftalen fra 1951 mellem USA og Danmark?

KI. 13:23

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 13:23

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg har ambitioner om at opretholde det udmaerkede, gode fortrolige
og tillidsfulde samarbejde, jeg har med Kim Kielsen, og som jeg i
gvrigt har haft med den til enhver tid siddende grenlandske landssty-
reformand, og de her spargsmél er jo anliggender fra regering til re-
gering. Fuld respekt for, at det bliver taget op her, men nar vi for-
handler med Grgnland, ger vi det med Grgnlands regering, og vi har
et godt samarbejde, og jeg noterer mig med tilfredshed, at miljg- og
fadevareministeren sammen med formanden for landsstyret jo sidste
ar indgik en fzlles aftale om oprydning. Sa jeg har ikke det billede,
som fru Alega Hammond har, af, at det her er konfliktfyldt.

Jeg har et billede af, at vi har et godt samarbejde, som vi skal hol-
de fast i, og i gvrigt ogsa et godt samarbejde om ikke altid kun at
kigge bagud, men ogsa at kigge fremad, ogsa i forhold til at se pa,
hvilke muligheder amerikansk tilstedeveerelse i Grgnland giver. Det
er jo derfor, vi bade hos Kim Kielsen og jeg selv har taget det her
letter of intent positivt ned. Det er derfor, vi falger det her udbud af
sptransporten ind til Thulebasen, og det var ogsa derfor, jeg for et
gjeblik siden sagde, at nar vi forleenger forsvarsforliget, vil det ogsa
veere helt, helt naturligt, at man kigger pa de her spargsmal igen.

Kl. 13:24
Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak, og sé er spgrgsmalet afsluttet.
Veersgo, hr. Magni Arge, Tjédveldi.
Kl. 13:24

Spm. nr. US 32

Magni Arge (T):

Tak, fru formand. Nu har vi flere gange diskuteret spgrgsmalet om,
at Feergerne har brug for udenrigspolitisk frihed til at forhandle og
indga aftaler med andre lande i eget navn og mulighed for at deltage
selvstendigt i forskellige mellemstatslige organer, som bl.a. beskeef-
tiger sig med handel og fiskeri. Og behovet vokser for hver dag, der
gar, for Danmarks interesser kalibreres i forhold til EU, mens Fee-
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rgerne ma finde egne veje i internationale handels- og fiskeripoliti-
ske sager. | weekenden var statsministeren, som vi harte, til lands-
mgde pa Faergerne hos sgsterpartiet Sambandspartiet, og som jeg
forstod det, udtrykte selv den serdeles konservative leder af Sam-
bandspartiet de samme gnsker, om end hans ordvalg maske var lidt
mere varsomt. Hvis det gjorde et indtryk pa statsministeren, kan vi
sd regne med, at vi snart far et udspil pa den front? Og hvad gér det
ud pa?

KI. 13:25

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak, og sa er det statsministeren. Veersgo.
Kl. 13:25

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det. Jamen der kommer ikke noget udspil, for det her er jo et
samarbejdsprojekt, og uden at jeg nu skal veere for polemisk og blan-
de mig i feeraske interne forhold, ma jeg bare helt stilferdigt sige, at
det har varet lidt sveert at lgbe det i gang. Jeg tror, at det var pa rigs-
mgdet pa Christiansg i sommeren 2017, at jeg foreslog, at vi skulle
sette gang i et arbejde om DFG-ordningen i to spor, et juridisk og
praktisk-pragmatisk. Det var der almindelig opbakning til, og hvis
man pa et tidspunkt vil lave historieskrivning om det, s& vil man fin-
de ud af, at det tog lidt tid at fa Igbet det i gang og fa skabt et enga-
gement om det, ogsa i Térshavn.

Men vi er i gang, og derfor er der et arbejde i gang mellem lag-
mandens kontor, mit kontor og landsstyreformandens kontor, hvor vi
kigger pa de her ting. For jeg bade anerkender og forstar fuldt ud den
feergske ambition. Det ger jeg, men jeg anerkender og forstar ogsé
fuldt ud den danske grundlov og de rammer, den sztter — og et rige
er ét rige. Derfor handler det jo om at g ind i det her med en hgj
grad af pragmatisme og maske ogsa en gang imellem leegge lidt af
symbolikken vak og sa ga efter de konkrete resultater. Det er min
tilgang til det. Den farste lejlighed, der bliver til at gare status over,
hvor langt vi er ndet, er pa det naeste rigsmade, som finder sted her i
Igbet af relativt fa uger, i starten af april. Jeg kan ikke huske de pree-
cise datoer, men det er i starten af april i Grgnland, hvor landsstyre-
formanden, lagmanden og jeg selvfglgelig vil bede vores respektive
stabe om at give os en status over, hvor langt det her arbejde er kom-
met.

KI. 13:27

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Vaersgo til hr. Magni Arge.
Kl. 13:27

Magni Arge (T):
En veesentlig oplysning her var i hvert fald, at mgdet skal finde sted
engang i april, for jeg gar ud fra, at det s& ogsa betyder, at valget lig-
ger lidt senere end det. Jeg var ellers interesseret i at hgre, om det
havde gjort indtryk pa dig, at selv Bardur Nielsen havde givet sa
klart udtryk for det gnske, der er fra feergsk side, hvad det her angar.
Jeg har et andet spargsmal, og det var ogsa oppe at vende her i
weekenden hjemme pa Fzrgerne. Det er angaende hjemmestyrelo-
vens § 7. Den handler om at sikre Lagtinget indflydelse pa udform-
ning af love og bestemmelser, som vedrarer Fergerne. Som jeg for-
star det, tolker de danske myndigheder og de feeraske myndigheder §
7 forskelligt. | Danmark mener man, at det er nok at sende forslag til
beteenkning hos feergske myndigheder, mens Fargernes styrelsesord-
ning forudsatter, at forslagene skal foreleegges Lagtinget til behand-
ling. Det er en vesentlig forskel og et problem i forhold til styrelses-
ordningen, nar forslag sttes i kraft, uden at Lagtinget har behandlet
dem. Det feergske landsstyre har sa rakt handen ud og anbefalet, at |
setter jer sammen for at afklare en fremtidig procedure, som begge

parter kan fgle sig trygge ved. Er det en sag, som du vil imgdekom-
me, og ser du ogsé sadan pa den sag?
KI. 13:29

Formanden (Pia Kjersgaard):
Det hedder stadig veek statsministeren. VVersgo.
Kl. 13:29

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det. Alt, hvad hr. Bardur Nielsen siger til mig, ger dybt ind-
tryk pa mig. Nar jeg ikke lavede en direkte reference, er det, fordi
det sadan set ikke farst er i den her weekend, jeg har oplevet, at der
er et hgjt ambitionsniveau pé Feergerne — det vidste jeg ogsa inden
denne weekend. Og jeg har ogsa opdaget, at der er en meget stor fo-
kusering pa, hvordan Danmark efterlever gensidige spilleregler — re-
spekt for det — og det skal vi drgfte. Jeg har s& den fordring, at det
0gsa gér den anden vej. For jeg kan ogs4, hvis jeg ville, tage ek-
sempler frem, hvor jeg synes, at det feergske Lagting i forhold til
hjemtagelsesspargsmal f.eks. har kert sagerne meget, meget langt,
inden man har rakt ud til Danmark, og i virkeligheden p& den made
skabt helt ungdvendige barrierer. S alt, hvad vi kan gare, for at fa et
samarbejde, der hviler p& gensidig respekt og ingen fordomme, sy-
nes jeg er positivt.

Jeg skal ikke blande mig i feergske forhold, men jeg vil da bare
komme med den appel, at man, nar man kigger ud, sa ogsa kigger til
Danmark. Nar man f.eks. skal lave nyt skuespilhus i Térshavn og le-
der efter internationale investeringer, er det da trist, hvis man pa for-
hénd siger, at de bare ikke ma vere danske. Nar en stor dansk al-
menggrende fond, Novofonden, siger, at de gerne vil reekke ud og
fremme diabetesarbejdet med nye diabetescentre i Danmark, Gran-
land og Feergerne, synes jeg da bare — nar jeg sidder og kigger pa det
udefra — at det ville veere rart, hvis man tog sadan en henvendelse
ned og behandlede den hurtigt og offensivt. Sa jeg synes da, der er
mange ting, vi kan ggre for at skabe et bedre dansk-feergsk samarbej-
de.

KI. 13:30

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 13:30

Magni Arge (T):

Nu gik mit spgrgsmal pa § 7 i hjemmestyreloven, og det er trods alt
en lov, som jeg gar ud fra at bade regeringen og Lagtinget og lands-
styret efterkommer, og det handler ikke s& meget om private virk-
somheders investeringer i hospitalssektoren, sa det skal jeg ikke
kommentere videre pa.

Men jeg kan hgre, at statsministeren er meget engageret og inte-
resseret. Vil det s& betyde, hvis nu statsministeren kommer til at fort-
seette efter et kommende folketingsvalg, at vi sa vil se en dynamisk
bannerfarer for udviklingen af et dynamisk forhold og en udvikling
af forholdet mellem Fzergerne og Danmark, hvor man méske vil se,
at pa den ene side vil folketingsrepraesentationen og blokstatten
komme i spil, og pa den anden side vil vi se, at Fergerne vil udvikle
sig til at veere en selvstaendig nation i et gensidigt samarbejde?

Sa vil jeg lige gare lidt reklame for, at her kl. 14.00 begynder der
en hgring ovre i Landstingssalen, som handler om verdensmalene i
nordatlantisk lys, og der kan alle fa lejlighed til at orientere sig, bl.a.
med Aksel Johannesen omkring verdensmalene og Hggni Hoydal
omkring den nye fiskerireform, og hvordan tingene fungerer pa Fae-
rgerne, og hvor aspirationerne ligger fremover.

Kl. 13:31

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak, 0g vaersgo.
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Kl. 13:31

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Det ville jeg meget gerne komme til, men der er vi ikke feerdige med
at afvikle spgrgetimen, sa det kan jeg desveerre ikke.

Det spgrgsmal, der blev stillet, er jo sadan et, man naesten ikke
kan svare nej til, altsd, om jeg havde forestillet mig, at hvis jeg blev
genvalgt, at jeg skulle veere dynamisk og den slags ting. Det vil jeg
ikke sta og afkreefte — altsa, det vil vaere min absolutte ambition at
veere dynamisk. Om det sé farer frem til det, som hr. Magni Arge
praver at & mig til, men som han ikke kan fa feeringerne til, altsa at
arbejde benhardt for, at Feergerne ligesom lgsriver sig fra rigsfeelles-
skabet, kan jeg ikke streekke dynamikken til det. Jeg synes, at det
ville veere trist.

Jeg synes, at man skal bruge dynamikken i den dansk-feergske re-
lation til pa en ligevaerdig made at arbejde for, at begge vores lande
bliver rigere og udvikler sig, og det er ogsa derfor, at jeg tillader mig
lige at antyde nogle af de der ting, fordi jeg en gang imellem, for nu
at sige det helt arligt, har sddan en oplevelse af, at nogle bliver sa
emotionelle omkring den her relation, at det i virkeligheden bliver en
barriere for noget, der ellers ville veere til alles bedste, men det er jo
min politiske vurdering, og den falder anderledes ud end hr. Magni
Arges — men altsa, hr. Magni Arge er jo ogsa republikaner.

KI. 13:33
Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. S& er spargsmalet afsluttet.
Sa er det hr. Sjardur Skaale, Javnadarflokkurin.
KI. 13:33

Spm. nr. US 33

Sjardur Skaale (JF):

Tak for det. Nu sagde statsministeren, at han lige har veeret pa Fe-
rgerne. Det har jeg faktisk ogsa — jeg havde orlov fra Folketinget i
sidste uge, hvor jeg i stedet havde mit sede i Lagtinget. | torsdags
blev der fremsat et beslutningsforslag i det feergske parlament, hvor
der stod, at Lagtinget statter, at folketingsmandaterne afskaffes, og
at landsstyret fremmer Lagtingets vilje over for den danske regering
i denne sag. Forslaget blev fremsat af selveste Lagtingets formand.

Nu er det sadan, at grundlovens § 32, stk. 5 faktisk abner dgren
for, at det kan lade sig gere, for der star:

»Der kan ved lov gives serlige regler om faergske og grgnlandske
folketingsmandaters ikrafttreeden og ophar.«

I min tid her i huset har Folketinget altid fulgt det, nar man fra
feergsk side har gnsket en lovaendring pa et omrade, hvor Folketinget
har lovgivningskompetencen — i den forstand har samarbejdet veeret
helt eksemplarisk. Men hvordan tror statsministeren at regeringen vil
forholde sig, hvis der kommer et gnske fra et feergsk flertal om, at
der ikke skal afholdes folketingsvalg pa Fzergerne, eller at de feras-
ke medlemmers medlemskab af Folketinget skal ophgre? Vil rege-
ringen i det tilfzlde bruge grundlovens § 32 for at imgdega de feergs-
ke gnsker?

Kl. 13:34

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
Kl. 13:34

Statsministeren (Lars Logkke Rasmussen):

Det kan jeg ikke forestille mig, med mindre der kommer en klokke-
klar juridisk vurdering ovre fra Justitsministeriet, der siger, at det
skal vi, for nu at svare helt @rligt pa det. Alts4, jeg har godt hgrt om
det forslag, som jo ogsa er stillet af en republikaner, nemlig forman-

den for Lagtinget, som er fra Tjodveldi, der gnsker Fergerne fri af
Danmark — nu skal jeg passe pa min retorik.

Det lovforslag ma man jo selv behandle. Jeg vil selvfalgelig ind-
hente juridisk vurdering, hvis det bliver vedtaget, og hvis det forplig-
ter mig og Folketinget her til at tage ad notam, at der ikke skal vare
folketingsvalg pa Feergerne, s er jura jo jura. Men altsd, jeg kan her
give udtryk for min politik og mine holdninger, og jeg synes, det er
en underligt bagvendt méde at tage en selvsteendighedsdebat pa lige-
som at prgve at skralle relationen ned indefra i stedet for, hvis det er
det, man vil, at kempe den kamp abent og kraeve en faergsk afstem-
ning om lgsrivelse.

KI. 13:35

Formanden (Pia Kjersgaard):

Vea&rsgo.
Kl. 13:35

Sjurdur Skaale (JF):

Tak for det. Vi lever i disse dage i en overgangstid. Der er valg-
kamp, og vi gar pa en bro over mod noget, som vi ikke helt ved hvad
er. Modsat mig selv gar jeg ud fra, at statsministeren er rimelig sik-
ker pa sit genvalg til den her forsamling, men méske ikke helt sikker
pé sit genvalg som statsminister. Maske sidder der om fa uger en an-
den regeringsleder der, og en anden reprasentant for Feergerne star
her. Méaske er det ikke en bro, vi gar pd, maske er vi politisk hver
iseer i gang med at ga planken ud. Maske er vi pa en eller anden bi-
zar made politisk set med til eller i hvert fald tilskuere til vores egen
politiske begravelse. Sadan er vilkarene nu en gang. Men i sa fald vil
jeg gerne takke for de &r, der er gaet, og for det samarbejde, der har
veeret (Munterhed). For pé trods af nogle knaster har samarbejdet
mellem mig og regeringen og mellem Danmark og Feergerne i det
hele taget veeret godt de sidste ar. Der har veeret en god tone de sid-
ste ar, og jeg tror ikke mindst, at det skyldes statsministerens enga-
gement. Tak for det.

Men hvis nu det skulle ske, at statsministeren taber sin post som
statsminister ved naste valg, og en anden person overtager posten,
hvilke rad vil statsministeren s give til sin efterkommer, nar det
galder handteringen af de overordnede relationer mellem Danmark
og Feergerne?

KI. 13:37

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Saledes opmuntret: Varsgo.
Kl. 13:37

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak. Altsd, jeg har jo ikke taget det helt sorte tgj pa i dag. Jeg er i de
lysegréa nuancer, for jeg oplever ikke sadan en begravelsesstemning.
Men ma jeg ikke blot sige tak for, hvad jeg sadan set oplevede som
paene, velmente ord. Jeg har ogsa sat pris pa samarbejdet og haber, at
hr. Sjirdur Skaale ud fra en personlig betragtning ogsa vil veere at
finde i Folketinget fremadrettet, sa vi i hver vores positioner kan op-
retholde en fremadrettet god samarbejdsrelation. Vi far se. Jeg har
selvfalgelig ogsa de bedste gnsker til mit eget sgsterparti. Alle kan jo
ikke blive valgt, heller ikke til det her sde.

Jeg kan sige, at det gode rad, jeg vil give mig selv fremadrettet —
og det ger jeg sa her i det abne rum, sa kan andre jo tage det ned — er
at udvise engagement. Jeg synes, det er vigtigt, at vi viser rigsfalles-
skabet den opmarksomhed, som rigsfeellesskabet fortjener. Det krae-
ver engagement, og det kraever, at man investerer tid, for for at sige
det helt &rligt: Hvis man ikke beslutter sig for at gare det, kan det jo
meget nemt blive udvisket i forhold til alt muligt, der pr. automatik
treekker, alts, europaeiske radsmgder, FN's Generalforsamling, Nor-
disk Rad, Kommunernes Landsforening, Danske Regioner — det prg-
ver vi sd at rette op pa, sa frigiver det lidt tid — men der er ellers
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mange ting, der treekker. Og med et Feergerne, der er sa selvbaerende,
som Faergerne er — for der er en fantastisk udvikling p& Fergerne for
tiden — s& er det jo ikke sédan, at problemerne veelter ind i brevbak-
ken. Sa hvis man skal opretholde en relation, kraever det investering,
engagement. Det har jeg teenkt mig at fortsaette med at udvise, og det
skal da veere en opfordring til alle.

KI. 13:39

Formanden (Pia Kjersgaard):
Sidste omgang, veersgo.
KI. 13:39

Sjurdur Skaale (JF):

Tak for det. Nu er det om mig selv. Valget pa Fergerne til Folketin-
get plejer at veere meget, meget teet — meget, meget fa stemmer plejer
at adskille vindere og tabere — og saledes er det slet ikke sikkert, at
jeg star her om nogle uger; enten fordi man beslutter sig for at af-
skaffe de feergske mandater, eller fordi vaelgerne stemmer séledes, at
de ikke vil deres eget bedste, kan man sige. (Munterhed i salen). Det
ger de en gang imellem, men ikke altid.

Hvis vi forudseetter, at et andet feergsk mandat star her om nogle
uger, hvilket rad har statsministeren sa til en feergsk folketingspoliti-
ker? Hvad er regeringens erfaringer i den henseende? Hvordan synes
man fra regeringens side, at man som fergsk medlem af Folketinget
opnar en god relation og nogle gode resultater i det her hus?

KI. 13:40

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 13:40

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Det fgler jeg mig egentlig lidt mere tryg ved at hr. Sjardur Skaale er
afsender pg, i forhold til den Sambandsmand eller den repraesentant
for Folkaflokkurin, der skal overtage efter hr. Sjaréur Skaale — eller
hvordan det nu gar. Det kunne ogsa vare en anden fra Javnadarflok-
kurin. For det er mit eget indtryk, at de nordatlantiske medlemmer —
det synes jeg egentlig ogsa er blevet bekreftet i den her spargetime,
sddan som den har foldet sig ud — egentlig har fglt sig, pa tveers af
politiske forskelle, godt behandlet af den regering, der sidder for ti-
den, og har haft en god relation. Sadan oplever jeg det ogsa selv.

Det ma hr. Sjardur Skaale jo selv have gjort sig nogle tanker om,
altsd om hvordan det kan vaere gaet sd godt. Og i hele den udstraek-
ning, det har veeret beroende pa den made, hr. Sjurdur Skaale har
ageret pa, sa er der jo masser af rad, man kan give videre, sa det sy-
nes jeg da bare man skal gare.

Jeg har det sddan, at uanset hvem det faeragske folk veelger, for der
er jo demokrati, sa vil det veere min intention at have den tattest mu-
lige samarbejdsrelation fremadrettet, og det gelder sa i gvrigt, uan-
set i hvilken position jeg s& matte vere her, hvis jeg altsd overhove-
det bliver valgt. Det er jo ikke til at vide; det er jo veelgerne, der be-
stemmer det.

Kl. 13:41
Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
Sa er det fru Mette Frederiksen, Socialdemokratiet. Vaersgo.
Kl. 13:41
Spm. nr. US 34

Mette Frederiksen (S):

Arh, mon ikke statsministeren trods alt opnér genvalg. Jeg ved snart
ikke, hvordan jeg skal starte, andet end ved selvfglgelig at takke for
radgivningen, safremt mandaterne métte falde anderledes ud og der
skal dannes en ny regering efter naeste valg. Jeg tror sadan set, at

radgivningen er den helt rigtige. Samarbejdet i rigsfeellesskabet kree-
ver et rigtig stort engagement — det er vigtigt. Jeg tror, at vi kan
komme endnu laengere i at veere ligeveerdige partnere — tre lande, tre
nationer og tre folk — og det er et arbejde, som heldigvis ligger man-
ge af os pa sinde uagtet politisk tilhgrsforhold.

S& noterede jeg mig, at statsministeren navnte en raekke interna-
tionale arbejdsopgaver, man har som statsminister, og derfor kan det
veere sveert ogsa at fa tid til rigsfeellesskabet. Der er jo ogsa nogle na-
tionale opgaver, som er rigtig vigtige. Det er en af dem, jeg gerne vil
diskutere med statsministeren i dag.

Vi har fra Socialdemokratiets side foreslaet, at der skal indfgres
en ret til tidlig folkepension, ikke en ret til seniorfartidspension eller
en lignende ordning, men en ret til tidligere folkepension. Og det har
vi foresléet, og det foreslar vi, og det vil vi insistere pé at gare alt,
hvad vi kan, for at f& gennemfart, fordi vi kan se, at der er ganske
mange helt almindelige gode danske lgnmodtagere, der har arbejdet
rigtig mange &r pa det danske arbejdsmarked, og som har gjort alt
det, vi som samfund har bedt dem om. En del af dem er nu nedslidte
af at gé& pa arbejde.

Jeg synes som socialdemokrat, at det er vigtigt, nar man sé at sige
har aftjent sin vaernepligt pa arbejdsmarkedet, at man en dag kan
lukke dgren bag sig med rank ryg og fratreede arbejdsmarkedet og
vide, at man har gjort sit, og at man ikke skal igennem en visitation
og ikke bede nogen om en vaerdig tilbagetreekning, men have retten
til at kunne forlade arbejdsmarkedet med vardighed og ordentlig-
hed. Det synes jeg vi skylder nedslidte danske lanmodtagere, som
har veeret mange &r pa arbejdsmarkedet.

Jeg fik ikke svar pa mit spgrgsmal, da vi var her for 2 uger siden
— derfor genoptager jeg diskussionen i dag. Vil statsministeren vere
med til at indfare en ret til tidlig folkepension for dem, der har varet
mange &r pa arbejdsmarkedet, og som er blevet nedslidte af at ga pa
arbejde?

Kl. 13:44

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:44

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Altsd, jeg har det sadan, at hvis man er nedslidt, skal man ikke arbej-
de. Jeg har det ogsa sadan, at hvis man skal behandle folk lige, skal
man i virkeligheden nok behandle dem forskelligt, for det er ikke al-
le, der er nedslidte — det er nogle, der er nedslidte — og vi ser heldig-
vis 0gsa i de her ar, at rigtig mange arbejder ud over pensionsalde-
ren. Sa det er jo i virkeligheden nok mere et metodevalg, end det er
en holdningsmeaessig forskel, for hvordan behandler man sé folk for-
skelligt for at behandle dem lige?

Der har Socialdemokratiet jo fremlagt et forslag, som jeg er sim-
pelt hen endnu ikke kan finde hoved og hale i, som gar ud pa, at man
inden for rammen af 3 mia. kr. vil give nogle danskere mulighed for
at holde op tre ar far. Hvem er de, og hvem er de ikke? Jeg kan ikke
bedgmme den her idé. Jeg kan se, at for 3 mia. kr. ville der vel veere
i omegnen af 2.850 danskere, tror jeg, som ville kunne gare brug af
den her ordning. Det er det niveau, vil jeg tro.

Hvordan er det s3, man afgraenser de 2.850 danskere? Er det via
den fagforening, de star i, eller via det svendebrev, de oprindelig fik?
Altsd, det er her, hvor jeg synes det begynder at blive lidt flimrende,
sd jeg kan ikke bedsmme ideen. Jeg er enig i holdningen, nemlig at
man med veerdighed skal kunne traekke sig tilbage, hvis ikke man
kan arbejde mere.

Mit udgangspunkt er — men nu forhandles det jo — at vi, altsa den
daveerende regering, lavede en seniorfgrtidspensionsordning sam-
men med Dansk Folkeparti, og jeg ma sa helt zrligt sige, at pa fru
Mette Frederiksens initiativ forringede vi jo ordningen, da vi lavede
fartidspensionsreformen, og vi bidrog til det, altsa vi strammede reg-
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lerne omkring fartidspension op, og det er jo en af grundene til, at
den ordning formentlig ikke blev sé& brugt, som vi troede, dengang vi
lavede den i 2011.

Jeg synes, det er det rigtige sted at se pa, hvordan man kan skabe
mere fleksibilitet omkring det. For mig er det jo en lige alvorlig si-
tuation, om man er slidt ned som handvarker eller skoleleerer eller
paedagog. Og jeg kan forsta pa Socialdemokratiet, at man vil eksklu-
dere nogle af de her grupper, og jeg kan ikke fa styr p og hold om,
hvem det er, der skal, og hvem det er, der ikke skal — og derfor er det
jo svaert at bedgmme den her idé.

KI. 13:46

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, fru Mette Frederiksen.
Kl. 13:46

Mette Frederiksen (S):

Jeg kan egentlig ikke forsta, at statsministeren ikke forstar vores ma-
de at arbejde pa, for den minder jo i virkeligheden om noget, stats-
ministeren selv har gjort. Statsministeren satte sig for at gdelsegge
efterlgnnen. Det var det, man ville; det var det, man gjorde. Og man
meldte det ud, holdt en flot nytarstale. Man satte sig for at gdelegge
efterlgnnen for helt almindelige gode, solide danske lgnmodtagere.

Konsekvensen af det kan vi jo se nu, nemlig at folk, der har slidt
og slabt i det her samfund og for det her samfund, gjort alt det, vi
har bedt dem om, nu ikke kan fa lov til at traekke sig tilbage fer tid,
selv om de har veeret mange ar pa arbejdsmarkedet; selv om de har
et langt hardere arbejdsmiljg, end nogen herinde pé Christiansborg
har; selv om deres arbejdstempo er hgjere; selv om de er kommet
tidligere ud pa arbejdsmarkedet; selv om de merker konsekvenserne
af deres arbejde — maske psykisk, men i hvert fald fysisk.

Sa statsministeren gjorde jo fuldsteendig det samme. Man satte
sig et mal: Man ville gdeleegge efterlgnnen. Det fandt man en meto-
de til at gare. Vi gor det samme, bare med modsat fortegn. Vi vil
indfare en ret, sadan at dem, der har varet leengst tid pa arbejdsmar-
kedet og er blevet nedslidte, kan fa lov til at ga fra fer os andre.

KI. 13:47

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 13:47

Statsministeren (Lars Logkke Rasmussen):

Jamen det er da nogle fine, indgvede replikker, der kommer der. Alt-
s, jeg har ikke sat mig for at gdeleegge noget som helst. Jeg har sat
mig for — og det tender mig hver morgen, nar jeg gar pa arbejde — at
sgrge for, at det her land hanger sammen nu og i fremtiden.

Det er sadan set grunden til, at vi i sin tid lavede en velferdsafta-
le, som er hele fundamentet under dansk gkonomi. Den hviler s&dan
set pa, at vi har en bred politisk aftale om, at nar vi lever lengere,
skal vi alt andet lige ogsa arbejde lzengere. Det fulgte vi s& op med
tilbagetraeekningsreformen. Jeg tror, det var fru Mette Frederiksen
selv, der fremsatte lovforslaget her i Folketingssalen. Vi stemte med
glaede for; vi havde tabt valget i mellemtiden, men det var fru Mette
Frederiksens lovforslag. Det var den regering, fru Mette Frederiksen
selv sad i, som implementerede det, vi aftalte.

Det, vi aftalte, hvilede sa p4, at hvis man som individ ikke kunne
holde sig pa arbejdsmarkedet, indtil man naede pensionsalderen, sa
skulle man have mulighed for at st af pa en vaerdig made — i gvrigt
pé en ydelse, som er 10.000-11.000 kr. hgjere end folkepensionens
grundbelgb.

P& fru Mette Frederiksens initiativ lavede vi s en fartidspensi-
onsreform, som gjorde det svaerere at komme pa fertidspension, og
som derfor ogsa har haft en effekt pA muligheden for at komme pa
seniorfgrtidspension. Sadan er det, og det vil vi gerne kigge pa.

Sa taler fru Frederiksen Mette Frederiksen om alle mulige men-
nesker, der skal kunne holde op fer tid, men hvad gar forslaget ud
pa? Det er 2.850 mennesker, pengene raekker til. Er det sd pengene,
der skal tale, altsé at det bliver s& f&, og hvem skal veaere med, og
hvem skal ikke? Eller er det de forventninger, man er i gang med at
skabe, fordi der skal vaere folketingsvalg, der skal veere styrende, og
sd skal man sla et keempestort hul i statskassen bagefter? Det er jo
det spgrgsmal, der melder sig.

KI. 13:49

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Veersgo.
Kl. 13:49

Mette Frederiksen (S):

Nej, det spargsmal, der melder sig, er, hvorfor vi ikke her i huset har
evnet at sikre en veerdig tilbagetreekning for de lgnmodtagere, der
har veeret lzengst tid pa arbejdsmarkedet, for den findes ikke. Og jeg
afviser bestemt ikke, at vi kan gare seniorfartidspensionen bedre.
Det er jo det, vi sidder og forhandler om nu. Men det er bare ikke
det, som rigtig mange gode, solide danske lgnmodtagere gerne vil
have. For de vil ikke visiteres til en tidligere tilbagetraekning. De er
ikke der, hvor de ikke kan forsgrge sig selv ved almindeligt arbejde.
Det er stolte, gode danske lsnmodtagere, som har gjort alt det, vi har
bedt dem om, og som nu kan se, at efterlgnnen de facto for manges
vedkommende er afskaffet, og at den veerdige tilbagetreekning ikke
leengere findes.

Og nér vi nu er i gang med historieskrivningen, vil jeg sige, at da
vi laver velferdsforliget i 2006, er der en afgarende preemis, nemlig
at efterlgnnen star og bestar. Det valger et flertal s efterfalgende at
endre pa — jeg vil sige gdelegge, de facto afskaffe. Ved valget i
2011 var der ikke flertal for at &ndre det, desverre.

Nu beder jeg jo sd danskerne om et mandat, s vi kan fa det and-
ret; sa vi ikke bare holder fast i en udvikling, hvor dem, der har de
hérdeste job, ogsa skal vere leengst tid p& arbejdsmarkedet uden en
veerdig tilbagetreekning, men at vi @ndrer kurs den her gang og siger
til dem, der har slidt og slabt for det her samfund, at nu er det deres
tur. Det er det, jeg beder statsministeren om at forholde sig til.

KI. 13:50

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Og veersgo.
Kl. 13:50

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg synes, det sveever. Altsé, nu bliver jeg pludselig i tvivl om, hvor-
vidt Socialdemokratiet star ved den der velfserdsaftale fra 2006, eller
om man nu skal til valg pa et eller andet lgst mandat og et lgfte om,
at s kan man ligesom bryde det op, eller hvad? Men der kommer
forhabentlig en mulighed for at fa nogle direkte dialoger, nar vi
kommer til en valgkamp, for der er vi jo ikke endnu.

Jeg mangler simpelt hen at fa svar pa, hvem det er, der med fru
Mette Frederiksens ord sé skal behandles veerdigt, og hvem der skal
behandles uveerdigt. For det er altsd uvaerdigt, ma man forsta, at
komme pa en ordning, som indebzrer en eller anden form for visita-
tion. Det er en uveerdig made. Men det er en verdig made, hvis det
er en ordning, som man selv kan melde sig ind i. Det er veerdigt. Det
synes jeg er en maerkelig made at tale om alle de mennesker, der er
pé fartidspension pa, altsa at de er udsat for noget, der er uveerdigt.
Men glem nu det.

S& selv hvis man leegger det til grund, mé det jo abenbart vaere
sadan, at dem, der ikke far muligheden og alligevel har behovet, skal
behandles uveerdigt, fordi de er henvist til seniorfgrtidspensionsord-
ningen, medmindre at alle far en mulighed for selv at kunne ga pa
pension, 3 &r fgr de rammer folkepensionsalderen.
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Og derfor mangler fru Mette Frederiksen jo at komme vek fra de
der parader og brochurer og sé sige abent til danskerne, hvem det
drejer sig om. Er det de ufaglerte — og kun de ufagleerte og ikke de
fagleerte? Er det er de ufaglerte og de faglaerte, men ikke dem med
korte og mellemlange uddannelser? Er det pseedagogerne, men ikke
skoleleererne? Er det skoleleererne, men ikke gymnasieleererne? Alt-
sd, hvem er det? For 3 mia. kr. er der 2.850 danskere, der far en mu-
lighed for at holde op 3 &r far.

KI. 13:52

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Sé er det hr. Kristian Thulesen Dahl, Dansk Folkeparti.
Kl. 13:52

Spm. nr. US 35

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det er nasten lidt rgerligt at afbryde den diskussion — den er ret
spaendende. Men den bliver jo nok genoptaget.

Det, jeg har planlagt, er, at vi skal tale om et Danmark i balance.
Og det er jo noget, hvor regeringen og Dansk Folkeparti i fellesskab
har truffet nogle beslutninger de seneste 3 ar. Og i sidste uge var der
invitation til indvielse af Augustenborg Slot i anledning af, at Land-
brugsstyrelsen nu har til huse dér med 300-400 folk pa en af Dan-
marks maske smukkeste arbejdspladser. Og det gav mig sédan lige
en anledning til at huske pa, hvad vi har lavet i forhold til indflytning
af arbejdspladser til landet.

Det er sadan, at Rigsrevisionen jo — altsa, der har veeret meget
diskussion om, om det er en succes og om, hvordan det er gaet — har
veret inde og vurdere det og mener jo overordnet set, at de indflyt-
ninger, vi har lavet, er godkendt. Det er blevet billigere end forven-
tet; det er udgangspunktet. Huslejen er en fjerdedel lavere i provin-
sen — det ger jo heller ikke noget, at skatteborgerne kan spare lidt
penge pé huslejen. Og for de flestes vedkommende har det veeret let
at rekruttere, sa dér, hvor folk ikke er flyttet med arbejdspladsen, har
det veeret forholdsvis nemt at rekruttere de kvalificerede, man havde
brug for. Sa alt i alt har det overordnet set veeret en succes.

For os i Dansk Folkeparti er sddan noget som de initiativer jo ik-
ke noget, man bare gar, og sé er den dagsorden veek. Vi skal fortsaet-
te, vi skal videre, og det, som jeg synes er det naste springende
punkt, er i virkeligheden vores uddannelsessektor, altsd om vi sikrer,
at vi har uddannelser til de unge fordelt over hele landet. Og der ved
vi, at demografien frem til 2030, alts& hvor mange unge der skal pé
ungdomsuddannelser, er sadan, at hvis vi ikke tager politiske initiati-
ver for at sikre en tilstraekkelig spredning af uddannelsestilbuddene,
sd betyder det, at der vil lukke ganske mange ungdomsuddannelser i
landdistrikter, med det resultat, at unge mennesker far meget laenge-
re til en uddannelsesinstitution. Og er der noget, der kan fa folk til at
falde fra og ikke komme p& ungdomsuddannelser, er det, hvis der
bliver for langt.

Derfor vil jeg gerne bede om statsministerens tilkendegivelse af,
at nér vi kigger pa et Danmark i balance — og det er fint, at vi har
snakket om flytning af arbejdspladser — sa er noget af det, der er vir-
kelig vigtigt i den her debat, hele vores uddannelsessektor, og at der
er gode uddannelser til stede for de unge teet pa, hvor de bor.

Kl. 13:54

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak, og veersgo.
Kl. 13:54

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det. Farst og fremmest vil jeg sige, at jeg jo deler beskrivel-
sen af det, vi har gjort, og som for at sige det helt &rligt jo blev fadt i
en lille smule modstand. Det var ikke sadan, at der sad et fuldstaen-

dig enigt Folketing og klappede ved tanken om, at vi nu gik i gang
med at se pa, om man mere strategisk kan flytte udvalgte statslige
arbejdspladser ud. Og det er maske heller ikke s& maerkeligt, for vi
kom jo til efter en regering, som flyttede arbejdspladser den anden
vej, altsé ind til Kgbenhavn, og som planlagde med at nedlaegge
skattecentre, som vi s& nu har genabnet, altsa vi har undgéet at lukke
dem, man havde planlagt at lukke, og vi har lagt flere til. S3 man har
nok lige skullet veenne sig til tanken, far man nu gjensynlig synes,
det er vigtigt, at der er liv ude i landet. Sa det blev fadt lidt i mod-
stand, men det har jo veeret en keempe succes. Jeg deler den iagtta-
gelse.

Der er masser af gode eksempler. F.eks. i Viborg, hvor man pa
baggrund af kompetencer i Vestre Landsret og et sterkt juridisk mil-
j@ bygger noget op, som bliver unikt, og som ogsé begynder at stte
sig pa den méde, som Aarhus Universitet udbyder jurauddannelse
pa. Og vi er jo ikke feerdige, for der er ogsa noget af det, der mangler
at blive lgbet hjem. Men det kan ikke sta alene.

Jeg deler sadan set det med, at det er vigtigt, at der er et tilbud til
de unge. Det er ogsé derfor, at vi har investeret i nye uddannelsessta-
tioner decentralt derude. Vi har investeret noget af det forhadte om-
prioriteringsbidrag i at ggre noget mere, altsa ved at lave satellitter
derude. Vi har ogsa af flere omgange veeret inde og se pa, hvordan
man kan dreje taxameterordninger, for der er klar forskel pa, om
man har et gymnasium med relativt f& unge mennesker eller et stort
kgbenhavnergymnasium, hvor alle elever er inden for en kort af-
stand. Og jeg er helt &ben over for, at det er en diskussion, vi skal
holde liv i og holde gang i, nar vi kigger fremadrettet pa taxameter-
systemer og andet. For det er vigtigt og betyder noget for bosetnin-
gen, at der er jobmuligheder, at der er uddannelsesmuligheder, og at
der er udviklingsmuligheder. Det er jo ogsa derfor, at vi sammen har
arbejdet med planlove og andre ting. Og den dagsorden skal vi da
holde fast i.

Kl. 13:57

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:57

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak for det. Nar vi taler om uddannelsesomradet, er det jo sadan, at
hvis vi ikke foretager os noget aktivt, vil ganske mange ungdomsud-
dannelsesinstitutioner i lokalomraderne lukke frem mod 2030. Sa
der skal foretages nogle aktive valg. Og det er jo klart, at nar der bli-
ver faerre unge, vil der veere mange institutioner, som taenker, om der
sa skal samles nogle ting, og hvor de sa skal samles henne, og det
bliver jo typisk samlet i den store by.

Nar det handler om erhvervsuddannelserne og professionshgjsko-
lerne, ved vi ogsa, at nar vi taler om de uddannelser, vi virkelig har
brug for i forhold til kernetropperne i vores velferdssamfund — det
kan veere sygeplejerskerne — sa har vi jo brug for, at der er nogle ud-
dannelsestilbud, der er spredt rundt i landet. Og derfor vil jeg konk-
ret spgrge statsministeren, om han kunne forestille sig at ville veere
med pé at lave en mélseetning, der handler om, at man i forhold til de
fire starste byer, vi har i det her land, siger, at 10 pct. af uddannel-
sespladserne pa f.eks. universiteterne skulle ud af de fire starste byer
— bare 10 pct. Og hvis vi nu ogsé sagde, at halvdelen af pladserne pa
erhvervsuddannelserne og professionshgjskolerne skulle ud af de fi-
re storste byer, s ville vi faktisk have en konkret malsatning, som
ville betyde noget for, at der ogsd kommer til at ske noget.

Det paradoksale i det med de her uddannelser er jo, at pa det tids-
punkt, hvor de unge mennesker har fa penge mellem hznderne, be-
der vi dem faktisk om at flytte ind til de store byer, hvor det er dyrest
at leje sig ind og dyrest at leve. Sa den her strategi om at fa det
spredt ud ger jo, at vi far uddannelserne derud, hvor de unge er i for-
vejen, s de nemmere kan sgge dem. Og vi ger det i virkeligheden



Tirsdag den 12. marts 2019 (US 36) 11

ogsé nemmere for de unge i forhold til de indteegter og de omkost-
ninger, der er ved at bo og leve.
KI. 13:58

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak, og veersgo.
KI. 13:58

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det. Jeg tror, det vil vaere med lidt for ringe forberedelse,
hvis jeg stod her og pa baggrund af nogle procenter, der lige flyder
gennem lokalet, sagde, at den kaber jeg. Det tror jeg ville kraeve en
ngjere draftelse. Men perspektivet i at sgrge for, at vi fastholder de-
centrale uddannelsestilbud, er jeg enig i.

Jeg tror s& 0gsad — nar man gar ned i det — at der vil vaere en reekke
eksempler, hvor det her ikke er et enten-eller, men et bade-og. Alts3,
jeg kan navne den made, hvorpa vi f.eks. nu er i stand til at tiloyde
leegeuddannelser andre steder end de oprindelige tre fakulteter, der
var for bare 4 ar siden. Nu kan vi meningsfuldt gare det, altsd i Aal-
borg og Kege, og der er ogsa — uden at jeg er ekspert i det — tanker
om, at der kan blive noget i Esbjerg, og det er jo i en kombination,
hvor man méske kan forankre et ansvar hos et stort universitet, men
sgrger for at leegge undervisning andre steder. Hvis man tager il
Herning — for bare at na&vne en by, vi begge kender — kan man se,
hvordan Aarhus Universitet har forlagt virksomhed til Herning, men
det er stadig Aarhus Universitet. Sa jeg tror, der er mange veje ind i
det her, og jeg tror, der gemmer sig en god draftelse ogsa til senere
om, hvordan man sa far sat de mal op, der gar, at der kommer ind-
hold i den her ambition. For jeg deler sadan set grundlaggende am-
bitionen.

KI. 14:00

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 14:00

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jo, men de tal, jeg navner, er jo ikke bare hentet ud af det bla. Man
taler om, at hvis bare 10 pct. af pladserne pa universiteterne blev
flyttet uden for de fire stgrste byer. Jeg tror, de fleste ville teenke:
Arh, men der ligger da mere end 10 pct. uden for de fire starste byer.
Men det er i forhold til at veere nede i de tal, at vi prgver at se, om
man ikke kan fa sddan nogle malsatninger frem.

Det, der er min pointe her, og det, der farst og fremmest er vigtigt
at sige, er jo, at hvis ikke vi foretager os noget aktivt som politikere,
vil der veere en centraliseringsbglge i vores uddannelsessektor over
de kommende 5-10 ar alene pa grund af den &ndring, der er, af, hvor
mange unge der sgger til de forskellige uddannelser. Sa hvis vi gn-
sker at fa en decentral uddannelsesstruktur, fordi vi ved, at det her
med transporttid betyder meget for, om man sgger ind pa en ung-
domsuddannelse eller man ikke gar, sa skal vi politisk vare bevidste
om det og fortzlle, hvordan vi vil have det. Og det er jo ogsa en dis-
kussion, nar vi taler regionernes fremtid osv. — hvem sidder og styrer
de her ting? Vi skal vaere sikre p4, at det faktisk er noget, vi tager et
ansvar for. Og der skal der bare ikke vaere tvivl om, at vi i Dansk
Folkeparti gnsker, at det her er det naste sadan store omrade, vi far
taget fat pa i det her med at skabe et Danmark i balance. Og der vil
jeg i hvert fald gerne have, at statsministeren noterer sig det, i hab
om at vi sd i forhold til det med, at arbejdspladserne bliver flyttet,
kunne tage fat pa det naste store omréade og i fallesskab veere sikre
p4, at vi har en uddannelsesstruktur, der ger, at vi har gode uddan-
nelsesinstitutioner spredt over hele landet.

Kl. 14:01

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak, og veersgo.
Kl. 14:01

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Det har jeg noteret. Det farte sa ikke til noget spgrgsmal, men jeg
har noteret det. Og jeg vil bare lige gentage, at jeg tror, at ndr man
skal den vej, er der flere ting, man skal gare — det tror jeg. Jeg tror,
der ligger en vedvarende debat i, hvordan vi far finpudset vores taxa-
metre de steder, hvor vi har taxameterstyrede uddannelsesinstitutio-
ner, sa vi altsd ogsa tager tilstreekkelig hgjde for geografi. For om-
steendighederne ved at drive et gymnasium, eller hvad det nu kunne
vere, er forskellige, afhaengigt af hvor i landet man er, og hvad for et
elevgrundlag man har. Jeg tror, der ligger noget i at fa engageret vo-
res videregdende uddannelsesinstitutioner i at teenke i satellitter. Nu
var det en diskussion, der startede her omkring Nordatlanten, og det
er jo s& ogsa en diskussion, der foregér deroppe. Altsa, der kan vare
en ambition om at have nogle uddannelser, man egentlig ikke har
bareevne til i sadan et lille samfund — kunne man sa forestille sig, at
man kunne lgse det i kombination med f.eks. danske uddannelsesin-
stitutioner, s& man havde delt undervisning? Altsa, det her rummer
mange perspektiver.

Men pa det overordnede holdningsmassige plan vil jeg gerne
markere en interesse i at falge det her til ders. Vi har gjort utrolig
meget for at liberalisere planloven og give noget mere albuerum til
kommunerne derude, sa der kan ske noget; vi har lavet en fgdevare-
og landbrugspakke, sadan at der er kommet optimisme tilbage i den
del af vores erhvervsliv; vi har flyttet statslige arbejdspladser; vi har
gjort transporten billigere for de kommuner, hvor der er lidt leengere
mellem husene; vi har taget nogle initiativer pa uddannelsesomradet
her; vi har taget et opger med den regering, der var der far, som bare
lukkede ned og flyttede det til Kabenhavn. Og det er selvfglgelig en
linje, vi skal holde fast i.

KI. 14:03
Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
Den naste er fru Pernille Skipper, Enhedslisten.
KI. 14:03

Spm. nr. US 36

Pernille Skipper (EL):

Tak for det. | fredags kunne man lase en kronik i Politiken, som var
skrevet af en nu tidligere leder af en daginstitution i Kgbenhavn.
Hun slutter kronikken af med at sige: Nar jeg hver eneste dag ser
barn, der ikke far den kontakt, der er sa livsvigtig, har jeg faet nok
og tager konsekvensen.

Hun har nu sagt op, fordi hun simpelt hen ikke kan veere i det
leengere. Og i gér aftes kunne man sa se en dokumentar pa Dan-
marks Radio, som bl.a. Tinas tidligere daginstitution indgar i. | den
dokumentar er der mildt sagt flere ret hjerteskarende situationer, og
der er bl.a. en situation, hvor der i en vuggestue i Greve er 3 voksne
til 31 vuggestuebgrn, dvs. blebgrn. P3 et tidspunkt er der simpelt hen
4 bgrn, der skal skiftes pa en gang, og det er der én paedagog til at
gare. Der er flere barn, der graeder, og der sidder et lille barn i en
barnevogn og graeder, men der er ikke tid til at trgste det lillebitte
spadbarn. Paedagogen understreger sadan set ogsa, at det slet ikke er
usadvanligt, for det er tit, at de er 2 voksne til 16 vuggestuebarn.
Der er ogsa en situation fra en barnehave, hvor der ude pa legeplad-
sen er 44 bgrnehavebgrn. Det er ret mange bgrn, men der er kun 2
voksne til at tage sig af dem! Sa er der selvfalgelig — det sker jo pa
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legepladser i barnehaver — en, der falder og greeder, og sa er der én
paedagog, der trgster det barn, og sa er der 1 voksen til 43 bgrn!

Jeg afleverer min datter i vuggestue hver eneste dag, og jeg ved,
at statsministeren ogsa har bgrn og har haft afleveret dem i instituti-
on, og jeg tror, jeg taler pa vegne af rigtig mange foraldre og rigtig
mange paedagoger, nar jeg spgrger statsministeren, hvad statsmini-
steren vil gare ved det.

Kl. 14:05

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
Kl. 14:05

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Vi vil fortsztte med det, vi er i gang med. Vi har bl.a. lagt et 1.000-
dagesprogram frem, hvor der ogsa felger penge med, og hvor vi har
valgt i stedet for at smgre smarret tyndt ud over hele skiven at foku-
sere pa de institutioner, som i sarlig grad har udfordringer, fordi
bgrnene kommer fra familier, som rummer udfordringer.

Ja, jeg har afleveret bgrn, men det er nogle ar siden, det ma jeg
indremme, men jeg ser meget frem til at rykke en generation op i
hierarkiet og skulle aflevere nogle bgrnebgrn, og sa haber jeg, jeg vil
opleve et billede, som er lidt mere nuanceret end det, der bliver be-
skrevet her. Nar man kigger pa billedet set ovenfra, er det naesten 9
ud af 10 foraeldre, som udtrykker tilfredshed med dagpasningstilbud-
dene, og det er mere end 9 ud af 10 af bgrnene, der er glade for vores
dagtilbud. N&r man ser pa, hvordan det er normeret helt bredt hen
over Danmark, vil man se, at der cirka er 3 bgrn pr. voksen i vugge-
stuealderen og omkring 6 barn pr. voksen i bgrnehavealderen, altsa
fra 3 ar og frem til skolestart. Det er det store billede, nar man kigger
pa Danmark under et. Det rokker ikke ved, at der rimeligvis er ud-
fordringer nogle steder, som jo med det kommunale selvstyre, vi har,
i forste reekke er en opgave for kommunerne.

Men jeg vil ikke st og kebe ind i en kronik, jeg i gvrigt ikke har
leest, og tage den som et sandhedsbevis for, at alting sejler og alt er
en ruin, for det er ikke det billede, jeg har. Det er heller ikke det bil-
lede, jeg har, nar jeg selv besgger daginstitutioner. Jeg haber, der er

plads til den nuance.
Kl. 14:07

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 14:07

Pernille Skipper (EL):

Der er rigtig mange foreeldre, der er meget glade for deres bgrns
daginstitutioner, mig selv inklusive. Det a&ndrer ikke pa, at norme-
ringerne er rigtig darlige, og det andrer heller ikke p&, at den stati-
stik, som statsministeren star her og praler med, jo er en statistik,
hvor det teller dobbelt, hvis man har en vikar. Det er simpelt hen ik-
ke en brugbar statistik pa virkeligheden.

Jeg ville rigtig gerne bruge mere tid pa det, men jeg bliver ngdt
til ogsé at sparge til den melding, der er kommet fra ligestillingsmi-
nisteren her til morgen. For i Danmark har vi jo tusindvis af vold-
teegter, der aldrig nogen sinde bliver anmeldt, og i sidste uge kom
der en rapport fra Amnesty International, som meget, meget klart do-
kumenterer, at selv nar man forsgger at anmelde, er der stadig veek
rigtig lang vej til en ordentlig behandling. Der er alts kvinder, der
stadig veek bliver spurgt, om de havde taget provokerende tgj pa, om
de er klar over, hvad det betyder for overgrebsmandens liv, at de an-
melder, og om de nu er sikre pa, at de ikke selv har vaeret skyld i det.
Det er helt, helt forfeerdelige beretninger. Heldigvis kunne vi jo hgre
ligestillingsministeren sige her til morgen, at hun er helt enig i, at vi
skal have en lovgivning, der afspejler et veaerdisat om, at vi skal veere
ordentlige over for hinanden. Det vil sige, at vi skal have en samtyk-

kebaseret voldtagtslovgivning. Kan statsministeren bekrefte, at det
er Venstres og/eller regeringens holdning?
Kl. 14:09

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 14:09

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det. I lyset af det spargsmal skubber jeg lige til side, hvad
jeg ogsa kunne have lyst til at replicere i forhold til den ordveksling,
vi havde far. Det bekymrer mig meget, at der er store marketal, nar
vi taler om voldtaegter. Det er uomgaengeligt, at det er der. Derfor
skal vi ggre noget, og jeg tror serigst, at vi skal gare flere ting, for
jeg tror ikke kun, at det handler om, hvilken straffelovsbestemmelse
vi har, men rimeligvis handler om mere end det, nemlig om, hvordan
hele setuppet er, ndr man som voldtegtsoffer henvender sig til myn-
dighederne, og hvilken sagsbehandling der er. Jeg tror, der er mange,
mange ting i det.

Men i forhold til det materielle lovgrundlag er det min holdning —
og det er jo ogsa regeringens — at sex forudsztter frivillighed. Sex
forudsatter frivillighed, og derfor kan man jo kun have sex med
folk, der har givet samtykke. Derfor er det ogsa fornuftigt at se pa,
om den eksisterende formulering i straffeloven er hensigtsmassig og
tilstreekkeligt afspejler det her holdningsmassige synspunkt. Derfor
vil det rigtige veere at bede Straffelovradet om at komme med nogle
bud pa, hvordan man kan justere de materielle bestemmelser i straf-
feloven, sa de afspejler den her holdning, som jeg med stor tilfreds-
hed over de seneste dage og uger har set har forplantet sig helt bredt
i samfundsdebatten og jo ogsa her pa Christianshorg.

KI. 14:11

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Veersgo.
Kl. 14:11

Pernille Skipper (EL):

Det veelger jeg simpelt hen at tage som et ja til, at Venstre og rege-
ringen nu er med pa, at vi skal have en samtykkebaseret lovgivning.
For i november stemte regeringen jo imod det og nedsatte et ekspert-
udvalg, og nu vil man sa have Straffelovradet til at se pa, hvordan
man kan gare det. Statsministeren bliver nok ngdt til at veere lidt me-
re specifik, med hensyn til hvad det, statsministeren siger, betyder.
Var det det samme, som man sagde i gar, eller er Venstre og regerin-
gen med nu?

Grunden til, at det er s vigtigt, er jo, at vi har gerningsmeend, der
gar fri, og vi har tusindvis af ofre for overgreb, hvis overgrebsperson
aldrig nogen sinde bliver demt. Vi har eksempler pa, at overgrebs-
maend gar fri, selv om kvinderne har graedt; at overgrebsmaend gar
fri, selv om kvinderne har sovet; og at overgrebsmend gar fri, selv
om kvinderne har sagt nej, men &benbart ikke har strittet nok imod,
pa trods af at overgrebsmandene i de tilfeelde er blevet anmeldt og
er blevet stillet for en dommer.

Det, der er spgrgsmalet, er jo, om vi skal have en voldtagtslov-
givning, der materielt sigter pa, om hun gjorde nok modstand, eller
om vi skal have en voldstaegtslovgivning, som materielt sigter pa,
om han sikrede sig samtykke — ikke omvendt bevisbyrde, men at
man skal bevise, at der ikke var samtykke. Det ved jeg statsministe-
ren forstar forskellen p, sd hvad synes statsministeren voldtagtslov-
givningen skal veere?

Kl. 14:12

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
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Kl. 14:12

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Ja, jeg forstar godt sondringen, og det er ogsa baggrunden for, at jeg
her giver udtryk for den holdning, at sex forudseetter frivillighed —
lees: samtykke. Sa siger fru Pernille Skipper ogsa meget rigtigt i en
efterseetning, at vi ikke skal have omvendt bevisbyrde. Det viser jo
lige praecis kompleksiteten i det her. Fra at ga fra en holdning, som
jeg deler, og det er rimeligvis sadan, at det, justitsministeren har sagt
for nogle dage siden, og det, som ligestillingsministeren har sagt i
gar eller i morges - jeg herte det farst til morgen — altsa rummer en
nuance, et skift i forhold til det, som regeringen sagde i efterarssam-
lingen. For vi lytter ogsa til debatten, og vores holdning er, at sex
forudsaetter frivillighed — lzes: samtykke.

Det er en anden tilgang, og det skal s& sette sig i en ny paragraf i
straffeloven, som man skal vare sig for bare lige at halde ud af er-
met, for fru Pernille Skipper ved udmarket ogsa godt med fru Per-
nille Skippers egen baggrund, at 1-2-4, sa rejser der sig det her
spergsmal om, hvordan vi sd ogsa varetager retssikkerheden og und-
gar at komme ud i noget med omvendt bevisbyrde. Derfor er det rig-
tige sted starte, at vi beder Straffelovradet om at komme med et ud-
spil til en nyformulering af den relevante bestemmelse i straffeloven,
og det vil vi initiere.

Kl. 14:14
Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
Hr. Uffe Elbzk, Alternativet, varsgo.
Kl. 14:14

Spm. nr. US 37

Uffe Elbaek (ALT):

Tak for det. Der har nsermest veeret breaking news herinde i salen i
dag, og nu kigger jeg op pa pressen for at se, om | har fanget den.
Jeg tror naesten, det er farste gang, jeg kan mindes, at vi ikke har dis-
kuteret flygtninge og integration her i spgrgetimen. Det er en kempe
forngjelse, og jeg kommer ikke til det. Til gengeeld har vi snakket
om pension og uddannelse og ligestilling og normeringer, og det er
sa dejligt, at vi far nogle af de helt store og brede debatter, og det
ikke bare er meget snavert.

Men for at det ikke fuldsteendig skal veere overraskelsernes dag,
vil jeg alligevel snakke om det grgnne. Jeg har jo med stor interesse
fulgt Venstres EU-landsmade, hvor man i hvert fald pa det verbale
plan virkelig kunne maerke, at Venstre havde ambitioner pa det her
omrade, og at de ikke nok med det som sagt ogsa har ambitioner pa
det grenne omrade. Bl.a. siger Morten Lgkkegaard, som jo er spids-
kandidat for Venstre i forbindelse med det kommende EU-parla-
mentsvalg, og nu citerer jeg direkte:

»Vi vil ophgje klima og miljg til at veere et princip for at lave po-
litik. Man skal indarbejde og veegte klima og miljg pa lige fod med
gkonomi. Det er det vigtigste«.

Det var lige, for vi i Alternativet neermest rgg op af sofaerne og
klappede og tenkte: Ser vi en kandidat pa vej over til os? Man skulle
nasten have troet, at det var ud fra vores partiprogram. Men det er
godt, at der er gode folk i Venstre, der siger de her ting. Nogle gange
har jeg det virkelig sadan, at jeg n&ermest agerer i et politisk paralle-
lunivers, hvor der er det ene univers, der handler om politiske taler,
og der er det andet, der handler om politiske handlinger, og nogle
gange er det fint med alle de her gode udmeldinger, og jeg siger vir-
kelig tak for dem, men spargsmalet til statsministeren er: Har stats-
ministeren og regeringen s en konkret plan for, hvordan man vil fa
det, som Morten Lgkkegaard sagde pa landsmgdet, igennem pa EU-
niveau?

Kl. 14:16

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 14:16

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Tak for det. Det er godt lige at minde mig om, at vi ogsa skal huske
udlendingetemaet. For der kan man sige, at regeringens stramninger
i kombination med vores europziske indsats er en af grundene til, at
vi nu kan investere 2,5 mia. kr. mere i nzeromraderne og dermed tage
trykket fra Europa og give folk en bedre fremtid i deres egne lande,
hvilket jo ogsa er klimarelevant. For vi kan jo gare, hvad vi vil, i et
land, som stér for 0,1 pct. af det globale CO2-udslip, hvis resten af
verden sejler. Derfor skal det g& hand i hand, og det var jo s& ogsa
praecis det, der skete pd Venstres landsmgde. Nu er jeg jo her som
statsminister — jeg har s& det dobbelte privilegium, at jeg ogsa er for-
mand for Venstre, men regeringen bestér ogsa af andre partier — og
jeg kan genkende referatet fra det her landsmgde: en hgj ambition,
en tanke om at lave en egentlig klima- og miljgpagt i Europa. Det
stér jeg selvfalgelig bag.

Regeringen arbejder ogsé mélrettet for hele tiden at sgrge for, at
vi i Europa har de hgjest tenkelige ambitioner. Vi har f.eks. sat den
ambition, at vi skal udfase benzin- og dieselbiler i 2030. Det er jo en
langt, langt steerkere ambition, hvis den kan lgftes op i Europa. Vi
har sat den ambition, at Danmark skal vare klimaneutralt og uaf-
heaengigt af fossile braendstoffer i 2050. Det er meget, meget sterke-
re, hvis hele Europa kan kebe ind pa den ambition. Vi har sat det
mal, at kullet skal udfases af vores varmeforsyning i 2030. Vi indgar
i en international alliance. Den er lidt Igs i kanterne. Det er sadan et
lgst netveerk, som bl.a. Macron har vaeret med til at initiere. Det er
altsd langt steerkere, hvis det kan lgftes ind i en europzisk ramme i
en situation, hvor en betragtelig del af elektriciteten i Tyskland den
dag i dag kommer fra kul og brunkul. Alts4, lige nede pé& den anden
side af greensen producerer de el ved brunkul.

S& derfor vil det veere naturligt for den her regering at arbejde i et
europeeisk spor for at f& danske ambitioner lgftet op, og det er ikke
bare ord. Jeg naevnte ogsa det forhold, at Guterres, FN's generalse-
kretzer, har bedt Danmark om at sté i spidsen for et initiativ frem til
klimatopmgdet. Det er da, fordi man kigger til Danmark og siger, at
vi kan noget.

KI. 14:18

Formanden (Pia Kjeersgaard):
Versgo.
Kl. 14:18

Uffe Elbaek (ALT):

Jamen det er der, hvor de to paralleluniverser clasher. For jeg er pa
den ene side ikke i tvivl om statsministerens grenne ambitioner, men
man kan pa den ande side ogsa kigge pa, om der er grgn handling
bag ved det. Der har vi bl.a. set, at Holland og Belgien er gaet ud
med et stort forslag om at lave en feelles europeeisk flyafgift, og at
andre lande — nu naevner jeg dem i reekkefalge: Frankrig, Italien,
Storbritannien, @strig, Sverige og Luxembourg — har bakket op.
Hvem bakkede ikke op? Det gjorde Danmark ikke. Danmark bakke-
de ikke op. Hverken klimaministeren eller transportministeren syn-
tes, at det her var et godt forslag, og det star jeg fuldstendig uforsta-
ende over for, ndr statsministeren netop lige har staet og sagt, hvor
vigtigt det her omrade er, og der er en rekke EU-lande, som vi i gv-
rigt har et godt forhold til, som siger: Vi skal ggre noget i forhold til
at lave den her europaiske flyafgift. Hvorfor, statsminister?
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Kl. 14:19

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 14:19

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg udelukker ikke, at vi pa et tidspunkt kan bakke op om en felles
europzisk breendstofsafgift pa fly. Det gar jeg ikke. Jeg insisterer
bare pa, at vi lige har hovedet med hele vejen, at vi altsa holder hjer-
tet varmt og hovedet koldt og det grenne fokus. For hvad hjeelper det
at lave en brendstofsafgift, hvis den bliver omgaet, ved at man
handler breendstoffet uden om EU f.eks.? Det er bare for at neevne ét
eksempel.

Sa vi er jo ngdt til at bruge noget energi pa at finde ud af: Hvad
er den rigtige lgsning for at na et mal? Vi er ngdt til at gare flytrafik-
ken mere gran, for — sagt med et smil pa leeben — ellers kommer det
jo til at ga helt galt med alle de der ferierejser, som Alternativets fol-
ketingsmedlemmer skal ud pa. S& frem for at de skal spare pa det,
skal vi da prove at gare flytrafikken mere grgn. Jeg gleeder mig over,
at SAS har sat klimamal, og at Kgbenhavns Lufthavn har sat klima-
mal. Bdde SAS og Kgbenhavns Lufthavn har en malstning om kli-
maneutralitet i 2050. Meget af det her handler ogsa om forskning. Sa
jeg er helt med pa, at man kan sidde der og sige, at vi lige skal have
en hurtig lgsning.

Vi vil gerne ga ind i de her debatter, og bare for at der ikke skal
vere nogen tvivl om det: Jeg udelukker ikke, at en europeeisk braend-

stofsafgift kan veere en del af en samlet Igsning.
Kl. 14:21

Formanden (Pia Kjeersgaard):
Tak, og veersgo.
Kl. 14:21

Uffe Elbaek (ALT):
Altsd, jeg far selvfglgelig af gode grunde lyst til at kommentere det,
nér statsministeren lige navner Alternativets folketingsmedlemmers
flyrejser. Ja, vi har flgjet, ja, vi flyver mindre. Det synes jeg at vi alle
sammen skulle. Jeg tror, at hver eneste af os herinde overvejer, hvor-
nar vi skal flyve og hvornar vi ikke skal flyve. Det er i hvert fald et
vaesentligt spargsmal at stille sig selv. Men det kraver jo ogsa struk-
turelle forandringer, og det er derfor, at det er s& godt, at der er nogle
europeeiske lande, der gar i front, og sa er der dbenbart nogle lande,
som hanger lidt i bremsen, i hvert fald pa det her omrade, og det gar
Danmark. Det kan statsministeren ikke komme udenom. Regeringen
har sagt, at vi ikke gnsker at veere med til at lave en europeeisk fly-
skat pa det her omrade, og det synes jeg er rigtig, rigtig argerligt.

Vores medlemmer har ogsa fulgt Venstres landsmgde og var rig-
tig glade for at hgre det her udspil fra Morten Lokkegaard om, at kli-
ma og miljg skulle veere med til at seette rammerne for vores gkono-
miske prioriteringer. Spargsméalet fra medlemmerne i dag er: Hvis
man har de ambitioner p EU-niveau, hvorfor gennemfgrer man det
sd ikke i dag i Danmark? Hvorfor sikrer vi ikke, at klima og miljg er
rammesattende for den lovgivning, vi har i Danmark?

Kl. 14:22

Formanden (Pia Kjersgaard):

Vearsgo.
Kl. 14:22

Statsministeren (Lars Lgkke Rasmussen):

Den store forskel er jo, for at ga helt ind i det serigse svar, og jeg
forsggte ogsa at sige det i min abningsbemarkning, at vi faktisk — og
jeg ved godt, at det generer dem, der tror, at de ligesom har taget pa-
tent pa den der farve — har en ret bred konsensus i Danmark. Det der

billede, der tegnes af, at vi ikke gar noget, passer jo ikke. Vi har nz-
sten firedoblet den granne stram, siden jeg blev minister farste gang.
Vi tager globale initiativer, vi bliver valgt af FN, fordi vi kan det, vi
kan. Hvis man skal lgse de her problemer, skal man ud i Europa. |
2030 er al vores strgm gran, i 2050 er hele vores energi gren — lige
syd for graensen bruger de brunkul og kul. Derfor er det jo der, at det
skal lgftes.

Jeg gentager igen: Jeg udelukker ikke, at en feelleseuropaisk
breendstofafgift kan vaere en del af en Igsning, men det skal vare en
sammentankt lgsning, hvor man ogsa teenker resten af verden ind og
far lukket nogle smuthuller. Der karer et arbejde i FN, mig bekendt
med en deadline i 2021, om fly og transport og brandstof. Det er jo
der, at det keempe potentiale ville ligge. Det handler ogsd om struk-
turelle forandringer, som hr. Uffe Elbeek antyder, altsa, hvordan man
kan fa et europaeisk jernbanesystem op at sta, nar vi nu skal kigge
ind i flerarige budgetter, sédan at der reelt kommer nogle alternativer
til flytrafikken. Sa det, jeg maske lige anholder, er det der med, at s&
kommer der lige sddan en hurtig en, altsé en afgift p& okseked, med
et fingerknips. Jeg skal ikke kritisere, at folk fra Alternativet flyver,
for jeg flyver ogsa selv. Det var ogsa sagt med et smil pé lzben, og
det var egentlig bare for at sige, at vi ogsé har et andet hensyn. Vi vil
gerne sgrge for, at vores erhvervsliv kan flyve til en god og fornuftig
pris, og at borgerne ogsa kan det, og de ting skal jo balanceres.

Kl. 14:24

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Sa er det hr. Morten @stergaard, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl. 14:24

Spm. nr. US 38

Morten @stergaard (RV):

Det virker nermest, som om statsministeren ikke har gladet sig,
men det er godt, at vi ulejliger ham med lidt flere spgrgsmal her. Jeg
vil fortsaette lidt i samme boldgade, for jeg bed merke i i starten, at
statsministeren er glad for energiaftalen og for de andre resultater,
der er opnéet. Men da det kom til en meget afgerende del af ambitio-
nen om at blive et land, som netto udleder nul CO>, og da det kom
til landbruget, matte statsministeren jo med rette henvise til andre
aktarer end regeringen for at pege pa resultater.

Der blev rimeligt, synes jeg, henvist til Arla, som jo har sat en
ambition om at reducere deres CO2-udledning pr. kilo malk med 30
pct. i 2030, og Danish Crown, som har sat en ambition om at halvere
deres CO2-udledning i 2030 forhold til 2005. Og sé er der jo sa rege-
ringen. Da vi foreslog, at man skulle sztte sig mal for, hvordan man
nedbringer landbrugets CO2-udledning, fordi det er klog gren om-
stillingspolitik, og fordi vi er forpligtet pa det i EU, lad der jo et ra-
maskrig. Vi foreslog at udtage landbrugsjord i stort omfang, sarbare
lavbundsjorde, og sa hgrte vi regeringens klimaminister sige: Nej,
nej, for vi har ingen svar pa, hvad vi skal gare ved landbruget. Og
jeg citerer fra Debatten: »Den eneste made at gare det pa er jo dy-
best set at skyde dyrene.«

Nu tror jeg ikke, at Danish Crown som sadan er afskraekket ved
tanken om at tage livet af dyrene. De lever vel nermest af det. Men
pointen er bare, at pa et afggrende omrade er regeringen uden svar.
Man halser efter et erhvervsliv, som viser vejen. Man stiller glad og
gerne op, nar der er pressemader, og det forstar jeg godt, for der er
grund til at bakke op om det. Men spgrgsmalet er, om man ikke kun-
ne gribe bolden og komme i gang i regeringen og maske finde nogle
lgsninger som f.eks. det, som Landbrug & Fadevarer foreslog sam-
men med Danmarks Naturfredningsforening, nemlig at udtage de her
sarbare lavbundsjorde. Derfor er mit spargsmal: Har regeringen
overhovedet et mal for at nedbringe landbrugets CO»-udledning i
20307
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Kl. 14:26

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 14:26

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Vi er jo i gang. Vi har gget bevillingerne til forskning. Vi har i den
terkepakke, vi lavede sidste &r — og hr. Morten @stergaard ma kigge
et andet sted hen, hvis han synes, at ambitionsniveauet skulle have
veeret hgjere, for vi ville gerne have lavet en mere ambitigs tarke-
pakke — afsat ressourcer til jordomlaegning. Vi har taget det her feel-
les initiativ fra Danmarks Naturfredningsforening og Landbrug &
Fedevarer paent og offensivt ned. Vi har sadan set tilkendegivet, at
de tanker, der ligger bag det — altsa det om pa den ene side at skabe
mere fleksibilitet for de jorde med den store bonitet mod sa til gen-
gald péa den anden side at tage de lavtliggende jorde ud, som har
darlig bonitet, og hvor miljgpavirkningen er stgrre — er en rigtig vej
at ga.

Sa skal ressourcerne jo findes. Altsd, jeg minder bare om, at da vi
sidste &r oven pa terken sad og diskuterede landbrugets vilkar, sagde
man pa venstreflgjen, at vi ikke méatte bruge én krone af rdderummet
pé det her. Altsa, jeg udelukker ikke, at vi fremadrettet ogsa bliver
nadt til at se pa rdderummet, hvis vi skal finde de ressourcer, der
f.eks. kan understatte den her strukturomlaegning i dansk landbrug.
Det er jeg sadan set aben over for.

De der mere vidtlgftige forslag om at halvere den danske grisebe-
stand — er det ikke Enhedslisten, der har sddan en tanke? — eller udta-
ge en tredjedel af jordene i det danske landbrug, og det er vist Det
Radikale Venstre, der har sadan en tanke, abonnerer vi ikke pa. Og
nar vi ikke ger det, er det, fordi tingene er ngdt til at ses i en helhed.
Vi har et landbrugserhverv, som vel understatter 160.000 arbejds-
pladser i Danmark, og det er i hele fgdekeeden fra det primeere land-
brug og hele vejen op og ogsa ind i vores forskningstunge virksom-
heder. Vi har et af de landbrug i hele verden, der har det lempeligste
CO2-aftryk. Vi har en eksport af agromaskiner, som ogsa er miljg-
rigtige, sd man kan dosere tilfarelse af kemikalier og alt muligt andet
miljgskansomt, fordi vi har et levedygtigt landbrug.

Derfor er vi ngdt til at insistere pa at finde den balance mellem at
have en grgn ambition og sgrge for, at vi ogsa har et levedygtigt og
konkurrencedygtigt landbrug. Det er ogsé derfor, at den rigtige méade
at gare det her pé er et partnerskab med branchen. Derfor trak jeg de
her ting frem i dag, inklusive det partnerskab, som vi selv har indga-
et med Landbrug & Fadevarer og @kologisk Landsforening.

KI. 14:29

Formanden (Pia Kjeersgaard):
Tak, og veersgo.
Kl. 14:29

Morten Jstergaard (RV):

Nu er det jo ikke mig, der siger, at regeringen ikke har en lgsning.
Det er jo klimaministeren, som siger, at det kun kan lgses ved at sky-
de dyrene. Og det er jo en gentagen s&tning. Forleden dag, tror jeg
det var, var svaret ogsa: Vi har lgsninger pa energiomradet, vi har el-
biler pa transportomradet, men i forhold til landbruget ved regerin-
gen ikke, hvad vi skal gare. Og sa siger jeg bare: S var det maske
verd lige at naerlaese, hvad det er, der bliver skrevet og talt om rund-
tomkring, og gare noget reelt ved det. Og mit spargsmal var ikke,
om statsministeren i dag lige havde nogle lgsninger, man havde gaet
og puttet med. Mit spargsmal var, om regeringen havde en ambition,
som bare tilnermelsesvis kunne matche det, som nu er praesenteret
af to af landets allerstarste aktarer i fadevareproduktionen, som har
sat sig offensive mal. Selv om alt det, statsministeren sagde om den
danske fadevareproduktion, er rigtigt, har de alligevel sagt: Vi er

foran, og vi vil endnu lzengere foran, fordi vi tror, at det her er vejen
frem.

Mit spgrgsmal er: Kan statsministeren navne, hvad regeringens
ambition er for at reducere CO2-udledningen fra landbruget i 2030,

eller er det som med s& meget andet, at der ikke er nogen ambition?
Kl. 14:30

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 14:30

Statsministeren (Lars Lgkke Rasmussen):
Sikke da et surt og tveert humgr, man er i her. Jeg star og omfavner
den her ambition. Og nér de har den ambition derude i sektoren, er
det formentlig ogs4, fordi de tror, at den kan indfries pd en made,
hvor man stadig vaek bevarer sin konkurrenceevne, sd man leverer
sit bidrag til Danmark i form af arbejdspladser og velstand. Det tror
jeg ogsé pa, og det er derfor, man skal gare det p& den kloge made.
Og den kloge méde er jo ikke det der med at sige, at nu halverer vi
lige den danske griseproduktion og altsd dermed bidraget fra ekspor-
ten, eller at nu tager vi lige og hevler sadan en tredjedel af al dansk
landbrugsjord af. Den kloge méde er da at samarbejde med bran-
chen. Og ja, det er jo rigtigt, at hvis man vil metangassen fra vores
kaer til livs, er den nemmeste made at gare det pa at sgrge for, at
man ikke har nogen kger. Men det er jo ikke den farbare vej. Derfor
er den farbare vej jo bl.a. forskning. Og det, der sker derude lige nu,
er —og jeg skal ikke gare mig til en stor ekspert her — at man ogsa
begynder at indhente forskningsresultater, s& man f.eks. kan lave fo-
dersammensatninger, der ger, at de her kreaturer udleder mindre
metan, end de gjorde far. Det er da det rigtige bidrag til miljget. Og
ud over at det er et rigtigt bidrag til det danske miljg og de 0,1 pct. af
det globale CO»-udslip, som vi star for, er det et rigtigt bidrag til
verden. Og derfor skal vi finde den her balance, hvor vi altsé holder
liv i et konkurrencedygtigt landbrug og tager det her miljghensyn.
Kl. 14:32

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sa er det sidste runde. Hr. Morten @stergaard, veersgo.
Kl. 14:32

Morten Jstergaard (RV):
Tak. Det lgd ikke, som om det var i dag, regeringen ville annoncere
en ambition om at nedbringe landbrugets CO»-udledning, og det ma
vi sa lade ligge. Jeg konstaterer, at da der skulle findes penge til en
flygtningeg i Stege Bugt, fandt man 759 mio. kr. til det. Man kunne
have udtaget ganske meget sarbart landbrugsjord for den engangsbe-
villing, hvis man havde villet prioritere det. Men der var travlt med
noget andet, ndr man skulle mgdes med hr. Kristian Thulesen Dahl.
Det er sadan set der, hvor jeg gerne vil slutte, for far var der en
udveksling, som jeg var lidt mallgs over, mellem statsministeren og
hr. Kristian Thulesen Dahl, hvor man var meget bekymret for, at
ungdomsuddannelsesinstitutioner i det ganske land vil lide skibbrud
i de kommende ar som falge af udviklingen. Det, der slog mig, var,
at efter nu at have lavet fire finanslove, hvor man har skaret ned pa
samtlige uddannelser i Danmark hvert eneste ar og planlagt det, s&
langt gjet reekker, sa faldt det ikke nogen af de herrer ind, at det ma-
ske kunne vere derfor, at der var en risiko for de her institutioner.
Jeg tror — uden at skulle tale pa andres end mine egne vegne — at
hvis der var et aktstykke fra regeringen om at annullere uddannelses-
besparelserne fra og med naeste skoledr, altsd her midt i 2019, ville
det fa en glat gang igennem Finansudvalget, og sa var man i gang
med at sikre uddannelse i hele Danmark. Det er bare et tilbud.
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Kl. 14:33

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 14:33

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jamen jeg takker for tilbuddet. Men altsa, mine penge skal jo passe i
modseetning til hr. Morten @stergaard, som nu star og haner os for at
tage hand om afviste asylansagere og vil bruge pengene pa noget an-
det, og fru Mette Frederiksen sidder nzermest og applauderer. Mig
bekendt har fru Mette Frederiksen da veeret med til sammen med os
at tage det initiativ. Sa de penge er jo ligesom brugt pa at tage vare
om, at vi har nogle afviste asylansggere, som vi ikke bare kan have
til at drgne rundt i det her samfund. Og nu vil hr. Morten @stergaard
st og sld sig stort op pa, at de penge kan bruges pa det granne omra-
de. Tingene skal jo heenge sammen. Jeg tror, hr. Morten @stergaard,
at hvis det virkelig skulle ga, som jeg kunne frygte, vil storheden ga
af det der projekt, for pengene sidder godt nok lgst.

Lad mig tage omprioriteringsbidraget. Jeg minder bare om, at
den regering, hr. Morten @stergaard selv var medlem af, efterlod et
Danmark, der var pa kanten af EU's budgetregler. Tingene hang ikke
sammen, man var ude over kanten med hensyn til de der 0,5 pct.
Huvis der skulle vaere mulighed for at prioritere kraeftbehandling, po-
liti og andre ting, var vi ngdt til at omprioritere. Og noget af det, vi
har brugt den her omprioritering til, er jo bl.a. at fremme det her de-
centrale uddannelsestilbud. Nar vi har kunnet lave uddannelsessate-
litter og uddannelsesstationer ude i Danmark, er det jo, fordi vi har
haft de ressourcer, som kommer derfra.

KI. 14:34
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
S siger vi tak til statsministeren.
Sa er det fru Pia Olsen Dyhr. Veersgo.
KI. 14:34

Spm. nr. US 39

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er jo den sidste. Jeg héber, at statsministerens gode humgr varer
ved. Men jeg ved heller ikke, om statsministeren sa fjernsyn i gar af-
tes. Her kunne man altsd p4 Danmarks Radio se en dokumentar, som
fru Pernille Skipper ogsa henviste til i sit spgrgsmal, om forholdene i
danske bgrnehaver og vuggestuer. Vi mgder massevis af skanne
barn, massevis af dygtige padagoger, men vi konfronteres ogsa med
en presset hverdag. Jeg blev berart, jeg blev ogsa bekymret, for vi
ser bgrn, der har brug for lidt ekstra omsorg, men som mgdes af en
hverdag, hvor det ikke er muligt at give. Vi mgder en leder af en
daginstitution, som siger op, fordi hun mener, at det ikke leengere
fungerer forsvarligt, sddan som hverdagen har udviklet sig. Hun be-
gynder faktisk at greede. Det er bare ikke godt nok.

Danmarks Radio har sammen med BUPL lavet en undersggelse
med over 1.000 paedagoger. Over halvdelen af dem svarer, at de sta-
dig veek ikke har tid til at give barnene tilstreekkeligt med naerveer el-
ler omsorg. Det har selvfalgelig en arsag. Antallet af voksne pr. barn
er i dag historisk lavt. Beregnet ud fra Danmarks Statistiks norme-
ringsstatistik, som jeg godt harte at statsministeren prgvede at vende
og dreje lidt, s& mangler der ca. 4.800 personer for at opfylde det,
paedagogerne mener er et minimum for at fa en tryg hverdag til at
fungere. Statsministerens egen bgrneminister siger, at hun overord-
net mener, at det star godt til i de danske daginstitutioner. Derfor vil
jeg gerne hgre statsministerens vurdering — og jeg harte, hvad stats-
ministeren sagde til fru Pernille Skipper. Jeg kunne godt teenke mig,
at statsministeren reflekterede lidt over, om det er godt nok, nar over
halvdelen af de 1.000 paedagoger, som er blevet spurgt i den her un-

dersggelse, svarer, at de dagligt eller flere gange om ugen ikke har
tid til at give bgrnene ude i landets institutioner tilstreekkeligt med
na&rvar og omsorg.

Kl. 14:36

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 14:36

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):

Jeg sa ikke tv i gar, beklager meget. Det er aldrig godt nok. Det er
sadan set min tilgang til hvilket som helst spgrgsmal, man kunne
stille, selv om jeg forsgger at holde humaret hgjt. Men jeg gar ikke
med pa det der sorte billede. Nar man sparger foreldrene, ndr man
sparger bgrnene, ndr man ser pa tallene, altsa gennemsnitstallene,
for, hvor normeringsniveauet ligger, s& gér jeg ikke med pa det der
sorte billede. Men der er da sorte pletter, og derfor er det da aldrig
godt nok.

Det var det da heller ikke, da fru Pia Olsen Dyhr selv var mini-
ster. Det blev aldrig til noget med de her minimumsnormeringer. Det
var jo fgr, man kom i regering, altsa op mod 2011. Det kan jeg da
huske. Det var da bade SF og Socialdemokratiet, der kom med det.
Der var ingen greenser for rettigheder, normeringer og minimums-
krav og alt muligt hallgj. S3 kom man i regering, og der skete ikke
en dyt. Der skete ikke en dyt sadan for alvor fgr maj méned, tror jeg
det var; det var, lige far man trykkede pa valgknappen, og sa trak
man et eller andet forslag frem, som jo sa aldrig blev til noget. Sa det
lykkedes jo ikke fru Pia Olsen Dyhr at satte alting igennem.

Ja, der er udfordringer. Det er jo bl.a. derfor, vi har lavet 1.000-
dagesprogrammet. Jeg har ikke set den udsendelse, men det skeerer
ogsd i mit hjerte, hver gang jeg ser barn, som ikke far den start i li-
vet, de burde have. Derfor glaeder jeg mig sddan set ogsé over den
politik, vi fgrer. Jeg gleeder mig f.eks. over, at der netto er 40.000
flere barn i Danmark, som nu oplever, at de kan trille ud af deres
seng om morgenen, og sa kan de kigge pa nogle foraldre, der gar pé
arbejde og tager uddannelse frem for at veere pa kontanthjelp. Der er
61.400 bgrn, hvis foraldre er blevet flyttet ud af kontanthjeelpen, si-
den jeg blev statsminister. Det tror jeg da er det starste socialpoliti-
ske fremskridt, man overhovedet kan komme i tanker om, og det er
da at give de barn et langt bedre rygsted. Men det er da aldrig godt
nok.

KI. 14:38

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Fru Pia Olsen Dyhr.
Kl. 14:38

Pia Olsen Dyhr (SF):
Noget af det, der gar, at de her over 60.000 flere foraldre kan ga
trygt pa arbejde, er jo ogsa, at man i Danmark ved, at nar man afle-
verer sit barn i daginstitution, kan man vere tryg og vere pa sin ar-
bejdsplads. Derfor er det jo ogsa bekymrende, at hvis vi kigger pa
Danmarks Statistiks tal, som statsministeren henviste til lige fer, sa
kan vi se, at der mangler 4.800 paedagoger derude for i virkeligheden
at leve op til det, der svarer til minimumsnormeringer.

Hvis statsministeren nu gér ned i tallene og siger, at det her sva-
rer til én voksen til tre bgrn i vuggestuerne og én voksen til seks i
barnehaverne, sa er det jo ikke korrekt. Sa er det jo, fordi statsmini-
steren tillader sig at indregne lederne, dem, der er pa barsel, dem, der
er syge, og vikarerne kan s tlle med to gange. Det er sddan, man
snyder med statistik. Det ved jeg at statsministeren ved, for statsmi-
nisteren har ogsa tidligere veeret finansminister. Sa gkonomi er jo sa-
dan lidt noget, man kan lege med. Men jeg synes, vi skal veere &rlige
omkring tallene. Der mangler 4.800 padagoger derude.
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Da vi sad i regering leverede vi i den farste finanslov — den aller-
farste finanslov, finansloven for 2012 — 0,5 mia. kr. mere til bgrne-
omrédet. S det der med at kaste os i hovedet, at vi ikke leverede pa
bgrneomradet, er simpelt hen ikke korrekt.

KI. 14:39

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Statsministeren.
Kl. 14:39

Statsministeren (Lars Lokke Rasmussen):
Jamen det er rigtigt, at der kom 0,5 mia. kr. Det er godt nok ogsa
rigtig mange penge, hvad? Det rykker det her meget.

Jeg stér ikke og snyder med nogen tal. Jeg snyder ikke med no-
gen tal. Det er sddan, at der er 3,1 bgrn i vuggestuealderen pr. vok-
sen og 6,2 i det, man kunne kalde bgrnehavealderen, fra 3 ar til sko-
lestart. S er det rigtigt, at det sa er de mennesker, vi giver Ign af hi-
nandens penge til at lgse den opgave. Derfor er der da mange steder,
der skal settes ind. Altsa, ndr man har det, man med et frygteligt ord
kalder ansigt til ansigt-tid pa — hvad? — 60-65 pct., altsa at det er 60
pct. af den arbejdstid, vi har ude i vores daginstitutioner, som bruges
sammen med bgrnene, s er det da ogsa et sted, man skal tage fat.
Nar vi kan se, at der i nogle kommuner frem for andre kommuner er
et massivt sygefraveer, er det da ogsa et sted, vi skal tage fat.

Jeg ved godt, at der skal veere folketingsvalg og alle skal hive
checks frem og sadan noget. Jeg er bare ngdt til at insistere pa, at det
her ogsa handler om andet end penge. Jeg ved ikke, hvis jeg skrev
den check ud i dag, hvor man lige ville finde de der 4.000 padago-
ger henne. En anden dag er det s& 1.000 sygeplejersker. Alene i an-
det halvar af 2018 var der mere end 900 forgeeves rekrutteringer af
sygeplejersker. Vi er jo i gang med at fjerne arbejdslgsheden.

Kl. 14:41

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sé er det fru Pia Olsen Dyhr. Versgo.
Kl. 14:41

Pia Olsen Dyhr (SF):

Statsministeren har det dbenbart sadan lidt kreativt med tal. Fred vee-
re med det. Pointen er jo i forhold til det her med bgrnene, at der
ifalge Danmarks Statistik mangler 4.800 paedagoger, voksne derude.
Jeg synes, det er snyd, nar statsministeren siger, at vi godt kan tzlle
dem, der er pa barsel, med. Jamen s& er man jo ikke i bgrnehaven.
Og ledere, der ikke har kontakt med bgrnene, teller statsministeren
ogsa med. Men fred vaere med det. Det er i hvert fald tydeligt, at det
ikke er en prioritet for regeringen.

Sa vil jeg gerne sparge til det her med samtykke. For jeg kan hg-
re, at justitsministeren er klar. Det sagde justitsministeren pa kvinde-
rnes internationale kampdag i Vega. Ligestillingsministeren er klar.
Statsministeren siger s, at han lige henviser til Straffelovradet.
Straffelovradet har jo lavet en beteenkning tidligere, for 4 ar siden. |
spergsmalet om samtykkelovgivning kan statsministeren jo bare kig-
ge til Ukraine, Belgien, Tyskland, Sverige, UK, Cypern, Luxem-
bourg, Island. Hvis det er sveert, kan man jo bare oversztte fra is-
landsk til dansk. Islandsk lovgivning minder meget om dansk. Hvor
lang tid vil statsministeren s& vurdere at der skal til, for at vi har
samtykkelovgivning i Danmark?

Kl. 14:42

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Versgo til statsministeren.
Kl. 14:42

Statsministeren (Lars Logkke Rasmussen):
Hold da op et humgr. Det er da helt utroligt.

Helt @rligt, jeg tager det her lidt for alvorlig til, at jeg teenker, at
den rigtige made at lave en ny dansk straffelov pa er ved lige at lave
copy-paste af Ukraine og sé lige lave noget Google Translate, og sa
putter vi en ukrainsk bestemmelse ind i den danske lovgivning — el-
ler af Island for den sags skyld. Altsa, hallo, fru Pia Olsen Dyhr har
selv veeret minister. Lad os da tage det her alvorligt.

Jeg er da ked af, hvis man ikke kan bygge en konflikt op med
mig, fordi min justitsminister har sagt det, han har sagt, og fordi min
ligestillingsminister har sagt det, hun har sagt, og fordi jeg har genta-
get det her i dag — at sex skal hvile pa frivillighed. Ja, lees det som
samtykke. Sadan ma det vere, og vi skal lave en straffelov, som
bedre i sine ord og sine bemarkninger afspejler det. Det skal vi gare.
Sa det er vi enige om, konflikten er afblest. Det er da dejligt. S har
vi da gensidigt samtykke her om, at vi skal gare det, altsa kigge pa
straffeloven.

S tror jeg bare, at den ansvarlige made at gare det pa, nr vi skal
tage alle hensyn — jeg havde en udmarket ordveksling med fru Per-
nille Skipper om det der med, hvornar det glider over og bliver om-
vendt bevisbyrde — er at bede indsigtsfulde folk om at lave et godt
forberedende arbejde, sé vi far kvalitet i lovgivningen.

Kl. 14:44
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til statsministeren.
Hermed er spgrgetimen slut.
Kl. 14:44

Meddelelser fra formanden

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
| dag er der falgende anmeldelser:

Rasmus Nordqvist (ALT), Pelle Dragsted (EL), Sofie Carsten Niel-
sen (RV) og Trine Torp (SF):

Beslutningsforslag nr. B 141 (Forslag til folketingsbeslutning om
oprettelse af et center for demokratiudvikling og borgerinddragelse).

Martin Henriksen (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 142 (Forslag til folketingsbeslutning om
udvidet tolkegebyr) og

Beslutningsforslag nr. B 143 (Forslag til folketingsbeslutning om
strammere regler for at opnd permanent opholdstilladelse).

Marie Krarup (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 144 (Forslag til folketingsbeslutning om
Den Europziske Menneskerettighedskonvention).

Jeppe Jakobsen (DF) m.fl.:

Hasteforespargsel nr. F 40 (Hvordan vil regeringen set i lyset af VI-
VE - Det Nationale Forsknings- og Analysecenter for Velfaerds — af-
deekning af kommunernes forringelse af hjemmeplejen sikre og ind-
skerpe over for kommunerne, at &ldreplejen prioriteres tilstreekke-
ligt i landets kommuner?).

Titler pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstidende.dk
(jf. ovenfor).
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Medlemmer af Folketinget Kirsten Normann Andersen (SF) og Ja-
cob Mark (SF) har meddelt mig, at de @nsker at tage falgende for-
slag tilbage:

Forslag til folketingsbeslutning om hjemmel til kommuner til etable-
ring af gratis wi-fi til gavn for borgere og erhvervsliv.
(Beslutningsforslag nr. 119).

@nsker nogen at optage dette beslutningsforslag?
Da det ikke er tilfeeldet, er beslutningsforslaget bortfaldet.

Vi skal til at stemme, men det varer lige et par minutter, inden vi kan
stemme, fordi vi har en tidsfrist, fra der er trykket pa A'et, til vi kan
stemme. Sa der gar lige et par minutter, far vi gar i gang med af-
stemningen.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

2) Spergsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 40:
Forespgrgsel til finansministeren og finansministeren om kom-
munernes prioritering af eldreplejen.

Af Jeppe Jakobsen (DF) m.fl.

Kl. 14:48

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af denne forespgrgsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

3) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 43:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud mod import af varer
fra israelske bosettelser.

Af Christian Juhl (EL) m.fl.

(Fremsattelse 16.11.2018. 1. behandling 24.01.2019. Beteenkning
19.02.2019).

Kl. 14:48
Forhandling
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nsker nogen at udtale sig? Hr. Christian Juhl.

Kl. 14:48

(Ordfgrer)

Christian Juhl (EL):

Tak for det. Forleden dag var jeg enig med udenrigsministeren, og
det har jeg gaet og teenkt meget over siden. Det kan jo vere en god
fornemmelse. Men sa lzste jeg hans svar til mig, da vi ferstebehand-
lede det her forslag forleden formiddag, kl. 10.54. Han sagde pé det
tidspunkt:

»Lad mig starte med at sla fast, at regeringen er enig i den politi-
ske malseetning bag Enhedslistens forslag, nemlig at Israel indstiller
sine bosattelsespolitik.«

Sa giver han den en ordentlig skalle til sidst i det afsnit, nemlig
da han siger: »Det er regeringens utvetydige holdning og politik, at
boseettelserne er ulovlige efter folkeretten. Holdningen deles af et

bredt flertal her i Folketinget. Vi anerkender ikke bosettelserne som
en del af Israels territorium. Det er dansk og EU-politik, at Israel ma
indstille sin bosattelsespolitik, fordi bosettelserne er ulovlige, og
fordi de underminerer mulighederne for en tostatslgsning«.

De to omgange var jeg meget, meget enig med ministeren i, og
egentlig havde jeg s habet, at han sagde: Og derfor giver vi den nu
en skalle og handler i stedet for bare at snakke. Det gjorde han de-
sveerre ikke, for han sagde, at vi ikke skal hindre strammen af varer
fra Israel. Det kan man have en mening om, men det var ikke det,
der var til debat — det var strammen af varer fra Vestbredden, som jo
ifglge udenrigsministerens egne ord ikke er Israel. Hold lige fast i
den.

Regeringen sendte udenrigsministeren til at tage den her debat,
man sendte ikke handelsministeren. Og bagefter sagde han: Vi kan i
gvrigt ikke gare noget, for EU har eneret pa handelspolitikken. Og
jeg troede lige, vi snakkede udenrigspolitik pa det tidspunkt, for det
og snak om Vestbredden og Israels beszttelse af Vestbredden er jo
et udenrigspolitisk spgrgsmal. Dermed bliver et stop for varer fra
Vestbredden vel ogsa et udenrigspolitisk spargsmal, som vi skal be-
slutte, og ikke EU. Det kan vi diskutere videre, men jeg blev noget
overrasket.

Sa siger han (Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen (S):
Udenrigsministeren) senere falgende seetning. Undskyld, sé siger
udenrigsministeren — det er ogsa en han, men den rigtige titel er
udenrigsminister — falgende satning:

»Det er kun et &r siden, at Folketinget med regeringens tilslutning
vedtog V 30. Forslaget til vedtagelse slar fast med syvtommersgm,
at Danmark klart skelner mellem Israels territorium og de besatte
omrader i trdd med FN's sikkerhedsradsresolution 2334. Denne skel-
nen kommer i praksis bl.a. til udtryk, ved at EU og Danmark opere-
rer med en territorialklausul for at undga, at boszttelser kan omfattes
af aftaler med Israel.«

Det siger udenrigsministeren i den ene setning, og sa gar han di-
rekte over og siger: Ja, det betyder konkret, at aftalen med Israel skal
indeholde en klausul om ikke at kunne finde anvendelse i omrader
besat af Israel. Hvor er vi sa henne? Sé snakker vi om varer fra no-
get, der ikke er Israel. Danmark og EU har et godt forhold til Israel,
og Israels varer vil godt handle med — na nej, vi vil godt handle med
varer fra Vestbredden alligevel.

Det vil sige, at ministeren ikke rigtig kan finde ud af, hvad han
vil mene. Han mener, at det er et territorium uden for Israel, og at
det er noget skidt, at Israel har besat det her omréde. Derfor kan jeg
ikke finde ud af, hvad den territorialklausul s& betyder, nér varerne
sd via Israel kommer ind i EU og Danmark alligevel — og at vi ikke
skal gare noget imod det. Det ville aldrig have gaet, hvis vi teenker
pé de sanktioner, vi har iveerksat over for f.eks. Rusland. Det er gan-
ske, ganske markeligt.

Grunden til, at jeg rejste det her spgrgsmal, var, at et andet parla-
ment i EU, nemlig Irlands, arbejder med et forslag om netop at sige
nej til varer fra Vestbredden. De er kommet langt med et lovforslag i
gjeblikket, og de er ikke bange for EU's sanktioner, og at EU siger:
Hey, | ma ikke blande jer i handelspolitik. Det er overhovedet ikke
blevet diskuteret i Irland. De er bange for, at USA reagerer over for
Irland og satter nogle begraensninger. Det er det, deres debat gar pa.

Det er ganske interessant, for sagens kerne er jo s, at vi rent fak-
tisk godt kan handle, hvis Vestbredden ikke er en del af Israel, for
det er Israel, udenrigsministeren fokuserer pa. Hvor er vi sa henne
nu? Ja, vi er i den situation, at ministeren og jeg er enige om, at det
er noget veerre skidt — det er faktisk ret problematisk og ret kriminelt
— at Israel har besat Vestbredden og undertrykker palastinenserne og
dermed underminerer mulighederne for en tostatslgsning.

Men der er ikke flertal i regeringen for at handle. Vi skal bare
snakke, vi skal vedtage resolutioner, vi skal sige det til israelerne,
men vi skal ikke handle.
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Jeg er ngdt til at konkludere og sige, at s er vi jo naesten det
samme sted igen, som vi har vaeret i mindst 40 &r. Vi snakker uden at
handle, og vi gnsker ikke veere med til at lgse problemerne, vi gnsker
ikke at tage initiativer, som kan flytte den dagsorden. Dermed kom-
mer vi til at legalisere situationen, som den er, og dermed er vi me-
dansvarlige for, at der ingenting sker i konflikten mellem Israel og
Palaestina, hvor Israel har besat et stykke land, som ikke tilhgrer is-
raelerne. Det er ganske besynderligt.

Vi er maske et af de lande, som er tzettest pa Israel, og som der-
med med stor kraft kunne sige: Vi vil ikke have de varer fra VVest-
bredden ind. Vi kan koncentrere os om de varer og sa sige, at det er
dem, vi ikke vil have ind, og dermed ramme Israel pa det omrade.

Jeg forstér ikke regeringens politik pa det her omréade. Det er ik-
ke, fordi jeg ikke forstar ordene, for de er jo meget, meget i overens-
stemmelse med det, jeg mener, men hvorfor skal vi ikke handle, hr.
minister? Hvorfor skal vi bare snakke?

Jeg vil gerne anbefale jer alle sammen at stemme for vores for-
slag, sé vi kan komme et skridt videre. Jeg tror ikke to minutter pa,
at EU kunne finde pa at stoppe os. Og hvis de kunne, skal de have
klar besked om, at det her er udenrigspolitik, og at det er det danske
Folketing, der bestemmer Danmarks udenrigspolitik.

Derfor vil jeg godt opfordre jer til at stemme for vores ganske ud-
maerkede forslag, og jeg vil iseer ogsé appellere til, at SF ger det
samme. Jeg kan se, at de har taget tillgb til at undlade at stemme i
den her sag. Jeg tror, vi er ngdt til at prgve at samle kraefterne og sa
stemme for og handle i den her situation — ogsa uanset om EU vil
blande sig i det og kalde et for handelspolitik. Tak for ordet.

KI. 14:55
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til hr. Christian Juhl.
Er der flere, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfldet, gar vi til afstemning.
Kl. 14:55

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

For stemte 16 (EL og ALT og 1 V (ved en fejl)), imod stemte 82 (S,
DF, V, LA og KF), hverken for eller imod stemte 9 (RV og SF).

Hermed er forslaget til folketingsbeslutning forkastet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
4) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 59:
Forslag til folketingsbeslutning om beskatning af blyantspenge.
Af Sgren Sgndergaard (EL) m.fl.
(Fremseettelse 07.12.2018. 1. behandling 08.02.2019. Betaenkning
01.03.2019).

Kl. 14:56

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Vi skal lige have lidt ro ovre ved den side herovre. Hr. Michael Aa-
strup Jensen, vi skal lige have lidt ro. Tak.

Der er ikke stillet @ndringsforslag.
Er der nogen, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-
stemning.
Kl. 14:56

Afstemning

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

For stemte 42 (DF, EL, ALT og SF), imod stemte 65 (S, V, LA, RV
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
5) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 52:
Forslag til folketingsbeslutning om en folkeafstemning om dansk
tilslutning til bankunionen.
Af Sgren Sgndergaard (EL) m.fl.
(Fremseettelse 28.11.2018. 1. behandling 05.02.2019. Beteenkning
01.03.2019).
Kl. 14:57

Forhandling

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Er der nogen, der gnsker at udtale sig? Det ger ordfareren for for-
slagsstillerne, hr. Nikolaj Villumsen, Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 14:57

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak. Nar vi lige om lidt skal til at stemme, vil regeringen komme i
mindretal pé et vigtigt spergsmal, nemlig om der skal veere en folke-
afstemning, hvis et flertal i Folketinget skulle gnske at tilslutte Dan-
mark EU's bankunion. Det er langt fra hver dag, at en regering brin-
ges i mindretal, og det er meget sjeldent, at det sker pa et spgrgsmal
om Danmarks EU-politik. Men den socialdemokratiske formand, fru
Mette Frederiksen, sagde klart til danskerne pa Folketingets store
folkehgring den 4. november, da hun af tv-vaerten blev spurgt, om
bankunionen burde sendes til folkeafstemning: Ja, det skal den.

Ja, det skal den, var svaret til den danske befolkning fra den so-
cialdemokratiske formand. Og sa skulle det vel vare pa plads. Der-
for har vi ogsa fra Enhedslistens side fremsat det her forslag om, at
der skal afholdes en folkeafstemning, hvis et flertal i Folketinget
skulle gnske at tilslutte Danmark EU's bankunion. Det gjorde vi fra
Enhedslistens side for at give Socialdemokratiet mulighed for at
gennemfgre den politik, som den socialdemokratiske formand har
lovet danskerne hendes parti star for. Det har sa bare vist sig ikke at
veere rigtigt.

Under béde ferstebehandlingen og i beteenkningsafgivelsen har
Socialdemokratiet vendt 180 grader og har afvist at stemme for en
folkeafstemning. Den socialdemokratiske politik er dbenbart at sige
et til befolkningen og s& stemme helt anderledes i Folketingssalen.
Der er et ord for det, og det er veelgerbedrag. Den slags skal man
som bekendt holde sig fra, og jeg vil derfor anbefale Socialdemokra-
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tiet at stemme, som fru Mette Frederiksen svarede i partilederdebat-
ten den 4. november, nar | om lidt bliver spurgt, om bankunionen
skal til folkeafstemning — ja eller nej? (Farste naestformand (Henrik
Dam Kristensen): Jeg bliver ngdt til at sige, at der er rigtig mange
diskussioner i gang nede i Folketingssalen lige i gjeblikket, og vi
skal simpelt hen have deempet stgjniveauet. Undskyld, varsgo til hr.
Nikolaj Villumsen).

Min opfordring skal s& gentages til Socialdemokratiet. Nar | skal
stemme lige om lidt, bliver I grundlaeggende stillet praecis det sam-
me spargsmal, som fru Mette Frederiksen blev stillet i partilederde-
batten den 4. november, som Folketinget arrangerede for at satte fo-
kus pa, hvad partierne mener om EU-spgrgsmal, da bankunionen var
oppe til diskussion, nemlig: Skal bankunionen til folkeafstemning?
Ja, det skal den, svarede fru Mette Frederiksen. | s fald skal der
stemmes og trykkes pa den granne knap lige om lidt, nér afstemnin-
gen gar i gang. Det vil jeg klart opfordre Socialdemokratiet til at ga-
re.

KI. 15:00

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er en kort bemarkning til hr. Peter Hummelgaard Thomsen,
Varsgo.

Kl. 15:00

Peter Hummelgaard Thomsen (S):

Tak for det. Jeg haber, at hr. Nikolaj Villumsen vil g& hjem og gense
tv fra Folketinget fra i dag. Jeg haber, at han vil se sin egen tale, og
jeg haber, at han vil kunne se, pracis hvor userigs og polemisk han
selv fremstar lige nu. Hr. Nikolaj Villumsen navner jo pracis selv,
hvad det er, beslutningsforslaget handler om. Det er jo en form for
revolverdemokrati, som hr. Nikolaj Villumsen vil indfare, nemlig at
man ikke kan give udtryk for noget i en debat, uden at det sa bliver
fremsat som et beslutningsforslag dagen efter. Derudover navner hr.
Nikolaj Villumsen, at beslutningsforslaget stér, séfremt et flertal af
Folketingets partier matte gnske, at Danmark tilslutter sig bankunio-
nen.

Socialdemokratiets holdning er sadan set klar: Vi er endnu ikke
overbevist om, hverken at det er en god idé at tilslutte sig bankunio-
nen, som sagerne foreligger nu, eller at vi har truffet en beslutning,
inden vi har set den redeggrelse, som regeringen er i gang med at ud-
arbejde, for Socialdemokratiet adskiller sig nemlig fra Enhedslisten
pa det punkt, hvor Enhedslisten gnsker, at vi i morgen, hvis man
kunne fa lov, skal have en folkeafstemning om Danmarks tilhgrsfor-
hold til EU uden at vide, hvad der gemmer sig pa den anden side.
Sadan arbejder vi ikke i Socialdemokratiet, s& pd den made er der ik-
ke noget overraskende i vores position.

KI. 15:01

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Veersgo til ordfareren.
Kl. 15:01

Nikolaj Villumsen (EL):

Alts4, at det skulle vere userigst og polemisk at forvente, at Folke-
tingets partier stemmer det samme, som de star og siger at de vil go-
re til den danske befolkning, er over min forstand — det er fuldsten-
dig over min forstand. Altsg, hvis man star og siger til den danske
befolkning, ndr man er Socialdemokratiets formand, at ja, vi skal ha-
ve en folkeafstemning, sa skal man da ikke stemme nej, nar det kom-
mer op i Folketingssalen. Jeg tror, at der er rigtig mange danskere,
der bliver rigtig tratte af politikere, nar det er den her made, det fun-
gerer pa. Det kan man jo gare noget ved i Socialdemokratiet. Man
kan jo bare stemme, som formanden sagde man skulle den 4. no-
vember sidste ar for ganske fa maneder siden.

Kl. 15:02

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peter Hummelgaard Thomsen.
Kl. 15:02

Peter Hummelgaard Thomsen (S):
Jeg tror mest af alt, at danskerne derude er treette af eevl og keevlerier
herinde og i det hele taget. Vi i Socialdemokratiet forpligter os ikke
til alle mulige folkeafstemninger om spgrgsmal, hvor vi endnu ikke
selv kender svaret pa, hvad vi vil anbefale veelgerne at stemme, lige-
som hr. Nikolaj Villumsens parti lige nu heller ikke ville vide, hvad
de skulle anbefale veelgerne at stemme, hvis de fik den folkeafstem-
ning om dansk tilhgrsforhold til EU, som de ellers begaerer. Sadan
arbejder vi ikke i Socialdemokratiet. Det kan godt veere, at vi skal
have en folkeafstemning om dansk tilslutning til bankunionen, hvis
vi ender med at synes, at det er en god idé, at vi skal tilslutte os
bankunionen, men der er vi ikke endnu.

KI. 15:03

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sé er der et svar fra ordfareren. Vearsgo.
Kl. 15:03

Nikolaj Villumsen (EL):
Fru Mette Frederiksen sagde helt klart den 4. november: | Socialde-
mokratiet har vi ikke taget stilling til, om vi skal ga med i bankunio-
nen eller ej, men i forhold til processen mener jeg, at der skal vere
en folkeafstemning. Veerten spurgte sa, om der skal vaere en folkeaf-
stemning, og svaret lgd: Ja, det skal der. Det er det, vi tager stilling
til i dag. Det er ikke &vl og keevl. Det er et konkret beslutningsfor-
slag, der kan implementere det, som den socialdemokratiske for-
mand stod og lovede danskerne, nemlig at der skal veere en folkeaf-
stemning, hvis der skulle veare et flertal i Folketinget, der gnsker, at
Danmark tilslutter sig EU's bankunion. Og det er sdgar et forslag,
der vil veere et flertal for, hvis Socialdemokratiet holder fast i at go-
re, hvad formanden stod og sagde til danskerne den 4. november.
Der vil vare flertal for det her forslag.

Kl. 15:03

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til hr. Nikolaj Villumsen. Der er ikke flere, der har bedt om kor-
te bemarkninger. Den naste ordfgrer, der har bedt om ordet, er hr.
Kenneth Kristensen Berth, Dansk Folkeparti.

Kl. 15:03

(Ordfarer)

Kenneth Kristensen Berth (DF):

Tak for det. Tank, at Socialdemokratiets ordfarer, hr. Peter Hum-
melgaard Thomsen, nu kan beskrive det, som hr. Peter Hummel-
gaard Thomsens formand har sagt, som a&vl og kavl. Det er jo det,
man kan forsta hr. Peter Hummelgaard Thomsen mener om fru Met-
te Frederiksens lgfte til den danske befolkning.

Den 4. november 2018 afholdt Europaudvalget en folkehgring i
Odense om EU, og ved den lejlighed madtes partilederne til debat
om Danmarks forhold til EU. | debatten blev Socialdemokratiets for-
mand, fru Mette Frederiksen, spurgt om, hvorvidt danskerne skulle
have en folkeafstemning om EU's bankunion. Ja, svarede fru Mette
Frederiksen, det mener jeg. Og det var ikke en finke, der flgj af pan-
den, for det kunne det jo sagtens have veeret. Alts3, hvis det var en
finke, der flgj af panden for fru Mette Frederiksen, kunne fru Mette
Frederiksen jo bare have sagt: Desverre, jeg er kommet til at sige
noget, jeg ikke rigtig mener; jeg var ikke sa godt inde i stoffet, sa jeg
beklager; det var en fejl.
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Men i den efterfglgende spgrgetime i Folketinget slog fru Mette
Frederiksen faktisk fast, at det med en folkeafstemning om bank-
unionen nu var Socialdemokratiets officielle holdning. Fru Mette
Frederiksen sagde:

Jeg har det sédan, at hvis vi gar ned ad det spor, der hedder bank-
unionen, sa vil jeg mene, at det mest naturlige er at spgrge dansker-
ne. Det er selvfalgelig ogsa, set i lyset af at vi havde en afstemning
omkring forbeholdet pa retsomradet, som danskerne sagde nej til.

Det var det, fru Mette Frederiksen sagde i Folketingssalen. Parti-
ets ordfarer, hr. Peter Hummelgaard Thomsen, sagde til Bgrsen den
21. november, at en folkeafstemning om bankunionen skulle dan-
skerne da have, »fordi det er vigtigt med folkelig legitimitet bag be-
slutningen«. Jeg er fuldstendig enig i det, hr. Peter Hummelgaard
Thomsen siger her. Det er vigtigt med folkelig legitimitet bag sadan
en beslutning; en beslutning, der betyder, at vi overlader det til ECB
at beslutte, om et starre dansk pengeinstitut skal reddes eller ej; en
beslutning, der betyder, at danske bankkunder solidarisk skal daekke
tab for bankkunder i Italien, Graekenland og Spanien; en beslutning,
som udfordrer den danske realkredit.

Stor var min forundring ogsa, da hr. Lars Aslan Rasmussen ved
farstebehandlingen af det her beslutningsforslag tilkendegav, at So-
cialdemokratiet ikke ville statte forslaget, altsé ikke ville stgtte det,
som fru Mette Frederiksen havde lovet danskerne den 4. november.
Socialdemokratiet havde altsa andret holdning — igen. For den 29.
oktober sagde hr. Peter Hummelgaard Thomsen til Barsen, at Social-
demokratiet var imod en afstemning, men den 4. november var So-
cialdemokratiet sa for en afstemning, og nu, den 12. marts, er Social-
demokratiet s& igen imod en folkeafstemning. Og her til morgen
kunne man sa hgre hr. Peter Hummelgaard Thomsen sige i Ra-
dio24syv, at Socialdemokratiet vil tage stilling til spargsmalet til ef-
teraret, altsé efter folketingsvalget og efter europaparlamentsvalget,
altsd pa et tidspunkt, hvor der er &r og dag til, at danskerne skal til
stemmeurnerne igen.

S& mé man jo bare stille spgrgsmalet: Kan man overhovedet stole
pé Socialdemokratiet? Er det vaelgerbedrag, man har gang i? Er det
sadan et forsgg pa at skabe bevidst forvirring hos veelgerne? Hvad er
det, Socialdemokratiet har gang i? Jeg synes i hvert fald, det er uar-
tigt over for vaelgerne og folkestyret, og jeg synes ikke, det er or-
dentligt at tage veelgerne ved naesen, som Socialdemokratiet gar her.
Og jeg fatter ikke, hvordan en klokkeklar udmelding fra Socialde-
mokratiets formand om et ja til en folkeafstemning kan ende med et
nej til en folkeafstemning i dag her i Folketinget. Kan man bare ikke
tillegge det nogen veerdi, hvad Socialdemokratiets formand siger i
en live transmitteret tv-debat? Er det bare veerdilgst? Kan man bare
sige hvad som helst og s tilsyneladende retirere pa det efterfalgen-
de? Og hvis det er tilfeeldet, kan danskerne jo lige s& godt farst som
sidst erkende, at hvis ikke engang et klokkeklart Igfte fra Socialde-
mokratiets formand er til at stole pd, kan man ikke stole pa Socialde-
mokratiet.

Det vil i sa fald ikke vere farste gang. Socialdemokratiet har en
alenlang liste af lgftebrud med i seekken, og hvis fru Mette Frederik-
sen vil overtage stafetten fra sin forgaenger, fru Helle Thorning-
Schmidt, siger jeg bare god forngjelse, men til valgerne siger jeg:
Ga ikke tilbage til fuser. Og Socialdemokratiet har lige nu endnu en
gang afslaret sig selv som lige ngjagtig det, nemlig en fuser.

KI. 15:09

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er en kort bemarkning fra hr. Peter Hummelgaard Thomsen.
Kl. 15:09

Peter Hummelgaard Thomsen (S):

Jeg synes faktisk ikke, det er s sveert at forstd, for hr. Kenneth Kri-
stensen Berth siger det jo sidan set meget klart og citerer fru Mette
Frederiksen for at sige, at hvis vi gar ned ad det spor, der handler om

at tilslutte sig bankunionen, s& synes hun, der skal veere en folkeaf-
stemning. Men hr. Kenneth Kristensen Berth, hr. Nikolaj Villumsen
og beslutningsforslaget foregriber jo den beslutning om, at vi vil ga
ned ad det spor, og at vi skal veere med i bankunionen, for vi har
endnu ikke taget stilling til, om vi synes, det er en god idé, at Dan-
mark skal tilslutte sig bankunionen, bade fordi vi savner viden — det
forventer vi at f& med den regeringsredegarelse, som er pa vej — og
ogsa, for at veere helt @rlig, fordi vi i Socialdemokratiet simpelt hen
endnu ikke har taget stilling til, om vi synes, det er en god idé.

Sa derfor foregriber hr. Kenneth Kristensen Berth begivenheder-
nes gang ved at bede os om at stemme for et beslutningsforslag, som
forpligter til en folkeafstemning, pa baggrund af at vi allerede skulle
have sagt, at vi tilslutter os bankunionen, ndr vi ikke engang har
gjort vores stilling op endnu.

Kl. 15:10

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfgreren, varsgo.
Kl. 15:10

Kenneth Kristensen Berth (DF):

Der er ikke nogen danskere, der forstar en dyt af, hvad det er, hr. Pe-
ter Hummelgaard Thomsen lige har sagt, og det er der en arsag til,
og det er, at det er uforstaeligt. Hr. Peter Hummelgaard Thomsen si-
ger her til morgen i Radio24syv, at han ikke engang ved, om Social-
demokratiet rent faktisk gér ind for en folkeafstemning eller ej, og
det kan jeg da godt forsté at hr. Peter Hummelgaard Thomsens siger,
for det ville jo bare have forvirret tingene endnu mere, hvis hr. Peter
Hummelgaard Thomsen i morges havde sagt, at Socialdemokratiet
stadig vaek gik ind for en folkeafstemning, mens han her i Folketin-
get siger, at man ikke vil stemme for en folkeafstemning om bank-
unionen.

Altsa, der er total forvirring pa gverste etage hos Socialdemokra-
tiet, hvad det her spargsmal angdr, og det synes jeg er skaendigt. Jeg
synes, man skylder danskerne et svar pa, om man gar ind for den fol-
keafstemning, eller om man ikke gar ind for den, og det svar kunne
hr. Peter Hummelgaard Thomsen i hvert fald ikke give i morges.

KI. 15:10

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peter Hummelgaard Thomsen, veersgo.
Kl. 15:10

Peter Hummelgaard Thomsen (S):

Hvis hr. Kenneth Kristensen Berth har lyst til at citere mig, sa synes
jeg, han skal gare det ordentligt, for det, som jeg svarede i radioen i
morges, og som jeg ganske klart har givet udtryk for her, er, at vi i
Socialdemokratiet endnu ikke har gjort op, om vi synes, det er en
god idé, at Danmark tilslutter sig bankunionen.

Men jeg kunne tilsvarende stille et spgrgsmal til hr. Kenneth Kri-
stensen Berth: Hvornar skal vi have den — set med Dansk Folkepartis
gjne — lenge ventede afstemning om Danmarks medlemskab af EU?

Kl. 15:11

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
KI. 15:11

Kenneth Kristensen Berth (DF):

Jamen hr. Peter Hummelgaard Thomsen taler udenom igen, og det er
jo, fordi hr. Peter Hummelgaard Thomsen ma konstatere, at Social-
demokratiet pa 4 maneder har haft 3 forskellige holdninger til
spargsmalet om, hvorvidt man gnsker en folkeafstemning eller ej.
Jeg var sa bare sa naiv, at jeg regnede med, at nar partiets formand
havde udtalt sig til fordel for en folkeafstemning, sa var det noget,
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man kunne regne med, men jeg kan sa forsta, at man skal regne med,
at det er hr. Lars Aslan Rasmussen, der tilretteleegger, hvad Social-
demokratiets holdning til det her spargsmal er. Det fatter jeg ikke,
men jeg ma konstatere, at det sadan, det er.

KI. 15:11

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Vi siger tak til ordfgreren.
Der er ikke flere, der har gnsket at udtale sig, og derfor gar vi til
afstemning.
Kl. 15:11

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse. Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 37 (DF, EL og ALT), imod stemte 68 (S, V, LA, RV, SF
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

6) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 45:

Forslag til folketingsbeslutning om inkorporering af FN’s bgrne-
konvention i dansk ret.

Af Trine Torp (SF) m.fl.

(Fremseettelse 20.11.2018. 1. behandling 22.01.2019. Betaenkning
21.02.2019).

Kl. 15:12
Forhandling
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er ikke stillet eendringsforslag.
Er der nogen, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 15:13

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Vi stemmer om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 83 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

7) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 49:
Forslag til folketingsbeslutning om minimumsnormeringer i
vuggestuer og bagrnehaver.

Af Pia Olsen Dyhr (SF) og Jacob Mark (SF).

(Fremszttelse 21.11.2018. 1. behandling 22.01.2019. Beteenkning
21.02.2019).

Kl. 15:13
Forhandling
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er ikke stillet eendringsforslag.
Er der nogen, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 15:14

Afstemning

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 83 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

8) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 10:
Forslag til folketingsbeslutning om automatisk organdonation,
fra man fylder 18 ar (borgerforslag).

Af Peter Skaarup (DF), Pernille Skipper (EL), Christina Egelund
(LA), Carolina Magdalene Maier (ALT), Sofie Carsten Nielsen
(RV), Karsten Hange (SF) og Anders Johansson (KF).
(Fremszattelse 04.10.2018. 1. behandling 23.11.2018. Beteenkning
05.02.2019).

Kl. 15:15
Forhandling
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Fru Lotte Rod, Radikale Venstre.
Kl. 15:15

(Ordfgrer)

Lotte Rod (RV):

Tak for det. Selv om man lige om lidt kan blive en lille smule depri-
meret, nar man ser, at hele kortet deroppe bliver radt og de fleste ba-
re stemmer nej, sa far jeg alligevel lyst til at sige to ting.

For det farste har jeg den dybeste respekt for de mange menne-
sker, som har knoklet og virkelig gjort en fantastisk indsats for det
her borgerforslag og i det hele taget hver dag knokler for at redde liv
pa en made, som jo faktisk kommer til at f& den kommende valg-
kamp til at ligne en badeferie.



Tirsdag den 12. marts 2019 (B 28) 23

For det andet ved jeg jo godt, at selv om de fleste prikker deroppe
om lidt bliver rgde, er der flere af jer, som er i beveaegelse, og derfor
tror jeg ogs4, at nar vi mades igen om 10 ar og diskuterer det her, s&
vil det vaere helt naturligt, at man gér ind for automatisk organdona-
tion, og sa vil man sparge sig selv, hvorfor i alverden det tog sa lang
tid.

KI. 15:16
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til fru Lotte Rod.
Er der flere, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfeldet, gar vi til afstemning.
KI. 15:16

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse. Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 5 (RV), imod stemte 98 (S, DF, V, EL, LA, ALT og KF),
hverken for eller imod stemte 4 (SF).

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

9) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 28:

Forslag til folketingsbeslutning om indfarelse af retten til at bli-
ve erklaeret rask for sin psykiatriske diagnose.

Af Trine Torp (SF) m.fl.

(Fremseettelse 06.11.2018. 1. behandling 10.01.2019. Betaenkning
19.02.2019).

Kl. 15:16
Forhandling
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Er der nogen, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfeldet, gar vi i gang med afstemningen.
Kl. 15:17

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 1 af et mindretal (SF),
tiltradt af et mindretal (EL, ALT og RV)?

Det er vedtaget.
KI. 15:17

Forhandling

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):

Sa er det forhandlingen, der drejer sig om forslaget som helhed.
@nsker nogen at udtale sig om forslaget?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.

Kl. 15:17

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 84 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Dermed er forslaget til folketingsbeslutning forkastet.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
10) 2. behandling af lovforslag nr. L 111:
Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven. (Betaling for akut
og fortsat sygehusbehandling af visse personer uden bopal i
Danmark).
Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).
(Fremszattelse 15.11.2018. 1. behandling 23.11.2018. Beteenkning
19.02.2019).

Kl. 15:18

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nsker nogen at udtale sig? Det gar hr. Peder Hvelplund, Enhedsli-
sten. Vaersgo.

Kl. 15:18

(Ordfgrer)

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det. L 111 er symbollovgivning af varste skuffe. Det er ud-
leendingepolitik forklaedt som sundhedspolitik. Overordnet set bety-
der lovforslaget grundlaeggende et brud med princippet om lige og
fri adgang til akut sygehusbehandling i Danmark, idet regionerne pa-
leegges at opkraeve betaling fra borgere, der ikke er tilmeldt cpr-regi-
steret eller er fra Faergerne, Grgnland eller EU-lande. Indtil nu har
det veeret sadan, at regionerne har kunnet opkraeve, men nu palegges
de det.

Enhedslisten bakker sadan set op om, at regionerne opkreaver be-
taling hos de patienter, der har en forsikring, som deekker behandlin-
gen. Den mulighed eksisterer som sagt allerede i dag. Men Enhedsli-
sten finder det urimeligt, at personer fra lande uden for EU, som ikke
er deekket af en forsikring, kan risikere at blive mgdt med et ganske
betydeligt gkonomisk krav for behandling i Danmark.

Forslaget er endvidere et helt basalt brud pa princippet om, at der
ikke skal vaere gkonomi imellem patient og behandler ved akut be-
handling. Enhedslisten gnsker at fastholde, at patienten skal modtage
den sundhedsfagligt mest optimale behandling, og at det ikke skal
veere gkonomiske overvejelser eller hensyn, der afger dette. Endvi-
dere er det ikke givet, at patienten, forud for at behandlingen pébe-
gyndes, kan oplyses om de forventede udgifter forbundet med be-
handlingen, og som det fremgar af ministerens svar, kan udgifterne
for selv samme behandling variere betydeligt.

Efter Enhedslistens opfattelse efterlader dette patienten med et
ganske uklart billede af, hvilke gkonomiske krav denne efterfalgen-
de kan blive mgdt med. Normalt vil man forudsatte at have et forud-
géende overblik over de gkonomiske konsekvenser, et engagement
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ville kunne medfare. Det er imidlertid ikke tilfeeldet her, og det ef-
terlader saledes en risiko for, at belgbet kan variere afhengigt af be-
handlingssted, behandler, kompleksitet osv., hvilket i sidste ende
medfarer en uigennemsigtighed og uklarhed om starrelsen af egen-
betalingen samt en risiko for, at prisen for den samme behandling
kan variere fra region til region. Enhedslisten frygter endvidere, at
uigennemsigtigheden og uklarheden kan afholde patienter fra at sege
rettidig leegebehandling pé grund af risikoen for at blive madt af et
ukendt betalingskrav. Enhedslisten mener, at Danmark som samfund
har en opgave og en forpligtigelse til at hjeelpe alle, der har brug for
behandling.

S& siger ministeren — og jeg citerer: Hvis patienten ikke gnsker at
modtage behandling, kan patienten undlade at opsege behandling, da
sundhedsfaglig behandling er et tilbud til patienten.

Men det kan jo lige precis betyde, at der kan vare patienter, der
afholder sig fra at sgge rettidig leegehjelp.

Det er pa grund af Danmarks konventionsmassige forpligtigelser
heldigvis lykkedes at fa en del patientgrupper undtaget fra forslaget,
herunder bgrn og gravide, men der er stadig en gruppe af borgere,
der kan risikere at skulle gare sig gkonomiske overvejelser, far der
pabegyndes en akut behandling. Med forslaget vil borgere, som er
blevet familiesammenfart i Danmark, men som endnu ikke er regi-
streret i folkeregisteret, ikke veere undtaget fra egenbetaling i den
procesperiode. Med forslaget er det derfor den pagaeldende familie-
sammenfgrte person, der skal beere risikoen i procesperioden, indtil
registreringen i cpr-registeret har fundet sted. Det finder Enhedsli-
sten bade urimeligt og uforstéeligt.

Desuden er vi i Enhedslisten overrasket over, at regeringen ikke
er indstillet pd at undtage danskere, f.eks. pensionister, arbejdere el-
ler studerende, som af en eller anden grund er bosat i et ikke-EU-
land, fra kravet om egenbetaling. Enhedslisten bemarker, at der er
tale om personer, som gennem en arreekke typisk har betalt kildeskat
i Danmark og dermed vearet med til at opretholde det danske sund-
hedsvasen og velferdssamfund. | Enhedslisten finder vi det seerde-
les uhensigtsmaessigt, uforstéeligt og beklageligt, at disse personer
kan blive madt af et krav om egenbetaling for behandling under de-
res ferie i deres hjemland.

Vi mé imidlertid konstatere, at regeringen desvarre ikke har gn-
sket at eendre ovenstaende forhold. Derfor har Enhedslisten stillet
nogle &ndringsforslag herom, og vi haber, at regeringen, Socialde-
mokratiet og Dansk Folkeparti vil genoverveje deres stillingtagen til
disse a@ndringsforslag.

KI. 15:22

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til hr. Peder Hvelplund. Der er ikke nogen korte bemarkninger.
Er der flere, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfzldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-
stemning.
Kl. 15:22

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 3 af et mindretal (EL), tiltradt
af et mindretal (ALT, SF og RV). Der kan stemmes.

Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 84 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Herefter er @ndringsforslag nr. 1 og 2, stillet og tiltradt af de samme
mindretal, bortfaldet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 4 af et mindretal (EL), tiltradt
af et mindretal (ALT, SF og RV). Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 84 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 5 af mindretal (EL), tiltradt af
et mindretal (ALT, SF og RV). Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 84 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 6 af et mindretal (EL), tiltradt
af et mindretal (ALT, SF og RV). Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 24 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 84 (S, DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:
11) 2. behandling af lovforslag nr. L 127:
Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven. (Bedre digitalt
samarbejde i sundhedsvasenet, pamindelser til foreldre vedre-
rende bgrnevaccination og bestemmelser om territorial gyldig-
hed for Feergerne og Grgnland).
Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).
(Fremseettelse 13.12.2018. 1. behandling 10.01.2019. Betaenkning
26.02.2019).

KI. 15:24

Forhandling

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-
stemning.
KI. 15:24

Afstemning

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nskes afstemning om andringsforslag nr. 1-3, tiltradt af et flertal
(udvalget med undtagelse af ALT og RV)?

De er vedtaget.
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Der stemmes om @ndringsforslag nr. 4 af et mindretal (EL), tiltradt
af et mindretal (SF). Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 23 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 84 (S, DF, V, LA,
KF og 1 RV (ved en fejl)), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om @ndringsforslag nr. 5 af et mindretal (EL), tiltradt
af et mindretal (SF). Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 23 (EL, ALT, RV og SF), imod stemte 85 (S, DF, V, LA,
KF og 1 RV (ved en fejl)), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Herefter er &ndringsforslag nr. 6, stillet og tiltradt af de samme min-
dretal, bortfaldet.

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 7-9, tiltradt af et flertal
(udvalget med undtagelse af ALT og RV)?
De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
12) 2. behandling af lovforslag nr. L 60:
Forslag til lov om &ndring af lov om folkeskolen, lov om institu-
tioner for almengymnasiale uddannelser og almen voksenuddan-
nelse m.v., lov om institutioner for erhvervsrettet uddannelse og
forskellige andre love. (Obligatoriske sprogprgver i udsatte bo-
ligomrader, konsekvent indgriben over for darligt praesterende
folkeskoler og ungdomsuddannelsesinstitutioner, styrket foreel-
dreansvar gennem mulighed for standsning af bgrnecheck m.v.).
Af undervisningsministeren (Merete Riisager).
(Fremszattelse 04.10.2018. 1. behandling 11.10.2018. Beteenkning
19.02.2019).

KI. 15:26

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Er der nogen, der gnsker at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-
stemning.
Kl. 15:27

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nskes afstemning om andringsforslag nr. 1, tiltradt af udvalget,
om, at lovforslaget deles i to lovforslag?

Delingen af lovforslaget i to lovforslag er hermed vedtaget.

Der stemmes herefter om det under A navnte lovforslag [Forslag til
lov om @&ndring af lov om folkeskolen, lov om institutioner for al-
mengymnasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. og
lov om institutioner for erhvervsrettet uddannelse (Konsekvent ind-
griben over for darligt praesterende folkeskoler og ungdomsuddan-
nelsesinstitutioner)]:

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 2, tiltradt af udvalget?
Det er vedtaget.

Der stemmes herefter om det under B naevnte lovforslag [Forslag til
lov om &ndring af lov om folkeskolen, lov om friskoler og private
grundskoler m.v., lov om social service og lov om en bgrne- og un-
geydelse (Obligatoriske sprogpraver i udsatte boligomrader og styr-
ket foreeldreansvar gennem mulighed for standsning af bgrnecheck
m.v.)]:

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 3-5, tiltradt af et flertal
(S, DF, V, LA, SF og KF), om &ndringsforslag nr. 6-8, tiltradt af et
flertal (udvalget med undtagelse af ALT), om &ndringsforslag nr. 9,
tiltradt af udvalget, eller om andringsforslag nr. 10, tiltradt af et fler-
tal (udvalget med undtagelse af ALT)?

De er vedtaget.

Jeg foresldr, at lovforslagene gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling, og hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

13) 2. behandling af lovforslag nr. L 142:

Forslag til lov om tillaegsbevilling for finanséret 2018.

Af finansministeren (Kristian Jensen).

(Fremseettelse 31.01.2019. 1. behandling 07.02.2019. Betaenkning

28.02.2019).
Kl. 15:28

Forhandling

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling, og hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

14) 2. behandling af lovforslag nr. L 145:

Forslag til lov om ophevelse af lov om afgift af mineralsk fosfor

i foderfosfat og &endring af tinglysningsafgiftsloven, gl- og vinaf-

giftsloven, opkraevningsloven og selskabsskatteloven. (Nedsattel-
se af afgift pa el og vin, afskaffelse af registreringsafgiften pa fly,
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ophevelse af lov om afgift af mineralsk fosfor i foderfosfat og
forhgjelse af restskatteprocenten for selskabsskat).
Af skatteministeren (Karsten Lauritzen).
(Fremsattelse 30.01.2019. 1. behandling 07.02.2019. Beteenkning
28.02.2019. Andringsforslag nr. 12-15 af 04.03.2019 uden for be-
teenkningen af skatteministeren (Karsten Lauritzen). £ndringsfor-
slag nr. 16-17 af 11.03.2019 uden for beteenkningen af skatteministe-
ren (Karsten Lauritzen). Omtrykt).

KI. 15:28

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Skatteministeren har meddelt, at han gnsker at tage endringsforslag
nr. 10 i beteenkningen tilbage.

@nsker nogen at optage dette endringsforslag?

Da det ikke er tilfeldet, er endringsforslaget bortfaldet.

@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-

stemning.
Kl. 15:29

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 1 af et mindretal (S), tiltradt af
et mindretal (EL og SF), om, at lovforslaget deles i to lovforslag.
Der kan stemmes.

Afstemningen slutter.

For stemte 47 (S, EL, RV og SF), imod stemte 61 (DF, V, LA, ALT
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Dermed er delingen af lovforslaget forkastet.

Herefter er @ndringsforslagene nr. 2-4 til det udelte lovforslag bort-
faldet.

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 5 og 6, tiltradt af et fler-
tal (DF, V, LA, ALT og KF)?
De er vedtaget.

Hvis ikke afstemning begeres, betragter jeg &ndringsforslag nr. 12
0g 16 uden for betenkningen af skatteministeren som vedtaget.
De er vedtaget.

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 7-9, tiltradt af et flertal
(DF, V, LA, ALT og KF)?
De er vedtaget.

Huvis ikke afstemning begares, betragter jeg endringsforslag nr. 13
0g 17 uden for beteenkningen af skatteministeren som vedtaget.
De er vedtaget.

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 11, tiltradt af et flertal
(DF, V, LA, ALT og KF)?
Det er vedtaget.

Huvis ikke afstemning begares, betragter jeg endringsforslag nr. 14
og 15 uden for beteenkningen af skatteministeren som vedtaget.
De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling, og hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

15) 2. behandling af lovforslag nr. L 146:

Forslag til lov om &ndring af ligningsloven og personskattelo-
ven. (Permanent forhgjet befordringsfradrag i yderkommuner
og pa visse ger, indfarelse af gfradrag i yderkommuner og pa
visse ger, fradrag for passage af Fjordforbindelsen Frederiks-
sund, nedseettelse af bundskatten m.v.).

Af skatteministeren (Karsten Lauritzen).

(Fremseettelse 30.01.2019. 1. behandling 07.02.2019. Betaenkning

28.02.2019).
KI. 15:30

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til af-

stemning.
Kl. 15:31

Afstemning

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 1 af et mindretal (S), tiltradt af
et mindretal (EL, ALT og SF), om, at lovforslaget deles i to lovfor-
slag. Der kan stemmes.

Afstemningen slutter.

For stemte 53 (S, EL, ALT, RV og SF), imod stemte 55 (DF, V, LA
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Delingen af lovforslaget i to dele er forkastet.

Der stemmes herefter om &ndringsforslag nr. 2 af et mindretal (EL),
tiltradt af et mindretal (ALT og SF). Der kan stemmes.
Afstemningen slutter.

For stemte 19 (EL, ALT og SF), imod stemte 88 (S, DF, V, LA, RV
og KF), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Vi holder lige en lille pause, inden vi gar i gang med farstebehand-
lingerne.
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:
16) 1. behandling af lovforslag nr. L 188:
Forslag til lov om &ndring af lov om sommerhuse og campering
m.v., lov om midlertidig regulering af boligforholdene og bygge-
loven. (Udlejning af egen fulde helarsbolig til ferie- og fritidsfor-
mal m.v.).
Af erhvervsministeren (Rasmus Jarlov).
(Fremsattelse 27.02.2019).

KI. 15:32

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Sa er der vist s& meget ro i salen, at vi kan starte forhandlingerne om
lovforslag nr. L 188.
Forhandlingen er &bnet. Hr. Peter Hummelgaard Thomsen, So-
cialdemokratiet. Vaersgo.
Kl. 15:33

(Ordfgrer)

Peter Hummelgaard Thomsen (S):

Tak for det, formand. Vi star i dag med et lovforslag, som udmgnter
den sidste del af aftalen om bedre vilkar for vaekst og korrekt skatte-
betaling i dele- og platformsgkonomien — en aftale, som vi i Social-
demokratiet sammen med en raekke andre partier indgik med rege-
ringen i maj 2018.

Dele- og platformsgkonomien er jo et omrade i hastig udvikling.
Nar delegkonomi fungerer godt, udnytter vi ressourcerne bedre ved
at deles om tingene i stedet for at eje hver sine, og pa den méde op-
star der ogsa nye forretningsmodeller og nye job. Omvendt skaber
dele- og platformsgkonomiske aktiviteter ogsa en reekke nye udfor-
dringer, der allerede satter arbejdsmarkedet, skattekontrollen og for-
brugerrettighederne under pres. Her skal vi som samfund sikre, at de
nye muligheder gar hand i hdnd med ordentlige forhold, serlig for
medarbejdere og forbrugere, og at der er regler, der understatter et
fair marked.

Et af de populaere omrader, hvor flere og flere danskere gar sig
konkrete erfaringer med delegkonomiplatforme, er, ndr man gnsker
at udleje sin helarsbolig for en kortere tid, mens man maske selv er
bortrejst eller noget helt andet. Her har udfordringen veeret, at regle-
rne ikke har veeret klare nok. Lovforslaget her skal derfor indfare
klare rammer og graenser for borgernes udlejning af egen fulde hel-
arsholig til ferie- og fritidsformal.

Her har det veeret vigtigt for os i Socialdemokratiet, at der blev
indfart en egentlig maksimumsgraense for, hvor mange dage om aret
man ma leje sin bolig ud, bl.a. for at modvirke, at de nye muligheder
ikke presser et i forvejen presset boligmarked, serlig i vores store
byer, sddan som vi har set det ske i efterhdnden en hel del store euro-
peiske byer. Vi er glade for, at vi er endt med en gvre graense pa
maksimalt 70 dage frem for at have 90 dage som minimum, sadan
som regeringen oprindelig foreslog.

Greaenserne for antallet af udlejningsdage hanger ngje sammen
med, hvilken indberetningsform man vealger at bruge som borger,
for pa den méde at understatte og tilskynde til, at man bruger digita-
le platforme, der automatisk indberetter udlejningsindtaegten til ind-
komstregistreret. Det skal alt sammen ses som et greb til at sikre, at
vi kan beskatte den her voksende del af gkonomien mere korrekt.

Forslaget er derfor kort, at bruger borgeren en udlejningsformid-
ler, der automatisk indberetter udlejningsindtaegten til indkomstregi-
steret, kan borgerne udleje i 70 dage arligt. Hvis borgeren til gen-
geeld selv star for udlejning, kan borgeren udleje i 30 dage om aret.
Kommunerne har muligheden for at haeve greensen fra 70 dage til
hgjst 100 dage — en mulighed, som vi i hvert fald fgler os betrygget

ved at de byer, som kommer til at veere allerhardest ramt af en gget
tilgang til udlejning, ikke kommer til at benytte sig af.

Der indfgres en overgangsordning, indtil den automatiske indbe-
retningslgsning for udlejningsformidlere er klar i januar 2021. Det
betyder, at man kan udleje sin helarsbolig i 70 dage om ret uanset
indberetningsform frem til den 31. december 2020. Erhvervsministe-
ren, hvilket i praksis vil sige Erhvervsstyrelsen, skal fgre tilsyn med,
at grenserne overholdes. Landets kommunalbestyrelser kan frivilligt
veelge at bisté tilsynsmyndigheden med undersggelser og indhent-
ning af faktiske oplysninger m.v. Samtidig gives tilsynsmyndighe-
den mulighed for at udskrive administrative bgder.

Til gengeeld vil jeg ogsa sige Klart, at vi fra Socialdemokratiets
side har lyttet meget, meget ngje til en raekke af de kritiske hgrings-
svar, som der er modtaget. Jeg bider s&rlig meerke i kritikken af, at
veerelsesudlejning ikke er omfattet af lovforslaget. Udfordringen er
her, at det potentielt vil presse markedet for udlejningsveerelser til
bl.a. studerende. Omvendt kan det jo abne op for, at man kan omgé
graensen for udlejningsdage, idet man i stedet for at udleje hele sit
hus kan udleje pé veerelsesbasis.

Den anden del af kritikken er, at kontrolopgaven bliver sver at
lgfte, herunder béde at kontrolredskaberne ikke er tilstreekkelige, og
at kontrollen vil ligge bedre hos kommunerne. Begge dele ser jeg
frem til at vi far en grundig dreftelse af i udvalget, og det betrygger
mig i, at det er fornuftigt, at vi har aftalt, at tilsynet med reglerne vil
blive evalueret allerede om fa &r, og at evalueringen af den automati-
ske digitale indberetningslgsning ogsa vil indga heri.

Det er jo pA mange mader ogsa nyt land, som vi betreeder her, nar
vi forsgger at skabe ordentlige rammer for alle dele af det dele- og
platformsgkonomiske omrade. Derfor er vi ogsd meget lydhgare over
for den kritik, der rejses i hgringssvarene. Grundlaeggende statter vi i
Socialdemokratiet forslaget, og vi ser frem til en grundig udvalgsbe-
handling. Jeg har til sidst lovet p& vegne af Det Radikale Venstre at
sige, at man ogsa her tilslutter sig bade de bemaerkninger, jeg har
veeret inde p&, men ogsé lovforslaget i sin helhed. Tak.

Kl. 15:37

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Der er ikke nogen korte bemarkninger, sa vi gar
videre til fru Merete Dea Larsen, Dansk Folkeparti.

Kl. 15:37

(Ordfarer)

Merete Dea Larsen (DF):

Det lovforslag, vi skal behandle her i dag, er jo en udmgntning af
den aftale, som vi har lavet om platformsgkonomien. Jeg tror pa, at
loven kommer til at have en positiv effekt, nar nu den automatiske
indberetningslgsning kommer i funktion. Det er den lgsning, der skal
sgrge for, at det bliver indberettet automatisk til skattemyndigheder-
ne, nar man udlejer sin bolig i kortere tidsrum. Det bliver sadan, at
man kan udleje sin bolig i 30 dage om aret, hvis ikke man gnsker at
anvende en af de her platforme, som automatisk indberetter. Anven-
der man derimod en udlejningsformidler, kan man forhgje det op til
70 dage. Det er et hgjt tal, ogsa efter vores mening, men det var det
kompromis, vi kunne komme frem til.

Derudover medfgrer lovforslaget, at de borgere, der gnsker at ud-
leje i kortere tidsrum, ikke leengere behgver at have kommunens til-
ladelse til at fravige en bopelspligt pa adressen. Loven er ikke helt
uden udfordringer ifglge os i Dansk Folkeparti. Efter at vi havde ind-
géet den politiske aftale, lavede regeringen en undtagelse til loven —
en undtagelse, den i farste gang ikke fik vendt med os, der var en del
af aftalen. Regeringen har siden hen taget aftaleparterne med til bor-
det, og ogsé Dansk Folkeparti er endt med at sige ja, mod at vi far en
evaluering vasentlig hurtigere, end der ellers var lagt op til.

/—\rsagen til, at vi gnsker en hurtigere evaluering, er, at vi allerede
nu kan se de store udfordringer, der kommer med den undtagelse,
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som der er kommet ind. Det er den her undtagelse, der siger, at en-
keltveerelser er undtaget fra reglen. Vi ser for os en mulig ladeport af
udlejninger, der gar imod intentionen med den her pakke, der er la-
vet. Vi haber derfor, at vi i perioden fra nu og til tredjebehandlingen
kan fa endnu et tilleeg p plads, der f.eks. kan medfare en registre-
ringspligt, sa vi kan imgdega en del af det her problem. Det er i hvert
fald noget, vi fra Dansk Folkepartis side vil prgve at se om vi kan
finde en lgsning pé.

Jeg ser pa den baggrund frem til en dialog om, hvordan vi kan
udmgnte aftalen i samme and, som den er indgaet.

KI. 15:39

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Der er ikke nogen korte bemarkninger, sa vi gar
videre til hr. Torsten Schack Pedersen, VVenstre.

Kl. 15:40

(Ordfarer)

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for ordet. Vi taler meget og gerne om delegkonomi, og det er
noget, vi fra Venstres side ser rigtig positivt pa. Der opstar rigtig
mange nye muligheder, der er idérigdom, der udvikles forretnings-
modeller, og der er selvfalgelig ogsa et ressourcespargsmal generelt,
nar det geelder delegkonomi: I stedet for at vi alle anskaffer de sam-
me varer og forbrugsgoder, som sa for sterstedelens vedkommende
ligger ubenyttede hen, sa var det maske mere hensigtsmassigt, at
man kunne lane og leje af hinanden.

Et af de omrader og et af de koncepter, der virkelig er slaet an i
forhold til delegkonomi, er airbnb, hvor man som indehaver af en
lejlighed eller et hus via en digital platform har mulighed for at stille
et varelse eller hele lejligheden eller hele huset til radighed for folk,
der gnsker at benytte det, mens man ikke selv ger brug af det.

Der har regeringen, Dansk Folkeparti, Socialdemokratiet og Ra-
dikale lavet en aftale om bedre vilkar for vaekst og korrekt skattebe-
taling i dele af platformsgkonomien, for det her er jo et nyt omrade,
som ogsa har udfordret geeldende lovgivning og regler. For hvordan
beskatter man en virksomhed, der egentlig ikke er hjemmehgrende i
Danmark, og hvordan sikrer man, at de indteegter, som danskere, der
udlejer, har, bliver reelt registreret? Det har lidt veeret en udfordring,
og det har taget lang tid, men jeg er sddan set rigtig glad for, at det
béde er lykkedes at lande en bred politisk aftale, men ogsa sikre, at
for dem, der formidler de her platformsgkonomier, nar det galder
boligudlejning, sker der ogsa en automatisk indberetning til de dan-
ske skattemyndigheder, s& indteegterne, som man optjener som bor-
ger, bliver indberettet.

Som den socialdemokratiske ordfgrer redegjorde for, er der sé en
forskel pa, om man lejer ud gennem en indberettende platformsgko-
nomi, eller om man lejer ud selv, og det er jo ikke noget begreb, som
er ukendt. Det er sadan set det samme, der geelder for sommerhusud-
lejning, hvor man kan leje ud til et vist belgb, hvis man selv star for
udlejningen, mens man opnar et starre skattefradrag, hvis man bru-
ger et bureau, der indberetter. Det har faktisk vist sig at vaere meget
effektivt i forhold til at deemme op for sort udlejning og skaber sadan
set et ganske fornuftigt incitament til at ggre brug af ordninger, hvor
vi er sikre pd at der bliver afregnet den korrekte skat.

S vi synes, at det er en god aftale, vi har faet udmentet, og nogle
gode principper, i forhold til at der er mulighed for lzengere udlej-
ning, hvis man benytter sig af formidlere, der melder oplysningerne
videre til de danske myndigheder. Sa giver vi jo ogsé en lokal med-
bestemmelse, idet kommunalbestyrelsen kan valge at fastsatte en
hgjere greense end de her 70 dage, nemlig op til 100 dage. Men det
er som sagt en mulighed, man har kommunalt. Det er ikke en pligt,
og det er jo selvfalgelig ogsa i forlengelse af respekten for den afta-
le, vi har indgéet, hvor der ikke skal herske nogen tvivl om, at der
var en forskellig opfattelse af, hvor mange dage det skulle vaere mu-

ligt at udleje. Og det er jo folkestyret, nar det fungerer allerbedst:
Nar vi kan f& enderne til at nd sammen og lave en bred aftale, som
sikrer nogle stabile rammer for et omrade, som kan veere ganske
kompliceret.

Jeg tror, det er vigtigt, at vi sgrger for, at der er nogle klare regler
og kendte rammer, som betyder, at for folk, der synes, at de har mo-
det og lysten til at leje deres heldrsholig ud i nogle uger om éaret,
hvor de ikke selv benytter den, er det let og ligetil, og at man ogsa
som kunde kan vide, at der er styr pa tingene. Sa vi synes grundleg-
gende, det er en rigtig god politisk aftale, der udmantes, og at det er
et rigtig godt lovforslag.

Jeg har lovet at hilse fra Det Konservative Folkeparti og sige, at
Konservative ogsa stetter lovforslaget.

Kl. 15:44

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Der er ingen korte bemarkninger, s vi gar videre
til hr. Pelle Dragsted, Enhedslisten.

Kl. 15:44

(Ordfarer)

Pelle Dragsted (EL):

Som det er fremgaet, er det her lovforslag dels en udlgber af den af-
tale, der er indgaet i Folketinget, men jo altsd ogsa af forhandlinger
mellem ministeriet og Airbnb, fordi man har varet bekymret over
den udlejning, der er foregdet der, og den manglende mulighed for at
inddrive skattebetaling.

Man kan sige, at det er en aftale, hvor man pa en made belgnner
Airbnb med et vist antal dage, som folk kan udleje deres bolig til
korttidsudlejning i, og til gengeeld har man sa den forventning, at
Airbnb fremadrettet vil indberette brugernes indteegter til skattefor-
valtningen. Det er jo resultatet af, at Airbnb som udgangspunkt har
veret ret modstrebende med hensyn til at levere de her oplysninger
til skatteforvaltningen i modsatning til mange andre selskaber i plat-
formsgkonomien, som faktisk har opfart sig ordentligt.

Vi bryder os i Enhedslisten principielt ikke om at belgnne virk-
somheder for ikke at ville samarbejde eller for at vaere besvarlige i
samarbejdet. Det synes vi er et lidt markeligt princip, man pa en el-
ler en made stadfaester her. Vi synes maske heller ikke, at der er ble-
vet géet helt grundigt nok til veerks i forhold til at finde andre mulig-
heder for at sikre de her skatteoplysninger, altsa at se pa, om der er
faktisk er handtag i de internationale aftaler, som ville give os mulig-
hed for at fa de samme oplysninger. Det kunne f.eks. veere, som man
har gjort det i tilfeeldet med Uber, at henvende sig til andre landes
myndigheder for at fa oplysninger — i Ubers tilfelde drejede det sig
om den pirattaxakersel, der har veeret. Det har man gjort i en dialog
med de hollandske myndigheder i det tilfelde, og det havde maske
0gsa veret en vej at ga i forhold til Airbnb.

Man kunne ogsé overveje — som andre lande og byer overvejer at
gere det — om man i hgjere grad skulle give en licens til dem, som
gnsker at udleje deres bolig, mod at det blev sikret, at man fik de op-
lysninger, der skulle til. S& der var andre veje at g end den her, om
jeg sd md sige, belgnning af Airbnb for ikke frivilligt at ville opgive
de her oplysninger.

Vi star jo ogsa stadig veek tilbage med problemet i forhold til
platformsgkonomier. Alts, en ting er beskatning af de indteegter, der
er ved udlejning af boliger, noget andet er beskatning af selve virk-
somheden. Men det er jo en anden diskussion, som netop bl.a. er ble-
vet taget i EU-regi, og som fortseetter i OECD i den her tid. Og det
bliver ogsa spaendende at falge, for vi skal huske, at hver gang vi le-
jer et vaerelse ud f.eks. gennem Airbnb, sa er der jo ganske rigtigt en
indtaegt til den enkelte udlejer, men derudover havner 15 pct., tror
jeg det er — jeg kan ikke huske det precise tal — i et skattely, og de
penge ville selvfalgelig ogsa veere rare at fa beskattet.
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Sa er der ogsa en anden udfordring med forslaget her, og det er
altsa det her loft pa 70 dage. Det er rigtig, rigtig mange dage, man
kan udleje i, og hvis det bliver udnyttet fuldt ud, tror jeg, de fleste af
os kan forestille os, hvordan det vil veere at bo i en ejendom, hvor
det naesten er som Kghenhavns Hovedbanegérd, fordi der kommer sa
mange ind i og ud af den opgang, man bor i. Der synes vi fra En-
hedslistens side ikke, at man har fundet den rigtige balance. Vi er
fuldsteendig enige i de ting, der er blevet sagt om delegkonomi, nem-
lig at det er positivt, at man kan leje sin bolig ud, og vi har ogsé alle
sammen glaede af, at man ger det i andre lande. Men det skal ske pa
en made, hvor der ogsa bliver taget hensyn til naboerne, til de pageel-
dende bykvarterer, til os, der bor her — vi skal ogsé have ordentlige
vilkar. Der mener vi altsé ikke, at man har fundet den rigtige balance
i det her forslag, og derfor kan vi heller ikke stgtte forslaget, som det
foreligger.

Kl. 15:48

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Vi siger tak til hr. Pelle Dragsted. Der er ikke nogen korte bemark-
ninger. Vi gar videre til fru May-Britt Kattrup, Liberal Alliance.

Kl. 15:49

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. Delegkonomi er jo blevet utrolig populert, og der er rig-
tig mange fordele ved det. Det kan give bedre udnyttelse af ressour-
cerne, mere frihed til borgerne, udvikling af nye forretningsmodel-
ler, og i flere tilfeelde kan det skane klimaet.

P& boligomrédet er der ogsa en stor fordel for turismeerhvervet,
men der skal veere klare regler, og der skal veere lige vilkar mellem
de nye og de etablerede former, og alle skal betale den retmassige
skat. Geeldende lovgivning tager ikke hgjde for denne slags aktivite-
ter. Nar vi ser en ny udvikling i samfundet, er det vigtigt, at lovgiv-
ningen fglger med. Det er netop det, som er gnsket med dette lovfor-
slag. Derfor foretages der de endringer, som tidligere ordfarere alle-
rede har navnt, og der er lagt en evaluering ind, saledes at det kan
vurderes, om reglerne lever op til hensigten, eller om der er behov
for &ndringer. Denne evaluering vil ske i 2022.

Liberal Alliance synes, det er et godt forslag, og vi statter det.

KI. 15:50

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Vi siger tak til ordfgreren og gar videre til naste ordfarer i reekken,
som er hr. Rasmus Nordgqvist, Alternativet.

Kl. 15:50

(Ordfgrer)

Rasmus Nordgvist (ALT):

Tak. Der er jo det dejlige, at nar man kommer sa sent i forlgbet af
ordfgrere, behgver man ikke gennemga hele forslaget igen. Det er
gjort sé rigeligt pa nuveerende tidspunkt, sa jeg vil ga direkte til
holdningerne til det her forslag.

Vi er meget skeptiske over for det her forslag, for vi synes egent-
lig ikke, at man regulerer pa den méade, man skal, netop fordi man
holder enkeltveerelser ude af den samlede regulering osv., hvad hg-
ringssvarene jo peger pa. Det er noget, som Alternativet faktisk sy-
nes vi burde kigge hinanden i gjnene og se pa, selv om der er et for-
lig. Det kunne jeg hare at nogle af forligsparterne ogsa havde lidt
oppe at vende. Nu er der nogle meget tydelige heringssvar, sa lad os
nu kigge pa dem i udvalgsarbejdet og se, om man lige skulle genbe-
sgge det her.

For ja, det delegkonomi er fantastisk, og jeg har selv nydt at bo,
0gsa nar jeg var ude at rejse, pa veerelser, jeg havde lejet, eller pa
couchsurfing: pa folks sofaer. Det er fantastisk, at vi kan det pa nye
mader. Nu ved jeg ikke lige, om jeg er s& bange for, at det larmer for

meget, nér folk gér ind og ud af opgangen, men der er i hvert fald en
frygt for, at priserne stiger og stiger, og at man presser det, man nor-
malt omtaler som almindelige mennesker, dvs. folk med ikke store
indteegter, ud af bykernerne. Det er klart, at det er en af de store
svagheder. Det er jo nogle af de problemer, man har set i eksempel-
vis byer som Barcelona, Lissabon osv. Det er jo det, vi skal ind og
gere noget ved. Vi skal ind og lave en ordentlig regulering af det.

Jeg synes egentlig, da jeg sa det farste forlig, man havde lavet, at
det s& meget fornuftigt ud. Sa er der bare kommet nogle andringer,
der ger, at vi siger: Vagt i gever, det her er ikke helt godt nok. Sa
jeg haber, vi kan diskutere det i udvalgsbehandlingen, sa vi far den
helt rigtige form for regulering af noget, som faktisk er godt, sa len-
ge det foregér inden for ordnede forhold.

Kl. 15:52

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Der er ikke nogen korte bemaerkninger. Og jeg
ser ikke flere ordfgrere, der har bedt om ordet, s& det er erhvervsmi-
nisteren. Erhvervsminister?

KI. 15:52

Erhvervsministeren (Rasmus Jarlov):
Undskyld, jeg var ikke klar over, at det allerede var min tur.

Tak for bemarkningerne til lovforslaget, som er en del af rege-
ringens udmgntning af en politisk aftale fra maj 2018 om bedre vil-
kar for veekst og korrekt skattebetaling i dele- og platformsgkonomi-
en. Det er blevet attraktivt og populert at udleje sin bolig. Det er
godt for turismen; det er godt for de borgere, der kan gge deres ind-
komst ved at udleje deres bolig. Det er ogsa vigtigt, at der er nogle
regler for borgernes udlejning af deres egen fulde helarsbolig til fe-
rie- og fritidsformal i de situationer, hvor ejeren eller brugeren i et
kortere tidsrum ikke selv anvender boligen. Og det er det, lovforsla-
get handler om.

Da lovforslaget er en del af en samlet pakke af lovforslag til gen-
nemfarelse af den naevnte politiske aftale, er det ogsa relevant at vee-
re opmerksom pa Lovforslag nr. 102, som er skatteministerens, og
som endrer i nogle af skattelovene, og som sammen med det her
lovforslag styrker incitamentet til at udleje sin bolig gennem en tred-
jepart, der indberetter indtaegterne automatisk. Jeg skal ogsa henvise
til Lovforslag nr. 98, som er transportministerens, og som ved en
&ndring af lov om midlertidig regulering af boligforholdene skarper
reglerne om kontrol og sanktioner vedrgrende bopalspligt. Sammen
med det lovforslag her skal de to andre lovforslag sikre, at delegko-
nomien bliver velfungerende og kan veere en drivkraft for vaekst, in-
novation og nye job pa gode vilkar.

Lovforslaget her fastsatter udlejningsgraenserne for borgernes
udlejning af deres egen fulde helarsbolig til ferie- og fritidsformal,
nér de selv er bortrejst eller lignende for en kortere periode. Privat-
personer ma, hvis lovforslaget bliver vedtaget, udleje deres egen
fulde helarsbolig i enten 30 eller 70 dage om aret til ferie- og fritids-
formal, afhengigt af hvilken udlejningsform man veelger. Man kan
leje ud i 30 dage, hvis man udlejer selv, og man kan leje ud i 70
dage, hvis man bruger en udlejningsformidler. Der skal udvikles en
made at indberette indtaegterne for udlejning pa, og det forventer vi
er feerdigt den 1. januar 2021. Og indtil da far borgerne mulighed for
at udleje i 70 dage, uanset om udlejning sker privat eller via en for-
midler. Kommunalbestyrelser kan have greensen pa 70 dage til 100
dage om aret, og dermed har vi altsa forsggt at tage hensyn til, at
man lokalt i bysamfundene, i lokalsamfundene, i kommunerne kan
beslutte, hvor meget boligudlejning man gnsker i sit omrade.

Tilsynet med reglerne bliver varetaget af Erhvervsstyrelsen, som
ligger under mig i Erhvervsministeriet, men kommunerne kan ogsa
frivilligt levere bistand til tilsynet. Erhvervsstyrelsen far mulighed
for at udstede administrative bgdeforleaeg i sager uden bevismaessig
tvivl. Kommunalbestyrelserne far mulighed for at indhente og samk-
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gre oplysninger, herunder fra indkomstregisteret, og far mulighed for
at fa forbrugsoplysninger og lave kontrolbesgg hos borgere, hvis der
er en begrundet mistanke om, at reglerne er overtradt. Sa laver vi et
samarbejdsudvalg mellem Erhvervsstyrelsen og kommunerne, hvor
der kan draftes de udfordringer, som der matte vere. Der er aftalt, at
der skal veere en evaluering af reglerne i 2022, og der er aftalt speci-
fikt, at der skal veere en evaluering af reglerne for veerelsesudlejning
i efterdret 2019, hvilket bl.a. ordfareren for Dansk Folkeparti ogséa
navnte.

Jeg er selvfalgelig glad for, at der er et flertal bag lovforslaget,
endda et relativt stort flertal. Og sa har vi den her udfordring med
veerelserne, og det er derfor, vi evaluerer i Igbet af i &r, selv om jeg
0gsa ma sige, at det er en relativt hurtig evaluering, hvor der vil vere
et begraenset erfaringsgrundlag. Men vi er altsd meget opmaerksom
pé den problemstilling, og det kigger vi s& pé i slutningen af 2019.

Kl. 15:56

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ministeren. Der er ikke nogen korte bemarkninger.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Erhvervs-, Veekst- og Eks-
portudvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

17) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 80:

Forslag til folketingsbeslutning om igangsattelse af et udred-
ningsarbejde, der belyser mulighederne for, hvordan en elektro-
nisk krone (e-krone) kan udformes og implementeres.

Af Rasmus Nordqgvist (ALT) m.fl.

(Fremszattelse 18.01.2019).

KI. 15:57
Forhandling
Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Forhandlingen er dbnet. Erhvervsministeren.

Kl. 15:57

Erhvervsministeren (Rasmus Jarlov):
Tak, og tak til Alternativet for beslutningsforslaget. Det er et beslut-
ningsforslag, som handler om, at der skal laves et udredningsarbejde
for at fa udformet en elektronisk krone, ogsa kaldet en e-krone, der
skal veere afsluttet og forelagt for Folketinget senest den 1. oktober
2020. Udredningsarbejdet skal belyse, hvordan en e-krone i regi af
Nationalbanken kan udformes og implementeres. Udredningsarbej-
det skal konkret belyse muligheden for at tilbyde en e-kroneindlans-
konto i Nationalbanken til borgere og virksomheder som et alterna-
tiv til en indlanskonto i en privat bank. Regeringen mener ikke, at
det er en idé at lade privatpersoner og virksomheder fa en indlans-
konto i Nationalbanken og dermed lade Nationalbanken konkurrere
med private banker og i praksis agere som en statslig bank for bor-
gerne. Det er jo en helt anden rolle end den rolle, som Nationalban-
ken har i dag.

Der er flere grunde til, at regeringen synes, at det er en darlig idé.
Nationalbanken har allerede lavet en grundig analyse om e-kroner.
Det udredningsarbejde, som foreslas igangsat, er derfor i stor ud-

streekning allerede lavet. Nationalbankens analyse viser bl.a., at in-
troduktionen af e-kroner vil kunne skabe en reekke udfordringer i
forhold til den finansielle stabilitet, da det setup, som Alternativet
her foreslar, kan muliggare et sakaldt bankrun, hvor indlan flyttes fra
bankerne til Nationalbanken i en krisesituation. Pointen er her, at
hvis borgere har mulighed for at have deres penge staende i en privat
bank og mulighed for at have deres penge stéende i Nationalbanken,
vil der veere risiko for, at de, hvis der begynder at opsta lidt usikker-
hed, vil flytte til Nationalbanken, og dermed far vi sidan et bankrun,
som kan have meget store konsekvenser for dansk gkonomi.

Forbrugere har allerede i dag ret til en indlanskonto i en privat
bank, der kombineret med indskydergarantiordningen reelt ger det
risikofrit for forbrugere og virksomheder at placere indlan i private
banker op til 750.000 kr. Forslaget vil reelt indebare, at der etableres
en statshank, som kan fungere som alternativ til de private og kom-
mercielle banker. Regeringen mener ikke, at staten bgr gribe ind pa
private markeder, medmindre der er sarlige forhold, der begrunder
det.

Betalingsmarkedet i Danmark er velfungerende. Der findes ud
over kontanter et antal digitale betalingslgsninger, som tilbydes af
private aktarer, og der vurderes ikke at vare sarlige forhold pa mar-
kedet, der taler for en statslig indgriben. Vi synes som udgangs-
punkt, at det her mé veere en opgave for de private aktgrer, og kun
hvis der var en steerk begrundelse for det, ville vi kunne veere tilheen-
gere af, at man laver det anderledes, og det finder vi ikke at der er.
Det er regeringens vurdering, at tilliden til bankerne i stedet skal sik-
res gennem regulering, som vi nu gar, og ved at sikre, at der bliver
fart et effektivt tilsyn med bankerne, herunder forebyggelse af finan-
siel kriminalitet. Det er vi i fuld gang med at stramme op pa pa stort
set alle de mader, vi har kunnet komme i tanker om.

P& baggrund af de forhold, jeg her har oplistet, mener regeringen
ikke, at et udredningsarbejde ber sattes i gang, og regeringen kan ik-
ke statte beslutningsforslaget.

KI. 16:01

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak for det. Der er et par korte bemearkninger. Hr. Rasmus Nord-
qvist, Alternativet. Veersgo.

Kl. 16:01

Rasmus Nordgvist (ALT):
Jeg har jo nermest far hart ministeren sige det, han har staet og sagt
her, og derfor kunne jeg egentlig godt tzenke mig at hgre: Nar der nu
internationalt ogsa bliver talt for det her — eksempelvis direktaren for
IMF, Christine Lagarde, har jo snakket om, at vi bliver ngdt til at be-
gynde at se pa det her — synes regeringen sa ikke, at det kunne veere
fornuftigt netop at begynde at ga det spadestik dybere, end man gjor-
de med den rapport fra Nationalbanken? At man gik lige det politisk
dybere spadestik nedad, og lige fandt ud af, hvad der ligger i det her
nu, hvor vi har talt om det fra forskellige internationale organisatio-
ner. Altsd veere lidt pa forkant i stedet for p& bagkant.

KI. 16:02

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 16:02

Erhvervsministeren (Rasmus Jarlov):

Nej, det synes regeringen ikke. Vi mener ikke, at det virker som no-
gen god idé at have sadan en total &ndring af Nationalbankens rolle
til, at den skal veere en almindelig bank, hvor almindelige borgere
seetter deres penge ind. Nationalbanken er i dag bankernes bank, og
det er den rolle, som vi synes Nationalbanken skal udfare; ikke at
den skal konkurrere med alle de andre banker og have indlanskonti
for borgerne. Det er en meget anden rolle for Nationalbanken end
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den, den har i dag, og vi synes ikke om den idé. Vi synes, at det er
rigtigt, at det private marked leverer de indlanskonti til borgerne,
som de har brug for. Det fungerer ganske udmaerket.

Der er selvfglgelig masser af udfordringer i den finansielle sek-
tor, men de udfordringer, vi diskuterer i gjeblikket — Danske Banks
sag i Estland og udbytteskandale osv. — har jo ingenting med det her
at gare. Det har jo ikke noget at gare med, at borgere har penge sta-
ende i Danske Bank, at der har veret hvidvask i Estland. Sé jeg har
egentlig sveert ved at se, hvilken udfordring det skulle veere svar pa.

KI. 16:03

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Hr. Rasmus Nordgvist.
Kl. 16:03

Rasmus Nordgvist (ALT):
Jeg kan forst, at regeringen vil holde hdnden under private banker,
og at vi skal statte, at deres forretning kerer videre. Vi mener jo sa-
dan set, at det er ret fornuftigt at se pd, hvordan vi skaber et frit valg
for borgerne i det her samfund. Men igen kunne jeg godt lige teenke
mig at hare et svar pa det spgrgsmal, jeg stillede: Nér direktaren for
IMF gar ud og siger de her ting, er det sa ikke noget, man lytter til i
Erhvervsministeriet, i regeringen, og tenker, at maske skulle vi lige
veere pa forkant med udviklingen, og maske skulle vi undersgge det
her ordentligt? For beslutningsforslaget er jo sddan set et beslut-
ningsforslag om en grundig undersggelse af det; ikke at indfere det i
morgen.

KI. 16:03

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 16:03

Erhvervsministeren (Rasmus Jarlov):
Vi lytter altid til kloge mennesker og naturligvis ogsa til IMF. Jeg er
ikke knivskarp pa, hvordan udtalelserne fra IMF pracis skulle veere
faldet i den her forbindelse, sa jeg vil derfor ikke forholde mig s
meget til dem, men jeg vil forholde mig til, at vi er uenige i, at der
skal laves en e-krone, og at Nationalbanken skal agere bank for bor-
gerne med indlanskonti til borgerne.

Kl. 16:04

Fjerde nagestformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Sé er det hr. Pelle Dragsted, vaersgo.
KI. 16:04

Pelle Dragsted (EL):

Nu kommer det til at lyde, som om den her debat handler om, hvor-
vidt borgerne skal have en konto i Nationalbanken, men det er jo én
lgsning af det her med en e-krone. Jeg tror, man skal passe lidt pa
med at blande de to diskussioner helt sammen, for vi kan sagtens ha-
ve et offentligt bankalternativ uden en e-krone, og vi kan faktisk og-
sa godt have en e-kronemodel uden et offentligt bankalternativ.

Den svenske Rikshank er jo gdet meget grundigt til veerks i det
her arbejde og kigger pé forskellige modeller, bade en kontobaseret
model, men ogsa en ikkekontobaseret model. Baggrunden for det her
arbejde er jo i lidt hgjere grad end det, som Alternativet skriver i de-
res begrundelse, at det ogsad handler om selve Nationalbankens rolle
i en situation, hvor vi er pa vej mod et kontantlgst samfund. For en
af Nationalbankens opgaver er jo skabelsen af fysiske penge, og nar
de fysiske penge er pé ve;j til at forsvinde, er Nationalbankens rolle
grundlaeggende a&ndret. Det er farst og fremmest derfor, at man fra
den svenske Rikshanks side er gdet i gang med det her omfattende
projekt, hvor man inden for, jeg tror det er det kommende &r, skal

tage stilling til, om man indfarer en e-krone. Er ministeren bekendt
med de argumenter, som ligger til grund for det svenske projekt?
Kl. 16:05

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 16:05

Erhvervsministeren (Rasmus Jarlov):
Vi forholder os jo forst og fremmest til det, vi diskuterer, nemlig be-
slutningsforslaget, som er fremsat af Alternativet, og hvor det er
navnt, at man gerne vil have, det skal undersgges, om der kan veere
en e-kronekonto, som kan fungere som alternativ til private bank-
konti. Det er et direkte citat fra beslutningsforslaget. Nar vi her skal
finde ud af, om vi skal stemme for eller imod beslutningsforslaget,
synes jeg, det er relevant at fremfgre argumenter for og imod beslut-
ningsforslaget. Der synes vi bare ikke, at vi ser noget perspektiv i, at
Nationalbanken skal til at tilbyde private bankkonti. Det var derfor,
jeg naevnte det — det er jo en ret central del af beslutningsforslaget.
KI. 16:06

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 16:06

Pelle Dragsted (EL):

Men historisk har det veeret sadan, at bankerne producerer det, man
kunne kalde digitale penge — det gar de jo, nr vi tager et lan. Som
borgere har vi mulighed for at ga til Nationalbanken og fa vekslet de
digitale penge til fysiske penge til enhver tid, apropos bankruns og
alt muligt andet. Det kunne vi sadan set ogsa gere i dag, altsa haeve
vores penge og fa kontanter, som kun Nationalbanken mé skabe, og
som Nationalbanken, om man sd ma sige, garanterer vardien af. Det
ger de ikke direkte af de digitale penge, som bankerne skaber, og det
er det her, som i mine gjne er arsagen til, at det her er en interessant
diskussion, som jeg ikke haber stopper med det her forslag.

Sa mit spgrgsmal lyder sadan her: Er det ikke lidt tankeveaekken-
de, at to lande, der ligner hinanden — Danmark og Sverige — hver
iseer har en uafhangig nationalbank, hvor den danske nationalbank
kommer frem til, at det her ikke er relevant, og den svenske national-
bank satter gang i et keempe internationalt udredningsarbejde for at
undersgge mulighederne? Er det ikke noget, som i hvert fald bgr go-
re, at vi bgr vaere opmarksomme pa det her ogsa i de kommende ar?

Kl. 16:07

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Ministeren.
KI. 16:07

Erhvervsministeren (Rasmus Jarlov):

Jamen det er en spandende diskussion, ingen tvivl om det, og den
del af debatten er jo ogsa enormt levende, og man kan finde rigtig
mange synspunkter belyst meget grundigt, tror jeg, i hvert fald me-
get intenst pa universiteter, i faglige miljger, finanssektoren og alle
mulige andre steder. Det er maske lidt sveert for mig lige at se, at
hvis vi bestilte en udredning fra Nationalbanken, ville der komme
sadan en endelig autoritativ afklaring af hele den diskussion, som
karer pé livet lgs over hele verden, og hvor de grundlaeggende pro-
blemstillinger er de samme i Danmark, som de er i alle andre lande i
verden, hvor man har banker, der i et eller andet omfang udsteder
elektroniske penge, som hr. Pelle Dragsted udtrykte det. S& jeg ser
ikke for mig, at sddan en udredning lige gar, at vi sa ville kunne f&
afklaret den diskussion fuldsteendig.
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Kl. 16:08

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Med det siger vi tak til erhvervsministeren. Sa tager vi hul pa ordfg-

rerrunden, og det er hr. Thomas Jensen, Socialdemokratiet. Varsgo.
Kl. 16:08

(Ordfarer)

Thomas Jensen (S):

Tak, formand. Tak til Alternativet for at rejse den her vigtige og ak-
tuelle debat om forholdene i den danske finanssektor. Jeg vil gerne
starte med at sla fast, at vi i Socialdemokratiet er dybt forargede over
de sager, der har vaeret fremme, hvor der bevidst er blevet svindlet
og har veeret skatteunddragelser i den danske finanssektor. Der skal
heller ikke herske nogen tvivl om, at det er et udtryk for et brud pé
den grundlaeggende samfundskontrakt mellem den finansielle sektor
og resten af samfundet. Det er sager, der teerer pa danskernes tillid til
bankerne og det finansielle system.

Derfor star det ogsé hgjt pd Socialdemokratiets dagsorden at seet-
te ind over for finansiel kriminalitet, og vi er enige i, at vi har en po-
litisk opgave med at sikre et mere effektivt vaern mod hvidvask og
udbyttesvindel. Men vi mener ikke, at en nationalt drevet bank og
oprettelsen af en e-krone, som der ogsa foreslas i det her beslut-
ningsforslag, er den rigtige vej at ga.

Vi mener, at man i stedet skal sette ind gennem skrappere regu-
lering af og kontrol med finanssektoren. Vi har fremlagt en reekke
forslag til, hvordan man styrker veernet mod finansiel kriminalitet.
Vi har f.eks. foreslaet at opsplitte Finanstilsynets opgaver, sa der
kommer mere fokus pa tilsynets arbejde med at opdage hvidvask, og
at give tilsynet udvidede befgjelser, sa de kan udstede f.eks. admini-
strative bader. Derudover mener vi, at der igen skal indga offentlige
repreesentanter i banker og finansielle institutters bestyrelse, og vi vil
skaerpe muligheden for at palaegge ledende medlemmer af den finan-
sielle sektor et erstatningsansvar, nar deres risikable forretningsmo-
deller driver deres banker ud i konkurs.

Jeg vil derudover gerne papege, at Danmark har et af de mest
velfungerende digitale betalingssystemer i verden, hvor straksclea-
ringer betyder, at penge kan overfares gjeblikkeligt. Og vi er enige
med Nationalbanken i, at danskerne allerede i dag tilbydes en reekke
digitale valuta som f.eks. MobilePay, dankortet og debetkortet. Det
er derfor vores opfattelse, at en national e-krone, som Alternativet
foreslar, ikke tiloyder danskerne veesentlige nye funktioner.

Jeg har derudover noteret mig, som ministeren ogsa var inde pa,
at Nationalbanken selv har peget p4, at forslaget kan gge risikoen
for, at pengene vil sgge mod Nationalbanken i en krisesituation, og
det kan s betyde, at private banker kan komme til at mangle likvidi-
tet. | yderste tilfelde kan Nationalbanken jo ende med at haenge pé
finansieringen af banksystemet. Det betyder, at Nationalbanken og
ikke bankernes aktionzrer og kreditorer er dem, der star med risiko-
en, og det mener jeg ikke er en optimal situation.

P& den baggrund mener vi ikke, at forslaget om indfarelse af en
e-krone og tilhgrende betalingskonto i Nationalbanken er den rigtige
vej at g&. Vi vil malrettet fokusere pa at sikre et effektivt veern mod
finansiel kriminalitet gennem et styrket tilsyn og skeerpet mulighed
for at demme de ansvarlige. P4 den made kan vi fa ryddet op i den
svindel og skatteunddragelse, der foregar, og dermed kan vi ogsa
sikre bedst mulige vilkar for trygge og tilfredse danske bankkunder
med tillid til sektoren. Derfor kan Socialdemokratiet ikke bakke op
om forslaget. Og jeg skal hilse fra Det Radikale Venstres ordfarer,
som desveerre ikke kunne vere her, og sige, at Det Radikale Venstre
heller ikke kan bakke op om det.

KI. 16:12

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Der er en kort bemarkning fra hr. Rasmus Nordgvist.

Kl. 16:12

Rasmus Nordgvist (ALT):

Tak til Socialdemokratiets ordfgrer. Jeg er sadan lidt nysgerrig, for
ja, vi kan regulere mere, skrue pa de knapper, vi allerede kender. El-
ler ogsa er det jo, at vi kan give folk en ny mulighed, altsa at man
kan fa et digitalt rum i sin tegnebog og putte sine penge ned i det.
Skal vi veere afhaengige af de private banker for at gare det, eller skal
vi have det ekstra rum i vores tegnebog, hvor vi kan have vores e-
kroner? Det er jo det, som de her tanker gér ud pa, og det er derfor,
man begynder at se pa det fra internationale organisationers side, og
ikke mindst Sverige har jo sat gang i arbejdet.

Mener Socialdemokratiet s ikke, det er fornuftigt at undersage
ordentligt, hvad det vil betyde, hvordan man kan ggre det, og hvad
det vil vaere? Det er jo det, som forslaget gér ud pa. Det gar ikke ud
pé at indfare det i morgen, men det gér ud pa, at vi lige tager et spa-
destik dybere ned og finder ud af: Hvorfor er det egentlig s& mange
andre star og taler om det her? Der er maske en fornuft i det. Vi har
maske ikke bare opfundet det allerbedste i Danmark ved at sige, at vi
regulerer lidt mere pé det, vi kender.

Kl. 16:13

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 16:13

Thomas Jensen (S):

Jeg vil sige til det sidste omkring reguleringen, som den er i dag, og
det, som vi er ved at lave pa hvidvaskomrédet f.eks. — sgrge for at
holde bankerne i en kortere snor — at vi der tager ret drastiske skridt i
de aftaler, vi har lavet hidtil, og det kommer vi ogsa til i de kommen-
de aftaler, simpelt hen fordi lovgivningen har veret for slap. Sa der
er helt sikkert behov for en regulering pa det omrade.

| forhold til Nationalbanken er der en armslaengde; det er en uaf-
heaengig bank i forhold til staten. Men vi skal alligevel ikke have of-
fentlige lgnkonti p& den made, som jeg synes der bliver lagt op til i
det her forslag. Vi mener, at det er bedre, at man har private banker,
der holder prisen nede og konkurrerer om at levere god service til
folk, samtidig med at vi fra politisk hold sgrger for, at de banker op-
farer sig ordentligt og holder sig inden for den lovgivning, som vi
vedtager her i Folketinget.

Helt konkret i forhold til e-kroner, og hvad der er fokus pa ude i
verden, og om der er andre lande, der gar videre end os, skal vi selv-
falgelig falge med i, om der kommer en udvikling et sted, og om der
er noget, vi skal se pa i Danmark. Men Nationalbanken har som sagt
lavet en undersggelse af det her. S& vi har faktisk noget relativt godt
nationalt at forholde os til her i Danmark.

Kl. 16:14

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Hr. Rasmus Nordgvist.
Kl. 16:14

Rasmus Nordgvist (ALT):

Men det, jeg synes er sa vigtigt, nar vi ser pa den finansielle sektor
lige nu og vi ser pa de skandaler, der har veeret, og som selvfalgelig
ger, at vi bliver ngdt til at stoppe op og se, om der er noget andet, vi
skal gare, er jo at se pa, hvordan det er vi giver den enkelte borger
en reel mulighed for et andet valg ved at sige: Hvis ikke jeg vil statte
og veere afhaengig af de private banker og ikke vil tage alle mine
penge ud i kontanter og sy dem ind i madrassen, vil jeg sadan set ge-
rne kunne gemme nogle af dem som e-kroner. Det er jo det, det er: |
stedet for at folk tager alle deres kontanter ud og syr dem ind i mad-
rassen, laver vi et e-rum til dem, som de kan legge de penge ned i.
Ville det ikke vaere fornuftigt at give borgerne i vores land det valg?
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Kl. 16:15

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Sé er det ordfgreren.
KI. 16:15

Thomas Jensen (S):

Som det er i dag, er der faktisk ogsa nogle rigtig, rigtig gode for-
brugsvalg for de danske forbrugere. Jeg har selv inden for de sidste
ar skiftet bank, fordi den bank, hvor jeg har mine penge staende, er
der, hvor jeg kan se at man opfarer sig ordentligt, og det er der, hvor
jeg synes at man driver bank p& en made, som jeg synes er den ma-
de, man skal drive bank pa i Danmark. Nu skal jeg ikke sta og opfor-
dre til, at nogle bestemte banker skal miste deres kunder, eller at folk
skal sgge et bestemt sted hen. Men jeg haber da p4, at folk gar sig
klart, hvor de helst vil have deres penge, eller hvor de vil lane deres
penge, og pa den made far vi ogsd sgrget for, at bankerne i Danmark
opfarer sig ordentligt. For jeg tror pa, at det, nar folk stemmer med
fodderne, ogsa har en indflydelse pd, hvordan bankerne opfarer sig.
Men farst og fremmest skal vi sgrge for at lave en lovgivning her-
indefra, som bankerne skal holde sig inden for, sddan at vi har en or-

dentlig bankdrift i Danmark.
KI. 16:16

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Sa er det hr. Pelle Dragsted.
KI. 16:16

Pelle Dragsted (EL):

Jeg synes, at der er forskellige diskussioner, der bliver rodet lidt
sammen her. For alt det her om bekaempelse af hvidvask og banker-
nes adfeerd er selvfglgelig utrolig vigtigt, og det tror jeg vi alle sam-
men er optaget af — vi har sa forskellige gnsker om, hvor vidtgaende
de ting der skal ske, bgr veere. Men uanset om de private banker hav-
de opfart sig fuldsteendig uproblematisk, er den her diskussion om e-
kronen i mine gjne stadig veek en relevant diskussion, fordi kontan-
terne forsvinder. Jeg vil bare citere den svenske centralbankdirektar
Ingves, som siger: Hvis kontanterne forsvinder, sa har borgerne ikke
leengere adgang til nationalbankspenge, centralbankspenge, altsa
penge garanteret af staten.

Det er altsa en fuldstendig markant forandring af forholdet mel-
lem pengevaesen, borgere og centralbank, hvis vi kommer i retning
af et kontantlgst samfund. For sa har vi kun én slags penge, og det er
penge, som de private banker udsteder, og vi har som borgere ikke
mulighed for at veksle de penge til nogle penge, der er garanteret af
Nationalbanken. Derfor siger han ogsa efterfglgende: Derfor bliver
det naturligt at sparge sig selv, om Nationalbanken burde tilbyde et
sikkert elektronisk alternativ, som skulle fungere pa omtrent samme
made, som kontanter fungerer i dag.

Det er det, der er baggrunden, i hvert fald for den debat. Det er
ikke, om bankerne opfarer sig darligt eller godt, men at vi er i gang
med et ret stort paradigmeskift i forholdet mellem penge, borgere,

private banker og stat.
Kl. 16:17

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):

Tak. Ordfgreren.
Kl. 16:17

Thomas Jensen (S):

I forhold til om der er et paradigmeskifte pa vej: Skal vi ikke sgrge
for, at vi her i Folketinget bestemmer, hvordan udviklingen gér, og
laver reguleringen pé det? Som ministeren ogsé var inde p4, er der jo
visse problemer, hvis vi tager de skridt, som man med det her beslut-
ningsforslag vil undersgge om vi skal tage: Netop det der med bank-

run, altsa at det er Nationalbanken, folk kommer rendende til i tilfeel-
de af en finanskrise. Der skal vi jo teenke p&, hvordan vi far indrettet
den danske banklovgivning, ogsa omkring Nationalbanken, sadan at
vi sikrer 0s, at hvis der kommer nogle stad til dansk gkonomi og den
danske finanssektor, skal vi ogsa vere robuste nok til at sikre, at
gkonomien ikke ramler i Danmark, sadan at det transformerer sig til
en realgkonomisk krise.

Der tror jeg maske jeg er lidt tilbageholdende med bare at give
los. Der vil jeg maske hellere se pa, hvis der kommer nogle erfarin-
ger ude i verden, som vi kan lzre af, s vi undgar, at vi kommer i de
her situationer, hvor det kan skubbe til dansk gkonomi. Sé lad os se
pa det til den tid. Men jeg synes ikke, at Danmark skal veere fron-
trunner i det her og gamble med dansk gkonomi.

KI. 16:19

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 16:19

Pelle Dragsted (EL):
Nej, men nu foreslar Alternativet ogsa blot et udredningsarbejde,
hvor der skal kigges pa det her, ligesom vi har set, at den svenske
nationalbank har valgt at gennemfare, og man kan selvfglgelig godt
sige, at det her bare er politisk. Men det er jo sadan set at prave at
foregribe udviklingen, hvor vi ser, at det ikke er et politisk valg, men
at det farst og fremmest er en teknologisk udvikling, vi ser, hvor
kontanter spiller en mindre og mindre rolle og maske er pa vej til
helt at forsvinde. Og i den forstand er det da godt at se pa den lov
om Nationalbanken, som vi — s vidt jeg husker — lavede tilbage i
midten af 1920'erne, hvis ikke tidligere, og som netop tog udgangs-
punkt i et samfund, hvor det var kontanter, der spillede hovedrollen i
betalingssystemet. For det &endrer jo markant pd magtforholdene, nér
den virkelighed andrer sig. Derfor synes jeg sadan set, at jeg — om
man sa stemmer for det her forslag eller ej — vil anbefale, at Social-
demokraterne i hvert fald ogsa falger med i den debat, der karer i an-
dre landes centralbanker omkring det her i de kommende &r. For jeg
tror faktisk, det er en relevant diskussion.

KI. 16:20

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Sa er det ordfareren.
KI. 16:20

Thomas Jensen (S):

Vi skal nok fglge med fra Socialdemokratiets side, og vi har ogsa ta-
get med i betragtningerne op til i dag, at Nationalbanken netop har
undersggt det her. S vil jeg bare lige understrege over for hr. Pelle
Dragsted, at vi faktisk lgbende laver lovgivning, der tager hand om
det her med nye muligheder for forbrugerne. Inden for den her folke-
tingssamling har vi taget et keempeskridt — ja, faktisk det storste
skridt siden dankortets indfgrelse i 1984 — i forhold til elektroniske
lgsninger og fintechvirksomheders mulighed for at lave produktud-
vikling til gavn for danskerne pa det her omrade i forhold til betalin-
ger og kontoopgerelser, sadan at vi alle sammen kan have det pé vo-
res mobiltelefoner og alt det her.

Sa jeg synes faktisk, at vi har taget nogle skridt i den her valgpe-
riode, som er rigtig, rigtig gode, og vi har gjort det med et bredt fler-
tal herinde. Lad os holde gje med, hvad der sker pa omradet omkring
e-kroner, eller hvad de kaldes rundtomkring i verden. Og sa skal vi
selvfglgelig tage bestik af det og treeffe beslutningerne her i Folke-
tinget.

Tak.
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Kl. 16:21

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
S siger vi tak til hr. Thomas Jensen og gar videre i reekken. Det er
Dansk Folkepartis ordfgrer, hr. Hans Kristian Skibby. Veersgo.

Kl. 16:21

(Ordfarer)

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, hr. formand. P& vegne af Dansk Folkeparti vil jeg da gerne
kvittere for anledningen til at fi en pengepolitisk debat her i Folke-
tinget. Der er udvikling pa omradet, og hvis man kigger pa bare de
sidste 5 ar, kan man se, at der jo er sket rigtig meget i forhold til den
made, som danskerne og 0gsa vores virksomheder betaler for de ting
pa, som de bestiller. Der er flere og flere betalingsformer, og mange
af betalingsformerne er jo ogsa udenlandske, Google Pay og alle
mulige andre. Sa der sker meget, og derfor er det selvfalgelig ogsa
en god anledning til at drgfte det her i Folketinget, og den cadeau
skal Alternativet bestemt ogsé have.

| Dansk Folkeparti synes vi, at nogle af de bemarkninger, som
Alternativet bruger som argument for at tage den her diskussion, ma-
ske er en kende fejlplacerede. Vi deler i hvert fald ikke det syns-
punkt, at diskussioner omkring boligbobler, hvidvask for milliarder,
lagne og fortielser og det, der hedder utvetydig gradighed, tror jeg
hr. Rasmus Nordgvist har formuleret det som, er nogle ting, som har
noget som helst sagligt beleeg i forhold til det, som vi diskuterer i be-
slutningsforslaget. Jeg tror i hvert fald ikke, at vi vil f& mindre hvid-
vask eller gradighed ud af at seette den her udredning i gang.

Vi deler sadan set ogsa erhvervsministerens kommentarer i for-
hold til det, at Nationalbanken jo allerede har veeret i gang med et
efter vores opfattelse omfattende analysearbejde. Tingene gar jo
steerkt. Jeg vil ikke afvise, at der kan komme en situation, hvor man
skal lave en ny undersggelse af det, nar der kommer nye méder at
gere tingene pa, en ny udvikling it-maessigt osv. Men i Dansk Folke-
parti mener vi ikke, at det er det, der gar sig geeldende i gjeblikket.

Hvis man Kigger pé noget af det, som Alternativet praciserer, er
det jo ogsa, at man ikke som bank ma veere, jeg tror, at der star profi-
torienterede banker; dem skal vi ikke vere s glade for. Den opfat-
telse deler Dansk Folkeparti altsa heller ikke. Vi mener faktisk, at
det er vigtigt, at danske banker er profitorienterede. Hvis ikke vi
havde profitorienterede banker, ville mange ting std meget, meget
grelt til i det danske samfund. Udviklingen af edb-programmer, ser-
vice over for bankernes kunder, og det er jo bade borgere og virk-
somheder, omfattende rddgivning, pensionsinvesteringer, alle mulige
andre ting, omfattende analysearbejde, i forhold til hvor man bedst
kan placere sine midler og sine opsparinger og fa sin kapital forval-
tet; alle de opgaver er jo i dagens Danmark servicefunktioner, som
en bank skal kunne tiloyde, og der skal det altsa forega pé et regule-
ret omrade. Men det skal selvfglgelig ogsa veere sddan, at virksom-
hederne skal have lov til at vaere profitorienterede. Og sa er det s&-
dan, hvad Socialdemokraternes ordfarer jo ogsa var inde pa, at sa
veaelger borgere og virksomheder, hvor de skal leegge deres bankfor-
retninger henne — med fadderne sa at sige.

| Dansk Folkeparti er vi ikke tilhengere af, at man skal ind og
lave en statsbank, i forhold til at borgerne skal oprette en konto i en
bank, hvor man ikke sédan uden videre kan heave sine penge. Vi me-
ner faktisk i Dansk Folkeparti, at det er vigtigt, at man har mulighed
for at kunne heave sine egne penge. Det er jo der, hvor skismaet be-
gynder, for Alternativet siger jo, at man skal kunne sztte pengene
ind i Nationalbanken, og sé& skal man kunne fa dem ud igen. Men al-
lerede der kommer der jo altsa noget, som i hvert fald efter vores op-
fattelse begynder at koste penge. For nar pengene skal ud, skal man
maske have et kontokort for at kunne fa pengene ud. Man skal ma-
ske have nogle af pengene i en ekstern vekselautomat eller haeveau-
tomat et eller andet sted i kongeriget, og s& begynder tingene jo at

koste. Der duer det altsa ikke, at det er staten, som gar ind via Natio-
nalbanken og begynder at konkurrere om de former for betalingsser-
vices over for borgere og virksomheder.

S& vi er ikke seerlig begejstrede for det overordnede i Alternati-
vets forslag, men vi anerkender, at udviklingen gér utrolig stzerkt, og
vi tror ogsa p4, at hvis vi tager den dialog her i Folketing om et par
ar, vil der maske veere en helt anden situation, for sa steerkt gar det.
De kommende generationer, som kommer ud pa forbrugermarkedet,
forbruger ogsa pa en anden made end dem p& min alder, pa 50 ar og
opefter, altsd som vi maske ikke har veeret opdraget til der, hvor vi
kommer fra. Der synes vi jo i Dansk Folkeparti, at det vil veere helt
pé sin plads, hvis vi tager den diskussion pa et senere tidspunkt. Men
som det er nu, har vi ikke yderligere, som taler for, at vi skal statte
det her forslag, sa vi kan ikke stgtte det.

KI. 16:26

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Der er en kort bemarkning fra hr. Rasmus Nordgvist.
Kl. 16:26

Rasmus Nordgvist (ALT):

Nu kan man sa hare de store partier i Folketinget sige: Lad os nu
vente og se og lad bare udviklingen kere, og sé kan vi s std og ven-
te. Det, jeg egentlig synes var interessant at spgrge ind til — for det er
jo helt fint, at vi kan have forskellige holdninger til det her —er, om
man ser borgerne i det her land som forbrugere eller borgere. Det her
handler jo om, at hvis man har nogle penge staende pa en bankkonto,
kan man veelge at haeve dem alle sammen og sy dem ind i madrassen
derhjemme, hvis man ikke gnsker hele tiden at veere forbruger, men
faktisk bare veere borger. Eller ogsa kan man se pa: Hvordan kan vi
skabe andre muligheder? Mener Dansk Folkeparti ikke, at folk skal
have mulighed for det, altsd have et reelt frit valg til ikke at veere en
del af de private banker og den made, som de gnsker at drive forret-
ning pa — der er sé forskellige mader, som de forskellige banker gar
det pa — men faktisk at de veerdier, vi har, som er kroner, ogsa skal
kunne gemmes pa en anden made, sa vi ikke behgver altid at veere
forbrugere, men faktisk ogsa bare kan vare borgere?

Kl. 16:27
Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.

Kl. 16:27
Hans Kristian Skibby (DF):

Det kan meget vel blive en meget, meget abstrakt diskussion, vi be-
giver os ud i, med de spgrgsmal, som hr. Rasmus Nordgvist kommer
med. De fleste mennesker, som har sékaldt almindelige indkomster,
gnsker jo ikke at placere deres midler pa en konto, som de ikke bare
sddan kan have pa, nér de har lyst. Derfor synes vi ogs4, at det giver
god mening, at man satter sine penge ind pa en gratis basal konto i
en dansk bank. Vi har jo ogsa ved de andre lejligheder, vi tidligere
har haft her i Folketinget om det med de gratis konti og garantier for
dem, sagt, at hvis vi kommer i en situation, hvor der lige pludselig
ikke er nogen danske banker, som vil give borgerne en gratis basis-
konto, s& har vi en anden situation. Men sédan er det jo ikke, fordi vi
netop har et abent liberalt marked, hvor der er en god og sund kon-
kurrence mellem faktisk rigtig mange danske sparekasser og ikke
mindst starre og mindre banker. Og der skal Nationalbanken altsa
ikke ind og begynde at konkurrere med dem om at lave konti, som
man skal sztte sine penge ind pa. Det er den forkerte vej at ga.

Kl. 16:28

Fjerde nagestformand (Leif Mikkelsen):
Hr. Rasmus Nordgvist.
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Kl. 16:28

Rasmus Nordgvist (ALT):
Sa er det, vi kommer tilbage til, hvad det her forslag gér ud pa. Jeg
citerer lige: Udredningsarbejdet skal belyse, hvordan en e-krone i re-
gi af Nationalbanken kan udformes og implementeres. Det viser net-
op en ret stor dbenhed om, at vi ser pa det her ukritisk, og faktisk ser
pa, hvordan det her kan lade sig gare, netop for at give borgerne det
reelle valg. Det er det, jeg synes der er interessant: Det er egentlig
ogsa at diskutere, hvad det er, vi vil tiloyde vores borgere i det her
samfund. Skal de veere tvunget til at vaere kunder i private banker,
som driver forretning, som de gnsker at gare det, inden for den lov-
givning, vi har — nar den bliver overholdt? Eller skal man have et frit
valg? Det er da det, man ma tage stilling til.

Kl. 16:29

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 16:29

Hans Kristian Skibby (DF):
Det er ogsa noget af det, man har gjort med den analyse, som har
veeret gennemfaert i Nationalbanken. Jeg synes jo pa den made, at Al-
ternativet prgver pa at gare noget til et problem, som sadan set ikke
er et problem. Jeg tror ikke, der er ret mange forbrugere i det hele
taget med det gnske. Nu kalder spgrgeren dem ogsa for borgere, og
selvfglgelig er det borgere, der har de her konti. Men de fleste borge-
re gnsker altsd ogsa at have en konto, som de kan have deres penge
fra, nar de har lyst, uden at de skal ind via en nationalbank. Det er jo
det, man kan i dag, ndr man har retten til en fri og gratis basal ind-
lanskonto i en bank. S& er det da rigtigt, at man skal vaelge enten en
sparekasse eller en bank at have sine penge placeret i. Men der har
man godt nok ogsa rigtig mange muligheder for at veelge et sadant
sted.

KI. 16:30

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Hr. Pelle Dragsted? N4, det er taget af igen. Det stod ellers no-
teret her. Men det er tilladt at fortryde, sa alt er i orden — ingen be-
brejdelser herfra, slet ikke.
Vi gar videre til Venstres ordfarer, som er hr. Torsten Schack Pe-
dersen. Versgo.
Kl. 16:30

(Ordfarer)
Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det. Man har vel taleret, men ikke talepligt.

Som det fremgar, er det Alternativet, der har fremsat et beslut-
ningsforslag om, at der skal laves det her udredningsarbejde om ud-
formningen af en e-krone. Begrundelsen for forslaget er, at det dben-
bart er skreekkeligt, at vi lever i en fri markedsgkonomi. Jeg tror og-
sd, Dansk Folkepartis ordfgrer var inde p4, at det er skraekkeligt, at
man som borger kun har mulighed for at have en bankkonto hos pri-
vate, profitorienterede banker. Ja, s er der ligesom tonet rent flag.

Jeg teenker pd, at det egentlig mé veere hardt, hvis man har den
tilgang. N&r man har brug for sine livsforngdenheder og skal ned at
kabe sit daglige bred, mad og paleg, og hvad det nu ellers kan vere,
sd gar man ogsa ind i en butik, hvor udgangspunktet er, at der er
nogle, der tjener penge pa det. Der er rigtig mange steder, hvor man
har brug for at der er nogle der tjener penge. Det er sédan set det, der
far tingene til at haeenge sammen. Nu kan jeg selvfalgelig godt se,
Pelle Dragsted ryster pd hovedet. Han teenker nok pa Coop, som er et
eksempel pa, at man frivilligt gar sammen, men udgangspunktet er,
at det, der far tingene til at fungere, er, at der er nogle, der tjener
penge pa det. Det er sadan set det, der driver vores samfund. Det er

det, der skaber vaekst; det er det, der skaber velstand; og det er det,
der er forudsatningen for den velfzerd, som vi herinde sa kan bruge
skatteborgernes penge til.

Det er jo ikke, fordi jeg ikke vil give forslagsstillerne ret i, at der
har veeret problemer i den finansielle sektor, for det har der s abso-
lut, og der har vi jo heller ikke siddet pa haenderne i de sidste mange
ar herinde. Vi har strammet lovgivningen ganske betragteligt. Vi har
bestemt ikke veret tilfredse med, hvad vi har set foregd med finans-
krise, hvidvaskskandaler, skattesnyd og alt muligt andet, og derfor
svarer vi naturligvis ogsa skarpt igen i form af skeerpede regler. Men
den tilgang betyder altsa ikke, at vi nu skal til at opfinde noget helt
nyt i form af en e-kroneindlanskonto hos Nationalbanken. Jeg synes,
der er en raekke elementer, som jo allerede er blevet navnt i debat-
ten, og som understreger, hvorfor vi fra Venstres side heller ikke kan
stgtte beslutningsforslaget.

For det fagrste kan man sige, at der jo i hgj grad er et frit marked
for brug af forskellige betalingslasninger. Der udvikles nye hele ti-
den, og det gar det lettere at vaere forbruger. Det skaber flere valg-
muligheder, det gger konkurrencen, og det er jo ganske fornuftigt.
Jeg ved godt, at det nok ikke er ud fra et konkurrenceperspektiv, at
Alternativet har det her gnske, men at det er et spgrgsmal om, at man
har mulighed for at placere sine penge pa en anden made end i form
af kontanter. Men konsekvensen af forslaget er jo, at man som bor-
ger vil blive kunde i Nationalbanken, og hvis kunderne flytter pen-
gene fra deres eksisterende pengeinstitutter og over i Nationalban-
ken, kan vi, hvad jeg ogsa tror ministeren var inde pa, risikere, at
den finansielle stabilitet bliver udfordret — altsa hvis der lige pludse-
lig kommer sadan et run pa bankerne.

For det andet er det jo altsd ogsa séledes, at der allerede er foreta-
get en analyse fra Nationalbankens side af det omrade, og endelig er
der en understregning af, at man som forbruger i Danmark har krav
pé at fa en gratis indlanskonto i en bank, hvor der er en indskyderga-
rantiordning. Sa det er jo risikofrit som bankkunde at placere indlan i
banker pa op til 750.000 kr.

S4 af disse og af en lang reekke andre grunde kan jeg meddele, at
Venstre ikke kan statte beslutningsforslaget, og jeg har lovet at hilse
fra Det Konservative Folkeparti, som heller ikke kan statte forslaget.

KI. 16:34

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak for det, og denne gang blev hr. Pelle Dragsted staende pé listen
her. Versgo.

Kl. 16:34

Pelle Dragsted (EL):

Nu foregreb ordfareren jo min indvending. Jeg vil bare kort papege,
at der jo faktisk er mange gode alternativer til virksomheder, som er
der for at tjene penge. Den starste dagligvarekade er — som ordfare-
ren var inde p& — sadan set ejet af forbrugerne selv og har netop ikke
til formal at tjene penge, men at tilbyde forbrugerne de laveste pris-
er. Det er jo faktisk en virksomhedsidé, som ikke vokser ud af mit
partis historie, men naermere af ordfgrerens partis historie. Det sam-
me er tilfeeldet i store dele af vores forsyningssektor og faktisk jo og-
sd i vores banksektor, hvor vi sagtens kan vealge banker, der ikke er
sat i verden for at tjene penge. Vi har andelskasser, og vi har garant-
sparekasser, sa der er muligheder. Og som jeg har sagt til ordfareren
far, tror jeg, at det er noget, vi burde dyrke lidt mere i faellesskab og
anerkende den her meget vigtige del af vores erhvervsliv. Men det
var et indskud, sa nu skal jeg gare det ganske kort.

Mener ordfareren, at vi kan acceptere en situation, hvor kontanter
ikke lzengere findes eller ikke har nogen som helst brug i det daglige,
uden at finde et andet alternativ, der sikrer, at borgerne kan erhverve
sig penge, som er garanteret af staten?
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Kl. 16:35

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 16:35

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for det. Det er jo helt oplagt — serlig nar man kommer fra Thi-
sted, hvor Danmarks ferste brugsforening blev stiftet — at have det
med. Og jeg er sadan set glad for, at hr. Pelle Dragsted jo ogsa lige
understreger muligheden for, at man som forbruger kan treeffe de her
frie valg, altsd at man kan ga ind i en andelskasse, man kan ga ind i
en sparekasse, man kan ga ind i et profitorienteret pengeinstitut, som
Alternativet kalder det. Det er jo det fantastiske ved det frie marked,
sd jeg kan glaede mig over, at vi er enige om, at det frie marked giver
forbrugerne de fleste handlemuligheder.

Nar det sd galder, hvad man forestiller sig i det tilfeelde, at kon-
tanter sadan rent fysisk forsvinder, vil jeg sige, at det selvfalgelig er
en interessant tanke, som nok har veeret vanskelig at forestille sig for
ar tilbage. Men jeg kan sagtens falge tankeeksperimentet, og for
mange er det jo sddan set hverdag i dag, hvor man ikke lgber rundt
med ret mange klingende menter og knitrende sedler pa sig. Og hvad
er s lgsningen? Altsa, for mig at se gar det vel ikke det store — som
jeg ogsa sagde i min ordfgrertale — at man har penge, som er garan-
teret via en indskydergaranti. Og det synes jeg sadan set er det vee-
sentlige, altsd at man som borger kan opbevare sin formue risikofrit
inden for et vist belgb. Og det sikrer vi som samfund bl.a. med en
indskydergarantifond.

KI. 16:37

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 16:37

Pelle Dragsted (EL):
Det er jo en lidt ngrdet diskussion, men et af argumenterne hos den
svenske rigshankdirektar er faktisk, at netop det, at borgerne i sidste
instans har muligheden for at kunne veksle deres penge til kontanter,
er en form for forudsatning for tilliden til de digitale penge, som
bankerne udsteder, s& man faktisk kan risikere et mindre tillidsfuldt
eller stabilt system, hvis vi kommer hen imod en situation, hvor bor-
gerne ikke lzengere har den mulighed. Men det er jo nok en debat, vi
ma fortsaette i de kommende ar. Man kan sige, at hvis Sverige fak-
tisk gennemfarer det her, far vi i hvert fald lejlighed til at studere
konsekvenserne og resultaterne af det, for vi selv tager en beslutning
herhjemme.

Kl. 16:37

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 16:37

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg tror, jeg er enig i, at det bliver en spaendende akademisk diskus-
sion. For man kan jo sige, at tilliden til vores penge jo er sddan lidt
abstrakt. Man har tillid til pengesystemet, fordi man kan fa omvek-
slet til nogle kontanter. Men kontanterne er jo ingenting veerd, hvis
der ikke er tillid til dem. Det er jo sddan set bare et stykke papir eller
noget metal. Det er jo kun, fordi der er en tillid til dem, og at vi som
samfund anerkender, at det har en vardi, og at vi ved, at med den
made, vores gkonomi haenger sammen pa, er der reel verdi bagved.
Og det er vel sddan set det grundleeggende, altsa at der er en reel til-
lid til de veerdier, der benavnes i vores valuta. Nu skal jeg ikke &bne
for en lang akademisk debat, men der er det vel ikke sa afgarende,
om de er pa papir eller i nuller og ettaller elektronisk. Men det er da

interessant, og lad os falge, hvad der sker i den vide verden. Men for
gjeblikket fgler jeg mig altsd daekket ind af det, Nationalbanken alle-
rede har gjort.

KI. 16:38

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Det er helt rigtigt, at der ikke skal veere nogen lang debat nu. For det
er hr. Pelle Dragsted, der er den naste ordfarer i reekken, og han ha-
ster nu mod talerstolen, kan jeg se. Varsgo.

Kl. 16:39

(Ordfarer)
Pelle Dragsted (EL):
Sa, nu begynder den lange akademiske debat — nej, spag til side.

Tak til Alternativet for at rejse den her debat, som er en vigtig,
men 0gsa, ja, en lidt ngrdet debat om pengesystem og banksystem,
0g som jo pagar i rigtig mange lande rundtomkring. Den svenske
centralbank er en frontlgber i den, men ogsa den britiske og den au-
stralske centralbank kigger i samme retning og diskuterer, om man
skal etablere det, man kalder en e-krone, altsa en slags digital erstat-
ning for den rolle, kontanter historisk har spillet.

For kontanterne er pa vej til at forsvinde, og dermed kan vi kom-
me til at sta i en situation, hvor borgerne ikke lzengere har den ad-
gang, de hidtil har haft, til centralbankspenge, som er garanteret af
staten. Og hvad betyder det s& egentlig for relationen mellem borge-
re, stat, bankvaesen og pengevasen? Det er det, diskussionen handler
om, og det har som sagt fart til en debat blandt gkonomer og ikke
mindst centralbanker rundtomkring. For hvis man laser i loven om
Nationalbanken, men ogsa loven om andre centralbanken, sa er lige
preecis pengeskabelsen et helt, helt centralt opgaveomrade for Natio-
nalbanken, men i det gjeblik, kontanterne forsvinder, har man sadan
set frataget Nationalbanken en af dens centrale opgaver. Og sa er det
jo lidt interessant, at man kommer frem til helt forskellige resultater i
de forskellige centralbanker.

I Sverige er man jo gaet meget langt og er i gang med at lancere
et sadant projekt. Der er ikke taget en endelig beslutning om det,
men man har lavet et meget grundigt stykke arbejde, mens man i Na-
tionalbanken i Danmark er kommet til den stik modsatte konklusion,
nemlig at det er der ikke nogen grund til at se neermere pa. Og det
synes jeg i sig selv er lidt tankevaekkende at se i to lande, som har sa
feelles en historie, og hvis pengepolitiske udvikling pd mange méder
har lignet hinanden, i nogen grad i hvert fald.

Jeg synes ogsa, at vi i den her debat skal fremhaeve foreningen
Gode Penge, som jo har varet med til at rejse den her diskussionen
herhjemme. Jeg synes egentlig, det er meget imponerende, at en for-
ening kan rejse og formar at sztte en politisk dagsorden med en s&
ngrdet diskussion som det. Jeg er ikke enig i alle foreningens syns-
punkter. Jeg synes, at man bl.a. overvurderer betydningen af penge-
skabelsen og pengemangden. Det er i mine gjne stadig aktiviteten af
pengene, som spiller en stgrre rolle end selve mangden af penge.
Men det er ogsa en ngrdet diskussion. Det er under alle omstendig-
heder flot, at de har rejst den debat.

Om man skal stgtte en e-krone eller ej, og hvilken udformning
den skal have, er ikke noget, vi har taget endelig stilling til i Enheds-
listen. Men vi statter ideen om en udredning og statter derfor ogsa
forslaget. Jeg synes dog, som ogsa nogle ordfgrere har veeret inde pa,
at der maske lidt er en sammenblanding af ting i Alternativets for-
slag, hvor man ligesom oplister en lang, lang reekke problemer i fi-
nanssektoren, og sa peger man pa det her som lgsningen eller i hvert
fald en del af lgsningen pa dem alle sammen. Og der tror jeg, at der
skal en mere bredspektret medicin til, hvis vi skal have ryddet op i
de forhold, der er i finanssektoren.

Det er ogsa rigtigt, nar Alternativet skriver, at en af de modeller,
man har for en e-krone, vil indebare, at borgerne far en konto i Nati-
onalbanken, altsa en traekningsret pa Nationalbanken. Det er det, der
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hedder den kontobaserede model. Men det er ikke den eneste model,
og hvad der maske er endnu vigtigere, er, at borgerne faktisk far fri-
hed. For jeg er jo stor tilhanger af, at der kommer et offentligt bank-
alternativ her i Danmark, s& man som borger i Danmark ligesom
borgerne i Tyskland, Frankrig, Portugal og mange andre europaiske
lande faktisk fér frihed. Det er jo noget, som den side af salen herov-
re plejer at g ind for, altsa friheden til at vaelge, om man gnsker at
have sin konto i et offentligt bankalternativ.

Men det er altsa ikke ngdvendigt at f& en e-krone for at f et of-
fentligt bankalternativ. Der er utallige lande i Europa, der — som jeg
var inde pa — har gode offentlige bankalternativer og banktilbud. Vi
har de tyske sparekasser, vi har den franske Banque Postal, en bank
med 11 millioner kunder, som er hundrede procent statsejet, og i
Portugal har den statslige bank ogsa en dominerende rolle. S& der er
offentlige banktilbud mange steder, og det er vi sterke tilhengere af.
Men de to ting haenger ikke ngdvendigvis sammen.

Enhedslisten kan stgtte forslaget om at fa kigget neermere pa det
her. Det er jo lidt sjovt, for Nationalbanken er en selvstaendig bank,
og de kunne egentlig lige sd godt have besluttet det modsatte, altsa at
gennemfgre en udredning af det her, ligesom man har gjort i Sveri-
ge, eller at ga videre med det her projekt. Og s ville rollerne maske
have veeret byttet om her. Sa ville det veere mig og hr. Rasmus Nord-
qvist, der havde veret glade, og dem, som i dag er glade, havde syn-
tes, at det var noget varre noget. Og det er jo i sig selv lidt interes-
sant. Men vi stotter i hvert fald forslaget.

Kl. 16:44

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til hr. Pelle Dragsted. Der er ingen korte bemarkninger, sa nu er
vi glade! Sa er det fru May-Britt Kattrup. Vaersgo.

Kl. 16:44

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det, formand. Vi lever jo i en verden med en utrolig hurtig
udvikling inden for teknologi og it. Det giver mange muligheder for
nye produkter, som kan ggre vores hverdag lettere og friere, spare
miljget og gare livet surt for dem, som gerne vil lave sort arbejde og
hvidvaske penge. De hvidvasksager, vi har set, er totalt uacceptable
og har i den grad teeret pa borgeres og politikeres tillid. Og den fi-
nansielle verden har en stor opgave foran sig med at genoprette den
tillid.

Det er vigtigt, at lovgivningen fglger med udviklingen, og i for-
bindelse med hvidvask har vi lige gjort nogle ret store tiltag. Men i
vores iver efter bade at veere med pa den innovative baglge og ogsa
veere med pa en balge, som skal minimere risikoen for svindel og
hvidvask, skal vi ikke gé i retning af nationalisering, og vi skal for
alt i verden undgé offentligt opgavetyveri. Det offentlige skal ikke
selv udfgre opgaver, som i forvejen udfares af private virksomheder.

Med det her forslag leegges der op til, at Nationalbanken skal
konkurrere med private banker og i praksis fungere som en statslig
bank. Det er i hvert fald ikke en vej, Liberal Alliance gnsker at g4,
og vi statter derfor ikke forslaget.

KI. 16:45

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til fru May-Britt Kattrup. Sa er vi faktisk naet til ordfareren for
forslagsstillerne, hr. Rasmus Nordqvist, Alternativet. VVeersgo.

Kl. 16:46

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Rasmus Nordgvist (ALT):

Tak. Og tak til alle de ordfgrere, som har diskuteret det her i dag.
Det har jo egentlig veeret interessant, for diskussionen har bevaget
sig sadan lidt op og ned i niveau mellem det meget konkrete og det

mere principielle. Nogle sagde, at det blev akademisk eller ngrdet,
og det vil jeg slet ikke deltage i, for jeg er bare designer og politiker,
sd jeg kan hverken deltage i den akademiske eller den ngrdede del af
diskussionen.

Det, som jeg synes er et vigtigt spgrgsmal i dag, og som er grun-
den til, at vi faktisk meget bevidst har skrevet de bemarkninger til
forslaget, som vi har, er, at vi ser en finansiel sektor, der fungerer,
som den ger, der agerer, som den ger. Og det synes jeg vi bliver
ngdt til at reagere pa. Jeg synes, vi bliver ngdt til at reagere ved at
sige, at ja, der skal reguleres mere — det var Socialdemokratiets ord-
farer inde pa — selvfglgelig skal der det, meget mere. Man har taget
nogle skridt, men man kan gare meget mere — der skal ogsé veere en
ordentlig kontrol, en kontrol p& europeisk plan osv. osv.

Men jeg synes ogsa, at det sidste ar, faktisk det sidste tiar, har
rejst spargsmal om de systemer, vi har. Hvordan er det, vi kan gare
noget ved systemerne? Og det kunne jeg godt teenke mig at vi fik lov
til at forstyrre, at vi fik lov til at give borgerne et egentligt frit valg. |
dag har man frit valg mellem den ene private bank eller den anden
private bank — eller jeg kan ga ned og heve alle mine penge og ga
hjem og sy dem ind i madrassen og gemme dem der. Det er der, vi
faktisk gerne bare vil ind i diskussionen og sige: Hvordan er det s4,
vi skaber det reelle frie valg, hvor vi egentlig siger, at vi er borgere
og ikke forbrugere hele tiden? Det er det, vi har gnsket at rejse med
det her forslag.

Det er jo ogsa et forsigtigt beslutningsforslag, da vi ikke foreslar,
at man gennemfgrer implementering af e-kronen i morgen, men fak-
tisk blot laver et udredningsarbejde, der skal belyse, hvordan en
elektronisk krone i regi af Nationalbanken kan udformes og imple-
menteres — altsa blive klogere sammen. Og det var det, vi gerne hav-
de set at der var flertal for, men jeg kan jo ogsa godt tzelle mandater,
selv om alle partier ikke er til stede, og se, at det ikke helt er dér, vi
er.

Jeg bliver ngdt til lige at pointere nogle fa ting. Nu var bl.a. LA's
ordfarer inde pa nationalisering og opgavetyveri. Nej, det handler
egentlig om at give den enkelte borger frit valg — et reelt frit valg — i
stedet for at tvinge borgerne ind i nogle rammer, som vi ger i dag.
Det er det, vi vil med det her. Det er netop ikke at sige, at man skal
lave en bank, der laver alle de samme lgsninger, som en privat bank
ger, men bare at man kan gemme sine penge i det elektroniske rum i
tegnebogen. Og jeg synes egentlig ogsa, det ville vaere veerd for Li-
beral Alliance at spgrge sig selv: Hvordan er det, vi giver det der frie
valg til borgerne, ogsa i forhold til ikke ngdvendigvis at veere en del
af det system, vi kender?

S& jeg haber, at det her er en diskussion, der lever videre, selv om
det ikke ser ud, som om der er flertal for det nu. Jeg haber faktisk, at
vi 0gsa kan tage de principielle spgrgsmél — det behgver ikke at veere
ngrdet, det behgver ikke at vaere akademisk, det kan bare vare prin-
cipielt. Det héber jeg i hvert fald at det her beslutningsforslag her
ved farstebehandlingen kan veere med til, og der kommer sé en ud-
valgshehandling, hvor jeg haber at vi tager et skridt mere.

KI. 16:49

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Der er allerede et nysgerrigt spgrgsmal. Fru May-Britt Kattrup, ver-
sgo.

Kl. 16:49

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. Hr. Rasmus Nordqvist taler om et reelt frit valg. Der er
et hav af banker at veelge imellem, men definitionen af et reelt frit
valg er dbenbart, at det kun er, hvis der ogsa er en statslig bank at
veelge. Det er ikke nok, at der er alle mulige banker. Der skal ogsa
veere en statslig bank, for ellers er der ikke frit valg. Sadan lyder det
til at hr. Rasmus Nordqvist definerer det frie valg. Det er den ene
ting. Den anden ting er, at med det forslag om, at en statshank skal
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have lov til at udkonkurrere private banker, hvordan tror hr. Rasmus
Nordqvist s, at fremtiden vil blive? Der vil da komme et offentligt
monopol, som i den grad indskraenker det frie valg.

Kl. 16:50

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 16:50

Rasmus Nordgvist (ALT):
Jeg kan pa ingen made se, at et udredningsarbejde, som skal belyse,
hvordan en elektronisk krone i regi af Nationalbanken kan udformes
og implementeres, ger, at hele verden gar under. Men jeg kan se, at
det er et reelt frit valg, at jeg, i stedet for at jeg skal haeve mine pen-
ge og ga hjem og sy dem ind i madrassen, kan have dem stéende
som e-kroner. Det synes jeg er et frit valg for mig som borger, og det
folger endda ogsa med den tid, vi lever i, hvor holdningen til kontan-
ter har forandret sig. Vi har elektroniske penge. Hvordan er det, at vi
ogsa vil give borgerne mulighed for det, i stedet for at det bliver
madrassen, der er alternativet?

KI. 16:50

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Sa nér fru May-Britt Kattrup lige en kort bemaerkning mere. Versgo.
KI. 16:51

May-Britt Kattrup (LA):
Hr. Rasmus Nordgqvist siger, at det, at man vil sette et udredningsar-
bejde i gang, ger, at ordfgreren ikke kan se noget problem i det. Men
formalet med at seette et udredningsarbejde i gang er vel at na der-
hen, hvor ordfareren gerne vil nd hen, nemlig til at have en stats-
bank. For hvorfor lave et udredningsarbejde, hvis man ikke gnsker at
komme derhen? Det er den ene ting. Den anden ting er, at hvis ord-
fareren gnsker en elektronisk valuta — det kan da godt veere, at det
kan veere aktuelt pa et eller andet tidspunkt — kan man komme med
et forslag om det, som ikke indbefatter en nationalisering af bank-
verdenen.

Kl. 16:51

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 16:51

Rasmus Nordqvist (ALT):
Det er det, der altid er interessant, nar man medes og diskuterer poli-
tik: Der er nogle, der ser det her som en nationalisering af bankver-
denen, men jeg ser det her pa den made, at jeg som borger og ikke
som forbruger far et valg. Lige nu har jeg kun et frit valg som for-
bruger og kan gé rundt og finde ud af, hvilke banker der vil have
mig som kunde. Jeg @nsker det reelle frie valg. Det er det, vi foreslar
med det her, nemlig at vi ikke behgver at tage pengene ud og sy dem
ind i madrassen, men faktisk bare far et elektronisk rum at legge
dem i.

KI. 16:52

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til hr. Rasmus Nordgyvist.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Derfor er forhandlingen
sluttet.

Jeg foresldr, at forslaget henvises til Erhvervs-, Vakst- og Eksport-
udvalget, og hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er hermed vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
18) 1. behandling af lovforslag nr. L 182:
Forslag til lov om &ndring af SU-loven. (Tilleegsstipendium til
uddannelsessggende med en funktionsnedsattelse i erhvervsud-
dannelse og forhgjelse af fribelgb).
Af uddannelses- og forskningsministeren (Tommy Ahlers).
(Fremseettelse 27.02.2019).

Kl. 16:52

Forhandling

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Vi abner forhandlingerne, og det ger vi med fru Malou Lundergd fra
Socialdemokratiet. Varsgo.

Kl. 16:52

(Ordfarer)

Malou Lundergd (S):

Tak. Vores ordfarer, fru Mette Reissmann, kunne desveerre ikke vae-
re her i dag. Derfor har jeg lovet at holde talen for hende. Det her
lovforslag er jo en udmgntning af den aftale, vi indgik med regerin-
gen, Dansk Folkeparti, Radikale Venstre og SF tilbage i december. |
Socialdemokratiet er vi faktisk rigtig godt tilfredse med det, vi er
endt med i samarbejdet. Med aftalen har vi faet lgftet et tilleegssti-
pendium til elever med handicap pa erhvervsskolerne med ind i afta-
len. Det synes vi er helt afggrende og et godt skridt i retningen af at
ligestille mulighederne for unge med funktionsnedsettelse for at
tage en universitetsuddannelse og en erhvervsuddannelse.

Ved at indfere det her tilleegsstipendium pa erhvervsskolerne gi-
ver det altsd unge med funktionsnedszttelse en konkret mulighed for
at tage en erhvervsuddannelse. For selvfalgelig er det sadan, at ens
gkonomiske situation spiller en rolle, nar man skal valge uddannel-
se. Og hvis man skal vaelge imellem en videregdende uddannelse,
hvor man er berettiget til sadan et tillegsstipendium, eller en er-
hvervsuddannelse, hvor man ikke har den mulighed for gkonomisk
statte, kan jeg godt forsta, hvis incitamenterne til at veelge erhvervs-
uddannelsen bliver mindre. Unge med funktionsnedszttelser skal s&
vidt muligt ogsa have mulighed for at tage en erhvervsrettet uddan-
nelse, s de kan fa en fod ind pa arbejdsmarkedet.

Det har som sagt tidligere kun veeret givet pa de videregéende
uddannelser, men nu er en erhvervsuddannelse jo i lige sa hgj grad
en erhvervsrettet uddannelse, som de videregdende uddannelser er.
Derfor giver det ogsa kun god mening, at vi nu far erhvervsskolerne
med. Vi sikrer dermed mulighederne for, at et tilleegsstipendium ik-
ke bliver et parameter i overvejelsen af, hvad man gerne vil uddanne
sig til og forhdbentlig arbejde med efterfalgende.

En del af den her aftale er sa ogsa en forhgjelse af fribelgbet med
1.000 kr. Det synes vi i Socialdemokratiet er fint, da det alt andet li-
ge handler om en relativt lille gruppe af studerende, der er oppe i det
indtjeningslag. Og hvis de gnsker at arbejde en lille smule mere eller
tjene en lille smule mere i sommerferien, er det ogsa kun rimeligt,
fordi vi samtidig er sa tilfredse med, at det er lykkedes at indfare det
her handicaptilleeg til elever pa erhvervsskolerne.

| Socialdemokratiet er vi derfor samlet set for forslaget. Og det er
vi primart, fordi forggelsen af fribelgbet pa de 1.000 kr. er en rigtig
fin lgsning for de fa studerende, der er tale om, men mest af alt er vi
rigtig glade for, at vi har faet den her mulighed for, at de unge med
fysisk eller psykisk handicap nu har en reel mulighed for ogsa at
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veelge en erhvervsuddannelse pa de samme vilkar, som hvis de skul-
le tage en universitetsuddannelse — og det er uden at skulle overveje,
om de kan fa deres gkonomiske situation til at heenge sammen. Det
synes vi er et rigtig godt skridt i retning af at give dem endnu bedre
muligheder for at fa en uddannelse og efterfglgende fa en fod ind pa
arbejdsmarkedet. Tak.

Kl. 16:55

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Vi siger tak til den socialdemokratiske ordfarer, og sa er det hr. Jens
Henrik Thulesen Dahl, Dansk Folkeparti, der er pa vej mod talersto-

len. Versgo.
Kl. 16:56

(Ordfarer)

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Tak for det. Jeg kan glaeede mig over de lovforslag, som vi behandler
her i dag. Vi har meget lenge diskuteret behovet for at ligestille er-
hvervsuddannelser med videregéende uddannelser. Vi har diskuteret,
at vi gerne vil have flere til at tage en erhvervsuddannelse, og at vi
gerne vil have alle med. Og s har det undret os i Dansk Folkeparti,
at det ikke har veeret en selvfalge, at der skal veere ligestilling. Hvor-
for vil vi hellere statte nogle med handicap i at tage en videregdende
uddannelse end statte dem i at fa en erhvervsuddannelse? Det skulle
gerne vaere sadan, at man kan tage den uddannelse, man har evnerne
til.

Dansk Folkeparti fremsatte tilbage i foraret 2017, ja, reelt set for
2 ar siden, et beslutningsforslag om, at der skulle gives su-handicap-
tilleg til elever pa erhvervsuddannelserne. Under udvalgsarbejdet fik
vi et enigt Folketing til at stgtte op om en beretning, som sagde :

»Udvalget er enige om, at studerende med et handicap pa er-
hvervsuddannelser skal understattes bedst muligt i gennemfarelsen
af deres erhvervsuddannelse. Danmark har brug for faglerte unge,
og vi skal bidrage til at motivere flere unge til at tage en erhvervsud-
dannelse. Dertil kommer, at mulighederne for at tage en uddannelse
for studerende med handicap - ligesom for studerende uden handicap
- skal veere gode.

Udvalget opfordrer til, at studerende med et handicap pé en er-
hvervsuddannelse i relevant omfang bliver ligestillet med studerende
med et handicap pa en videregéende uddannelse.«

S er tiden gaet. Det har jo faktisk taget 2 ar, far vi er naet hertil.

Jeg blev rigtig glad, da jeg i sidste uge, tror jeg det var, sd en ud-
sendelse fra Bornholms tv om en pige, der har cerebral parese. Hun
fortalte om, hvordan hun havde veeret med til at keempe for det her
handicaptilleg til erhvervsuddannelserne, og hvor glad hun er for det
forslag, som vi behandler netop nu. Hun fortalte ogsa, hvordan hun
flere gange i det her lange, lange forlgb egentlig reelt havde opgivet.
Kunne det nogen sinde blive til noget? Men hun blev ved, og det er
jo netop det engagement, som vi skal understgtte. Det er ogsa derfor,
vi skal sikre understattelsen, sa piger som hende kan understattes i at
fa den uddannelse, de gerne vil have.

Hun kunne fortelle, at hun havde varet sa heldig at fa revalide-
ring, og dermed havde hun faet mulighed for at tage en erhvervsud-
dannelse. Jeg ved godt, at der var en minister pa det her omréade i en
tidligere regering, Morten @stergaard, der pa et tidspunkt sagde, at
hvis man havde et handicap, burde man jo fa en revalidering. Nu er
problemet bare, at revalidering ikke er noget, man bare lige fér i dag,
0g jeg synes, det helt centrale i det her egentlig er, at vi skal prave at
ligestille og sidestille forskellige uddannelser, ogsa sidestille unge
med og uden handicap. Sa derfor bliver det her helt centralt.

Nu behandler vi sa lovforslaget i dag, og det er jeg ogsa rigtig,
rigtig glad for. Sa skal vi midt i gleeden bare lige huske, at vi altsa
ikke er feerdige endnu. Jeg er rigtig glad for, at vi far handicaptilleeg-
get pa plads, men det er kun et tilleg, man far, mens man samtidig er
pé su, og det betyder, at i de lennede perioder af uddannelsen er man

ikke daekket. Derfor vil naste skridt i den her kamp for mig og for
Dansk Folkeparti vaere, at der skal skabes rammer for unge med han-
dicap, sa de ogsa understgttes i praktikperioder og i lznnede perio-
der.

Det er jo lidt paradoksalt, at hvis man er ung og har et handicap,
som betyder, at man abenlyst vil skulle have et fleksjob med de ska-
nehensyn, der matte vaere ngdvendige, sa kan der ikke vises den un-
ge de samme skanehensyn under den uddannelse, hvor man skal lz-
re det fag, man efterfglgende skal have fleksjob i. Det vil sige, at
man godt kan f& rammerne i jobbet, men man kan bare ikke fa de
ngdvendige rammer under uddannelsen, s& man kan fa den uddan-
nelse, som jo er en forudseetning for at fa det job, som man efterfgl-
gende ville kunne bestride. Kan | se logikken?

Sa er der den anden del af det her lovforslag, der handler om fri-
belgb for su-modtagere. Helt principielt har vi i Dansk Folkeparti
den holdning, at man burde kunne fa lov til at tjene lige, hvad man
ville, ved siden af studiet, men med den forudsatning, at man for at
fa sin su passer sit fuldtidsstudie pa fuld tid. | diskussionen om stu-
diejob forekommer det somme tider, som om det er studiet, der bar
indrette sig efter studiejobbet, som om studiejobbet er det vigtigste. |
mine og i Dansk Folkepartis gjne har man, hvis man er optaget pa et
fuldtidsstudie med su, et fuldtidsjob i sit studie med en forventelig
indsats pd minimum 40-50 timer om ugen.

Jeg vil ikke underkende vardien af et relevant studiejob, og hvis
man ud over sit studie ogsa kan passe et studiejob, hvad man sa end
matte tjene, s er det fint med det. Alternativet, som jeg lige vil naev-
ne, er den mulighed, som er kommet pa erhvervskandidatuddannel-
sen, hvor man kan bruge 4 &r pa at tage en 2-arig kandidatuddannel-
se, samtidig med at man er ansat i en virksomhed. Jeg vil habe, at
erhvervskandidatuddannelsen kan fa rigtig stor udbredelse, for der
kan man jo netop sige, at job og studie er ligestillede og integrerede.

Men Dansk Folkeparti statter ogsé forhgjelsen af fribelgbet, og vi
stgtter med gleede det samlede lovforslag.

KI. 17:00

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Med det siger vi tak til hr. Jens Henrik Thulesen Dahl. Den nzste

ordfarer i rekken er hr. Marcus Knuth fra partiet VVenstre. Veersgo.
Kl. 17:01

(Ordfarer)

Marcus Knuth (V):

Tak, formand. En af de store forngjelser ved at arbejde sammen med
vores nuveerende uddannelsesminister er ministerens evne til at sam-
le meget brede forlig — det har vi jo allerede erfaret — men ogsa til at
forhandle med gode samarbejdspartnere, saledes at vi far et lovfor-
slag, der favner bredt, og som alle kan se sig selv i.

Derfor er jeg glad for, at der er bred opbakning til, at fribelgbet
haeves med 1.000 kr. for alle studerende, og jeg er glad for, at der er
bred opbakning til, at studerende pa en erhvervsuddannelse har mu-
lighed for at fa et tillaeg pa 5.500 kr., hvis de har et psykisk eller fy-
sisk handicap. | Venstre er vi saledes rigtig glade for, at danske stu-
derende nu far mere gkonomisk frihed og fleksibilitet.

Forslaget vil pa den ene side gavne de studerende, som — hvad hr.
Jens Henrik Thulesen Dahl fra Dansk Folkeparti ogsa var sa god at
navne — gar pa en erhvervsuddannelse, men som ikke ngdvendigvis
kan passe et job, fordi de har en funktionsnedszttelse. De vil frem-
over kunne fa et handicaptilleeg, som i hvert fald delvist kan opveje
det, som de ville kunne tjene, hvis de havde kunnet arbejde ved si-
den af uddannelsen. Som det ser ud i dag, er tilleegget kun en mulig-
hed for studerende med en videregaende uddannelse, og det breder
vi s& mere ud nu.

Derudover vil forslaget gavne alle studerende, som gnsker at ar-
bejde ved siden af studiet. Forggelsen af fribelgbet betyder nemlig,
at de studerende kan tjene 1.000 kr. mere, uden at de skal begynde at
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betale tilbage af deres su. Forslaget giver studerende et incitament til
at fa relevant arbejdserfaring — det er godt for arbejdsgiverne, og det
er godt for de studerende.

S& for at opsummere: Lovforslaget giver de studerende mere
gkonomisk frihed og mere fleksibilitet, og netop @get fleksibilitet er
jo kernen i hele vores tilgang til uddannelse og de mange gode tiltag,
som vi er kommet med den seneste tid.

Derfor statter Venstre lovforslaget, og jeg skal hilse fra Det Kon-
servative Folkeparti og sige, at de ligeledes statter det.

KI. 17:03

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til hr. Marcus Knuth. Sa er det hr. Jakob Sglvhgj, Enhedslisten.
Vea&rsgo.

Kl. 17:03

(Ordfarer)

Jakob Sglvhgj (EL):

Tak for det. | Enhedslisten glaeder vi os over, at der med forslaget
her &bnes mulighed for, at unge med varige fysiske og psykiske
funktionsnedszttelser kan modtage et handicaptilleeg til deres su, nar
de gér pa grundforlgbet pa en erhvervsuddannelse. Det er jo en sag,
vi har drgftet flere gange i denne folketingsperiode. Som hr. Jens
Henrik Thulesen Dahl var inde pa, havde vi en god draftelse og en
meget bred enighed om den sag for 1 %-2 ar siden. Der er jo gaet
noget tid, men jeg kan tilslutte mig glaeden over, at der nu endelig er
blevet tilslutning til ogsa at fare det ud i livet.

Der er i dag alt for mange mennesker med handicap, der ikke har
en kompetencegivende uddannelse eller er i gang med en uddannel-
se. Bl.a. pa baggrund af undersggelser, som VIVE har lavet, har Det
Centrale Handicaprad veret inde at analysere, hvordan det ser ud
med uddannelsessituationen for mennesker med handicap, og ikke
overraskende viser ogsa de nye tal, at der generelt er langt faerre
mennesker med handicap, som har en kompetencegivende uddannel-
se, end mennesker uden et handicap, og kigger vi pa personer med et
vidtgaende handicap, sa ser det faktisk rigtig skidt ud. Gar man ned
og kigger pa de forskellige alderstrin, kan man se, at for gruppen
mellem 26 og 30 ar havde 49 pct. i 2016 af mennesker med handicap
en kompetencegivende uddannelse. Tallet var 80 pct., hvis man ikke
havde et handicap. Gar man ned og kigger pa argangen fra 21-25 ar,
sd ser det endnu verre ud. Der var der faktisk dobbelt s mange per-
soner uden et handicap, som havde en kompetencegivende uddan-
nelse, end mennesker med handicap.

Altsa, der er meget store forskelle, og det, som jeg sadan set sy-
nes er det allervarste i den her forbindelse, er, at det gér den gale
vej. Det kan vi simpelt hen se, nar vi sammenligner med tallene til-
bage fra 2011. Der er lavet en raekke undersggelser og kortleegning
af tallene i perioden 2011-2015, hvor man ser et markant fald i antal-
let af unge, som tager en kompetencegivende uddannelse, altsa unge
med et handicap, og det er umiddelbart ikke blevet bedre siden. Det
er rigtig godt forslag.

Til gengeeld er vi i Enhedslisten ikke helt glade for det forslag,
der ligger om at haeve det sakaldte fribelgh, som skal gare det mere
attraktivt for unge at have mere erhvervsarbejde, mens de studerer.
Vi har kigget grundigt pa de hgringssvar, der ligger, bade fra de stu-
derendes organisationer og fra de faglige organisationer pd omradet,
akademikerne, magistrene, og vi er sddan set enige i de svar, som de
pageeldende organisationer giver. Vi synes ikke, at det er den rigtige
vej at ga at indfgre incitamenter til at arbejde mere. Der er ordfarere,
der har veret inde pa, at et fuldtidsstudie jo har over 40 timers varig-
hed. Vi synes, at det havde veeret bedre, nar man nu vil anvende pen-
ge pa su'en, hvis man havde anvendt pengene f.eks. pa fradrag for
udgifter til undervisningsmaterialer eller rabatordninger pa transport,
sadan som bl.a. Danske Studerendes Feellesrad har vaeret inde pa.

Jeg har haft forngjelsen af at sidde i Udvalget for Forretnings-
ordenen her de sidste 3 &r, hvor vi jo har diskuteret procedurer og
arbejdsformer i Folketinget. Noget af det, der faktisk har veeret bred
enighed om, har varet, at det som udgangspunkt giver rigtig god
mening, at der er mulighed for i de lovforslag, vi behandler, at parti-
erne kan stemme for de forslag, som de synes er gode, mens de kan
undlade at stemme for de forslag, som de ikke synes er gode.

Man kan jo altid diskutere det, og jeg skal ikke pasté her, at det
her er et samlet forslag. Det ville vre at skyde helt over malet, nar
der er tale om to forslag inden for det samme felt. Sa det er ikke der,
jeg er. Med hensyn til samleforslag har vi set noget, der havde en
helt anden karakter end det her. Ikke desto mindre synes jeg, at det
kunne veere fornuftigt, hvis ministeren abnede for muligheden for, at
vi opdelte lovforslaget. Jeg vil foresla under behandlingen, at vi far
en opdeling pa den baggrund, at Enhedslisten altsd varmt kan tilslut-
te sig forslaget om handicaptilleeg pa erhvervsuddannelserne, mens
vi som sagt ikke er begejstrede for at haeve fribelgbet. Sa en opfor-
dring til ministeren om at imgdekomme vores gnsker om en opde-
ling af forslaget.

Kl. 17:08

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til hr. Jakob Sglvhgj. Sa er det hr. Henrik Dahl, Liberal Allian-
ce, der er den naste i reekken. Veersgo.

Kl. 17:08

(Ordfarer)

Henrik Dahl (LA):

Tak for det. Lovforslag L 182 er en konsekvens af, at su-forligskred-
sen er blevet enige med sig selv om at give et tilleegsstipendium til
elever pa erhvervsuddannelser, der har en funktionsnedszttelse. Som
flere ogsa har veeret inde pa, kan man sige, at det jo er en form for
ligestilling, fordi der allerede findes en tilsvarende ordning, ndr man
tager en videregaende uddannelse. Dette er i erkendelse af, at det at
have en funktionsnedseettelse er forbundet med omkostninger, som
man ikke har, ndr man ikke har en funktionsnedsettelse.

Sa harmonisering, justering: Det er s&dan set det, der er kodeor-
det for at forsta lovforslaget, og alt sammen har det jo sa som ultima-
tivt formal, at personer med en funktionsnedszttelse far en hgjere er-
hvervsdeltagelse med de skonomiske muligheder, det giver, og med
de muligheder for personlig udvikling, som det jo ogsa giver at have
et arbejde.

Det er alt sammen nogle rigtig fornuftige tanker, som vi i Liberal
Alliance er glade for der er enighed om, og som vi selvfglgelig stat-
ter. Tak for ordet.

KI. 17:09

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til hr. Henrik Dahl. S& er det fru Pernille Schnoor, Alternativet.
Varsgo.

KIl. 17:09

(Ordfgrer)

Pernille Schnoor (ALT):

En af de ting, vi taler om i dag, relaterer sig til su og et starre fribe-
lgb og s&, som ordfarerne ogsa har veret inde pa, en kompensation i
forhold til unge med fysisk og psykisk handicap.

En af de ting, der gjorde rigtig meget indtryk pa mig, da jeg stu-
derede i England, var den markante forskel pa at studere, og at der
stort set ikke blev givet stipendier til studier over bachelorniveau —
og det er det, man kalder government grant i England. Det betad jo
reelt, at det kun var unge med rige foraldre, der havde mulighed for
en lengere videregaende uddannelse. Da jeg stod der som 24-arig,
chokerede det mig faktisk. Det overraskede mig meget, for det var
jeg jo slet ikke vant til; ud fra hvordan det var i Danmark. Sa det be-
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tad, at jeg kom til at saette rigtig stor pris pa den danske model, som
vi har herhjemme med su. Den er jo med til at udligne sociale skel
og til at give unge med foreeldre, der ikke har lange uddannelser, en
mulighed for at veelge lige sa frit som andre.

I Alternativet mener vi, at vi skal have frie og lige muligheder for
at tage en uddannelse, og derfor statter vi forslaget, som er fremsat i
dag af uddannelses- og forskningsministeren. | dag har 73 pct. af alle
landets studerende et studiejob, og ud over at supplere gkonomisk til
de studerendes gkonomi og mulighed for at betale husleje osv. er det
0gsa en méde, hvorpa man kan bruge sin viden fra studierne i prak-
sis og skabe en forbindelse til arbejdsmarkedet. Jeg har selv arbejdet
ved siden af mine studier, og min erfaring er, at det at komme lidt
vek fra bggerne og ud i den virkelige verden faktisk er rigtig godt,
og det er ogsa et dannende element, hvor man modnes og gares klar
til livet efter studierne.

Overordnet set synes vi, at su er en relativt lav ydelse, og derfor
mener vi, det er naturligt, at man supplerer med arbejde ved siden af.
Vi er ogsa klar over, at der kan vere problemer, som det ogsa er ble-
vet papeget i hgringssvarene. Bade Dansk Magisterforening og Aka-
demikerne finder det problematisk, hvis det rykker ved balancen
mellem studietid og job. S& vi skal selvfalgelig passe pa, at vi ikke
medvirker til at gge stress blandt de studerende.

Den sidste del af forslaget handler om unge med fysisk og psy-
kisk handicap, som skal kompenseres gkonomisk for ikke at kunne
pétage sig et job, og det er vi rigtig positive over for. Ligesom Dansk
Folkeparti og Enhedslisten er vi ogsd opmaerksomme pa, at der sta-
dig er problemstillinger i forhold til unge og uddannelse af unge med
handicap, og det vil vi ogsa fortsat kigge pa.

Selv om vi godt er klar over, at den farste del, som handler om
fribelgbet, ikke udelukkende er positiv, men ogsa kan skubbe lidt i
en forkert retning, sa statter vi hele forslaget.

Kl. 17:12

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til fru Pernille Schnoor. S& er vi néet til hr. Jacob Mark, Sociali-
stisk Folkeparti. Varsgo.

KI. 17:13

(Ordfgrer)

Jacob Mark (SF):

Tak for det. Vi har som SF'ere altid det mal, nér vi diskuterer uddan-
nelsespolitik, at alle unge, uanset hvor de kommer fra, og uanset
hvad de har af fysiske eller psykiske muligheder, skal have gode for-
udsatninger for at tage en uddannelse, for uddannelse gar fri. Der
har jo veeret en helt tydeligt skeevvridning i den made, vi har hjulpet
elever og studerende med fysiske og psykiske handicap pa indtil vi-
dere — og jeg mener ogsa stadig vek, vi kan gare det bedre efter i
dag — i og med at man har kunnet fa et handicaptilleeg, nar man gik
pé en videregaende uddannelse, men ikke nar man gik pé en er-
hvervsuddannelse.

Nede i Feellessalen har vi brugt hele dagen pa at diskutere, hvor-
dan vi kan sikre, at alle far en uddannelse i Danmark, og en af vejene
til det er i hvert fald, at man, hvis man har et fysisk eller psykisk
handicap, kan blive kompenseret gkonomisk, s& man kan fa det til at
lgbe rundt derhjemme, sadan at det i hvert fald ikke er gkonomien,
der presser en ud af uddannelsen. Man kan ogsa gere meget andet.
Det har vi haft rigtig mange gode debatter om her i salen, og jeg hé-
ber, at vi efter naeste valg — nu nar vi nok ikke meget mere inden et
folketingsvalg — kan fa igangsat en reekke initiativer, der har som
mal at hjeelpe unge med fysiske og psykiske handicap hele vejen op
igennem uddannelsessystemet.

Men nu lykkedes det altsa at f& det her handicaptilleeg igennem
pa erhvervsuddannelserne, og det er i virkeligheden udtryk for et
klassisk politisk kompromis. Det var rigtig vigtigt for SF, det er no-
get, vi har keempet for lzenge. Regeringen spillede i finansloven ud

med et forslag om, at fribelgbet skulle forhgjes, sddan at man kunne
fa lov at arbejde mere ved siden af uden at blive straffet i su'en. Det
var ikke saerlig vigtigt for SF. Vi havde ogsa gerne brugt pengene
anderledes, og det har vi ogsa sagt flere gange. Vi laser ogsé de ud-
tryk for bekymringer, der er blandt hgringssvarene, som bl.a. gar pa,
at balancen mellem arbejdsliv og studieliv skrider. Og nar man man-
ge steder ikke har fuldtidsstudier, selv om det er et krav, at man har
det, hvad sker der sa efter det her forslag? Sa det er noget, vi vil hol-
de gje med, men for at veere helt &rlige var det en krigsomkostning,
en forhandlingsomkostning, som for SF var til at leve med, nar det,
vi kunne fa igennem, var en ret stor gkonomisk hjelp til elever med
handicap pé erhvervsuddannelserne. S& det synes vi er et godt kom-
promis, og derfor bakker vi ogsd op om hele forslaget.

Der er stadig nogle ting, man kan gere — og nogle af dem vil jeg
allerede nu lige omtale kort — for elever med handicap. Der er nogle
af hgringssvarene, der udtrykker ret stor bekymring for kriterierne
for at fa fat i det her handicaptillaeg, altsa at det er ret sveert, og at det
ogsa er lidt unuanceret udformet. Det naevner Danske Handicaporga-
nisationer. De kriterier har vi faktisk lovet hinanden i kredsen at vi
vil kigge videre p4, sa det skal vi have gjort, og det haber jeg ogsé
betyder, at flere faler, at de kan f& den hjalp, som de har brug for.
Endelig har vi bade pa erhvervsuddannelserne, men ogsa pd mange
andre studier det problem, at elever med handicap er overladt til sig
selv, nér de kommer ud i praktik. De oplever en ret markant indtegt-
snedgang, fordi de ikke kan arbejde lige s3 meget, nér de er ude i
praktik, og sa gar de ned i lgn. Sa det skal vi have lgst, ikke kun pa
erhvervsuddannelserne, men ogsa péa andre uddannelser.

Men det her er et godt sted at starte, og SF bakker op om forsla-
get.

Kl. 17:16

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til hr. Jacob Mark. Og sa er vi faktisk naet til uddannelses- og
forskningsministeren, som med en let gang er pa ve;j til talerstolen
med bred opbakning i Folketinget til det her lovforslag — sa det er let
at veere minister. Versgo.

Kl. 17:16

Uddannelses- og forskningsministeren (Tommy Ahlers):

Let og let — det ved jeg nu ikke. Men det er en forngjelse at veere
minister og igen sta her og, som hr. Marcus Knuth ogsa sagde, have
en bred opbakning.

Jeg vil ganske Kkort sige, at lovforslaget falger op pa vores aftale i
su-forligskredsen om at indfare tilleegsstipendium til elever pa er-
hvervsuddannelserne med en funktionsnedsettelse — det, vi kalder
handicaptilleeg. Og jeg er glad for, at vi med den her aftale nu giver
elever pa erhvervsuddannelserne mulighed for at kunne modtage et
tilleg til det almindelige su-stipendium, nar de har en funktionsned-
settelse, som giver betydelige begraensninger i evnen til at have et
arbejde ved siden af uddannelsen.

Med det her lovforslag udvider vi den ordning, vi allerede kender
fra de videregdende uddannelser, til nu ogsé at geelde pa erhvervsud-
dannelserne. Jeg synes, det er helt fantastisk, at vi kan gare det. Vi
har fastsat et tilleeg pa 5.500 kr. om maneden — et belgb, som faktisk
ligger over det, deres medstuderende ma tjene ved siden af studiet.
Sa det, vi sigter pa med det her, er at sidestille dem med deres med-
studerende, som godt kan tjene penge ved siden af, hvilket de ikke
kan pé grund af funktionsnedsettelsen.

Derudover er det ogsa glaedeligt, at vi med det her lovforslag kan
give de uddannelsessggende mulighed for at tjene mere ved siden af
deres studier ved at forhgje fribelgbet med 1.000 kr. pr. maned. Vi
giver dem mere frihed og fleksibilitet, end de har i dag, og vi sikrer,
at de uddannelsessggende, der kan og vil arbejde mere ved siden af
deres uddannelse, har bedre muligheder for det, uden at de skal beta-
le dele af deres su tilbage. Begge elementer i lovforslaget kommer
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de uddannelsessagende til gode, og jeg er stolt over, at vi kan vere
enige om det, og at vi blev enige i forligskredsen.

Jeg har et par kommentarer til de spargsmal, der er blevet stillet.
Der var et konkret spgrgsmal fra ordfgreren for Enhedslisten om vil-
ligheden til at opdele forslaget. Jeg synes ikke, vi skal opdele det, for
jeg synes faktisk, at de to elementer ligger meget teet pa hinanden, da
de begge handler om arbejde ved siden af studierne. Vi giver den
ene gruppe, der pa grund af funktionsnedsattelse ikke har mulighed
for arbejde ved siden af, et tillaeg p& 5.500 kr. om méaneden, og den
anden gruppe, som har muligheden for at arbejde ved siden af, og
maske gerne vil arbejde mere, end de ger i dag, giver vi ogsa mulig-
hed for at gare det. Sa derfor synes jeg faktisk, de heenger sammen.
Jeg haber stadig veek, at Enhedslisten kraftigt vil overveje at stemme
for det, for jeg synes, det er et rigtig, rigtig godt forslag.

Der var ogsa et spgrgsmal fra hr. Jens Henrik Thulesen Dahl om,
hvorvidt der er mere, vi kan ggre, og det var hr. Jacob Mark ogsa in-
de pa. Det tror jeg at vi kan, og derfor har vi ogsa som en udlgber af
den tidligere folketingsbeslutning, som der blev refereret til, og dis-
kussionen i forligskredsen jo ogsé over for den ekspertgruppe, som
vi har nedsat, og som skal kigge pa det her, gjort det eksplicit, at de
ogsa skal kigge p&, hvad su ger for uddannelsestilbgjeligheden for
personer med en funktionsnedszattelse. Jeg haber, at vi p& baggrund
af det kan fa et konkret grundlag at fortsztte diskussionerne ud fra.

Kl. 17:19

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Der er en kort bemarkning fra fru Malou Lundergd, Socialde-

mokratiet. Veersgo.
Kl. 17:19

Malou Lundergd (S):
Tak. Jeg vil egentlig bare hgre ministeren, nar vi jo nu snakker om
su og vi sd i feellesskab ogsa heaever det her fribelgb, om ministeren
kan garantere, at Venstre ikke efter et valg bruger det her som et
springbreet til i gvrigt at forringe den generelle su.

KI. 17:20

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 17:20

Uddannelses- og forskningsministeren (Tommy Ahlers):

Det, vi har sagt i Venstre, er, at vi gerne vil have en diskussion om
det, og man ville gare det pa et ordentligt fagligt grundlag, og derfor
har vi bedt en ekspertgruppe om at kigge ordentligt pa, hvad su'en
ger ved uddannelsestilbgjeligheden for alle grupper af studerende,
som jeg naevnte far, inklusive studerende med en funktionsnedsat-
telse. Sa det er det arbejde, vi vil vente pa, og s& haber jeg, at vi kan
have en felles diskussion om det, afhaengigt af hvad den ekspert-

gruppe kommer med.
Kl. 17:20

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Fru Malou Lundergd.
Kl. 17:20

Malou Lundergd (S):
Tak. Sa vil jeg egentlig bare sparge: Er der generelt den holdning i
Venstre om, at su'en skal vare lavere, end den er i dag?

Kl. 17:20

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.

Kl. 17:20

Uddannelses- og forskningsministeren (Tommy Ahlers):

Nej, der er ikke en generel holdning i Venstre om det. Der er en ge-
nerel holdning i Venstre om, at vi altid skal se p&, hvordan vi skruer
det hele bedst muligt sammen, og derfor har vi bedt en ekspertgrup-
pe om at kigge pa det her, for man skal huske, at su'en er sat i verden
for at sikre, at vi har en uddannelsestilbgjelighed og en gennemfarel-
se, som er hgj, fordi vi har en ambition om, at mere end 50 pct. af de
30-arige skal have en videregdende uddannelse, og det er det, su'en
skal stgtte op omkring. Der har vi sa bedt ekspertgruppen, som be-
star af bade gkonomer og sociologer, om at se pd sammenhangen i
det. Det arbejde er aldrig rigtig blevet lavet ordentligt, altsa for at
finde ud af, hvad su'en har af indvirkning pa det. Det er det arbejde,

jeg ser frem til at modtage resultatet af.
Kl. 17:21

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til ministeren.

Der er ikke flere korte bemarkninger, og der er ikke flere, der har
bedt om ordet, s forhandlingerne er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddannelses- og Forsknings-
udvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

19) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 88:
Forslag til folketingsbeslutning om abenhed i Radet.
Af Nikolaj Villumsen (EL) m.fl.

(Fremseettelse 05.02.2019).
Kl. 17:21

Forhandling

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Forhandlingen er dbnet. Og det er udenrigsministeren, der leegger

for. Veersgo.
Kl. 17:21

Udenrigsministeren (Anders Samuelsen):

Tak for det. Forslagsstillerne fra Enhedslisten gnsker at paleegge re-
geringen at arbejde for at gennemfare en reekke forslag om mere
abenhed i Radet. Enhedslisten Igber med det her beslutningsforslag
reelt dbne dgre ind, for ligesom resten af Folketinget gar regeringen
naturligvis ind for &benhed, hvad enten det geelder i Danmark eller i
EU. | den forstand er Enhedslistens beslutningsforslag i realiteten ik-
ke meget andet end en formalisering af den store og engagerede ind-
sats, som Danmark allerede gar. Og der er allerede sket mange for-
bedringer omkring dbenheden i EU i de senere &r. Det har vi bl.a.
selv bidraget til ssmmen med de gvrige nordiske lande.

Men der er ogsa stadig rum for forbedring. Det geelder ikke
mindst i forhold til EU's lovgivningsproces og Radets arbejde. Vi
skal udnytte mulighederne for at skabe gget dbenhed om processer-
ne, vi skal sikre, at flere dokumenter automatisk bliver lagt offentligt
frem, og vi skal finde lgsninger, som gger den demokratiske kontrol.
Og vi er heldigvis ikke de eneste, der gnsker mere abenhed i Radet.
Faktisk har presset fra ikke mindst de nationale parlamenter baret
frugt. Konkret har det betydet, at der nu ligger en reekke konkrete
forslag om gget abenhed i Radet pa bordet. De forslag er nu under
forhandling i Rédet, og det siger sig selv, at Danmark har en meget
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ambitigs linje og spiller en meget aktiv rolle i draftelserne. Vi arbej-
der sammen med en lille kreds af ligesindede benhardt og malrettet
for, at der skal vaere stgrre dbenhed. Jeg vil ikke laegge skjul pa, at
det er vanskeligt, dels fordi mange ikke er entusiastiske, dels fordi
en mindre kreds af lande aktivt modarbejder dbenhed.

Lad mig konkret fremhave tre af regeringens centrale prioriteter.
For det farste skal vi skabe gget abenhed omkring det samlede lov-
givningsarbejde i Radet. Det galder ikke mindst d&benhed omkring
medlemslandenes positioner og gget dbenhed omkring forhandlin-
gerne mellem Radet og Europa-Parlamentet. For det andet skal langt
flere af Radets dokumenter fra starten automatisk lzegges frem for
offentligheden pa internettet. For det tredje skal vi have skabt &n-
dringer, der kan gge den demokratiske kontrol med lovgivningsar-
bejdet. Radet skal i langt hgjere grad og mere systematisk anvende
procedurer, som ligner dem, der anvendes i Europa-Parlamentet. Det
geelder f.eks., i forhold til hvordan Radet vedtager sin forhandlings-
position over for Europa-Parlamentet.

Der er med andre ord ingen tvivl om, at vi skal have mere &ben-
hed pa en raekke helt centrale omrader. Men det er samtidig afgeren-
de for regeringen, at de lgsninger, som vi finder, ogsa fungerer i
praksis, og at de tager hensyn til effektiviteten i Radets arbejde. Det
betyder, at der ogsa i fremtiden vil veere brug for, at egentlige for-
handlinger kan ske i et fortroligt rum. Det kender vi ogsa her i Fol-
ketinget, hvor f.eks. forhandlingerne om forlig finder sted bag lukke-
de dare.

Regeringen arbejder aktivt og malrettet for at gge abenheden om-
kring Radets arbejde i lovgivningsprocessen, og jeg bade haber og
tror, at vi kan opnd et godt resultat. Men som jeg sagde far, vil jeg
ikke leegge skjul p4, at der er tale om svere forhandlinger, og det er
heller ikke nogen hemmelighed, at der er dele af forslagene fra de
nationale parlamenter, som regeringen har visse forbehold over for,
0g som vi ogsa tror det i praksis vil veere vanskeligt at f& gennem-
fart.

Men alt i alt er der mange gode elementer i beslutningsforslaget
og brevet fra de nationale parlamenter. Derfor ser regeringen grund-
leeggende positivt pa det, og jeg tror, at vi med nogle mindre juste-
ringer i udvalgsarbejdet vil kunne na dertil, hvor regeringen ved an-
denbehandlingen vil kunne stemme for forslaget. Det vigtigste er, at
vi sammen kan blive enige om en balanceret tilgang til, hvor Dan-
mark skal leegge sine krefter, sa vi kan opna virkelige resultater for
gget dbenhed i EU. Konkret ser vi gerne, at vi med afsat i brevet fra
de nationale parlamenter i farste omgang fokuserer pa de forslag til
gget dbenhed i Radet, der allerede forhandles om, og hvor det er rea-
listisk at opna fremskridt.

Danmark har sammen med vores ligesindede en reel chance for
at skabe gget dbenhed omkring Radets arbejde, men det er op ad
bakke i forhandlingerne, og det kraever, at vi ikke gar det bedste til
det godes fjende. Vi er ngdt til at prioritere og bruge vores krefter
der, hvor mulighederne for at skabe gget dbenhed er starst, og som i
alle andre forhandlinger i EU vil regeringen derfor forvalte den dan-
ske linje pa den méde, som i praksis giver den bedste chance for at
opné konkrete og brugbare resultater. Og vi vil samtidig forfglge en
balanceret tilgang, som sikrer hensynet til bade dbenhed, demokra-
tisk kontrol og effektivitet i lovgivningsarbejdet. Fra regeringens si-
de ser vi frem til udvalgsbehandlingen, og vi haber, at vi kan ende
med et resultat, som regeringen og et bredt flertal i Folketinget vil
kunne statte. Tak for ordet.

Kl. 17:26

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Der er en kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen. Versgo.

Kl. 17:26

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Jeg haber ogsa rigtig meget, at vi vil kunne ende i en
situation, hvor vi star som et samlet Folketing, der kan vere enige
om at sende den danske regering af sted med fuld opbakning til at
keempe for mere abenhed, for det er i virkeligheden det, man faktisk
har gjort i Holland, som vi ogsa henviser til i bemarkningerne her.
Altsa, det, der heldigvis er sket, er, at det hollandske underhus har
taget initiativ til at samle en lang reekke nationale parlamenter om et
krav om mere abenhed. Det har vi bakket op i Folketingets Europa-
udvalg, og det er jo oplagt, at den danske regering ogsa far Folketin-
gets opbakning til at bakke op om det hollandske forslag. Sa jeg ha-
ber, vi kan ende med at vaere samlet.

Men bare for at forsta regeringens position: Er det sadan, at rege-
ringen bakker den hollandske regering op i de forhandlinger, der pa-
gar i Parlamentet lige nu, og hvad er det for dele af det her forslag,
som den danske regering ikke synes er gode?

Kl. 17:27

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 17:27

Udenrigsministeren (Anders Samuelsen):
Vi arbejder sammen med ligesindede lande. Det er den linje, som vi
altid leegger fra dansk side. Nu vil jeg gere det i dag, at jeg vil lytte
til den debat, der er om forslaget, og ikke i farste omgang gé ind i en
mere detaljeret diskussion om, hvor det er, vi mener man ger noget,
der er kontraproduktivt — eller maske tenderende til kontraproduk-
tivt. Jeg har pravet at fremhaeve — og dermed har jeg ogsa sagt lidt
om, hvad det er, vi ikke lzegger sd meget vaegt pa — hvor det er, vi
synes man skal rette fokus hen, ogsa for at opna nogle realistiske,
brugbare resultater, som balancerer hensynet til demokratisk kontrol,
abenhed osv. med den effektivitet, som selvfglgelig ogsa er et vigtigt
mal at have.

Kl. 17:28

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 17:28

Nikolaj Villumsen (EL):
Jamen det er jo godt at hgre, at ministeren vil lytte til debatten og vil
gé konstruktivt ind i udvalgsarbejdet. Og sa haber jeg rigtig meget,
at vi sa kan komme til en enighed. Det er jo lidt svert, djevelen bef-
inder sig nogle gange i detaljen, men jeg haber, at vi kan fa en situa-
tion, hvor vi kan ende med, at det er et samlet Folketing, som giver
den danske regering et steerkt mandat til at keempe for dbenhed, for
det er der virkelig, virkelig behov for, desverre, i den situation, vi
befinder os i i dag.

Kl. 17:29

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 17:29

Udenrigsministeren (Anders Samuelsen):

Jeg deler som sagt ambitionen, som jeg ogsa sagde i min indledende
tale. Jeg tror pa, det kan lade sig gare med nogle justeringer i forhold
til det, som ligger pa nuvaerende tidspunkt, faktisk at samle et meget
bredt flertal i Folketinget. Det er min ambition.
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Kl. 17:29

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Tak til ministeren. Sa tager vi hul pa ordfarerreekken, og det er Peter

Hummelgaard Thomsen, Socialdemokratiet, som ordfarer. Varsgo.
Kl. 17:29

(Ordfarer)

Peter Hummelgaard Thomsen (S):

Tak for ordet, formand, og ogsa tak til Enhedslisten for at fremsztte
det her forslag for pa den made at tvinge debatten ind i Folketingssa-
len. Jeg vil starte med at sige helt utvetydigt, at vi sadan set grund-
leeggende bakker op om alle de initiativer, som Enhedslisten selvfgl-
gelig har skrevet i det her beslutningsforslag, men som vi faktisk og-
sd selv har varet med til at skrive under pa pa vegne af det danske
Folketing. Det har socialdemokraten Erik Christensen nemlig gjort
som formand for Europaudvalget. Og vi stér ogsa fuldsteendig inde
for alle de fire specifikke tiltag, der gerne skulle gge dbenheden om
Radets arbejde.

Pa samme vis har vores delegationsleder i Europa-Parlamentet,
Jeppe Kofod, jo som leder af det sarlige skattesnydsudvalg ogsa i
adskillige omgange rejst kritik af den lukkethed, der er i Rédet, heri-
blandt ogsa at det overhovedet er muligt for landene at blokere i
hemmelighed. Altsd, det er sadan set fair nok, hvis et land ender med
at bruge den vetoret, man har i serlige spgrgsmal, men sa skal det
ikke kunne ske i hemmelighed. Og vi synes rent faktisk ogsa, at det
her beslutningsforslag tager hgjde for en reekke af de ting.

Vi synes omvendt ogsa, det er vigtigt, at vi, som hr. Nikolaj Vil-
lumsen naevnte, lidt ligesom det nederlandske parlament far samlet
et sd vidt muligt fuldsteendig enigt Folketing om det her spargsmal.
Det galder selvfalgelig ogsa regeringen, og derfor hilser jeg det vel-
kommen, at udenrigsministerens melding pa talerstolen i dag er, at
man under udvalgsarbejdet er villig til at se pa, om regeringen med
nogle justeringer ogsa kan tilslutte sig en beretning om beslutnings-
forslaget eller andet i den sammenhzng. For det mener vi rent fak-
tisk vil sta sterkest.

Selvfalgelig skal der findes en balance mellem, at der pa den ene
side er s& meget dbenhed om lovgivningsprocessen som overhovedet
muligt, og at der pa den anden side ogsa er ngdt til at vare en smule
livrem, for at regeringer kan forhandle med hinanden. Og den balan-
ce kan vi forhdbentlig finde i feellesskab under udvalgsbehandlingen
i et samspil mellem Folketing og regering.

Sa bare for at summere op: Vi bakker grundleeggende op om for-
slaget fra Enhedslisten, men bakker ogsa op om udenrigsministerens
tilkendegivelse af et gnske om, at man under udvalgsbehandlingen
kan finde et feelles fodslag for regering og Folketing i den her sag.
Tak.

Kl. 17:32

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til den socialdemokratiske ordfgrer. Den naste taler i reekken er
hr. Kenneth Kristensen Berth som ordfarer for Dansk Folkeparti.

Kl. 17:32

(Ordfgrer)

Kenneth Kristensen Berth (DF):

Tak for det. Dansk Folkeparti stgtter jo grundleeggende alle initiati-
ver, der kan skabe mere gennemsigtighed i lovgivningsprocessen i
Den Europaiske Union. Allerhelst sa vi selvfalgelig gerne sadan en
mere grundleggende reformering af maden, hvorpa beslutninger
treeffes, f.eks. ved at tildele de nationale parlamenter initiativret og
mulighed for reelt at standse EU-lovgivning gennem et rgdt Kort,
som Europa-Kommissionen ikke havde mulighed for at sidde over-
harig. Dette ville sikre den stgrst mulige demokratiske legitimitet
bag beslutninger truffet i EU. Den demokratiske legitimitet i de

europeiske lande findes nemlig hverken i Radet, Kommissionen el-
ler Europa-Parlamentet, men alene i de nationale parlamenter, der i
dag spiller en sére beskeden rolle i tilblivelsen af EU-lovgivning.

Vi foretraekker altsa en grundlaeggende reform af beslutnings-
kompetencerne i EU, men vi statter selvsagt ethvert skridt, der gar i
den rigtige retning. Og det er ubestrideligt, at forhandlingerne i regi
af Radet, COREPER og trilogforhandlingerne er blandt de mest
mgrklagte dele af EU's beslutningsgang. | Danmark har vi et Euro-
paudvalg, der skal give mandat til regeringen om forestaende for-
handlinger, men det er jo langtfra et system, man kender til i andre
EU-lande. Dermed bliver de beslutninger, som treeffes af regeringer
og embedsmand i forbindelse med forhandlinger i radsregi omgivet
af stort hemmelighedskreemmeri, manglende mulighed for demokra-
tisk indsigt, kontrol og pavirkning.

Det er afggrende vigtigt, at der gares noget ved dette. De 26 nati-
onale parlamenter har rettet sggelyset mod netop mgrkleegningen af
Radets forhandlinger igennem henvendelserne fra december forrige
ar. Det er positivt, at disse lande nu har valgt at tage handsken op, og
det er selvfalgelig ogsa rigtig positivt, at det ser ud til, at vi kan
komme et rigtig langt stykke hen ad vejen i dag med regeringens og
Socialdemokratiets opbakning til beslutningsforslaget.

Det her forslag fra Enhedslisten burde jo i virkeligheden kunne
bakkes op af alle Folketingets partier, al den stund at Folketingets
partier har tilsluttet sig henvendelsen fra det hollandske andetkam-
mer. Jeg kan i hvert fald sige, at forslaget naturligvis mader opbak-
ning fra Dansk Folkeparti.

Kl. 17:34

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Der er ikke gnsker om korte bemaerkninger, sa tak til Dansk Folke-
partis ordfarer. Den neste i reekken er hr. Jan E. Jgrgensen som ord-
farer for Venstre, Danmarks Liberale Parti.

Kl. 17:35

(Ordfarer)

Jan E. Jgrgensen (V):

Tak for ordet, og tak til Enhedslisten for at rejse en veesentlig debat.
Vi har haft en hel del beslutningsforslag fra Enhedslisten om EU-
spargsmal i den senere tid, og man kunne nasten habe, at det bety-
der, at Enhedslisten har opgivet sin modstand mod EU og har van-
net sig til tanken om, at det nok er kommet for at blive, og at vi sd i
samdraegtighed skal forsgge at fa EU til at veere et sa fornuftigt sam-
arbejde som overhovedet muligt.

Forslaget her handler om, at man vil have flere abne dare, kunne
man sige, i det europziske samarbejde. Der sparker man lidt — for at
bruge det samme billede — en &ben der ind, for der er allerede et ar-
bejde, der er godt i gang, om at skabe endnu mere abenhed i EU-sy-
stemet, end der er i dag. Derfor vil jeg ogsa tilslutte mig udenrigsmi-
nisterens ord om, at vi grundlaeggende er positive over for intentio-
nerne i beslutningsforslaget, men der vil under udvalgsarbejdet skul-
le arbejdes lidt med enkelte af detaljerne. Der er preeciseringer og ju-
steringer, som udenrigsministeren ogsa var inde pa, som vi skal ar-
bejde videre med i udvalgsarbejdet, men mon ikke vi nar hinanden?

Jeg vil ogsa gerne kvittere Socialdemokratiet for de ting, der blev
sagt om, at vi skal tage det, der er kommet fra de 26 parlamenter, alt-
sa samarbejdet i COSAC, til os, men det skal selvfalgelig skeeres til
pé en made, sa det ogsa er noget, vi kan regne med kan vinde opbak-
ning blandt de gvrige lande.

Sa& med disse fa ord vil jeg bare sige tak til Enhedslisten for at
have rejst den her debat, og jeg haber meget, at vi kan né hinanden i
udvalgsarbejdet. Det kunne da vare rart, hvis vi en gang imellem
0gsa kunne st sammen om noget og ikke altid skulle std og skeen-
des.
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Kl. 17:37

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Der er en kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen, Enhedslisten.

Vea&rsgo.
Kl. 17:37

Nikolaj Villumsen (EL):

Jamen tak til Venstres ordfgrer for de fine ord. Men apropos &ben-
hed, kunne ordfgreren ikke lgfte slgret lidt for, hvad det er for nogle
justeringer, som man gnsker at lave — alts, nu er det blevet sagt af
udenrigsministeren, at man gnsker en raekke justeringer — hvad er
Venstres position, i forhold til hvad man gnsker af justeringer? For
det her er jo i virkeligheden en viderebygning pa det, vi allerede har
gjort i Folketingets Europaudvalg; der stod vi sammen om at bakke
op om kravet om abenhed fra de nationale parlamenter. Det her for-
slag er jo teenkt som — hvad kan man sige — et rygstad til den danske
regering, inden den gar ned i EU-landenes kreds og rejser det samme
krav. Sé vi er i virkeligheden alle sammen i Europaudvalget engang
blevet enige om at bakke op om det her indhold. S& hvad er det nu,
man fra Venstres side mener der skal justeres? Det synes jeg kunne

veere interessant at hare.
KIl. 17:38

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.
KI. 17:38

Jan E. Jgrgensen (V):
Jeg synes, vi skal tage det i udvalgsarbejdet, det er ikke det store, og
jeg er sikker pa, at vi nok skal na hinanden.

Kl. 17:38

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spgrgeren, for opfelgning, vaersgo.
KI. 17:38

Nikolaj Villumsen (EL):

Det er klart, at jeg selvfglgelig er helt vildt spaendt pa det, og jeg hé-
ber jo s4, at det er reelt, at det ikke er det store. For jeg synes, det
kunne veere rigtig godt, at vi fulgte op pa den enighed, der er i Euro-
paudvalget, om i virkeligheden samlet at bakke op om, at regeringen
kan tage det samme op i regeringskredsen. Jeg synes, det ville vere
rigtig sterkt at kunne gere det i virkeligheden, skulder ved skulder.
Der ligger jo altid en mulighed for, at djeevlen ligger i detaljen, men
lad os tro pa det bedste og sa habe, at det ikke er store ting, der skil-
ler os, s vi kan komme til enighed.

Kl. 17:39
Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.

Kl. 17:39
Jan E. Jgrgensen (V):
Jamen det kan jeg kun tilslutte mig.

KI. 17:39

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Venstres ordfgrer. Den naste i reekken er hr. Henrik Dahl
som ordfgrer for Liberal Alliance.

Kl. 17:39

(Ordfgrer)

Henrik Dahl (LA):

Tak for det, formand. Med beslutningsforslag nr. B 88 gnsker for-
slagsstillerne at paleegge regeringen at arbejde for at gennemfare en

reekke forslag om mere &benhed i Radet, og som udenrigsministeren
allerede har sagt, er det jo en tanke, man helt principielt ma have
sympati for. Heldigvis arbejder Rédet jo mere abent i dag, end det
gjorde tidligere, men det ville jo ogsa vaere maerkeligt, hvis ikke Fol-
ketinget havde sympati for nogle tanker, som det sadan set indirekte
selv har skrevet under p& gennem Europaudvalget, fra de 26 lande,
der statter erkleeringen fra COSAC.

Vi tror ikke, at beslutningsforslaget er sdan helt fikst og feerdigt
i praecis den form, det er fremsat, men jeg er sikker p4, at i selve ud-
valgsbehandlingen kan man komme til en bredere enighed og fa
draftet tingene igennem. Det vigtige for os er selvfalgelig, at der er
en eller anden form for balance mellem dbenhed og et ngdvendigt
hensyn til fortrolighed, og selvfalgelig ogsa, at der er noget realisme
i det, vi ender med at vedtage. Sa jeg ser altsa frem til udvalgsbe-
handlingen, hvor jeg har en forventning om, at der er en bred kreds
af partier, som kan tale sig til rette og justere og pracisere beslut-
ningsforslaget her, sadan at det kan blive vedtaget af en bred kreds

af partier.
Tak for ordet.
Kl. 17:40
Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Der er et spgrgsmal fra hr. Nikolaj Villumsen. Varsgo.
Kl. 17:40

Nikolaj Villumsen (EL):
Tak for det. Det er jo igen, fordi jeg er sa nysgerrig. Der bliver sagt,
at vi skal ramme en balance mellem abenhed og sa muligheden for at
arbejde i Radet. Det lyder jo fint, men nogle gange befinder djevlen
sig i detaljen, og derfor kunne jeg godt teenke mig at hgre om det
samme, som jeg hgrte Venstre om, nemlig hvad det er, Liberal Alli-
ance tenker man skal &ndre, fgr man vil kunne bakke op om det her.

Nar jeg sparger, er det jo, fordi vi faktisk i virkeligheden med det
her forslag bygger videre pé en enighed, vi allerede har haft i Folke-
tingets Europaudvalg, og det er da i hvert fald Enhedslistens opfat-
telse, at vi der ramte en fin balance. Det gar jeg ogsa ud fra de andre
partier mente, eftersom vi stod samlet om at bakke op om kravet om
abenhed i forbindelse med de nationale parlamenter. Sé hvis vi en
gang har ramt balancen, rammer vi den sd ikke igen, hvis vi skyder
med venstrebenet — siger jeg som venstrefodet — og far den sendt af
sted til regeringerne?

Kl. 17:42

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.
Kl. 17:42

Henrik Dahl (LA):
Jeg kan jo ikke sige, hvor forhandlingerne ender, men der er jo ikke
nogen tvivl om, at man godt kan forbedre systematikken i, hvordan
dokumenter bliver offentliggjort, og hvor man kan finde dem. Det
sidste ord er jo sikkert heller ikke sagt om, hvordan man klassificerer
dokumenter, og hvordan landene offentligger deres positioner inden
forhandlingerne. Det er som sagt ikke noget, vi har forhandlet feer-
digt, men der er jo en reekke omrader, hvor der er plads til forbedrin-
ger, og det ma vi jo sa snakke os til rette om.

Kl. 17:42

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Er der mere fra spargeren? Sé skal der lige trykkes. Spargeren.
Kl. 17:42

Nikolaj Villumsen (EL):
Jeg troede, jeg havde trykket. Jeg skal have en sterkere finger.
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Det er jo fint, og jeg haber ogsa rigtig meget, at vi kan na til enig-
hed. Nar jeg siger det, er det jo lidt apropos diskussionen om aben-
hed. Nu str vi i den &bne sal, og vi har en diskussion om abenhed,
men vi kan ikke rigtig fa at vide, hvad der skulle vare behov for at
@ndre, siden vi sidst naede til en enighed i Folketingets Europaud-
valg. Det vil jo s forega i en udvalgsbehandling og i virkeligheden
bag lukkede dare. Det er fair nok, at man ikke kan lgfte slgret for
det, men i virkeligheden kunne det jo vaere rigtig godt for mulighe-
den for at have en god debat om det her, at man var klar til at kvalifi-
cere og klassificere.

Jeg héber, vi kan né til enighed, og jeg vil ogsa sige, at jeg haber,
det er et reelt gnske fra partierne, for ellers er der en fare for, at vi
her i den &bne debat ikke far svesken pa disken, og sa sidder vi bag
lukkede dare, og s er debatten om &benhed lige pludselig en lukket
debat.

Kl. 17:43

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.
KI. 17:43

Henrik Dahl (LA):
Jeg synes, den her samtale sddan set er et eksempel pa, at man godt
kan tale sammen og tale sig hen imod hinanden, men jeg finder ikke,
det er rimeligt, at man skal gé alt for meget i detaljer med, hvor enig-
heden skal ende. Det er ogsa klart, at i forbindelse med Folketingets
arbejde har vi en enormt god hjemmeside, hvor man kan finde alt,
hvad man skal bruge af dokumenter til lovbehandling osv. Der er
masser af sadan nogle ting som systematisering og transparens, man
kan arbejde med, og som jeg ogsa sagde, er der spargsmalet om,
hvor meget offentligheden kan fa adgang til, og hvor meget offent-
ligheden ikke kan fa adgang til at se. Alle sadan nogle ting tror jeg
bestemt der er et rum for at diskutere, og derfor er jeg fortrgstnings-
fuld i forhold til udvalgsbehandlingen.

Kl. 17:44

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Liberal Alliances ordfgrer. Sa er vi kommet til hr. Rasmus
Nordqvist som ordfgrer for Alternativet.

Kl. 17:44

(Ordfgrer)

Rasmus Nordgvist (ALT):

Tak. Vi diskuterer et beslutningsforslag, om Folketinget skal tage
det arbejde, der har veeret i Europaudvalget, alvorligt. Man kan sige,
at det burde veere at lgbe en aben der ind, for selvfglgelig ma Folke-
tingets Europaudvalg, nar de skriver det i det her brev, egentlig ogsa
skabe opmaerksomhed i ministeriet, s& ministeren teenker, at de nok
skal fglge det, Folketinget gerne vil. S alt i alt burde det veere sadan
et lille forslag, hvor man tenker: Okay, skal vi ogsé diskutere det
her? Vi har jo haft gode diskussioner i udvalget, og det er ikke bare
noget, der er besluttet fra den ene dag til den anden. Der har varet en
reekke mader i COSAC-regi, altsa det regi, hvor de nationale parla-
menter samarbejder, hvor jeg selv har varet til stede, og hvor der
netop har vaeret en diskussion om, hvordan vi mere aktivt kan ga ind
i arbejdet.

Det kraever gennemsigtighed, men desvarre ma man pege pa, at
Radet er det element i EU-samarbejdet, der ikke er gennemsigtighed
i. Her bliver listet ting fra det brev, som vi parlamentarikere har un-
derskrevet, og jeg haber da i den grad, vi stadig er enige i indholdet,
ligesom vi var i udvalget, da vi valgte at seette Folketingets under-
skrift pa det. Jeg synes jo ogsa, det er et arbejde, som skal underbyg-
ge den meget, meget tydelige kritik, der er kommet fra EU's Om-
budsmand pa det her omrade, af Radet og Radets arbejde. Personligt

har jeg prevet at fa indsigt i nogle referater om, hvordan Danmark
agerer i nogle arbejdsgrupper i Radet, uden at det har veeret muligt.
Sa selvfalgelig statter Alternativet det her beslutningsforslag, li-
gesom vi aktivt har deltaget i arbejdet i Europaudvalget med det her
brev, og vi ser frem til, at Europaudvalget sd genbekrafter det, nér
det skal udvalgsbehandles. Tak for ordet.
Kl. 17:46

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Alternativets ordfarer. Jeg ser ikke en radikal ordferer i salen,
sa derfor gar vi videre til hr. Holger K. Nielsen som ordfgrer for So-
cialistisk Folkeparti.

KI. 17:47

(Ordfarer)

Holger K. Nielsen (SF):

Tak til Enhedslisten for at fremseette det her beslutningsforslag, som
jo berarer et overméde centralt emne i det europaeiske samarbejde.
Det er ikke en ny diskussion; den har sadan set kert de sidste 25 ar,
sddan som jeg i hvert fald erindrer det. Da vil lavede det nationale
kompromis i 1992, var det faktisk en del af det nationale kompro-
mis, at den davaerende regering skulle arbejde for mere dbenhed og
demokrati i EU. AND hed det jo — A-N-D — Abenhed, Naerhed og
Demokrati var det slogan, som man arbejdede for. S det er jo, om
jeg sd md sige, en debat, der har kert Igbende, og den er vigtig.

Det har meget at gare med, at Ministerradet jo i hgj grad arbejder
med ting, som ligner lovgivningsarbejde som her i Folketinget. Der
er vi ikke, og der kommer vi heller ikke. Det er stadig veek national-
staterne, som arbejder sammen i EU. Man vedtager meget vidtgéen-
de beslutninger, som vi, om jeg s& ma sige, sa efterfalgende for vis-
ses vedkommende skal implementere gennem love; for andres ved-
kommende er der tale om nogle forordninger, hvor det er direkte lov.
Men der er tale om meget vidtgaende beslutninger, som gar ind og
pavirker medlemslandenes juridiske, politiske og organisatoriske sy-
stemer.

Derfor er det jo rimeligt at kreeve, at der er de samme krav til
abenhed, som der eksempelvis er her i Folketinget, hvor vi de senere
ar har &bnet meget op omkring udvalgsarbejdet f.eks. Det er ikke al-
le, der mener, at det altid er en fordel, men det tror jeg nu alligevel
det er, fordi det kan betyde, at borgerne kan fglge med i hgjere grad
— transparensen er vigtig. Det er jo ogsé det, som har veret oppe i
EU, og som der var en, der var inde pa, har EU's ombudsmand jo
ved flere lejligheder kritiseret den manglende dbenhed og er ligesom
blevet sat i gang med en sékaldt strategisk undersggelse af den man-
glende dbenhed. Hun er derfor meget, meget engageret i det her ar-
bejde.

Sa derfor igen tak til Enhedslisten for at fremsztte det her for-
slag. Om vi kan lande med en falles beretning — det haber jeg pa vi
kan i enighed. Vi har jo arbejdet meget sammen om de her sager i
Folketingets Europaudvalg, og vi vil i hvert fald ga szrdeles kon-
struktivt ind i det. Jeg er sikker pd, at det vil kunne give Danmark en
steerk stemme.

Men det er klart, at der jo skal veere substans bag det, der skal
veere indhold bag det, der skal veere en vis kraft bag de krav, vi stil-
ler omkring dbenhed i EU. Men det er jeg sadan set slet ikke i tvivl

om - ogsa efter debatten i dag — vil veere muligt, sa tak for den.
Kl. 17:49

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):

Tak til SF's ordfarer. Jeg ser heller ikke nogen konservativ ordfgrer i
salen, s vi gar videre til ordfgreren for forslagsstillerne, hr. Nikolaj
Villumsen, Enhedslisten.
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Kl. 17:50

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Lukkethed i EU er et keempeproblem, og hvis man er i
tvivl, kan man jo se pa den aktuelle debat, vi har haft de seneste dage
om EU's sortlistning af skattely eller mangel pa samme. Det foregéar
bag lukkede dare uden adgang for offentligheden og for pressen.

Forslaget om den opdaterede liste, som i dag blev vedtaget af fi-
nansministrene, er udarbejdet af en arbejdsgruppe bag lukkede dgre.
Da vi i gér draftede den opdaterede liste i Folketingets Europaud-
valg, matte vi ikke navne navnene pa landene pa listen, og vi havde
blot faet den 15 timer for udvalgsmadets start. Det er jo helt absurd,
at man pa den made har en befolkning og en offentlighed, som ikke
bliver lukket ind i processen, far det er for sent, og far alting er be-
sluttet.

Enhedslisten er jo ikke ene om at kritisere lukketheden og den
manglende dbenhed i EU. Det kan man hgre klart pa de tilbagemel-
dinger, der er kommet fra Folketingets partier og fra udenrigsmini-
steren i dag. Som hr. Rasmus Nordqvist sagde og hr. Holger K. Niel-
sen ogsa naevnte, har EU's egen ombudsmand i flere omgange kriti-
seret EU for at vere for lukket. Yderligere er der jo s& en proces,
som ogsa er blevet diskuteret i dag, hvor en reekke nationale parla-
menter, nermere bestemt 26 nationale parlamenter i EU, har presset
pa for at f& mere dbenhed i EU-systemet.

Det er jo et arbejde, som vi i Folketingets Europaudvalg ogsa har
bakket op om, og vi har bakket op om det initiativ, som har veeret i
det hollandske parlament, om at arbejde for mere dbenhed i Radet.
Her er det jo sadan, at EU's ministre fra de forskellige medlemslande
treeffer en reekke meget vidtgéende og vigtige beslutninger for gan-
ske almindelige mennesker i Danmark og i de andre EU-lande. Vi
synes fra Enhedslistens side, at det er helt naturligt at sikre, at den
danske regering bakker op omkring de her initiativer og i virkelighe-
den far Folketingets opbakning til at gare det, sd man star steerkt i
forhandlingerne om at kraeve mere abenhed i EU.

Underhuset i det hollandske parlament vedtog den 22. februar
2018 med enstemmighed at opfordre den hollandske regering til at
sikre, at de fire forslag fra de 26 nationale parlamenter drgftes pa et
kommende formelt EU-topmgde, og at den hollandske regering ak-
tivt taler for vedtagelsen af de forslag, som de nationale parlamenter
har fremfart.

Vi synes fra Enhedslistens side, at det er oplagt, at den danske re-
gering bakker op om den hollandske regerings forslag, og at vi fra
dansk side ligeledes arbejder for at fa forslagene gennemfart. Det er
helt afggrende, at vi far flere dokumenter frem i lyset, for at vi kan
have dbne og demokratiske diskussioner omkring de vigtige beslut-
ninger, som bliver truffet i EU. Vi har behov for bade som folke-
tingspolitikere og som offentlighed og presse at have adgang til de
diskussioner, som foregar, sa vi far mest mulig dbenhed — selvfalge-
lig med respekt for, at man skal kunne traeffe beslutninger.

Forslaget fra det hollandske underhus vil ikke lgse alle problemer
med manglende gennemsigtighed i EU, men det vil veere et vigtigt
skridt i den rigtige retning. Derfor bgr vi fra Folketingets side paleg-
ge den danske regering at arbejde for, at det bliver gennemfart hur-
tigst muligt. Jeg ved, som hr. Holger K. Nielsen sagde, at den her de-
bat ikke er ny. Det er noget, der har veeret keempet for rigtig lenge,
men ikke desto mindre ger det jo, at det er vigtigt, at vi forhabentlig
kan sta samlet som et dansk Folketing, der kan give den danske re-
gering et klart mandat til at ga til de forhandlinger, som s allerede
pégar, som vi kunne hgre fra udenrigsministeren, og sta rank og
stzerk i kampen for abenhed.

Jeg haber, at vi kan fa et rigtig godt udvalgsarbejde, hvor vi kan
na til enighed om i virkeligheden jo at sta fast pa det, vi allerede er
blevet enige om i Folketingets Europaudvalg i forhold til kravene fra
de nationale parlamenter. Jeg vil gerne takke for de mange positive

tilsagn, der er kommet fra samtlige af de tilstedevaerende partier, i
forhold til forslaget. Det er dejligt, og jeg haber meget, at vi kan na
til en bred enighed om at sta samlet i kampen for &benhed i EU.

Kl. 17:55

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):

Tak til Enhedslistens ordfgrer. (Nikolaj Villumsen (EL): Selv tak).
Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen

sluttet.

Jeg foresldr, at beslutningsforslaget henvises til Europaudvalget.
Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

20) 1. behandling af lovforslag nr. L 193:

Forslag til lov om &ndring af lov om videnskabsetisk behandling
af sundhedsvidenskabelige forskningsprojekter og sundhedslo-
ven. (Styrkelse af borgernes tryghed og tillid til sundhedsforsk-
ning).

Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).

(Fremszattelse 28.02.2019).
Kl. 17:55

Forhandling

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Forhandlingen er &bnet. Jeg giver indledningsvis ordet til hr. Flemm-
ing Mgller Mortensen som ordfarer for Socialdemokratiet.

KI. 17:55

(Ordfgrer)

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak for det, formand. Vi skal jo forholde os til, at nar patienter kom-
mer ind pa et offentligt sygehus i Danmark, er deres behandling, ple-
je og omsorg fuldstendig afhaengig af, at de principper, den grund-
tanke og den viden, der ligger til grund for pleje, behandling og om-
sorg, er opsamlet med baggrund i, hvad der er god praksis, og hvad
der virker.

Derfor er det her lovforslag et rigtig godt lovforslag. For det
handler om, hvordan det er, man ogsa i fremtiden kan sikre, at ram-
men for sundhedsforskning i Danmark far en endnu bedre platform,
en endnu bedre betingelse for netop det, at man skal gare brug af vi-
den, og den viden er jo i hgj grad ogsa forbundet med, hvad det er,
de enkelte patienter i dag er udsat for. Derfor skal man forsta, at nu-
tidens behandling pa sygehuset bygger pa fortidens indsamlede vi-
den og data, og at fremtidens gode behandling og forbedrede vilkar i
hgj grad bygger pa det, man samler ind af viden og sundhedsdata i
dag.

Det, der er hovedindholdet i lovforslaget her, er jo at sikre, at
man far skabt bedre rammer, og at man far en sikkerhed bygget ind i
forhold til sundhedsforskningen. Der bliver nu stillet krav om, at vi-
denskabsetiske vurderinger af de sundhedsdatavidenskabelige forsk-
ningsprojekter bliver samlet, og at der bliver sat rammer op, som
sikrer bade patienterne, men ogsa det rent forskningsmassige. Det er
ogsa sadan, at man flytter kompetencen i forhold til, hvem der skal
godkende videregivelse af patientjournaloplysninger til brug for
forskning, statistik og planlegning, fra det, der i dag hedder Styrel-
sen for Patientsikkerhed, og over til regionsradene, som kender til
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det setup, man har ude i de enkelte regioner, ogsa med regionale vi-
denskabsetiske komiteer.

Det, man har agtet med lovforslaget, er at fa rationaliseret, fa tin-
gene gjort endnu mere smidige, og det synes vi fra socialdemokra-
tisk side pa alle mader er godt, s lenge sikkerheden og trygheden er
lejret i det, der er den nye ramme.

Vi kan ogsé godt lide, at der i lovforslaget er sat en ramme for,
hvordan tidsfristen skal veere i forhold til sagsbehandlingen. For vi
ved, at forskning i hgj grad ogsa er et spgrgsmél om, at man gerne
vil have noget fremdrift, og det er klart, at hvis man skal vente pa
tilladelserne, kan tingene gé& ungdvendigt i sta.

Sidste og fjerde element i lovforslaget, som det er fremlagt her
fra regeringens side, er, at de enkelte ledelser ude pa de enkelte kli-
niske behandlingssteder nu far mulighed for at give tilladelse til, at
autoriserede sundhedspersoner kan fa adgang til de person- og patie-
ntjournaloplysninger, der er brug for til at opbygge den forskning,
som altsé er godkendt i de regionale videnskabsetiske komiteer.

Vi synes fra socialdemokratisk side, at det her baner vej i den rig-
tige retning. Vi baerer her i Folketinget et utrolig stort ansvar for hele
tiden at skabe de bedst mulige rammer, som sagt ikke blot for de pa-
tienter og den behandling, vi i den nzre fremtid skal sgrge for at
danske patienter bliver tilbudt, men ogsa ud i fremtiden. Og sa hviler
der ogsa et sarligt ansvar pa os som sadan en rig velfaerdsnation,
som Danmark er, for, at vi far forsket til gleede for hele verdens be-
folkning og ogsa de samfund i verden, som slet ikke har de ressour-
cer, de muligheder og de datasystemer og de akkumulerede data,
som vi rent faktisk har i Danmark, og som vi med rette bryster os af.

Socialdemokratiet statter lovforslaget, som det er fremsat her. Vi
har jo ogsé bemaerket, at hgringssvarene generelt er meget positive i
forhold til det, der er linjerne i lovforslaget. Ud over at Socialdemo-
kratiet statter lovforslaget, skal jeg sige, at det gar Det Radikale
Venstre 0gsa.

KI. 18:00

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfareren. Den naste taler er fru Liselott Blixt som ordfarer
for Dansk Folkeparti.

KI. 18:00

(Ordfarer)

Liselott Blixt (DF):

Mange tak. Tryghed og tillid: Det lyder jo naesten som et slogan,
men det er det, det handler om her. Det her lovforslag skal vaere med
til at sikre borgerne tryghed og tillid i sundhedsforskningen. Lovfor-
slaget skal sikre bedre rammer for forskningen i patientjournaloplys-
ninger ved at sikre en mere effektiv procedure for adgang til disse
oplysninger til brug for forskning, statistik og planleegning.

| dag er det sddan, at patienter er beskyttet af en komitélov, og
formalet med loven er at beskytte patienterne for ungdig skade, hvis
de indgér i et legemiddelforsag. Hvis et studie anses for at veere et
leegemiddelforsgg, skal forsaget anmeldes til Leegemiddelstyrelsen
og til de etiske komiteer, hvorefter man ser pa, om det er etisk for-
svarligt. S det giver ogsd god mening, at andre forsgg pa den her
made har mulighed for at blive vurderet.

Vi skal sikre en god opbevaring af data og en sikker tilgang, nar
det skal bruges til enten statistik eller til forskning. Men vi skal ogsa
kunne garantere folk, at deres data ikke misbruges, samt sikre deres
anonymitet, nar der er oplysninger, der treekkes ud. Sa det er selvfal-
gelig nogle af de ting, jeg gerne vil hgre ministeren garantere der
sker med det her forslag.

Et andet ben i det her lovforslag er, at man vil samle kompeten-
cerne til at videregive patientoplysninger fra Styrelsen for Patientsik-
kerhed til regionsradene, hvor det forudseettes, at man placerer kom-
petencen i sekretariaterne for de regionale videnskabsetiske komite-

er. Det her mener man reducerer antallet af forskellige instanser,
som forskerne henvender sig til.

Men vi er faktisk ikke helt trygge ved den idé. Farst og fremmest
kan vi ikke helt se, at det reducerer antallet af instanser, nar man gar
fra én til fem, og samtidig star der, at man »forudsztter«. S& teenker
jeg ogsa at sparge ministeren, hvordan man har teenkt det ind i en
sundhedsreform. Selv nér man leeser Danske Regioner og de enkelte
regioners hgringssvar, kan man se, at de ikke mener, det er hensigts-
maessigt at flytte kompetencen. Sé det er ogsa nogle af de ting, jeg
vil sparge ind til.

I forhold til samtykkedelen star vi i Dansk Folkeparti, hvor vi
hele tiden har stéet. Vi mener, at der skal samtykke til, eventuelt,
som nogle ogsé navner, metasamtykke, for at kunne fa indsigt i rent
private forhold og andre fortrolige oplysninger fra patientjournaler.

Det sidste element er en mulighed for, at ledelsen pa behand-
lingssteder kan give tilladelse til, at autoriserede sundhedspersoner,
der er ansat i sundhedsvaesenet, kan indhente patientjournaloplysnin-
ger, hvis det er godkendt af de forskellige instanser. Her er det vig-
tigt, at det kun er til det konkrete forskningsprojekt og ikke til andre
oplysninger.

S& vi har nogle spgrgsmal til lovforslaget fra Dansk Folkepartis
side, sddan at vi kan leve op til den tryghed og tillid, som man skri-
ver at lovforslaget skal sikre.

KI. 18:03

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Sa er vi kommet til fru Jane Heitmann som ordfg-
rer for Venstre, Danmarks Liberale Parti.

KI. 18:03

(Ordfarer)

Jane Heitmann (V):

Tak, formand. Fremtiden er nu, vi skal forleens ind i den, og i Ven-
stre hilser vi fremtiden velkommen. Vi lever i en tid, hvor data og
information flyder mere og mere, hvor vi udveksler data og informa-
tion pa tveers, og hvor data og information i hgj grad driver udviklin-
gen. Ved at bruge data kan vi forudse mgnstre, opdage nye sygdom-
me, forebygge, sette ind tidligere og malrette behandling, og vi kan
ruste patienterne til en bedre behandling. Fagre nye verden er blevet
hverdag: nye muligheder, nye forpligtelser, nye risici for misbrug af
danskernes verdifulde data.

For det er og bliver en balancegang mellem pa den ene side at
sikre integritet og stram styring af adgang til personfglsomme data
og pa den anden side at lukke op for posen, sa vi ogsa i morgen har
mulighed for at drive forskning og udvikling til gleede for patienter-
ne.

Lovforslaget, vi behandler i dag, adresserer den svare balance-
gang, som det er at sgrge for, at personoplysninger opbevares og an-
vendes forsvarligt og med respekt for den enkeltes privatliv, og sam-
tidig give mulighed for, at forskere kan anvende de datamassige
veerktgjer, der kan bidrage til at sikre fremtidens borgere bedre fore-
byggelse og fremtidens patienter endnu bedre og mere malrettet be-
handling. De fleste er villige til at dele deres data til fellesskabets
bedste, og det er en veerdifuld gave at give til fellesskabet at dele eg-
ne data. Kodeordene er tryghed, tillid og opbakning. Vi ma ikke sat-
te den folkelige opbakning over styr, og derfor er lovforslaget i dag
et vigtigt lovforslag.

Lovforslaget indeholder fire elementer, der pa forskellig vis smi-
digger processerne for forskerne og ger databehandlingen tryggere
for patienterne. Vores brug af data handler i hgj grad om etik, og
derfor er de videnskabsetiske vurderinger et vigtigt instrument, nar
adgangen til data skal vurderes. Forskning ved brug af danskernes
sundhedsdata skal vaere til fellesskabets bedste, men det ma ikke
blive et bureaukratisk monster for forskerne at fa adgang.
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Med lovforslaget reduceres antallet af institutioner, som forsker-
ne skal rette henvendelse til, ndr de gnsker adgang til patientjournal-
oplysninger. Kompetencen flyttes fra Styrelsen for Patientsikkerhed
til sekretariaterne for de regionale videnskabsetiske komiteer. Sa-
fremt et forskningsprojekt ikke er omfattet af komitéloven, er det
fortsat Styrelsen for Patientsikkerhed, der skal godkende videregi-
velsen af information.

Uanset om man er forsker, patient eller bare star i keen i super-
markedet for at kabe en liter meelk, ja, sé er ventetid en sand draber.
Hurtig adgang til data er i vores globaliserede verden et konkurren-
ceparameter. Derfor giver det god mening at satte et loft p& 35 dage
over, hvor lang tid sagsbehandlingen ma tage, nar en forsker ansgger
om adgang til patientjournaloplysninger. | dag er der ingen tidsfrist
reguleret ved lov, og formalet med at introducere en nu er selvfglge-
lig at bidrage til en hurtigere og mere smidig sagshehandling.

Sidst, men ikke mindst, forbedres rammerne for den kliniknaere
forskning med lovforslaget her. Ledelsen pé et givent behandlings-
sted eller den dataansvarlige myndighed for de respektive patie-
ntjournaloplysninger kan give tilladelse til, at personer, der er ansat i
sundhedsveesenet, kan indhente data til brug ved konkret forskning,
safremt der er givet en tilladelse efter komitéloven eller sekretariatet
for en regional videnskabsetisk komité har sagt god for videregivel-
sen af oplysningerne.

Lovforslaget er en konsekvens af regeringens udspil, »Sundhed i
fremtiden — Ansvarlig brug af data til gavn for patienten, fra juni
sidste ar. P4 baggrund af dataudspillet indgik alle Folketingets parti-
er i juni 2018 en aftale om bedre brug af data, og det er et sterkt fel-
les udgangspunkt, som bygger videre pa de syv principper for mo-
derne og sikker brug af sundhedsdata, som vi blev enige om tilbage i
februar 2017. Der ma ikke veere tvivl om, at data skal fglge patien-
ten, s uanset om man er patient hos en alment praktiserende laege
eller pa et sygehus, falger data med. Der ma heller ikke veere tvivl
om, at man i sundhedsvaesenet passer pa personlige data i sikre mil-
joer.

Venstre kan statte lovforslaget som fremsat, og jeg skal hilse fra
Det Konservative Folkeparti og sige, at man ogsa statter lovforsla-
get.

KI. 18:08

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Venstres ordfgrer. Den neste i reekken er hr. Peder Hvel-
plund som ordfgrer for Enhedslisten. Veersgo.

KI. 18:08

(Ordfarer)

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, formand. L 193, som behandles her i dag, omhandler en
styrkelse af borgernes tryghed og tillid til sundhedsforskning. Hen-
sigten er at sikre samme beskyttelsesniveau ved sensitive tarre data
som genkortleegninger udledt af veev, som der er ved sakaldt véade
data, alts& vaevsmateriale.

I Enhedslisten statter vi, at man i takt med den teknologiske ud-
vikling tilpasser lovgivningen, s& borgerne sikres starst mulig sik-
kerhed i omgangen med deres sundhedsdata.

Lovforslaget omfatter fire elementer: krav om videnskabsetisk
vurdering af sundhedsdatavidenskabelige forskningsprojekter; over-
flytning af godkendelsen af forskningsadgang til patientjournalop-
lysninger fra Styrelsen for Patientsikkerhed til det videnskabsetiske
komitésystem; indfarelsen af en tidsfrist p& 35 dage for sagsbehand-
ling af ansggninger om godkendelse af videregivelse af patientjour-
naloplysninger til brug for forskningsprojekter af vaesentlig sam-
fundsmaessig interesse, statistik eller planleegning; og endelig indfg-
relse af mulighed for, at ledelsen pa behandlingsstedet eller den da-
taansvarlige sundhedsmyndighed kan tillade, at autoriserede sund-
hedspersoner, der er ansat i sundhedsvasenet, kan indhente patiento-

plysninger til brug for godkendte forskningsprojekter, og at der kan
ydes teknisk bistand i forbindelse med indhentningen.

Vi finder det positivt, at der indfgres en videnskabsetisk vurde-
ring af sundhedsvidenskabelige forskningsprojekter. Vi er dog enige
i Leegeforeningens bekymring i forhold til den uklare definition af,
hvilke forskningsprojekter der skal underkastes en reel videnskabs-
etisk komitévurdering. Det fremgar ikke klart af lovforslaget, om ri-
siko for sekundaerfund, som kan medfare stigmatisering, vil medfare
en vurdering af en videnskabsetisk komité. Der kunne der godt gns-
kes en klarere definition af, hvilke kriterier der leegges til grund for
en videnskabsetisk komitévurdering. Det er et spgrgsmal, vi vil for-
falge i udvalgsbehandlingen.

Overflytningen af de regionale videnskabsetiske komiteer fra
Styrelsen for Patientsikkerhed kan vi ligeledes statte. Vi kan dog
godt have en bekymring, i forhold til om der er tilstraekkelige res-
sourcer til at lgse opgaven hos de videnskabsetiske komiteer, og vil i
udvalgsbehandlingen forsgge at fa det klarlagt for at sikre, at regio-
nerne kompenseres for den ekstra udgift, det matte medfare.

For at mindske den kollegiale betydning af, at leeger i komitésy-
stemet godkender andre laegers projekter, bgr man i tilleeg overveje
at styrke vagten af leegmend i komitésystemet, samtidig med at per-
sondataretslig og datateknisk kompetence tilfares.

Endelig finder vi det i Enhedslisten @rgerligt, at man i lovforsla-
get ikke far klarlagt tydelige regler for samtykke, iser fordi forslaget
handler om borgernes tryghed og tillid til sundhedsforskning, for
langt de fleste borgere vil gerne give samtykke til forskning. De har
nemlig fuld tillid til sundhedsvaesenet, ganske vist en tillid, det til ti-
der har haft lidt svaert ved at leve op til, men alligevel vil de gerne
give data videre af hensyn til forskning og fallesskabets bedste og
dermed bidrage til at forbedre den generelle sundhedstilstand i be-
folkningen. De vil bare gerne spgrges farst.

Derfor havde det veret oplagt at indfgje den mulighed for meta-
samtykke, som Det Etiske Rad foreslog tilbage i 2015, for tillid ska-
bes primert ved at inddrage borgerne i beslutningsprocessen og der-
med give dem tryghed for, at de ved, hvad deres sundhedsdata bru-
ges til, nar der forskes. Vi vil fortsatte med at arbejde for indfarel-
sen af en samtykkemodel som f.eks. den foreslaede fra Det Etiske
Rad. Alt i alt ser vi forslaget som et fremskridt, som vi statter, og vi
vil som navnt forsgge at f& svar pa uafklarede spargsmal i udvalgs-
behandlingen. Tak for ordet.

KI. 18:11

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Den neste i reekken er fru May-Britt Kattrup som
ordfgrer for Liberal Alliance. Versgo.

Kl. 18:11

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. Deling af data redder liv, og det er ikke en floskel. Tidli-
gere dgde man af en lungebetendelse, i dag far man en gang penicil-
lin, og vi har faet vacciner, som kan redde liv, forebygge og endda
udrydde sygdomme, som far udviklede sig til epidemier, hvor folk
dade. | dag har vi endda medicin, som kan forebygge visse kraftfor-
mer som f.eks. hpv, livmoderhalskreft, medicin, som kan forebygge
hiv og maske helt udrydde denne forfaerdelige sygdom, og immunte-
rapi, som kan hjelpe kraftpatienter med mere mélrettet behandling
med feerre bivirkninger. Det er bare nogle fa, men vigtige eksempler,
og det er jo helt fantastisk, men det kommer ikke af sig selv. Det
kommer af keempe investeringer i forskning, savel privat som offent-
ligt, og enorme private investeringer i udvikling af ny medicin, som
har keempe betydning for vores overlevelse og livskvalitet. Men det
kraever, at man har data til rdighed for den her forskning og udvik-
ling af ny medicin.
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| Danmark er vi ret unikke til datadeling og -behandling, og bor-
gerne har meget stor tillid til, at deres data ikke misbruges. Denne
tillid er altafggrende ikke at svigte. Borgerne skal fortsat kunne stole
p4, at deres data ikke havner i forkerte haender, og det er virkelig
utilgiveligt, at vi flere gange har set, at kommuner og andre offentli-
ge instanser ved uheld og lemfeldig omgang har leekket borgernes
data. Det ma bare ikke ske. Det her lovforslag har til formal at styrke
borgernes tryghed og tillid til sundhedsforskning og samtidig skabe
bedre og smidigere rammer for sundhedsforskning i Danmark.

Pa tillidssiden foreslés, at ogsé forskning i sakaldte tgrre data ud-
viklet af biologisk materiale fremover skal vurderes og godkendes af
videnskabsetiske komiteer, sddan som det i dag er tilfeeldet med va-
de data. Det er iser aktuelt ved genomforskningsprojekter, altsa pro-
jekter, hvor der foretages en fuld dna-analyse. Og for lige at tage den
igen kan ingen borger fa foretaget en fuld dna-analyse uden informe-
ret samtykke. Og det er indrettet, sa alle kan finde ud af det, ogséa
selv om man er meget syg og tappet for ressourcer, og selv.om man
maske ikke har nogen til at hjelpe sig. Det har vaeret meget vigtigt
for Liberal Alliance, at informeret samtykke skulle vaere nemt og til-
gengeligt for alle.

S& der er simpelt hen udarbejdet to formularer, som udleveres
hos laegen. Den ene krydser man af pa og underskriver, hvis man gn-
sker en omfattende genetisk analyse. @nsker man ikke det, og udfyl-
der man ikke formularen, kan analysen ikke foretages. Det er den
ene formular. Hvis man s& har udfyldt den og givet informeret sam-
tykke til en omfattende genetisk analyse, far man en anden blanket
udleveret. P& denne banket skal man bare sette ét kryds, og teksten
ud for krydset er: Mine genetiske oplysninger mé kun benyttes til
behandling af mig selv eller forméal, der har en umiddelbar tilknyt-
ning til min behandling. S& far man en kvittering tilsendt. Hermed er
man tilmeldt VVeevsanvendelsesregisteret, og ens data kan ikke an-
vendes til andet end ens egen behandling.

Tilbage til lovforslaget her med de mere smidige rammer: Der
leegges op til mindre bureaukrati, s& leegen far mere tid til patienter,
fordi andet sundhedspersonale, som er underlagt tavshedspligt, kan
tage sig af den mere praktiske del af datadeling, nemlig formidling
af data. Samtidig bliver det @ndrede system med videnskabsetiske
komiteer for forskere, det giver lettere adgang og mindre bureaukra-
ti. Dertil kommer, at vi indfarer en tidsfrist for sagshehandling pa 35
dage. Sé alt i alt er det et forslag, som giver mindre bureaukrati og
smartere arbejdsgange og derfor giver leegen mere tid til patienten og
samtidig forh&bentlig styrker borgernes tryghed og tillid til sund-
hedsforskning.

Liberal Alliance statter forslaget.

KI. 18:16

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Sa er vi kommet til fru Pernille Schnoor som ord-
farer for Alternativet.

KIl. 18:16

(Ordfgrer)

Pernille Schnoor (ALT):

Tak for det. Lovforslaget handler om — de tidligere ordfgrere har
gennemgaet det ret preecist, sa det vil jeg ikke gennemga i min tale
her — at styrke trygheden og tilliden i forhold til sundhedsvidenska-
belig data. Jeg vil tage lidt udgangspunkt i nogle hgringssvar og de
formuleringer, der er i hgringssvarene.

Kgbenhavns Universitet vurderer, at lovforslaget understatter en
fornuftig balance mellem en beskyttelse af borgernes integritet og
privatliv p& den ene side og bedre rammer for sundhedsforskning pé
den anden side, og det er sadan set det, som det her lovforslag hand-
ler om. | Alternativet vil vi gerne understrege, at der jo er tale om
personfglsom data, og det er derfor ogsa en afvejning, hvor langt
man gnsker at ga for at imadekomme forskning, samtidig med at pa-

tienternes data skal beskyttes, men derfor tager jeg, som jeg siger,
udgangspunkt i hgringssvarene, hvor bl.a. ogsa Forbrugerradet Tzenk
stotter lovforslaget og finder det grundleeggende meget positivt, at
lovforslaget forholder sig indgaende til de mange videnskabsetiske
problemstillinger, som sundhedsforskning kan medfare for forbru-
gerne. Vi statter, at forskningsprojekterne skal anmeldes og godken-
des af det videnskabsetiske komitésystem, da det er vigtigt, at der
veernes om forsggspersonernes privatliv ved forskning. Jeg vil ogsa
navne, hvad Danmarks Frie Forskningsfond siger, nemlig at indfe-
relsen af krav om videnskabsetisk vurdering af sundhedsdataviden-
skabelige forskningsprojekter er seerdeles hensigtsmassigt, idet det
kan medvirke til at styrke borgernes tryghed ved og tillid til sund-
hedsforskning.

S& overordnet set er vi ogsa positive over for det her lovforslag,
og Vi har ogsé nogle spargsmal, ligesom andre har navnt at de har —
jeg tror ogsa, at Enhedslisten var inde pa, at der er nogle spgrgsmal,
der skal drgftes i udvalgsbehandlingen, bl.a. noget om hgringssvare-
ne, hvor der gives udtryk for en utilfredshed over, at den person-
kreds, der kan tilga data, bliver afgreenset; det er bl.a. noget, Kreft-
ens Bekaempelse giver udtryk for. Og der er flere spargsmal, som vi
i hvert fald vil stille. Det er sadan lidt et komplekst omrade, sa vi vil
stille nogle spargsmal i udvalgsbehandlingen, men som sagt er vi
positive over for lovforslaget.

KI. 18:19

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Den naste i reekken er fru Kirsten Normann An-
dersen som ordfgrer for SF. Varsgo.

KI. 18:19

(Ordfarer)

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Regeringens lovforslag har, som rigtig mange allerede
har sagt, til formal at styrke borgernes tryghed og tillid i forhold til
deres personoplysninger, i forbindelse med at sundhedsforskning an-
vendes videnskabsetisk forsvarligt. Desuden foreslar regeringen med
forslaget, at der skal sikres bedre rammer for forskning i patientjour-
naloplysninger ved at sikre en mere effektiv procedure for adgangen
til disse oplysninger til brug for forskning.

SF hilser lovforslaget velkommen. | SF mener vi, at hensynet til
forsggspersoners rettigheder, sikkerhed og velbefindende er altafgg-
rende og skal ga forud for alt andet. Det er vigtigt for os, at vi fortsat
i fremtiden kan markere os pa sundhedsvidenskabelige resultater og
forskningsprojekter, men det ma aldrig blive et spgrgsmal om patie-
ntjournalens sikkerhed — eller patientens, for den sags skyld. Derfor
giver det her forslag ogsd mening, da det letter muligheden for sund-
hedsvidenskabelige forskningsprojekter i fremtiden.

Men - for der er ogsa et men — vi ma aldrig risikere at komme til
at saette kikkerten for det blinde gje i vores begejstring for forskning.
Datasikkerhed er og bliver altid vigtigst. Vi har bemeerket, at bl.a.
Det Etiske Rad, Laegeforeningen og Dansk Psykolog Forening har
en reekke bekymringer i forhold til databeskyttelse og samtykke til
videregivelse af oplysninger, som vi teenker skal draftes i det videre
arbejde. Det er vigtigt for SF, at netop tryghed og tillid er fuldstaen-
dig. Sa selv om vi synes godt om forslaget, far vi brug for, ligesom
andre ogsa allerede har sagt, at drefte lige precis de her forhold i
den videre udvalgsbehandling.

KI. 18:21

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfagreren. Sa er turen kommet til sundhedsministeren.
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Kl. 18:21

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):

Tak for det, hr. formand, og tak for bemarkningerne. Regeringen of-
fentliggjorde jo sit dataudspil den 8. juni 2018, hvor fokus bl.a. var
pé en ansvarlig og balanceret brug af data med patienten i centrum.
Det er nemlig vigtigt for regeringen, at den rigtige viden er i de rigti-
ge haender pa det rigtige tidspunkt, og det var jo sadan set ogsa det,
der efterfglgende udkrystalliserede sig i en feelles bred politisk aftale
om, hvordan vi sikrer en bedre anvendelse af sundhedsdata og digi-
talisering i sundhedsvesenet, og som vi ogsa har behandlet i et selv-
steendigt lovforslag. Men et af de elementer, der ogsa fremgik af re-
geringens dataudspil, er at skabe en tryg og tidssvarende lovgiv-
ningsramme for brugen af sundhedsdata, og ogsa tak for de grund-
leeggende positive og opbakkende ord til lovforslaget her i dag.

Lovforslaget indeholder jo fire elementer, som har til formal at
styrke borgernes tryghed ved og tillid til sundhedsforskningen og
samtidig ogsa skabe bedre og mere smidige rammer for sundheds-
forskningen i Danmark. Borgerne kan allerede i dag have tillid til og
veere trygge ved at deltage i forskning pa sundhedsomradet, men der
er ogsa punkter, hvor vi gnsker at styrke det yderligere. | dag er der
alene krav om, at forskningsprojekter med biologisk materiale skal
anmeldes og godkendes af det videnskabsetiske komitésystem.
Forskningsprojekter, der alene indeholder tegnbaserede data, altsa
tarre data, skal i dag ikke anmeldes og godkendes af det videnskabs-
etiske komitésystem. | dag kan det imidlertid spille en mere ubetyde-
lig rolle, om data er lagret i biologisk materiale og i biologisk form
eller pa en harddisk i forhold til de videnskabsetiske beskyttelses-
hensyn. Det gor sig s&rlig geeldende ved genomforskningsprojekter,
hvor det ikke er meningsfuldt at skelne mellem formen for opbeva-
ring af den vade biologiske prgve og det tarre dataszt, der er afledt
af det biologiske materiale. | de tarre dataszt er der ogsa en risiko
for veaesentlige helbredsmaessige sekundare fund tilsvarende det, der
galder for den biologiske prave, altsa de vade data. Derfor foreslas
det at indfare et krav om en videnskabsetisk vurdering af forsknings-
projekter med sensitive bioinformatiske data, altsa terre data, hvor
der er risiko for vaesentlige helbredsmaessige sekundaere fund.

Sa kan man spgrge: Hvad betyder det sa? Jo, bioinformatiske da-
ta er sensitive, nar der er risiko for veaesentlige helbredsmaessige se-
kundaere fund. Det kan ogsa vaere fund, der ikke er omfattet af pro-
jektets formal. De sekundaere fund vurderes som veerende af vasent-
lig betydning for forskningsdeltageren, nér det er livstruende eller
der er tale om en klart alvorlig sygdom, som i vasentlig grad vil
kunne behandles, forebygges eller lindres. Forslaget skal derfor sik-
re, at det videnskabsetiske komitésystem ogsa foretager en uvildig
trykpravning af, om projektet er relevant og etisk forsvarligt og tager
de ngdvendige hensyn til deltagerne.

Det foreslas med lovforslaget ogsa at flytte kompetencen til at
godkende og videregive patientjournaloplysninger til brug for forsk-
ning, statistik eller planlaegning fra Styrelsen for Patientsikkerhed til
de regionale videnskabsetiske komiteer, som der jo i dag er 12 af, og
hvor sekretariaterne er placeret sammenfaldende med regionerne.

Det foreslas ogsa at indfare en tidsfrist for sagsbehandlingen pa
35 dage. Jeg kan hare, at der er en reekke spgrgsmal til den del af
lovforslaget, som jeg selvfalgelig stiller mig til radighed for at svare
pa i forbindelse med udvalgsbehandlingen eller i dag. Men jeg tror
0gsa, det ligesom er vigtigt at holde fast i, at der jo i dag er en raekke
godkendelsesinstanser, som forskere skal have overblik over for at fa
de rette tilladelser til at gennemfgre sundhedsforskning, og at rigtig
mange forskere i dag oplever det som uoverskueligt. For noget skal
indhentes hos Sundhedsdatastyrelsen, noget skal indhentes hos Sty-
relsen for Patientsikkerhed, og noget skal indhentes i det videnskabs-
etiske komitésystem. S& man kan sige, at det, nar vi gerne vil leegge
det ud, jo ogsa er for at forenkle indgangen for forskerne i forhold til
forskningsprojekter, s man ved, at det er det videnskabsetiske ko-

mitésystem, hvor man ligesom skal indhente stgrstedelen af de god-
kendelser og tilladelser, der skal gives.

| dag er kompetencen til at godkende ansggninger for videregi-
velse af patientjournaler til brug for forskning som sagt placeret i
Styrelsen for Patientsikkerhed, men anmeldelsen af sundhedsviden-
skabelige forskningsprojekter sker til komitésystemet. Sa det er sa-
dan et eksempel pa, at man i dag har to steder, man gar hen, hvor vi
sadan set mener, at det for den enkelte forsker og ogsé for overskue-
ligheden og overblikket i forhold til systemet er bedre at samle det.
Styrelsen for Patientsikkerhed er i dag ikke underlagt en lovbestemt
tidsfrist for sagsbehandling, og for at gare det mere overskueligt, og-
sa for forskerne, og dermed skabe en smidig sagsbehandling foreslar
vi sa béde at flytte det, men ogsa at indfgre en tidsfrist pa de 35
dage. Formalet med den del af lovforslaget er ogsa at reducere antal-
let af forskellige godkendelsesinstanser, som forskerne er i kontakt
med, samtidig med at vi bibeholder den uvildige godkendelsesin-
stans, som sa ogsa tager stilling til de enkelte forskningsprojekter, og
som ogséa godkender videregivelsen af patientjournaloplysninger til
brug for forskning, statistik og planleegning.

KI. 18:26

Der er ingen tvivl om, at der vil vaere den samme administrative
og juridiske vurdering af ansggninger som det, der foretages i dag,
og som jo sé vil skulle viderefares af sekretariaterne for de regionale
videnskabsetiske komiteer, og med tidsfristen p& de 35 dage vil vi
ogsa f& en kortere sagsbehandlingstid end det, vi har i dag. Det bety-
der ogsa, at sekretariaterne skal tage stilling til ansggningerne og
vurdere det pa en made, hvor man som forsker alt andet lige vil fa en
forenklet indgang i det danske sundhedsvasen.

Det sidste element i lovforslaget er et forslag om, at ledelsen pa
behandlingsstedet eller den dataansvarlige sundhedsmyndighed kan
give autoriserede sundhedspersoner, der er ansat i sundhedsveesenet,
mulighed for under visse betingelser at indhente patientjournaloplys-
ninger til brug for konkrete forskningsprojekter, hvis projektet eller
videregivelsen af oplysningerne er godkendt af rette myndighed. |
dag skal forskerne farst have godkendt videregivelsen af patientjour-
naloplysninger af Styrelsen for Patientsikkerhed, og dernast skal op-
lysningerne videregives af den dataansvarlige. Det betyder, at med-
arbejderne hos den dataansvarlige, f.eks. sundhedspersoner pa et be-
handlingssted, i dag skal fremfinde de pagaldende oplysninger, in-
den de sa kan videregives til en forsker. Med forslaget leegger vi op
til, at indhentningsmuligheden pa den made kan skabe en bedre ram-
me for en klinikner forskning, og det er der i hgj grad behov for.
Men der er ogsa nogle begransninger, bl.a. at der skal veere tale om
en autoriseret sundhedsperson, der er ansat i sundhedsvasenet, at le-
delsen pa behandlingsstedet eller den dataansvarlige sundhedsmyn-
dighed skal give tilladelsen til selve indhentningen, og at forsknings-
projektet gennemfares i tilknytning til den autoriserede sundhedsper-
sons anseettelse i sundhedsvaesenet.

Det foreslés sé ogs4, at ledelsen p& behandlingsstedet kan give
tilladelse til, at en anden person, der er underlagt en lovbestemt tav-
shedspligt, kan yde teknisk bistand til den autoriserede sundhedsper-
son i forbindelse med indhentningen. Jeg tror, vi alle sammen har
oplevet mange henvendelser og kontakter om, at man i dag hverken
kan fa hjeelp af sin ph.d.-studerende eller af folk, der er teknisk kyn-
dige, til at indhente data. Der er det s& ogsa stadig veek en forudsaet-
ning, at den person, der yder den tekniske bistand, er underlagt tav-
shedspligt, og at man indhenter oplysningerne under den autorisere-
de sundhedspersons ansvar. Det er ogsa en forudsatning, at antallet
af personer, der far tilladelse til at yde teknisk bistand, begranses
mest muligt.

Men med de forbehold vil jeg sige, at det ogsa er et forsgg pa at
modernisere den lovgivning, vi har, sé den sadan set kan vaere med
til at understgtte den kliniske forskning, der foregar derude, og ogsé
pa en made, hvor sundhedspersonerne har tid til deres kerneopgave
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0g ogsé kan indhente teknisk bistand fra anden side. Som sagt svarer
jeg naturligvis pa alle de spgrgsmal, der métte veere, men glader mig
over den egentlig grundleeggende brede opbakning, der er vist til
lovforslaget.

KI. 18:30

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Jeg siger tak til ministeren.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Sundheds- og Aldreudval-
get. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
21) 1. behandling af lovforslag nr. L 194:
Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven og lov om autorisa-
tion af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virksomhed.
(Styrket indsats pa hgreapparatomradet).
Af sundhedsministeren (Ellen Trane Narby).
(Fremseettelse 28.02.2019).
KI. 18:30

Forhandling

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Forhandlingen er dbnet, og jeg giver indledningsvis ordet til hr.
Flemming Mgller Mortensen som ordfgrer for Socialdemokratiet.

KI. 18:30

(Ordfgrer)

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak, formand. Lovforslaget her drejer sig om en styrkelse af ramme-
setningen for hgreapparatsomradet. Jeg vil blot lige sadan som ind-
ledning sla fast, at rigtig mange danskere har et hgrehandicap af ster-
re eller mindre omfang. Et sted mellem en halv million og 800.000
danskere har et hgrehandicap, og det skannes, at ca. 300.000 danske-
re har et hgreapparat for at imgdega nogle af udfordringerne med det
hgrehandicap, de har.

Vi har flere gange politisk haft det her emne oppe. Det har ikke
altid veeret lige let at fa skabt den ngdvendige klarhed pa omradet.
Nu har vi det oppe igen, og det hilser vi meget velkomment fra so-
cialdemokratisk side. Vi har i ordfgrerkredsen haft det til debat un-
der skiftende sundhedsministre, og det er en del af indholdet her. Li-
geledes er en del af indholdet i lovforslaget en aftale, som er indgaet
i forbindelse med det her ars finanslov. Nar jeg siger, at vi har haft
det oppe flere gange, sa har vi primeert kigget pa nogle uklarheder,
der har veaeret omkring lovgivningen og rammesatningen. Vi har kig-
get pa udfordringer omkring uvildighed fra gre-nase-hals-leegernes
side, og vi har kigget pa udfordringer omkring kapaciteten pa det her
omréde bredt set rundtomkring i Danmark.

Det, vi jo skal forholde os til, er, at de her mange hundrede tusin-
de danskere, der har problemet, jo helst skal have den rigtige, den
kvalificerede hjalp. De skal gerne have en tryghed og en sikkerhed i
forbindelse med, at uanset om de gar til en offentlig eller privat del
af det sundhedstilbud, der er pa hgreapparatsomradet, sa far de den
rigtige vejledning og behandling, og at de, hvis de skal have et hgre-
apparat, s ogsé far det absolut bedste hgreapparat udleveret.

Der er overordnet seks elementer i lovforslaget, og jeg vil blot li-
ge prgve at nevne nogle af dem i det mindste. Jeg kan se, om jeg
kan na dem alle sammen. Der bliver opstillet nye nationale kvalitets-
krav for hgreapparatsbehandling, uanset om det er offentligt eller
privat. Der er et behov for, at patienten har vished om, at det er den
rigtige kvalitet, man bliver tilbudt. Der bliver stillet krav til brug af
en faglig vejledning i forbindelse med visitation af hgreapparatsom-
radet. Det er sadan, at alle patienter skal have den udleveret, s& man
har indtrykket af, at vurderingen af ens hgrehandicap sker med de
samme faglige kriterier.

Det, der har veeret en keempestor udfordring, og som ma opleves
som en meget, meget stor udfordring og ogsa en urimelig udfordring
for rigtig mange hgrehandicappede, er, at vi har utrolig lange vente-
tider. Der er meget stor variation hen over landet. Regionerne har
gjort meget og oprettet nye klinikker rundtomkring, men hvorom al-
ting er, har vi en keempe udfordring. Det er her, hvor man med ind-
géelsen af finansloven og de parter, der stod bag den, har afsat 25
mio. kr. til en ekstraordinaer puljeafvikling. Det har vi talt for ogsé i
Socialdemokratiet, sa det hilser vi utrolig velkomment, for det ville
jo veere dejligt, hvis vi kunne se péa den anden side af puklen og s
komme meget mere ind i smult vande og kunne fa tingene til at gli-
de.

Et yderligere element er, at man skal have udarbejdet en national
informationspjece, som det forpligtes, at alle gre-nase-hals-leeger
udleverer til patienterne, og det er patienter med ukomplicerede hg-
retab. Det er vigtigt at prove at skelne mellem dem, der har de virke-
lig komplicerede hgrelidelser, og dem, der har de ukomplicerede hg-
retab. Og det er sddan i dag, at rigtig mange af dem, der har de
ukomplicerede, star i ke og venter pa at komme ind pa de offentlige
klinikker, og her er der i lovforslaget lagt op til, at det kan veere hen-
sigtsmaessigt, at de i hgjere grad konsulterer de private audiologiske
klinikker, som man har mange steder i landet. Det hilser vi ogsa vel-
kommen fra socialdemokratisk side. Vi synes, at man skal bruge al
den kapacitet, der er, til at fa havlet puklen vek.

S& er der et meget vigtigt punkt, og det er omkring uvildighed.
Der har vearet mange dobbeltinteresser pé& det her omréde, og vi har
politisk diskuteret det meget. Nu bliver der en forpligtelse til, at man
skal sikre patienterne og skilte med, hvilke klinikker der tilbyder hg-
reapparater, der kan erhverves inden for den gkonomiske ramme,
som det offentlige tilskud ogsa deekker. Her kunne vi maske godt gn-
ske os fra socialdemokratisk side, at der bliver en pligt til, at man
kan udlevere det pa alle klinikker, men det tager vi i behandlingen
frem mod tredje behandling.

Jeg ndede ikke at komme det hele igennem, men jeg vil alligevel
lige dveele ved det sidste punkt, og det er, at der nu bliver etableret et
forbud mod, at man kan have ejerskab i en virksomhed, der har de-
tailsalg af hgreapparater, samtidig med at man praktiserer som gre-
naese-hals-leege og dermed kan henvise til egen detailbutik. Der er en
skeeringsdato, som hedder den 1. juli 2019, det vil sige, at man ikke
gér tilbage. Det kan man ikke, for s& kommer man til at tale om eks-
propriation, og det er sadan, vilkarene er. Det her er et godt skel at fa
sat.

Fra socialdemokratisk side synes vi, at der er rigtig mange gode
elementer i det her. Der kan sagtens vere noget, vi skal diskutere
frem mod tredjebehandlingen, og det er jeg sikker pa at vi nok skal
fa en god droftelse af. Og sa er jeg meget glad for, at formanden gav
mig lidt ekstra tid, til gengaeld kan jeg sige, at vi sparer lidt tid, for
jeg skal sige, at bade Det Radikale Venstre og Alternativet har sam-
me holdning, som jeg her har givet udtryk for at Socialdemokratiet
har. Tak.

KI. 18:36

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Og sé er turen kommet til fru Liselott Blixt som
ordfgrer for Dansk Folkeparti.



Tirsdag den 12. marts 2019 (L 194) 53

Kl. 18:36

(Ordfgrer)

Liselott Blixt (DF):

Mange tak. Den forrige ordfarer har jo praesenteret hele lovforslaget
sd godt, at jeg ikke behgver at gennemga alle tingene. Jeg kan i ste-
det for dveele ved, at nar man har veret sundhedsordfarer i rigtig
mange ar, har man talt hgreapparater rigtig mange gange. Der har
veeret rigtig mange samrad, der har veeret rigtig mange spgrgsmal til
ministeren, og der har ogsa undervejs veret lovforslag.

Vi har jo i Danmark staet i en ret speciel situation i forhold til sa
mange andre lande, for vi lavede det jo sadan, at hvis man havde et
hgretab, kunne man f tilskud, ja, man kunne faktisk fa hgreappara-
ter for ingen penge. Det gjorde, at vi faktisk fik nogle fantastisk
fremsynede og innovative producenter i landet, og det gjorde, at vi
kunne give de mennesker, som led af et hgretab, nogle hgreappara-
ter, som de kunne bruge, netop nar de skulle ud i sociale sammen-
haenge og mange andre steder, hvor det er en keempestor gene, hvis
man ikke kan hgre, hvad der bliver sagt. Vi ved, at det giver social
isolation og det giver problemer pé arbejdet; jeg tror ikke, man kan
forestille sig, hvor slemt det er, hvis ikke man selv har prgvet det —
eller har en pargrende, som man finder ud af overhovedet ikke harer,
hvad man siger. Det er godt nok irriterende. Man ender faktisk med
en gang imellem at teenke: Jeg lader veere med at sige det, jeg ville
sige, for s skal jeg til at forklare det rigtig mange gange.

Vi synes jo, det har veeret en rigtig god udvikling, men for nogle
ar tilbage kom der nogle sager om, at nogle ventede lang tid, og at
nogle tjente massevis af penge p4, at staten gav det her tilskud. Og
det gjorde, at vi tog det op herinde. Desverre betad det s, at den
tidligere regering faktisk fjernede en del penge fra omradet, og det
gjorde, at Dansk Folkeparti indkaldte til en forespgrgselsdebat, som
har resulteret i, at vi star her i dag med det her lovforslag.

Vi har forhandlet en del med regeringen og med sundhedsmini-
steren, og Vi blev derfor ogsa enige om, at nu skulle der ske noget pa
omrédet. Nogle af alle de ting, som vi ogsa gjorde geeldende den-
gang, var det med dobbeltroller, og hvordan nogle tjente flere penge
end andre, fordi de kunne henvise til egen butik og selge egne hare-
apparater, samt hvordan man fik lavet et system, der tilgodesa pa-
tienten noget mere. Det faler vi at vi har faet med det her lovforslag.
Og samtidig har vi faet sat nogle penge af, sadan at vi sikrer, at vi
kigger pa hele omradet pa en helt ny made.

| Dansk Folkeparti mente vi ogsa, at vi skulle kigge pa pukkelaf-
viklingen, for der er altsa nogle steder, der har 90 ugers ventetid. Og
vi ved jo, at der er rigtig mange, der venter med at henvende sig,
indtil de har sagt »hva'« rigtig mange gange og fundet ud af, at der
faktisk er rigtig meget, de er gaet glip af. Det haber jeg og vi at vi nu
kan ggre noget ved, i forhold til at det her lovforslag kommer igen-
nem. Det er ikke lgst med det her, men det er i hvert fald et skub i
den rigtige retning. Der er ogsa sat rigtig mange penge af til pukke-
lafviklingen, og sa haber vi, at det kommer dem til gode, som har ga-
et i rigtig lang tid og ventet, sa de kan komme i gang med at vere
sociale igen, kunne hgre, hvad deres bgrn og barnebgrn siger, og for
nogles vedkommende ogsa kunne fastholde deres arbejde — noget, de
har haft sveert ved, fordi de gar og venter pa, at de kan fé justeret de-
res hgreapparat.

S vi tilslutter os aftalen og ser frem til, at det kommer til at vir-
ke. Tak.

Kl. 18:40

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Dansk Folkepartis ordfgrer. S& er turen kommet til fru Jane
Heitmann som ordferer for VVenstre, Danmarks Liberale Parti.

Kl. 18:40

(Ordfgrer)

Jane Heitmann (V):

Tak, formand. Kan du hgre, hvad jeg siger? (Hvisker). Langt de fle-
ste af os vil svare ja, men omkring 900.000 danskere vil enten ikke
svare, fordi de ikke har hart spargsmalet, eller ogsa vil de sige:
Hvadbehager? Af de 900.000, der som anslaet har udfordringer med
hgrelsen, vil hovedparten veere mend, og ca. 50 pct. af alle danskere
over 75 ar vil have nedsat harelse. Hvis vi ser lidt i krystalkuglen, vil
vi i 2030 have 230.000 flere &ldre, og en stor del af disse vil have
udfordringer med hgrelsen.

Vi lever i dag i en frygtelig larm med hgj musik og gadestgj og
lyd fra radio-tv og stgj fra arbejdspladsen og meget mere, og det ud-
fordrer vores hgrelse. En ting er, at nedsat hgrelse udfordrer den en-
keltes hverdag og sociale liv, en anden ting er, at der er umadelig
lange ventetider pa hareapparatbehandling. | november 2018 var
ventetiden mellem 15 og 115 uger pa offentlig hgrebehandling. 115
uger — det er altsd mere end 2 &r. Og det er en helt igennem uaccep-
tabelt lang ventetid, og derfor er der brug for handling nu.

Vi er i Venstre utrolig glade for den finanslovsaftale, som vi har
indgaet med Dansk Folkeparti. Med 25 mio. kr. arligt fra 2019 tager
Vi nu et stort og vigtigt skridt for sammen at give danske hgrepatien-
ter bedre muligheder for at fa hjelp til deres hgretab. | Venstre gn-
sker vi, at alle disse mennesker far deres sociale liv tilbage, sa de
med et hgreapparat pa eller i gret igen kan deltage i sociale sammen-
komster hos familie og venner uden at skulle sette sig selv udenfor
eller blive sat udenfor, simpelt hen fordi man med et hgrehandicap
ikke kan fglge med i samtalen.

| dag er det naesten umuligt for patienterne at navigere mellem de
offentlige og private tilbud. Samtidig er det ikke muligt for patien-
terne at vide, hvilke private gkonomiske interesser en lzege har pa
omradet. Lovgivning om leegers gkonomiske forbindelser til produ-
center af hgreapparater er naermest ikkeeksisterende. Og det gér sim-
pelt hen ikke, at man som patient i det danske sundhedsvasen ikke
kan veere sikker pa, at det udelukkende er en sundhedsfaglig vurde-
ring, der afgar legens anvisninger.

Med lovforslaget tager vi nu livtag med udfordringerne pa hgre-
apparatomradet, og i alt seks omrader tager vi fat pa: Patientrettighe-
derne skal styrkes, sa private klinikker forpligtes til at informere pa-
tienten om, hvorvidt klinikken kan tilbyde et hgreapparat inden for
prisen af det offentlige tilskud.

Der vil blive indfgrt nye nationale kvalitetskrav, som geelder for
béade offentlig og privat hgreapparatbehandling. Og der bliver indfart
krav om brug af faglig vejledning ved visitationen, og det betyder
ens kriterier for vurdering af hgretab, uanset om man som patient har
valgt et offentligt eller privat tilskud.

Med en ny informationspjece, som gre-nase-hals-leegerne skal
udlevere, sikrer vi, at alle patienter med et ikkekompliceret hgretab
far en reel mulighed for at vaelge mellem de forskellige tilbud pa et
oplyst grundlag.

Sa skal vi have mere viden om omradet, og det far vi, fordi gre-
naese-hals-leeger pa offentlige og private klinikker i fremtiden skal
indberette patientdata om f.eks. ventetid og kvalitet.

Endelig strammer vi reglerne for leegernes tilknytning til detail-
salg af medicinsk udstyr, og det gar vi for at sikre, at det er en leege-
faglig vurdering og ikke gkonomiske interesser, som styrer legens
afgarelse. Det duer simpelt hen ikke, at danske patienter skal leve
med den risiko, at det er gkonomiske interesser frem for en legefag-
lig vurdering, der ligger til grund for valget af medicinsk udstyr eller
i det her tilfeelde et hgreapparat. Med skerpet oplysningspligt for lee-
ger, der bade arbejder i klinikken og samtidig har en tilknytning til
detailbranchen, og med et fremtidigt forbud mod at gre-naese-hals-
leeger samtidig kan have medejerskab af en virksomhed med detail-
salg, styrker vi nu habiliteten.
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Sidst, men ikke mindst, giver det mening, at vi pa sigt far et mere
ensartet tilsyn. Der bar, ligesom pa alle andre omrader af vores
sundhedsvaesen, tilstreebes mere ensartethed i behandlingen. Det ma
ikke veere det rene postnummerlotteri, nér et hgretab skal behandles.
Venstre kan stgtte lovforslaget som fremsat, og jeg skal hilse fra De
Konservative og sige, at de ogsa kan statte lovforslaget.

KI. 18:45

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Venstres ordfgrer. Sa gar vi videre til hr. Peder Hvelplund
som ordfgrer for Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 18:45

(Ordfarer)

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det. | dag skal vi behandle det her lovforslag om en styrket
indsats p& hgreomradet. Det er et omrade, der i den grad trenger til
en oprydning. Der er alt for lange ventetider, og det har der varet
lenge. Det pavirker de mennesker, der lider af hgretab, mange risi-
kerer social isolation og at blive udelukket fra fallesskabet, fordi
man ikke kan fare samtaler med andre mennesker, og at man ikke
kan veere der for de vigtige mennesker i ens liv, fordi man ikke kan
hare, hvad ens &gtefelle eller barnebgrn siger. Man risikerer at mi-
ste sit job og sit netveerk. Et hgretab er sterkt invaliderende. Lovfor-
slaget adresserer ogsa den vigtige problematik, at hgreomradet lidt er
det vilde vesten. | dag kan private audiologer henvise til egen butik,
hvor de kan szlge hgreapparater i dyre domme, selv om det er mu-
ligt at f& hgreapparater med offentligt tilskud, s& der ikke behgver at
vere egenbetaling.

Vi stgtter derfor op om den del af lovforslaget, der vil sikre en
bedre gennemsigtighed i forhold til behandlingstilbud, sa private kli-
nikker skal informere klarere om gratis behandling og ejerforhold.
Vi mener, at der alligevel er plads til forbedringer, hvad ogsa Hare-
foreningen gar opmeerksom pa. De skriver:

»Men lovforslaget er ikke tilstreekkeligt. Som det star nu, er det
op til den enkelte forhandler, om man gnsker at tilbyde hgreappara-
ter uden egenbetaling. Vi mener det bar veere et krav, at alle private
forhandlere, der s&lger hgreapparater med offentligt tilskud, skal til-
byde hgreapparatbehandling uden egenbetaling som en del af sorti-
mentet.«

Vi er opmarksomme pa, at der star i bemarkningerne, at det er
hensigten, men det bar skerpes i lovteksten. Desuden mener vi ikke,
at der bliver taget et reelt opger med det faktum, at det reelt er en
seelger, der skal radgive. Der star, at fra den 1. juli 2019 méa special-
leger i gre-, naese- og halssygdomme, der arbejder eller bistar med
hgreapparatbehandling til patienter, ikke erhverve ejerskab i virk-
somheder med detailsalg af hgreapparater. Men det Igser jo ikke det
problem, at mange allerede har en virksomhed, som de s&lger hare-
apparater fra.

Det er positivt, at lovforslaget indeholder en mulighed for, at og-
s& patienter, der far hgreapparater gennem en privat udbyder, bedre
kan f4 erstattet mistede hgreapparater. Men det er lidt uforsteligt,
hvorfor 4-arsfristen skal udvides til ogsé at geelde for det offentlige,
hvor ogsa mennesker med komplicerede hgretab bliver behandlet.
Dels er definitionen om, at der skal veere indtruffet en markant hel-
bredsbetinget forveerring af hgrelsen upreecis, dels kan der veere an-
dre arsager end forveerring af hgrelsen, der motiveret et behov for at
udskifte apparatet. Vi mener, at det bar veere et leegefagligt sken, der
er det afggrende for, om der er behov for et nyt hgreapparat.

Vi statter ogsd, at der indsamles mere data og viden pa hgreomra-
det, s& omradet Igbende kan forbedres, for der ligger alt for mange
hereapparater i skuffer rundtomkring i landet. Vi ma finde ud af, om
der udleveres hgreapparater til mennesker, der reelt ikke har gavn af
dem, eller hvad der er galt.

Vi anerkender til fulde problematikken. Der er alt for lange ven-
tetider pa specialafdelingerne, der er et demografisk pres, der ger, at
det er uhensigtsmaessigt at basere den langsigtede strategi for hare-
apparatbehandling af borgere med ukomplicerede hgretab pa syge-
husbehandling. Derfor er det positivt, at der med finansloven for
2019 blev afsat midler til en ekstraordinaer pukkelafvikling, sa vente-
tiderne nedbringes.

Lovforslaget motiveres med, at det vil forhindre lignende pukler i
fremtiden. Men der mener vi, at forslaget grundlaeggende ikke lgser
det bagvedliggende problem, nemlig at sygehusene er s& gkonomisk
udsultede, at ansatte hellere vil arbejde i det private, hvor man kan
tage sig af de ukomplicerede behandlinger og ga hjem til tiden, og at
der ikke er uddannet nok personale til at tage sig af de mange flere
&ldre, der har behov for vores sundhedsvasen, herunder hgreappara-
ter. Det er problemer, der skaber ventetid for patienterne, bade for
dem med komplicerede og ukomplicerede hgretab.

Vi finder, det er en forkert lgsning at forhindre ventetider ved at
flytte de ukomplicerede ud af den offentlige behandling og over i
private tilbud. Allerede i sommer skrev Danske Regioner, at en del
af problemet med ventetider skyldes, at audiologerne siger op i det
offentlige og tager job i det private. Med lovforslaget vil den bevee-
gelse jo bare forstaerkes og sveekke vores feelles sundhedsveesen, og-
sa fordi vi med lovforslaget pélaegger de offentligt ansatte mere ad-
ministration og bavl. | stedet for at behandle skal de bruge tid pa vi-
sitationsprocesser, information om privatklinikker m.m.

Vi finder, at man i stedet for kunne ggre en indsats for at skabe
gode offentlige tiloud i primaersektoren taettere pa borgerne. Rund-
tomkring i landet bygges der sundhedshuse, og der bruges offentlige
kroner pé at uddanne dygtige og engagerede mennesker inden for en
reekke nye faggrupper, som f.eks. universitetsuddannede audiologer
og audiologopader.

Lad os bruge de investeringer til at skabe gode offentlige tilbud,
hvor mennesker med ukomplicerede hegretab kan fa behandling teet
pa, hvor de bor. S& undgér vi ogsa de habilitetsproblemer, som lov-
forslaget i dag prever at komme til livs, nemlig de problemer, der
opstar, nér leeger kan tjene penge pé at szlge det udstyr, de selv ordi-
nerer. S& selv om der er en raekke positive tiltag i lovforslaget, mener
vi grundleeggende, at det traekker i den forkerte retning. Og derfor
kan vi ikke statte lovforslaget.

KI. 18:50

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Enhedslistens ordfarer. Sa er vi kommet til fru May-Britt
Kattrup som ordfgrer for Liberal Alliance. Versgo.

Kl. 18:50

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. P& hgreapparatomradet kan der i det offentlige vere fra
15 og helt op til 115 ugers ventetid, og det er et keempeproblem for
de patienter, som det vedrarer. Det betyder noget bade arbejdsmas-
sigt og socialt. Man bliver ofte opfattet som asocial, nar man sidder i
et selskab, fordi man ikke rigtig deltager i samtalen, og sa tror folk,
at det er, fordi man ikke interesserer sig for det og ikke gider at fglge
med. Man kan ogsa blive opfattet som dum, fordi det, de andre lige
har siddet og talt om, kan man pludselig finde pa at sperge ind til.
Det betyder, at mange undlader at deltage i sociale arrangementer,
og det er jo ikke serlig hensigtsmaessigt eller rart for nogen — og da
slet ikke, ndr man rent faktisk kunne komme til at blive behandlet
uden ventetid eller efter en meget kort ventetid, hvis man bare hen-
vendte sig til en privat, fordi kapaciteten her er til stede.

Hvordan kan det s& vaere, at man star pa venteliste i s& mange
uger, nar der er ledig kapacitet i det private? Det er simpelt hen, for-
di patienterne ikke kan gennemskue deres muligheder og rettigheder,
for pa det her omrade er der rent faktisk frit valg — altsa rigtig frit
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valg fra dag et af. Det er ikke betinget af, at det offentlige har farste-
ret. Det er ikke betinget af nogle behandlings- eller udredningsgaran-
tier p& 30 dage. | princippet kan du, dagen efter du har faet din diag-
nose, ga hen til en privat og fa dit hgreapparat. Men det ggr man ik-
ke, og det er, fordi man ikke har faet ordentlig information om den
mulighed. Det er sa det, vi vil &ndre pa nu, ved at gre-naese-hals-lz-
ger forpligtes til obligatorisk information.

Samtidig skal der vaere mere klarhed om habilitet og skonomiske
egeninteresser. Det vil fremover vare sadan med det her lovforslag,
at det vil veere forbudt for gre-naese-hals-lzeger at etablere ejerskab i
en virksomhed med detailsalg af hgreapparater. Det er en ting, som
forhabentlig vil kunne medvirke til, at man ogsa i virkeligheden og i
realiteten far et mere frit valg, og at det pa den made kan veare med
til at afvikle de her lange ventelister.

Det er et rigtig godt lovforslag, som jeg selv har brugt meget tid
pa, og jeg er ret tilfreds med resultatet. Liberal Alliance stgtter for-
slaget.

KI. 18:53

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Vi gér videre til fru Kirsten Normann Andersen
som ordfgrer for SF.

KI. 18:53

(Ordfarer)

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Lovforslaget her handler om at sikre patienter med hgre-
tab adgang til effektiv behandling af hgj kvalitet og at forkorte de
lange ventetider pa hgreapparater. Det er to gode formal.

Mellem 500.000 og 800.000 danskere anslas at have nedsat hare-
Ise i stgrre eller mindre omfang. Det problem skal vi selvfglgelig
tage serigst, iseer fordi et ubehandlet hgretab kan medfare alvorlige
udfordringer i patientens liv. Det er vigtigt for SF, at vi pa bedst mu-
lig made sikrer patienter med nedsat harelse en sa normal hverdag
som overhovedet muligt. Vi ved jo, at konsekvenserne af hgrened-
settelse kan vaere vanskeligheder med at kommunikere, ensomheds-
falelse, isolation og frustration, og det skal vi selvfglgelig gare alt
for at bekeempe; maske da iseer, hvis det er sddan, at der ogsa viser
sig at veere en sammenhang mellem hgretab og f.eks. udvikling af
demens.

Derfor bakker vi ogsa op om et forslag, som kan kvalificere be-
handlingen af hgretab. Ret til behandling i tide er vigtigt, vel at meer-
ke uden egenbetaling, og ret til, at der bliver taget individuelle hen-
syn, for patienter er nemlig ikke ens, og derfor skal standarder heller
ikke veere det. Vi har allerede arbejdet med leegedakning, og der er
en sammenhang mellem legedakning og ventetid.

I SF sympatiserer vi med pukkelafviklingen, men vi sa gerne, at
der ogsa i forslaget var mulighed for at kigge pa en mere langsigtet
strategi, hvor vi ogsa far lejlighed til at overveje muligheden for ek-
sempelvis forskning. Og skal man kunne det, bliver man ogsa nedt
til at se pa, at et ikkekompliceret hgretab jo kan veere forlgberen til et
kompliceret hgretab, og forslaget skal give grelegerne mulighed for
0gsa at kigge pé den del.

Vi synes, at der stadig veek er nogle overvejelser, som vi gerne
vil tage med, i forhold til den del, som vi gerne vil drafte i udvalgs-
behandlingen, ligesom jeg ogsa lytter mig til, at Enhedslisten har
stillet en reekke spargsmal, som det kan give mening at prgve at tage
med i udvalgsbehandlingen efterfalgende. Det vil vi gerne have mu-
lighed for, far vi tager endelig stilling til forslaget.

KI. 18:55

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til SF's ordfgrer. S& er vi kommet til sundhedsministeren.

Kl. 18:55

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):

Tak for bemarkningerne til lovforslaget. Der er ingen tvivl om, at et
ubehandlet hgretab kan have alvorlige konsekvenser. Hgretab kan
fare til vanskeligheder med at kommunikere, det kan fgre til ensom-
hed, isolation, tab af job, relationer og andre ting. Det, vi har draftet
ogsa i forhold til hgreapparatomradet, er jo, at det desveerre i dag ik-
ke fungerer optimalt for den enkelte patient. Det er sveert for patien-
terne at navigere mellem de forskellige behandlingsmuligheder, og
der eksisterer ikke en felles kvalitetskontrol af behandlingen i det
offentlige og private regi. Der mangler ogsa gennemsigtighed, bl.a.
ogsa gennemsigtighed omkring sammenfaldende interesser. Derud-
over ma man bare sige, at ventetiderne til offentlig hgreapparatbe-
handling har veeret uacceptabelt lange i alt, alt for lang tid.

Med det lovforslag, som vi farstebehandler i dag, ensker regerin-
gen som en opfalgning pa den finanslovsaftale, vi har indgéet med
Dansk Folkeparti, og det udspil, som vi kom med i efteréret, at rydde
op pa omradet og skabe forudsatningerne for fremtidens hgreappa-
ratbehandling. Derfor indeholder lovforslaget ogsa en lang raekke
elementer, som har til formal at sikre, at borgere med hgretab frem-
over kan modtage en effektiv og en uvildig behandling af hgj kvali-
tet. Det er, som jeg ogsa har hart flere af ordfarerne sige, pa tide, at
vi rydder op, ogsa i de strukturelle udfordringer, der er pd omréadet.

Ud over lovforslaget, som sikrer bedre rammer for omréadet, har
regeringen ogsa sammen med Dansk Folkeparti med finanslovsafta-
len for 2019 prioriteret 25 mio. kr. arligt de naste 4 ar til at nedbrin-
ge ventetiderne pa offentlig hareapparatbehandling, altsa pa at afvik-
le den pukkel, der har ophobet sig alt for mange steder.

For det farste indeholder lovforslaget jo en forpligtelse til, at gre-
nase-hals-leeger fremover udleverer en national informationspjece,
sd alle borgere med hgretab far information om, hvilke behandlings-
mulighederne de har, og at det vel at merke er de samme informati-
oner, man fér, uafhangigt af hvilken afdeling man behandles p3,
men ogsa en information, som viser, hvilken behandlingsmuligheder
man ikke kun har i det offentlige, men ogsa, hvad man har af mulig-
heder for frit valg pd hareomradet, hvor man jo fra dag et har mulig-
hed for, hvis man er borger med ukompliceret hgretab, at bruge sit
frie valg til at fa behandlingen f.eks. i en hgreklinik eller andre ste-
der, hvor man ogsa kan tiloydes behandling.

For det andet forpligtes de private hgreklinikker til at skilte med
en reekke oplysninger, og det er vigtigt at tage med, fordi der i dag er
mange, der oplever, at de sddan set ikke har den fulde information.
Det handler bl.a. om at sikre, at hgreklinikken ogsa skilter med, om
de har et hgreapparat i sortimentet, der prismassigt ligger inden for
den offentlige tilskudsgrense til privat behandling.

Jeg tror egentlig, at vi alle sammen har talt med patienter, som er
géet ind pa en hgreklinik med tanken om at skulle have et hgreappa-
rat og sa finder ud af, nar de har veeret der i en halv times tid, at der
ikke er et hgreapparat inden for den tilskudsgreense, der er, og at det
sadan set bade er spildt tid for dem, men ogsa for hareklinikken. Der
er vi ngdt til at gare det nemmere for borgeren, patienten, at navigere
mellem de forskellige behandlingsmuligheder og ogsé veelge den
lgsning, der passer til den enkeltes behov.

For det tredje foreslar vi at indfgre nationale kvalitetskrav pa hg-
reapparatbehandlingen i Danmark, og det skal gelde bade i offent-
ligt og privat regi. Man skal veere tryg ved den behandling, man far,
og at den er af hgj kvalitet, uanset hvor den foregar.

For det fjerde foreslar vi krav om brug af faglig vejledning i for-
bindelse med visitation til hgreapparatbehandling, sa det sikres, at
alle patienter far vurderet deres hgretab ud fra de samme kriterier,
uanset hvor i systemet patienten far foretaget harepraven, altsa en
systematik, som vi mangler i dag.

For det femte ivaerksetter vi en national systematisk og ensartet
indsamling af data om hgreapparatbehandlingen i Danmark. For i
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dag ved vi desveerre alt for lidt om, bade hvem der modtager hgreap-
paratbehandling, og hvilken behandling de har féet, eller hvilken op-
falgning de har modtaget. Vi ved heller ikke, om den enkelte patient
egentlig opnér den gnskede effekt som fglge af behandlingen, og
som flere af ordfgrerne ogsa har sagt, leder det ogsa nogle gange til
de skuffeapparater, som der bliver talt om. Alts4, vi risikerer egent-
lig at bruge ressourcerne forkert. Det er vi ngdt til at fa et samlet
overblik over.

KI. 19:00

Endelig foreslar vi ggede habilitetskrav, og der er jeg glad for
den gode dialog, vi har haft ordfgrerne imellem i relation til de pro-
blemer, som borgere med hgretab har oplevet. Der ma ikke veere
tvivl om laegernes habilitet. Laeger skal ikke kun sgrge for, at deres
patienter far den bedste behandling, de skal ogsé gare det uden at
tage hensyn til egne gkonomiske interesser. Det er vigtigt, og det bli-
ver understreget med lovforslaget, hvor vi dermed ogsé sikrer ram-
merne og forudseetningerne for fremtidens hgreapparatbehandling.
Der kan man sige, at det er noget, der ligger ud over lovforslaget,
men som ogsa indgar i den aftale, som regeringen har lavet med
Dansk Folkeparti, nemlig at kigge pa teknologien og mulighederne
pa hgreapparatomradet, kigge pa, hvordan det udvikler sig lgbende,
og med afszt i lovforslaget far vi ogséa skabt muligheden for at ud-
vikle omradet yderligere.

Ud over initiativerne i lovforslaget gnsker regeringen ogsa sam-
men med Dansk Folkeparti og den aftale, vi har lavet om finanslo-
ven, at introducere en ny model for visitation til hereapparatbehand-
ling i Danmark, hvor vi gar bedre brug af bade ny teknologi og vi-
den, men ogsa kigger pa, hvad det egentlig er for nogle veluddanne-
de fagpersoner, vi har pa omréadet i dag, som vi kan drage bedre nyt-
te af. Med den nye model vil vi gere det muligt at standardisere og
digitalisere dele af behandlingsforlgbet og ogsa flytte dele af be-
handlingsforlgbet teettere pa borgeren, samtidig med at vi bevarer et
steerkt sundhedsfagligt hensyn.

Jeg er glad for den positive modtagelse, som lovforslaget allerede
har faet og stiller mig selvfalgelig til radighed for de spargsmal, der
matte veere under lovbehandlingen.

Kl. 19:02

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tusind tak til Danmarks sundhedsminister.

Der er ikke flere, der har gnsket ordet, og derfor er forhandlinger-
ne sluttet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Sundheds- og Aldreudval-
get, og hvis ikke der er nogen, der ger indsigelse, betragter jeg det
som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det sidste punkt pé& dagsordenen er:
22) Forespeorgsel nr. F 28:
Forespgrgsel til sundhedsministeren:
Hvilke initiativer patenker regeringen at iveerksette for de ca.
14.000 patienter, der lider af ME-traethedssyndrom?
Af Liselott Blixt (DF), Karina Adsbhgl (DF), Jeppe Jakobsen (DF) og
Merete Dea Larsen (DF).
(Anmeldelse 13.12.2018. Fremme 18.12.2018).
Kl. 19:02

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Jeg gar opmarksom p4, at afstemningen om eventuelle forslag til
vedtagelse udseettes til torsdag den 14. marts 2019.

Begrundelsen for forespgargslen gives af ordfgreren for forespar-
gerne, nemlig fru Liselott Blixt, Dansk Folkeparti, som har ordet nu.
Versgo.

Kl. 19:03

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Liselott Blixt (DF):

Mange tak. Jeg har de sidste 11 ar interesseret mig for diagnosen
ME. Nu skal jeg prave at se, om jeg kan udtale det: myalgi star M'et
for, det er muskelsmerte, og E'et star for encephalopathilopathi, det
er lidt sveert at sige, og det er inflammation i hjerne og rygmarv.
Men vi bruger ME — og mere mundret kalder vi det her i Danmark
for kronisk treethedssyndrom.

Jeg har jeevnligt i de 11 ar har haft kontakt med patienter og pérg-
rende, og samtidig har jeg ogsa laest og fulgt med i, hvad man har
gjort i andre lande. | efteraret fik jeg en henvendelse, som gar, at vi
star her i dag. Det var en henvendelse fra et foraeldrepar p& Fang. Jeg
har det pa den made, at jeg altsa skal tale med folk, se folk i gjnene,
og derfor tager jeg mange gange ud og besgger dem — ogsé for at se,
om de er serigse og troveerdige, og specielt ogsa, fordi nogle af de
her mennesker faktisk far at vide, at de naermest lider af sygdommen
Minchausen by proxy.

Jeg madte det her foraeldrepar — det var ganske almindelige men-
nesker — og de fortalte om nogle frygtelige & med en syg datter, som
de keempede for at kunne hjelpe. Da jeg harte deres historie, og det
er jo ikke den farste, jeg har hart, jeg har hart flere i lgbet af de her
ar, sa tror man jo nappe, at det er Danmark, man bor i. Jeg tror, at de
fleste ligesom jeg forventer et social- og sundhedsveesen, som er til
for borgerne, og som kerer sig om den enkelte. Men det var ikke det,
jeg harte.

De har en datter, som tilbringer naesten 24 timer i sengen, ikke ta-
ler lys, lyd og bergring, og som for hver dag, der gar, bliver svagere
og svagere, og som efterhanden ikke kan se muligheder i livet. Vi ta-
ler om et sundhedsvasen, hvor leeger frasiger sig at behandle hende,
naegter at komme pa sygebesgg, og et socialvaesen, som nagter at
bevilge hjeelpemidler, og som beskylder foreldrene for at lide af
Minchausen by proxy.

Man tror, det er lggn, at vi er i Danmark 2019, nér man samtidig
hgrer om nabolande, hvor statsministerkandidaten for flere ar siden
faktisk gik til valg pa at gere noget for den her patientgruppe. Sé er
det, jeg stiller spargsmalet til Danmarks sundhedsminister: Hvad vil
ministeren ggre for at hjelpe og anerkende og stgtte disse menne-
sker, som har diagnosen ME, og de forzeldre, som keemper den veer-
ste kamp dagligt for at hjelpe deres barn, som har vaeret sa uheldig
at fa en sygdom, som man desveerre ikke ved alt om i dag, men som
har brug for at blive anerkendt, stattet — og ikke det modsatte, som vi
ser her i Danmark?

Jeg glader mig rigtig meget til at f4 en debat om det i dag, og jeg
héber, at ministeren vil veere med til at statte denne gruppe menne-
sker. Tak.

Kl. 19:06

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tusind tak til ordfareren for forespgrgerne.

Inden vi gar videre, skal jeg lige sende en hjertelig invitation til
alle ordfgrerne om at komme op og indtage deres pladser heroppe i
inderkredsen. Og vi holder lige en pause. | skal nok fa lov til at kun-
ne sidde stille og roligt og hgre ministerens kloge ord. Jeg skulle ha-
ve sagt det, inden vi gik i gang. Jeg beklager den darlige orkestrering
og siger tak til kollegerne for den meget store velvilje.
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Jeg kan se, at alle er ved at veere klar, sa de har en god stol at
sidde i, nér vi nu byder velkommen til sundhedsministeren. Velkom-
men.

KI. 19:08

Besvarelse

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):

Tak, formand. Tak for forespgrgslen. Tak til Dansk Folkepartis ord-
farer for at satte fokus pa indsatsen for patienter med ME — jeg vil
undga at preve at udtale ordet — eller kronisk traethedssyndrom, som
vi ogsa kalder det. Det er en sygdom, som desveerre belaster mange
mennesker. Det er sveert at sztte et helt ngjagtigt antal pa, men
Sundhedsstyrelsen vurderer, at det geelder mellem 10.000 og 20.000
mennesker. Patienter beskriver ofte ME som en gennemgribende
treethed — en traethed, der pavirker deres funktionsevne og livskvali-
tet, og som kan veere bade invaliderende og langvarig. Kronisk treet-
hed er bl.a. kendetegnet ved, at patienten har klare fysiske sympto-
mer, men at det alligevel nogle gange ikke kan pavises ved blodpra-
ver, rgntgenundersggelser eller andre medicinske test.

Der mangler pa nogle omrader en faglig enighed p& omradet, og
der mangler ogsa en tilstreekkelig kortleegning af &rsager og syg-
domsmekanismer. Der er i hgj grad et behov for — og der deler jeg
fuldsteendig ordfarerens gnske — en starre klarhed pa omréadet. Der
bliver forsket i ME, bade i udlandet og her i Danmark, bl.a. er der et
omfattende dansk forskningsprojekt, der aktuelt er ved at afdeekke en
lang reekke faktorer i forhold til udviklingen af ME, men vi har be-
hov for hele tiden at orientere os i forhold til den nye viden, der
kommer, fordi det ogsé er en forudsaetning for, at vi kan organisere
vores behandling bedre i morgen end sadan, som vi har formaet hid-
til.

Men selv om vi endnu mangler meget viden om ME, er der ingen
tvivl om, at der er tale om en reel sygdom — en reel sygdom, der skal
anerkendes, en reel sygdom, som skal udredes, og som skal behand-
les. Det er vigtigt at sla fast, at det ikke er en betingelse for at modta-
ge behandling, at der er stillet bestemte diagnoser, og det er heller
ikke en betingelse, at bestemte diagnoser er udelukket. Og nar jeg si-
ger det, er det, fordi der er en diskrepans mellem det antal, der reelt
er diagnosticeret, og sa det antal, som Sundhedsstyrelsen anslar der
er af borgere, som lider af ME.

Patienter med ME skal selvfalgelig mgdes med den samme pro-
fessionalisme og samme relevante tilbud om udredning og behand-
ling i sundhedsvasenet som alle andre patienter. Og desvaerre ma vi
erkende, at det i dag ikke er alle patienter med ME, der mgdes med
den professionalisme og de relevante tilbud om udredning og be-
handling, som de har krav pa. Vi ma ogsa konstatere, at indsatsen
varierer pa tveers af landet, og at der nogle steder i hgj grad er tale
om en mangelfuld indsats. Mange patienter oplever at blive stigmati-
seret, og nér de har veeret igennem et ofte langt udredningsforlgb, er
der heller ikke altid et relevant tilbud om behandling i den anden en-
de.

Sundhedsstyrelsen satte med den rapport, der blev udgivet i juni
méned 2018, bl.a. fokus pd ME, ogsd med anbefalinger til bade ud-
redning og behandling, rehabilitering og afstigmatisering af bl.a.
ME. Det er en rapport, som er udarbejdet i samarbejde med reprae-
sentanter fra de forskellige specialer, men ogsa sammen med Danske
Regioner, Kommunernes Landsforening og ogsé de relevante patie-
ntforeninger, i det her tilfeelde ME Foreningen.

En af de centrale anbefalinger, som Sundhedsstyrelsen kom med,
var, at alle regioner skal etablere specialiserede tvaerfaglige centre,
som skal udrede og behandle bl.a. patienter med svere tilfelde af
ME, og som 0gsa skal sikre en koordinering og en samlet indsats for
de patienter, der i dag nogle gange oplever, at de bliver sendt fra det
ene tilbud hos en specialist til det andet, og hvor man mangler sam-

menheng og enighed omkring de tilbud og den behandling, der skal
ivaerkszttes. Patienterne skal pa den made ogsa sikres, at de relevan-
te specialer bliver inddraget i deres udredning og behandling, og
centrene skal koordinere den samlede indsats, sa patienterne ikke
bliver kastebolde i systemet, fra afdeling til afdeling og frem og til-
bage, sa igen tilbage til egen leege og sé igen videre til f.eks. syge-
husudredning eller andet. Der er behov for en samlet koordinering.

Centrene skal yde faglig radgivning til de gvrige dele af sund-
hedsvaesenet, men ogsa ud til praksissektoren og ogsa ud til kommu-
nerne. Det er desuden centralt i de anbefalinger, som Sundhedssty-
relsen kom med, at der skal sikres gget viden om bl.a. ME i alle spe-
cialer. Og nu laste ordfareren ikke forslaget til vedtagelse op — det
gér jeg ud fra at ordfareren sd ger i naste runde — men jeg vil bare
tillade mig at gleede mig over, at mange af de elementer ogsa gar
igen i det faelles forslag til vedtagelse, som ligger til dagens fore-
spargselsdebat, for det er der i hgj grad behov for.

KI. 19:13

Sundhedsstyrelsen er allerede i gang med at gennemga de leegeli-
ge specialer for at sikre, at ME er indskrevet de relevante steder.
Formalet er bl.a., at ME skal forankres i de somatiske specialer, i
stedet for at sygdommen, som det er tilfeldet i dag, alene er beskre-
vet i den psykiatriske specialevejledning. Det er vigtigt.

Det er ogsa vigtigt at sikre, at der bliver gjort op med anvendel-
sen af stigmatiserende betegnelser. Nar vi taler om stigmatisering, er
vi 0gsa ngdt til at se pa, hvordan kronisk traethed bliver registreret. |
journalerne kan laegerne bruge de betegnelser, de mener er mest rele-
vante og beskrivende for en patients sygdom, men der er nadt til at
veere standarder, nar sundhedspersoner skal registrere patienternes
kontakter i forbindelse med udredning og behandling. Og der er da
behov for at indfgre en neutral og ikkestigmatiserende kodepraksis
til brug for registrering af ME — en kodepraksis, som ogsa understat-
ter og anerkender WHO's anbefalinger og initiativer pa omradet.
Den nye kodning forventes indfart i lgbet af det forste halvar af
2019.

Det er ogsa afggrende, at der i praksissektoren og ude i kommu-
nerne sker en oprustning, sd man ogsa der er kleedt pa til bade at ud-
rede, at behandle og at genoptraene patienter med ME — i det hele ta-
get at stille relevante tilbud til rddighed. Derfor har Sundhedsstyrel-
sen ogsa anbefalinger, som er specifikt rettet mod de dele af sund-
hedsvasenet, og som skal hjalpe patienter med ME. Sundhedsstyrel-
sen anbefaler bl.a., at kommunerne skal sikre viden og kompetencer
i forhold til borgere med ME — det geelder bade ansatte i kommuner-
ne, men ogsa de praktiserende laeger — s det bliver tydeligt, hvad det
er for et tilbud, der f.eks. er til stede i en kommune, s& man ogsé som
almenpraktiserende leege ved, hvad man kan henvise til, eller hvad
man kan treekke pa af ressourcer det sted, man er forankret.

Kliniske vejledninger er ogsa et vigtigt redskab til udbredelsen af
viden om ME, og Dansk Selskab for Almen Medicin har udarbejdet
en klinisk vejledning for patienter med bl.a. ME. Derfor er det ogsa
vigtigt, at man netop far sikret, at den viden kommer ud alle steder.

P& baggrund af de anbefalinger, der kom i juni 2018 fra Sund-
hedsstyrelsen om at organisere faglige centre, er regionerne i gang
med at etablere specialiserede tvaerfaglige regionale centre, og Sund-
hedsstyrelsen er som sagt ved at gennemga specialevejledningerne
og kodepraksis, s& vi kan sikre et langt mere opdateret og malrettet
tilbud for ME-patienter i Danmark. Jeg har ogsa som fglge af den
forespargselsdebat, der er rejst i dag, og med det forslag til vedtagel-
se, som jeg ved der er forhandlet mellem Folketingets partier, under-
streget over for Sundhedsstyrelsen, at der skal falges med i udviklin-
gen og forskningen, bade internationalt og fra dansk side, i forhold
til at sikre, at vi hele tiden fglger med i, hvordan vi kan forbedre be-
handlingen i Danmark. Det ved jeg at styrelsen er opmaerksom pa og
ogsa vil gare, bl.a. gennem dialog med de relevante patientforenin-
ger, sadan som det ogsa var tilfeldet i relation til den rapport, der
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udkom i juni maned sidste &r, hvor vi ogsa forsggte at inddrage alle
parter.
Sa tak til forespargerne for forespargslen.
Kl. 19:17

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Selv tak til ministeren.

Ifalge vores praksis er der nu en mulighed for, at alle ordfarere
kan fa en kort bemarkning, inden vi sa gar over til ordfgrernes taler.
Det vil sige, at de af jer, der gnsker en kort bemerkning til ministe-
ren, har nu en mulighed, og den farste er hr. Peder Hvelplund. Veer-
sgo.

Kl. 19:17

Peder Hvelplund (EL):
Tak, og tak til ministeren for talen. Jeg var bare lidt interesseret i at
hare om noget. Nu siger ministeren, at Sundhedsstyrelsen skal se pa
den behandlingspraksis, der er i andre lande, f.eks. Norge, Sverige
og England, hvor man har nogle andre erfaringer i forhold til be-
handlingsmetoder, bl.a. i forhold til gradueret treening og kognitiv te-
rapi, og s kunne jeg bare godt teenke mig at hare sundhedsministe-
rens holdning til de erfaringer, man har gjort sig der. Det virker jo
umiddelbart pafaldende, at man i lande, vi normalt sammenligner os
med, har en helt anden praksis end den, der er i Danmark. Det er
selvfglgelig fint, at Sundhedsstyrelsen undersgger det, men jeg var
bare lidt interesseret i at hgre sundhedsministerens holdning til den
helt dbenlyse forskel, der er pa, hvordan man behandler ME-patien-
ter i Danmark, i forhold til hvordan man gar det i Norge, Sverige og
England.

KI. 19:18

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 19:18

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):

Jeg harer ogsa forskellige aktarer, der peger pa, at der bade i USA,
England, Norge og delvis i Sverige — for i Sverige er der lidt en for-
skel, alt efter hvem man snakker med — er gode erfaringer, som vi
kunne drage nytte af. Det oplever jeg sadan set ogsa Sundhedsstyrel-
sen, ogsa i de rapporter, der udkom i juni maned sidste &r, har ladet
sig inspirere af, bade i forhold til den tveerfaglige organisering og i
forhold til det arbejde, der er sat i gang i forhold til at finde en ikke-
stigmatiserende kodepraksis pd omradet. | forhold til Sverige er der
o0gsa oversendt et skriftligt svar, hvor Sundhedsstyrelsen har givet
bidrag i relation til, hvad det reelt set er, Sverige arbejder med. Og
jeg har ikke andet gnske, end at vi sikrer, at vi hele tiden drager erfa-
ringer, ogsa internationalt set, til at forbedre behandlingen i Dan-
mark, og det oplever jeg egentlig ogsd Sundhedsstyrelsen har.

Sa jeg kan ikke sige andet, end at det er en naturlig ting, og jeg
synes egentlig ogsa, at forespargslen i dag understreger behovet for,
at man ogsa kigger ud over landets graenser i relation til at lade sig
inspirere af andres erfaringer med at behandle ME-patienter bedre,
end vi har formaet hidtil i Danmark.

Kl. 19:19

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Sa er det fru Liselott Blixt.
KI. 19:19

Liselott Blixt (DF):

Mange tak. Ministeren taler meget om, at Sundhedsstyrelsen gar sé
meget og har gjort s meget. Nu har jeg veeret ordfarer pa det her i
over 11 r, og jeg kunne godt tenke mig at spgrge: Hvad har man
gjort for dem, der ligger derude? Jeg kan ikke se nogen anden for-

skel, end at man prgver at treene dem, hvilket man ved giver bagslag,
og man pregver med kognitiv terapi. Og hvis Sundhedsstyrelsen har
gjort s& meget, hvorfor har den sa ikke klaedt de laeger, som skal be-
handle dem med kronisk treethedssyndrom, pa til det?

KI. 19:19

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 19:19

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):
Jamen jeg tror ikke, man har gjort s&rlig meget igennem lang tid.
Det var egentlig ogsa det, jeg forsggte at sige. Men der var den kort-
legning, som udkom i juni maned sidste ar, og som jo var et forsag
pa ligesom at sige: Her har vi et omrade, hvor vi ikke gar nok for
patienterne, og hvor vi i hgj grad oplever, at der er patienter, der ikke
far et tilstreekkeligt tiloud og oplever en mangelfuld koordinering,
altsé at der hverken er den udredning eller den indsats, der skal vere.
Pa den baggrund er der jo blevet ivaerksat nogle initiativer, og det
var sadan set dem, jeg forsagte at remse op. For historisk set er jeg
sadan set fuldstendig enig med ordfareren i, at det her er en gruppe,
som har oplevet en mangelfuld koordinering, og at det er noget af
det, vi skal have rettet op pa. Det oplever jeg sadan set ogsa var rap-
portens konklusioner i juni maned sidste ar. Arbejdet med at rette op
pa den praksis er nu iveerksat, og det synes jeg sadan set at fore-
spargslen i dag bare giver os endnu en anledning til ligesom at fa sat
fokus p&, for mélet er vel, at ME-patienter i Danmark skal opleve en
helt anderledes sammenhang i deres behandling og opleve at fa et
bedre tilbud end det, de har faet hidtil.

KI. 19:21

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Fru Kirsten Normann Andersen.
Kl. 19:21

Kirsten Normann Andersen (SF):
Tak for det. Jeg tror, at det her maske er en af de mest vigtige fore-
spargselsdebatter, vi har haft leenge; i hvert fald tror jeg vi alle sam-
men har oplevet at fa ualmindelig mange henvendelser. Man behg-
ver jo ikke at sgge i ret lang tid pa nettet for at opdage, at nar vi taler
om funktionelle lidelser, er der ogsa rigtig mange patienter, der be-
gynder at tale om skraldespandsdiagnoser. | virkeligheden er det vel
et af vores starste problemer, teenker jeg, nar nogle patienter oplever,
at den diagnose, som de har faet, bliver betragtet som noget, vi
egentlig ikke rigtig ved hvad vi skal ggre ved: Det, der kaldes funk-
tionelle lidelser med en samlebetegnelse, er noget, som vi egentlig
ikke rigtig ved hvad vi skal stille op med. Kunne det netop ikke give
rigtig god mening i den sammenhang at fa det splittet op? Dermed
viser man ogsa den serigsitet, der skal til, i og med at man far kigget
pa ME, som det er tilfzeldet her, men det kunne ogsa veere ved at fa
kigget pa nogle af de andre sygdomme, som ligger i lige preecis den
her feelles gruppe. Altsd, jeg synes, at vi i hvert fald skylder patien-
terne den respekt at have det der blik pa, hvad der er af muligheder
for den enkelte og ikke bare for en gruppe som sadan.

Kl. 19:22

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 19:22

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):

Alts3, Sundhedsstyrelsen har jo ogsa leveret et fagligt indspil, som
ogsa er oversendt til udvalget i dag, i anledning af debatten, hvori
Sundhedsstyrelsen jo ogsa klart siger, at for Sundhedsstyrelsen er
begrebet funktionelle lidelser hverken stigmatiserende eller udtryk
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for, at man ikke har en sygdom. Alts&: Mennesker med funktionelle
lidelser har en helt reel sygdom.

Sundhedsstyrelsen peger ogsa péa noget andet — og nér jeg genta-
ger det, er det, fordi det lidt er, som om problemerne, hvis man kal-
der tingene noget nyt, gar vk, og fordi jeg synes, at det er vigtigt at
sige — nemlig at hele det arbejde, der ogsa blev lavet sidste ar, i for-
bindelse med at fa kigget p&, hvordan vi behandler funktionelle li-
delser i Danmark, jo grundleeggende handlede om, at der er nogle
patienter, vi har svigtet, og at der er behov for, at man forbedrer be-
handlingen, uagtet om man sa forholder sig til den enkelte diagnose
og de s&rkender, der kan vaere der, eller man forholder sig til, at der
0gsa pé nogle bredere omrader er nogle patientgrupper, som har lig-
nende problemer som lange udredningsforlgb, manglende oplevelse
af at blive anerkendt, falelsen af at blive kastebold i et system, og
hvor man s&dan set godt kunne drage nytte af, at nogle af problemer-
ne er ensartede, men hvor nogle af lgsningerne skal vare forskelli-
gartede.

Det er vel ogsa det, som forslaget til vedtagelse i dag i hgj grad er
udtryk for. Det handler ikke bare om, at vi skal flytte ME — og funk-
tionelle lidelser for den sags skyld — veek fra kun at veere forankret i
psykiatrien og over til at blive anerkendt som en somatisk lidelse,
men ogsa om, at der pa nogle steder altsa er forskel pd& ME og nogle
af de andre diagnoser, der ligger blandt de funktionelle lidelser, og at
det er ikke de samme tilbud, man som patient skal have. Det er sa-
dan set ogsa det, jeg oplever er udgangspunktet for det felles forslag
til vedtagelse, der er blevet lagt energi i at fa forhandlet pé plads.

KI. 19:23

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Hr. Flemming Maller Mortensen.
Kl. 19:23

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak for det. Farst vil jeg udtrykke en utrolig stor gleede ved, at alle
partier her i Folketinget er enedes om et forslag til vedtagelse, som
helt klart vil komme til at lave nogle nye spor for ME-behandlingen i
Danmark. Det er rigtig godt.

Sa vil jeg gerne sparge ministeren om noget, for ministeren siger,
at det godt kan veere, vi ikke har gjort s& meget i Danmark i forhold
til ME-patienter. Fra socialdemokratisk side vil vi rigtig gerne, at vi
har et sundhedsvaesen, der ogsa agerer proaktivt. Har ministeren et
svar pa, hvad vi kan gare, for at vi ikke kommer i lignende situatio-
ner, hvor ministeren ma st og sige, at vi méske ikke har gjort sd me-
get, at vi maske ikke har gjort nok, at vi maske har gjort mindre end
andre lande? Det skal ikke veere det, der karakteriserer det danske
sundhedsveesen. Jeg tenker: Hvordan kan man gare noget, hvor man
benchmarker mere proaktivt, hvor man far lyttet til leegevidenskabe-
lige selskaber, patientorganisationernes erfaringer i ind- og udland,
sd vi far det inkorporeret, s vi far det indbygget i vores adfeerd og
Sundhedsstyrelsens proaktivitet fremover?

KI. 19:25

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 19:25

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):
Der vil altid veere omrader, hvor der er nogle lande, der gar foran,
eller nogle forskningsresultater, som lige pludselig viser nogle nye
ting, som vi skal drage nytte af. Det er jo ogsa derfor, vi har en steerk
Sundhedsstyrelse, der ogsa sundhedsfagligt bade skal orientere sig i,
hvad der rerer sig i Danmark, skabe en faglig dialog pa omradet og
kigge ud over landets graenser pa omradet.

Jeg er grundlaeggende enig i det dilemma, der kan vaere, men i
forhold til den systematiske opfalgning oplever jeg sadan set, at det

jo var det, og Sundhedsstyrelsen med hele eftersynet af omradet for
funktionelle lidelser jo sddan set pravede at have en systematisk til-
gang til. Vi har ogsa lavet det pd omradet for stofskiftesygdomme,
og vi har lavet eftersyn pa en raeekke omrader, hvor vi har oplevet, at
der er patientgrupper, som lidt har fglt, at de er blevet kastebold i vo-
res sundhedsvasen og ikke blevet set og anerkendt. Jeg tror sadan
set, at den systematik, vi har, i de eftersyn, der bliver lavet, ogsa til-
vejebringer bade et grundlag for at se, hvad de internationale erfarin-
ger er, og hvad vi ger i Danmark, men ogsa en inddragelse af patie-
ntorganisationerne og de faglige selskaber pa en méde, hvor man s&
ogsa efterfglgende far nogle anbefalinger, som vi ogsa politisk kan
arbejde videre med.

Sa skal man have fglehornene ude hele tiden i forhold til at fa ny
viden pa omréadet, og det er vel ogsé det, forslaget til vedtagelse i
dag er udtryk for, nemlig at der pé det her omréde er et gnske om i
endnu hgjere grad at kigge ud over landets granser og se, om vi kan
lade os inspirere af behandlingen der.

KI. 19:26

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til ministeren i denne runde.

Til de traditionelt mange tilhgrere, der bade her i salen, men ogsa
og iseer hjemme lytter til det her, kan jeg sige, at en forespgrgselsde-
bat er et forsgg fra et medlem pa at fa ministeren til at redegare for
et specielt emne. Bagefter besvarer ministeren det, og nu har vi sa
haft ordfgreren til at have en kort bemarkning. Nu gar vi over til
ordfgrernes taler. S kommer de med deres bud, og de har ogsa ret
til at sparge hinanden. Ud over det har der veeret naevnt noget, der
hedder et forslag til vedtagelse. Alle medlemmer kan komme med
forslag til vedtagelse. Der er sandsynligvis et pa vej, som man kan
afslutte selve forespgrgselsdebatten med, hvor man siger, at det er
man sa enige om. Det bliver jo spendende at hgre nu, hvad der sa
sker. Til allersidst er det sundhedsministeren, der kommer til, og der
har ordfarerne selvfglgelig adgang til to kommentarer, ligesom de
plejer. Det er ikke en instruktion til ordfgrerne, men det er en orien-
tering til vores tilhgrere.

Versgo til fru Liselott Blixt, som er den farste ordfgrer, fordi hun
er foresparger.

Kl. 19:27

Forhandling

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Liselott Blixt (DF):

Mange tak, og tak for gennemgangen. Det er lang tid siden, jeg har
veeret med til en forespargsel, s jeg har ikke veeret med til den nye
made at gare det pa. Men jeg er rigtig glad for det.

Farst og fremmest vil jeg sige tak til alle ordfarere i dag, for vi er
nemlig naet til enighed i et forslag til vedtagelse, som jeg leeser op,
nar jeg er feerdig med min ordfarertale.

Jeg har jo lyttet til ministerens svar, og jeg takker ogsa for mini-
sterens svar og alt det gode, som der skal til at ske. Og nér jeg siger
»til at ske«, undrer det mig, at ministeren taler om en rapport, der
blev feerdig i juni sidste ar. Nar vi har sa syge mennesker, der ligger
derhjemme, tenker jeg, at sa er der ikke sket noget med dem i et
halvt ar.

Jeg tror, vi har modtaget flere hundrede henvendelser fra menne-
sker, der ligger derhjemme med ME, som ikke kan arbejde, som ikke
kan gere noget som helst; som ligger enten pa sofaen eller i sengen
24 timer i degnet. Det eneste, de far tiloudt, er noget treening, som
man ved fra forskning andre steder nedbryder dem frem for at hjeel-
pe dem. Det er det, vi har set gentagne gange i mange af de ar, hvor
jeg har siddet her som ordfarer.
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Det er ogsa en af grundene til, at det her med at blive ved med at
kalde det en funktionel lidelse ikke er godt nok. Det kan godt vere,
at man fra Sundhedsstyrelsens side og fra nogle legers side synes,
det er fint at have en samlebetegnelse for det. Men alle ved efterhan-
den, at folk faler det som en skraldespandsdiagnose. Nar lzegen ikke
ved, hvad man fejler, og man har nogle af de her uklare symptomer,
sd er det en funktionel lidelse, og sa er det et eller andet psykisk, og
sa skal man have kognitiv terapi eller psykiatrisk behandling. Nogle
far ogsa psykofarmaka. Det kan vi ogséa se med den diagnosekode,
der har varet. Det er en af grundene til, at vi nu ogsa retter henven-
delse og siger, at vi vil have den her anden diagnosekode, som man
ogsa bruger fra WHO's side — for at sikre, at vi herindefra sender det
signal, at vi anerkender de mennesker, der har ME, kronisk traetheds-
syndrom, og sikre, at man kigger p& behandlingen og ikke bare ven-
ter og bliver ved med at gare det samme, for det samme er ikke godt
nok.

Vi er naet til enighed om et forslag til vedtagelse. Jeg kunne da
godt have set det anderledes, men jeg syntes, det ville vaere meget
bedre, at vi var et samlet Folketing, alle partier, der stod sammen,
ogsé med regeringen, om at sige, at vi vil noget andet pa det her om-
rade. Vi kan ikke blive ved. De mennesker, der ligger derhjemme,
skal have hjelp. Vi ved godt, at man ikke har en behandling, man
bare kan gé ind og give dem, eller at det er nemt udrede. Vi ved, der
skal forskellige specialer til. Men vi bliver ogsa nadt til at sige, at
det ikke duer bare at blive ved med at gere det, man ved er forkert,
eller at der er praktiserende laeger, som ikke vil tage sig af dem, nar
de ligger derhjemme. Vi ved, at de ikke kan komme ud af sengen, og
alligevel kan der ikke komme sygebesgg. Nogle af dem har en lzge,
der bor rigtig langt veek fra deres eget hjem. Vi kan ikke vare det
bekendt. Der er sygehusafdelinger, der har svaert ved at tage sig af
dem. De skal vare heldige, at de kommer et sted hen, hvor der er
nogle, der anerkender det og praver at hjelpe dem.

Der var en konference i februar, hvor 15 europaiske lande var
samlet om ME for at finde ud af, hvad man ger i de forskellige lan-
de, og hvor langt man er néet. Der ligger Danmark i bunden. Sverige
og Norge er nogle af dem, som kan bryste sig af at gare lidt mere,
end hvad vi gar. Sverige har fire forskellige afdelinger, specialkli-
nikker for ME, hvor de tre af dem betales af det offentlige. | Norge,
som jeg sagde i starten, var det jo Erna Solberg, da hun var sund-
hedsminister, der gik til valg pa at gare noget for ME-patienter. Al-
lerede i 2011 startede man med at forske. Sa de har gjort noget. Jeg
synes, at i de mange &r, der er get, er der ikke sket meget i Dan-
mark. Det mener jeg ma veere slut nu med det her forslag til vedta-
gelse.

Vi skal anerkende, at der er patienter, der har ME, samt at den
behandling, de har faet indtil nu, er mangelfuld. Vi skal sikre, at vi
far en behandling, om ikke andet s prave at se, hvad de andre i de
andre lande gar. Vi skal sikre, at vi far opdateret de relevante spe-
cialevejledninger, sadan at vi sikrer, at det star beskrevet i vejlednin-
gerne, som Sundhedsstyrelsen sender ud. Vi skal ogsa sikre, at man
bruger WHO's diagnoseklassificering. Vi skal ogsa sikre, at vi med
den nye kodepraksis adskiller ME fra samlebetegnelsen funktionelle
lidelser, og sa skal vi indhente den viden, man har i andre lande.

Det er det, jeg vil sige i min ordfgrertale. Jeg har brugt tiden. Jeg
skal s3 lige hilse fra De Radikale, fru Lotte Rod, og sige, at det er
vigtigt for De Radikale at anerkende ME som den somatiske syg-
dom, det er, s man kan forske og hjalpe de mange bergrte menne-
sker pa den rigtige made.

KI. 19:33

S& har jeg et forslag til vedtagelse, som jeg kan meddele at alle
partier bakker op om — Flemming Mgller Mortensen (S), Liselott
Blixt (DF), Jane Heitmann (V), Peder Hvelplund (EL), May-Britt
Kattrup (LA), Pernille Schnoor (ALT), Lotte Rod (RV), Kirsten
Normann Andersen (SF) og Mette Abildgaard (KF).

Forslag til vedtagelse

»Folketinget noterer sig:

- Indsatsen for patienter med ME-traethedssyndrom/CFS (G93.3) er
mangelfuld. Patienter oplever stigmatisering og far ikke relevant
tilboud om udredning og behandling.

- Den eksisterende behandling til ME-patienter langtfra er tilstreek-
kelig, og at der tages initiativ til oprettelse af specialiseret behand-
ling af ME. Det bar ske i et tvaerfagligt setup med alle relevante
specialer og bgr organisatorisk forankres i somatikken.

- Sundhedsstyrelsen opdaterer alle relevante specialevejledninger pa
tveers af hele ME-sygdomsforlgbet for at sikre, at ME/CFS
(G93.3) er beskrevet i alle relevante vejledninger.

- Sundhedsstyrelsen anerkender og anbefaler brugen af WHO’s diag-
noseklassifikationssystem ICD10 og ICD11, hvori diagnosen ME
(G93.3, ICD10 og 8E49 i ICD11) indgar.

- Sundhedsstyrelsen og Sundhedsdatastyrelsen med den nye kode-
praksis adskiller ME/CFS fra samlebetegnelsen funktionelle lidel-
ser.

- Der indhentes viden fra andre lande om igangsatte behandlinger af
ME/CFS.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 82).

Kl. 19:35

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak for det. Det her forslag til vedtagelse indgar sa i debatten.

Nu skriver vores sekretariat det rent, og s bliver det delt ud. Sa
er det den tekst, man stemmer om pa torsdag, nar vi skal tage ende-
lig stilling til forslaget. Men vi er i den szrlige situation, kan man
vist godt sige, at nar der kun er ét forslag til vedtagelse, er det nok
ikke sa stor debat, det giver. Men det er jo lidt af en szrlig indsats,
der er gjort for at samle alle partier, ma man nok sige.

Tak for det til fru Liselott Blixt. Nu gar vi over til den ordinere
ordfgrerraekke, og den forste er hr. Flemming Mgller Mortensen fra
Socialdemokratiet.

KI. 19:36

(Ordfarer)

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak, formand. Tak til ministeren og tak til fru Liselott Blixt for den
her forespgrgsel.

Vi har tendens til, ogsa i det danske sprog, at vi kalder ting noget,
sa vi ikke forstér, hvad det er. ME siger jo ikke meget i sig selv, men
jeg synes rent faktisk, at kronisk traethedssyndrom siger alt. Og har
man haft en ven, har man en bekendt, kender man en, som lider af
kronisk treethedssyndrom, ME, s& har man i den grad forstéelse for,
hvordan hverdagen og hvordan livet har forandret sig og leegger sig i
nogle meget smalle rammer. Jeg ser 0gs4, at der kan vere variation —
det er ikke alle, der ligger i sengen, som fru Liselott Blixt siger. Her
skal vi ogsa passe pa med ikke at satte en ramme op for, hvordan
ME-patienter skal have det, for der er ogsé stor variation.

Jeg sagde allerede i den indledende kommentar til ministeren, at
det glaeder Socialdemokratiet utrolig meget, at vi har faet et faelles
forslag til vedtagelse. Det er sadan, at man med brede politiske be-
slutninger og signaler flytter ting pa en helt anden made, end hvis
der er en politisk snaeverhed omkring det. Dem, der matte sidde her
og overveere vores forespgrgsel, skal jo ogsé vide, at sédan en felles
tekst ikke bare kommer af sig selv; det har faktisk varet rigtig kom-
pliceret, men desto starre er gleeden ved, at vi har en felles tekst i
dag, som laegger nye spor ud for ME-patienterne. Og det har varet et
stort socialdemokratisk gnske.

Vores samfund, vores sundhedsveesen, skal jo kunne noget helt
seerligt. Vi bryster os af vores demokrati og det, at der skal vare
plads til alle, og vi skal vel gerne have et sundhedsvesen, hvor der
er fri og lige adgang. Og derfor gaelder det som et grundvilkar, at der
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skal veere forstéelse for alle patienter. Jeg synes, det sterkeste ved
vores forslag til vedtagelse i dag og det, at vi star sasmmen, er, at vi
udviser en forstaelse for ME-patienterne. Det er ikke en lille gruppe
— nej, der star faktisk heroppe, at et sted mellem 10.000 og 20.000
patienter lider af kronisk treethedssyndrom. Og som sagt: Har man
mgdt dem, ved man, hvor besvarlig deres hverdag kan veere.

Vi gnsker fra socialdemokratisk side, at vi far et gget fokus pa
ME, pa samme méde som vi ogsa gnsker det i forhold til patienter
med andre sygdomme, der er i den samme i og for sig udfordrende
og vanskelige situation, at man ikke bare kan méle og veje sig eller
tage en blodpreve eller tage et rgntgenbillede for at fa en sikker
diagnose. Den forstéelse skal vores sundhedsveesen have. Det er en
forventning fra min side, at det her i dag fér os til at sige, at det godt
kan veere, der er ting, der i setup og struktur er vanskelige, men den
udfordring ma man lgse og knakke. Og man ma ogsa sgrge for, at
tilbuddet bliver tilrettelagt med en geografisk spredning, som giver
den naerhed, der er et s vigtigt element set med socialdemokratiske
gjne, nar vi skal sette struktur pa vores sundhedsvasen.

Og nér vi taler om det, der skal veere forventningen til vores
sundhedsvaesen, er det jo, at bade udredning, behandling og rehabili-
tering far et boost. Og sé& gnsker vi ogsé fra socialdemokratisk side,
at det her skal blive et eksempel pd, at vi ikke lzener os tilbage. Som
jeg sagde til ministeren indledningsvis: Jeg tror, vi skal prgve at
hjeelpe hinanden med, at vi hjalper Sundhedsstyrelsen til at blive
mere robust, sa de i hgjere grad kan have den proaktivitet, som jeg
efterspurgte. Jeg tror, vi har behov for at styrke vores Sundhedssty-
relse. Det bliver mere og mere komplekst at falge med i, hvad der
foregar pé hele sygdomsfeltet, bade nér det geaelder udredning, be-
handling, rehabilitering og medicinsk udvikling. Men jeg synes, det
skal veere en forventning og en fordring til vores samfund og vores
sundhedsveesen, at det her kan ske.

Vi skal passe pa med, at vi ikke politisk ogsa kan veere med til at
understgtte stigmatisering, for der bliver ngevnt rigtig meget om for-
domme og stigmatisering omkring ME. Vi skal passe pa med, at vi
ikke kommer til med debatten i dag ogsa at treede nogle andre store
grupper lidt under fode i stigmatiseringen, i forhold til at rigtig me-
get sygdomsudvikling har bade en psykologisk, en psykiatrisk og en
fysisk og fysiologisk sammenhang. Den erkendelse skal vi tage med
0s, men jeg synes, at sporene er lagt fuldstendig rigtigt i det her for-
slag til vedtagelse. Og jeg vil gerne takke jer alle sammen for, at det
lykkedes.

Kl. 19:41

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til hr. Flemming Mgller Mortensen. Der er ikke nogen korte be-
meerkninger, sa vi gar videre til naeste ordfarer, og det er fru Jane
Heitmann, og fru Jane Heitmann kommer fra VVenstre, Danmarks Li-
berale Parti.

KI. 19:41

(Ordfarer)

Jane Heitmann (V):

Tak for det, formand. Farst og fremmest tak til Dansk Folkeparti for
at tage initiativ til forespgrgslen. Som regeringsberende parti gleeder
vi os i Venstre altid over bade brede aftaler og aftaletekster. Og det
er en vigtig debat om en ofte lidt overset patientgruppe, til trods for
at Sundhedsstyrelsen mener, at et sted mellem 10.000 og 20.000 li-
der af kronisk treethedssyndrom. Nar vi taler om kronisk traetheds-
syndrom, hgrer vi alt for ofte om patienter, der er af den ene eller
den anden grund ikke har fglt sig set eller hart eller i det hele taget
taget alvorligt. Og det duer ikke i et moderne sundhedsveesen.

Jeg er ikke l&ge, og jeg skal derfor ikke kloge mig pa symptomer
eller udredning, og sddan som jeg forstar det typiske patientbillede,
sd er der ikke noget typisk patientbillede. Symptomerne kan vere
diffuse, bade biologiske, psykologiske og sociale forhold kan fa ind-

flydelse p4, i hvilken retning sygdommen udvikler sig. | dag finder
patienter med kronisk treethedssyndrom vej til sundhedsveesenet ad
flere kanaler. De alment praktiserende laeger spiller en afgarende rol-
le, men ogsa speciallaeger og forskellige afdelinger pa vores sygehu-
se spiller en rolle. Og vores sundhedsvaesen er komplekst. Jeg forstar
godt, at nogle giver fortabt under lange udredningsforlgb, s&rlig hvis
udredningen ikke resulterer i konkrete behandlingsinitiativer. Status
quo er opslidende og treettende i sig selv, s&rlig hvis man oplever, at
ens trovaerdighed bliver kompromitteret, eller man bliver stigmatise-
ret, peget fingre ad eller oplever, at man bliver holdt ud i strakt arm.

Sundhedsstyrelsen er kommet med en raekke anbefalinger. Det
mest markante initiativ er oprettelsen af tveerfaglige centre i alle re-
gioner malrettet patienter med funktionelle lidelser. Og det giver god
mening at samle flere faggrupper under samme tag: psykologer, er-
goterapeuter, fysioterapeuter og medicinske generalister, om man sa
ma sige. Der er allerede i to regioner, nemlig Region Hovedstaden
og Region Midtjylland, dbnet centre. De sidste tre regioner skal dbne
centre i lgbet af 2019, fordi sammenhang er serlig afgarende for
den her patientgruppe.

Mange patienter, som lider af kronisk treethedssyndrom, faler sig
stigmatiserede pa grund af diagnosekoden. Vi kender bl.a. den pro-
blematik fra tidligere tiders diskussion om transk@nnede, som ogsé
falte sig stigmatiserede pa grund af diagnosekoden. Jeg er bade glad
for og stolt over, at Venstres tidligere sundhedsminister, Sophie
Lghde, fik &ndret denne til en ikkestigmatiserende kode. | lgbet af
2019 vil diagnosekoden for patienter med funktionelle lidelser blive
&ndret til en neutral diagnosekode. Med den nye kodepraksis adskil-
ler vi ME eller treethedssyndrom fra samlebetegnelsen funktionelle
lidelser.

Jeg vil gerne understrege, at vi i Venstre bakker op om forslaget
til vedtagelse, men det er samtidig vigtigt for mig ogsa at understre-
ge, at vi i dag gar mod hidtidig praksis ved at adskille ME eller kro-
nisk treethedssyndrom. Vi gar direkte imod Sundhedsstyrelsens an-
befalinger. Jeg vil gerne citere et udsnit af den skrivelse, som Sund-
hedsstyrelsen i dag har sendt til Folketingets sundhedsudvalg. Jeg ci-
terer:

Ud fra en samlet vurdering af bade tilgeengelig viden pd omréadet
og den faglige konsensus kan Sundhedsstyrelsen saledes ikke anbe-
fale, at kronisk traethedssyndrom tages ud af kategorien funktionelle
lidelser, ligesom Sundhedsstyrelsen heller ikke kan anbefale, at man
regulerer anvendelsen af diagnosekoder, sdledes at man f.eks. tilleeg-
ger koden G93TAME betydning i forhold til at anerkende bestemte
sygdomsopfattelser vedrgrende kronisk treethedssyndrom eller bru-
ger diagnosekodesystemet til at afgreense behandlingen til udvalgte
monofaglige somatiske indsatser. Det er Sundhedsstyrelsens klare
opfattelse baseret pa en bred faglig konsensus, bedste faglige viden
pa omradet, hjemlige og udenlandske erfaringer m.v., at en mono-
faglig stigmatisering af patienter med kronisk traethedssyndrom vil
gere mere skade end gavn, citat slut.

Vi vil fra Venstres side faglge patientgruppen ngje, ligesom ingen
ma blive hverken glemt eller klemt. Venstre er glade for, at regerin-
gen har spillet ud med en ny sundhedsreform, og at der er et skarpt
fokus pa at sikre et mere nart og sammenhangende sundhedsveesen.
Netop patienter med kronisk treethedssyndrom er triste eksempler pa,
hvordan man kan blive kastet rundt i systemet, og den ene hand ikke
ved, hvad den anden gar. Vi skal have nedbrudt siloerne, s& kommu-
ner, sygehuse og almen praksis far langt bedre mulighed for at koor-
dinere og haeve vidensniveauet om bade behandling, forebyggelse og
rehabilitering. Der er brug for en sterk forankring i somatikken og
gennemgang af relevante specialevejledninger, s vi far gjort op med
stigmatiserende udtryk. Det giver god mening og peger i den rigtige
retning, sa fremtidens patienter med kronisk treethedssyndrom i langt
hgjere grad kan fale sig bade inkluderet og taget alvorligt i det dan-
ske sundhedsvaesen. Det manglede bare.
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Jeg skal hilse fra Det Konservative Folkeparti og sige, at de ogséa
statter forslaget til vedtagelse.
Kl. 19:47

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak for det. Der er en kort bemarkning til ordfareren, og det er fra
fru Liselott Blixt. Versgo.

Kl. 19:47

Liselott Blixt (DF):
Mange tak. Tak for statten til forslaget til vedtagelse. Jeg undrer mig
bare lidt over, at ordfgreren laeste Sundhedsstyrelsens notat op, hvor
der stdr, at man vil lade det blive under samlebetegnelsen og ikke
&ndre diagnosekoden. Jeg kunne godt teenke mig at vide: Hvad me-
ner ordfgreren — det, som star i forslaget til vedtagelse, eller det, som
ordfgreren laeste op fra Sundhedsstyrelsen?

KI. 19:47

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ordfareren.
Kl. 19:47

Jane Heitmann (V):
Jeg mener fuldstendig det, jeg sagde, nemlig at jeg gerne vil under-
strege, at vi i Venstre bakker op om forslaget til vedtagelse.

Kl. 19:47

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Sa siger vi tak til fru Jane Heitmann og byder velkommen til hr. Pe-
der Hvelplund fra Enhedslisten, De Rgd-Grgnne.

Kl. 19:47

(Ordfarer)

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, formand. Allerfarst vil jeg rette en stor tak til Dansk
Folkeparti for at rejse den her forespargsel. Det er et meget vasent-
ligt emne, og jeg ved, at vi alle sammen har modtaget adskillige hen-
vendelser fra borgere, der understreger, at det handler om nogle helt
grundlzeggende livsvilkar for en stor gruppe af mennesker her i Dan-
mark.

10.000-20.000, anslar man, rammes af den neurologiske lidelse
ME-treethedssyndrom. Borgere, der tidligere har haft et liv uden
komplikationer, oplever nu symptomer som udmattelse, smerter, mi-
grene, hukommelses- og koncentrationshesveer, besvimelser, sgvn-
besveer, mave-tarmproblemer samt et massivt angreb pa bade im-
munsystem, hormonsystem og nervesystem. Det lyder voldsomt, og
det er det ogsa for mange af de borgere her. Og netop derfor katego-
riseres ME af fgrende fagfolk som en multisystemisk sygdom.

1 80 pct. af tilfeeldene er en alvorlig infektion den udlgsende fak-
tor. ME er kronisk, og der findes endnu ikke nogen kurativ behand-
ling. Nar de her patienter bliver madt af et sundhedssystem, der ikke
sidder inde med de ngdvendige redskaber til at stoppe sygdomsud-
viklingen og stabilisere patienternes funktionsevne, s mister hoved-
parten — eller i hvert fald mange af dem — job og venner; de mister
kort sagt livet og troen pa en fremtidig talelig tilvaerelse. Ofte bliver
de afvist af leeger og afdelinger pa grund af manglende viden og gn-
sket om ikke at tage ansvar for den slags patienter. Diagnosticerin-
gstiden kan ligge pa op til 8 ar eller mere.

Jeg vil nu citere fra en af de henvendelser, vi har faet, fordi jeg
synes, at den rammer problematikken meget godt ind. Det er en
kvinde pa 40 &r, der skriver:

Jeg savner mine venner, jeg savner at rejse, at jeg ikke altid mé
sige nej til sociale ting, og nar jeg siger ja, sa at skulle forberede folk
pa, at jeg maske fér brug for statte til at gé eller en til at kare mig
hjem, og at jeg méa sidde ned, mens alle andre rejser sig, nar bruden

kommer ind til et bryllup. Men ikke nok med at man skal keempe
med at veere syg og kempe med kommunerne, sa skal man ogsa
kaempe med fordomme, da vi bor i et land, hvor man bliver anset for
at veere doven, umotiveret eller bare deprimeret, ndr man ma tilbrin-
ge starstedelen af sit liv i sengen eller pa sofaen. Jeg har sjovt nok
aldrig hart nogen sige til en cancer- eller sclerosepatient, at de bare
skulle tage sig sammen.

Vi har ikke bedt om den her sygdom. Jeg havde planer om en
karriere og var i gang med et dremmestudie pa universitetet — og
méske familie og barn. Men hvordan skulle jeg kunne passe et barn,
nér jeg har dage, hvor jeg ikke engang kan vaske mit eget har eller
har kraefter til at spise, eller nar jeg har s meget tagehjerne, at jeg
tager medicin tre gange, fordi jeg ikke kan huske, om jeg har taget
den, eller nér jeg ikke kan finde ud af at teende komfuret, fordi jeg
har glemt, hvordan man ger.

Det er et citat fra en patient, som lider af ME.

ME bliver i dag i Danmark betragtet som en sakaldt funktionel
lidelse sammen med adskillige andre sygdomme, som ikke har andet
tilfeelles, end at vi ikke ved, hvordan man kurerer dem. Man tilbyder
patienterne kognitiv terapi og gradueret fysisk treening over en kam.
ME-patienter oplever ikke nogen positive effekter af disse tilbud pa
deres fysiske tilstand, og manges tilstand forverres endda markant.
S& man kan stille spgrgsmélet, om der ikke er noget andet, vi kan
gare for disse patienter, som virker bedre, iser nu, hvor lande som
Holland, Skotland, England og USA i deres parlament og sundheds-
styrelse har besluttet at ga veek fra disse behandlingstilbud.

Behandlingstilbuddene i Danmark adskiller sig ogsa fra, hvad vi
kender fra f.eks. Norge og Sverige, hvor sygdommen er anerkendt
med selvsteendige diagnosekriterier og behandlingsvejledninger, som
den neurologiske lidelse ME ifalge WHO er. Det betyder, at der er
selvstendige behandlingscentre med specialiserede ME-tilbud.

ME Foreningen har selv opstillet tre gnsker til den fremtidige be-
handling: Farst og fremmest gnsker man anerkendelse af ME efter
WHO's diagnosekriterier G93.3.

| Enhedslisten finder vi, at det er et meget rimeligt krav. Nar
diagnosen er anerkendt, og der findes gode erfaringer fra de tilbud,
man officielt har i Norge og Sverige og flere andre lande, vi normalt
sammenligner os med, finder vi det helt naturligt at anerkende diag-
nosen. Det er urimeligt, at borgere, der lider under de sveere sympto-
mer, skal udseettes for stigmatisering og f.eks. ikke kan smertedaek-
kes, fordi diagnosen ikke anerkendes.

Dernast gnsker man et stop for, hvad man betragter som en fejl-
behandling af ME-patienter.

Igen er der klare erfaringer fra udlandet, der viser, at der kan op-
nés betragteligt bedre resultater med mere specialiseret og malrettet
ME-behandling. Kognitiv behandling kan veere et godt redskab til at
mestre tabet af funktionsevne, men det skal ikke veere det forste til-
bud, nér bade korrekt diagnose og relevant udredning ikke er péa
plads.

Endelig gnsker man en revurdering af behandlingstilbuddene, s&
man kan drage nytte af erfaringerne fra bl.a. Sverige med mere spe-
cialiserede tilbud.

Det vil veere yderst hensigtsmassigt at indhente erfaringerne fra
de lande, hvor der er oprettet specialiserede somatiske tilbud, og dra-
ge nytte af dem med et ME-malrettet behandlingstilbud og opdatere-
de diagnoseretningslinjer, som danske ME-patienter nu star helt
uden. Her taenker jeg iser pa de mest smerteplagede og sengeliggen-
de patienter, der overlades til sig selv uden hjalp fra kommune og
leger. Det béade kan og skal vi gare bedre.

Derfor er det meget rimelige krav, som ME Foreningen her rej-
ser, og som vi fortsat vil bakke op om i Enhedslisten. Dem kan vi
0gsa arbejde videre med fra den platform som det forslag til vedta-
gelse, der ligger, er. Og sa skulle jeg hilse fra Alternativet og sige, at
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de ogsé bakker op om de betragtninger, jeg her har gjort rede for.
Tak for ordet.
KI. 19:53

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Selv tak. Der er ingen korte bemaerkninger, s& vi gar videre til fru
May-Britt Kattrup fra Liberal Alliance. Versgo.

Kl. 19:53

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. Nar danske patienter henvender sig i det danske sund-
hedsveesen, skal de tages alvorligt. Det kan ikke nytte noget, at pa-
tienter kommer med en lidelse, og hvis man sa ikke kan finde ud af,
hvad de fejler, siger man bare, at det foregar oven i hovedet pa dem
og sa putter det i noget, man kalder funktionelle lidelser, som af pa-
tienter i hvert fald opfattes som en skraldespand. Det kan simpelt
hen ikke nytte noget. Vi sa faktisk det samme med hpv-vaccinen,
hvor der kom nogle piger, der havde nogle forfeerdelige sygdomme
og oplevelser af, de havde det rigtig darligt, og de blev bare ikke ta-
get alvorligt, i hvert fald til at begynde med. Uanset om det har no-
get at ggre med vaccinen eller ej, skal man jo tage patienter alvorligt,
og nar de kommer med nogle lidelser og de @nsker hjelp, skal de
selvfalgelig ogsa have det.

Jeg har faet henvendelser fra mange hundrede patienter om det
her, og jeg har simpelt hen ikke haft tid til at svare, hvis jeg skal vee-
re helt rlig. Det er bestemt ikke, fordi jeg ikke tager det alvorligt,
tveertimod tager jeg det meget alvorligt. Og jeg er sa glad for og vil
gerne takke béade fru Liselott Blixt, ministeren og ordfgrerne for, at
vi er blevet enige om de her meget vigtige tiltag for den her patie-
ntgruppe, sadan at der nu, som der stér i det forslag til vedtagelse, vi
blev enige om, bliver taget initiativ til oprettelse af specialiseret be-
handling af ME, at Sundhedsstyrelsen opdaterer de relevante spe-
cialevejledninger, at man anerkender og anbefaler brugen af WHO's
diagnoseklassifikationssystem, at Sundhedsstyrelsen og Sundheds-
datastyrelsen med den nye kodepraksis adskiller ME fra funktionelle
lidelser, og at vi indhenter viden fra de andre lande, hvor man alts&
abenbart er lzngere fremme, end man er i Danmark.

KI. 19:55

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Tak til fru May-Britt Kattrup. Her er der heller ikke nogen korte be-
maerkninger. Derfor gér vi videre til fru Kirsten Normann Andersen,
Socialistisk Folkeparti.

Kl. 19:56

(Ordfgrer)

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Man er klog, ndr man ved, hvad man ikke ved. Det sy-
nes jeg selv er et rigtig godt saying og en rigtig god made at teenke
pa, nar der er noget, der er sveert. Vores sundhedsvasen skal vare i
stand til at erkende, at der er noget, som vi ikke ved nok om — endnu.
Jeg vil gerne sige tusind tak til Liselott Blixt for at satte kronisk
treethed pa dagsordenen. Jeg gleeder mig ogsa rigtig meget over et
feelles forslag til vedtagelse, hvor vi for alvor tager problemet alvor-
ligt.

Patienter, som far konstateret kronisk treethedssyndrom, star de-
sveerre i dag over for mange uafklarede faktorer. Ingen ved med sik-
kerhed, hvordan patienten kan behandles. Det vides bare, at hvile og
sevn f.eks. ikke far treetheden eller udmattelsen til at forsvinde. In-
gen ved ngjagtig, hvad arsagen til sygdommen er; ingen medicin
skulle efter sigende kunne hjelpe patienten. Og desuden kan der og-
sd opsta uenighed mellem lage og patient, hvis der er forskellige op-
fattelser af arsag og behandling. Det har rigtig mange patienter be-
rettet om i rigtig mange henvendelser til os. Det skal | have rigtig tak

for. Det nytter nemlig at rdbe op, det nytter at give sin mening til
kende, og det virker i vores demokrati, og det er jo der, hvor jeg teen-
ker, at demokratiet heldigvis har det bedre end sit rygte, nér det er
sadan, at hele Danmark hjeelper til med at gare os alle sammen klo-
gere.

Det er et stort problem, at der i dag hersker uenighed om arsag,
diagnose og behandling mellem det medicinske fagmiljg og patie-
ntorganisationerne. Jeg forstar godt, at det er svert for patienter med
kronisk treethedssyndrom, at sygdommen er lagt under samlebeteg-
nelsen funktionelle lidelser, ligesom jeg i gvrigt ved, at patienter
med andre diagnoser kan have ngjagtig den samme opfattelse. For
nér samlebetegnelsen deaekker over sa forskellige symptomer som ir-
riteret tyktarm og fibromyalgi, bar vi overveje, hvad det er for nogle
signaler, vi sender. Nér patienter far opfattelsen af, at samlebetegnel-
sen har karakter af en skraldespand til sygdomme, som vi ikke rigtig
ved hvad vi skal gare ved, jamen sé har vi jo en opgave. Jeg er fuld-
steendig klar over, at netop den her sygdom er en sver starrelse at
arbejde med, og jeg har tillid til, at vores sundhedsvaesen ogsé gar
det s& godt, som de kan, men vi bar kunne gare mere for at hjelpe
de her patienter.

Debatten i dag er saledes ogsa relevant for at fa sat udtrykkelig
streg under vigtigheden af at blive klogere pa den her sygdom. Og
endnu en gang tak til Liselott Blixt for at bringe debatten op i Folke-
tingssalen. Jeg tror, at det forslag til vedtagelse, som vi meget over-
raskende alle sammen er enige om — alle i Folketinget bakker op om
det samme forslag til vedtagelse — er et rigtig godt skridt pa vejen.
Det er nemlig useedvanligt, at vi alle sammen er enige om et forslag
til vedtagelse, sa det kunne jeg maske benytte lejligheden til at un-

derstrege.
Kl. 19:59

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til fru Kirsten Normann Andersen. S& er vi kommet til sund-

hedsministerens anden runde. Varsgo.
Kl. 19:59

Sundhedsministeren (Ellen Trane Ngrby):

Tak. Tak for kommentarerne undervejs. Det var sadan set ikke min
tanke at opsummere eller gentage meget af det, jeg sagde i farste
runde, men egentlig bare stille mig til radighed for debatten, fordi
den nye form lidt ger, at det bliver sadan lidt underligt.

Men jeg vil dog ogsa sige, at jeg synes, det er aergerligt, at der
ligesom og méske egentlig lidt kunstigt er blevet skabt sadan et gn-
ske om at tale uenigheder op i stedet for at kigge pa, at der sadan set
ligger et feelles forslag til vedtagelse i dag. Det synes jeg er lidt er-
gerligt, for jeg troede egentlig, at alle de krafter, vi har brugt pa at
lave et feelles forslag til vedtagelse, var et udtryk for, at alle Folke-
tingets partier sidan set anerkender, at det her i hgj grad handler om
en gruppe, som vi kan ggre det bedre for i vores sundhedsvesen, og
som vi skal gare det bedre for i vores sundhedsvaesen.

Der kan vare mange falelser og holdninger til hele betegnelsen
funktionelle lidelser, og det kommer jo ogsa godt til udtryk i debat-
ten i dag. Jeg vil bare i almindelighed gentage noget af det, jeg sagde
i starten, nemlig at nu skal man ligesom passe p4, at det s ikke bli-
ver en stigmatisering af nogle andre diagnosegrupper, der sa er om-
fattet af den samlebetegnelse, og at vi ikke, jeevnfgr det notat, som vi
oversendte til udvalget i dag med baggrund i de faglige bidrag fra
Sundhedsstyrelsen, ligesom far gjort det illegitimt ogsa nogle gange
at tale om det under en samlebetegnelse.

Det siger jeg ikke for sddan at veere polemisk eller noget, men
der er bare sddan en tendens til, at vi nogle gange for at tale noget op
risikerer at ende med at tale noget ned, og det var egentlig ogsa bag-
grunden for den kommentar, jeg havde indledningsvis.

Men som sagt vil jeg ikke gentage det, jeg sagde indledningsvis,
bare stille mig til rdighed for de spergsmal, der matte veere.
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Kl. 20:01

Tredje neestformand (Christian Juhl):
De er til at overskue. Der er ingen korte bemarkninger, sa alt er ble-
vet gjort rigtig godt og grundigt, og forarbejdet har veeret godt.

Sa plejer vi at give ordfgreren for forslagsstillerne muligheden
for at afslutte dagens debat om det her emne. Veersgo til fru Liselott
Blixt.

Kl. 20:01

(Ordfgrer for forespgrgerne)
Liselott Blixt (DF):
Mange tak. Jeg tenkte, at i stedet for at stille ministeren spargsmal
ville jeg hellere tage ordet her og sige tak til alle og tak til ministeren
for, at vi fik et samlet forslag til vedtagelse. Jeg synes, det sender et
meget, meget staerkt signal om, hvilken vej vi vil ga for den patie-
ntgruppe, vi lige har talt om. Sa jeg er rigtig glad for, at vi fik debat-
ten i dag. Jeg er glad for, at der ligger et arbejde forude, som alle
bakker op om, og jeg er sikker pa, at vi alle sammen vil fglge det og
sikre, at der sker noget pa omradet.
Sa rigtig mange tak til alle sammen. Tak.
KI. 20:02

Tredje nestformand (Christian Juhl):
Selv tak. Og da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhand-
lingerne sluttet.

Som tidligere naevnt vil afstemningen om det fremsatte forslag til
vedtagelse ske pa torsdag, den 14. marts 2019.

Kl. 20:02

Meddelelser fra formanden

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Der er ikke mere at foretage i det her mgde ud over at sige tak til alle
for dagens indsats i folkestyrets tjeneste.

Folketingets neste made afholdes i morgen, onsdag den 13. marts
2019, kl. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er haevet. (KI. 20:03).



