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lovens ikrafttreeden, der foreslas sat @il

1. april 1954. Heroverfor kan anfores, at
det oprindelig var “meningen, at.loven skulle
treede 1 kraft samtidig med grundloven, og
at man siden ‘den tid har vidst, at der ville
komme en sidan- lov.

Orgamsamonernes -repreesentanter - lagde
afgerende veegt pé, at der blev tilvejebragt
hjemmel for, at de tjenestemeend eller andre,

“over hvem der klages med urette, kan fa
rimelige udgifter til bisidder: eller forsvarer
exstattet af det offentlige. Finansministeriet,
der var repremsenteret under forhandlingen,
lovede at tage dette spergsmél under over-
vejelse, siledes at.der eventuelt bliver fore-

sléet en tilfgjelse til t]enestemandslovens»

§ 17, stk. 8, idet .det ogsd pd andre omrader
har veret folt som en mangel, at man ikke
har nogen bestemmelse i den retning. Hvis

et sadant forslag om en supplementsbestem-

melse til tjenestemandslovens § 17 gennem-
fores, vil der vamre grundlag for at eendre
nerverende lovforslag om ombudsmanden
pé tilsvarende made, idet forslagets § 7 er
bygget op pd samme made som tjeneste-
mandslovens § 17. :

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale
forslaget til velvﬂhg beha,ndhng 1 det hf;]e
ting.

Formanden:'Eksemplarerv af de nu frem-
satte lovforslag vil blive omdelt.

Den forste sag pé dagsordenen vaf"

Tredie behandling af forslag il lov om eon-
dringer © lovgwnmgen om folketingets valg af
medlemmer t@l visse ]commzsswner og nevn
m. v,

(Anden behandhng findes i ’oldenden sp
101)

. Dervar ikke stillét wndringsforslag. ‘
Lovforslaget sattes til forhandllng
Ingen bad om ordet

' Lovforslaget : :
vedtoges enstemmigt med 126 stemmer.

- 20/, 58: Eremseeﬁtelse af lovforslag.

192
Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stlllet statsmlnlsteren

- Den éidste sag pa dagsordeﬁén var:

Forste  behandling af forslag bl lo'v om
arbejderbeskytielse.

(Lovforslaget findes it tillwg A. sp. 53;
fremsaettelsen findes i tldenden Sp. 37 ) :

Lovforslaget sattes il forhandlmg

Leonhard Hansen. Det er sjette gang, dette
forslag til lov om arbejderbeskyttelse fore-
leegges. Det er beklageligt, at det ikke for-
leengst er lykkedes at f& gennemfert denne
lov, som vil kunne yde arbejderne den hej-
este beskyttelse under arbejdets udfzrelse
uanset hvori arbejdet bestdr.

Den nugwldende fabriklov af 1913 er i
allerhojeste grad foreeldet og svarer slet ikke
til den risiko, der nu med det forggede ar-
bejdstempo er forbundet med arbejdets ud-
forelse. Udviklingen indenfor industri, hand-
veerk, handel og ]ordbrug har ikke staet
stille ‘gennem disse 40 &r, og dette kreever
naturligvis ganske andre beskyttelsesforan—
staltninger, ikke alene vedrerende maskiner-
ne, men ogsd vedrerende veern pa det sund-
hedsmaes31ge omride. Arbejdets udgvere ma
have krav pid en s& effektiv beskyttelse
som det er muligt at skabe. Der ma ikke i
en -arbejderbeskyttelseslov veere omréader,
hvor arbejderne slet ikke eller kun delvis
er beskyttet, og derfor ber en sadan lov
omfatte alle arbejdere og alle virksomheder,
for hvilke der ikke i forvejen findes serlige
love. Der kan naturligvis ikke drages sam-
menligning mellem den nuverende fabrik-
lov og den arbej derbeskyttelseslov som vor .
tid kreever, og vi er her i landet kommet
altfor langt tilbage for andre lande pa dette '
sociale omréde. -

Jgennem de forlﬂbne 5—6 &r er der fra
forskellige sider og i seerlig grad fra arbejds-
giverside protesteret imod lovforslaget. Men
at modstanderne alligevel er klar over, ab
tiden er lobet fra fabrikloven af 1913, bevises
jo gennem de mange forbedringer, der har
fundet sted pé adskillige virksomheder i
form "af gode og velindrettede - folkerum, .
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gode ventilations- og udsugningsanleg o. lign.
Det. er vel nok troligt, at der endnu
findes arbejdsgivere, som mener, at udgifben
til arbejderbeskyttelse og bedre lokaler er
uproduktiv. Det er efter min formening
helt forkert, idet sidanne udgifter jo deek-
kes ind i form af forsget arbejdsydelse.
Der. findes mange arbejdssteder, hvor be-
skyttelsesforholdene, ikke mindst pad det
sundhedsmeessige omrdde; er mangelfulde;
der findes f. eks. en meengde kontorlokaler,
som ikke er under tilsyn, og hvor personalet
er stuvet sddan sammen, at det uvegerligt
mé virke sundhedsnedbrydende pa - de pi-
geoldende. : c

Det tager naturligvis sin tid at fa alle
disse forhold bragt i orden, men dette lov-
forslag. giver mulighed for, at der straks
kan tages fat pd at regulere sddanne steder,
hvor det er nedvendigt og muligt. Vi kan
vel alle veare enige om, at produktionen ber
gges mest muligt, vel ogsd om, at det for-
ogede tempo kan medfere storre risiko, og
~ at det gelder om- at fjerne A&rsagerne til
ulykkerne og de sundhedsfarlige pavirk-
ninger. Men derfra og til hvorledes dette
skal give sig udtryk i en arbejderbeskyttel-
seslov, har det nu gennem 5 ar ikke veeret
muligt at opnd enighed om.

Der blev i forrige samling i udvalget gjort
et stort arbejde for at na frem til et accep-
tabelt forslag. Det lykkedes ikke, og jeg vil
gerne indrgmme, at grunden hertil vel var,
at mit parti ikke fandt resultatet tilfreds-
stillende, idet forslaget udelukkede altfor
mange fra lovens beskyttelse. Vort og ar-
bejdernes krav gir ud pi, at loven skal
omfatte alt arbejde med de undtagelser,
som lovforslaget angiver. Med den nuvsee-
rende sammensaetning af det heje ting, hvor
ikke alene mit parti, men ogsé andre partier
‘har givet udtryk for nedvendigheden af
sociale reformer, ser jeg med fuld fortrest-
ning hen til, at det denne gang skal lykkes
at f& gennemfort en tilfredsstillende arbej-
. derbeskyttelseslov. . C :
Jeg takker den hojterede arbejds- og
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socialminister for fremsamttelsen af lovfor-
slaget, usendret og uden forbehold af nogen

som helst art, og jeg tilsiger socialdemokra-
tiets stotte til lovens gennemforelse. -

Oligaard: Jeg skal forspge at rette mig
efter den kommende forretningsordens me-

_ning, som jo er den, at der i hvert fald ved

forste behandling af lovforslag i det veesent-
lige kunskal fremswmttes principielle be-
tragtninger. T

Dette lovforslag har jo veeret fremme i
samme skikkelse nu i flere rigsdagssamlinger,
uanset skiftende regeringer. Man kan vist
godt sige, at ingen af de skiftende ministre
vel i grunden har gjort'sig hab om at f3
forslaget gennemfort i den'skikkelse, hvori
det var forelagt; den foregiende hojteerede
socialminister onskede det jo heller ikke.
Men mé jeg have lov til at sige med: det
samme, at den nuvsrende hgjterede mini-
ster skal heller ikke gore sig hab om at f3
lovforslaget gennemfert, i hvert fald ikke
med vor tilslutning; uden at der sker meget,
vasentlige sendringer. Men det at forslaget
ikke er blevet ophgjet til lov, betyder jo
ikke, at der ikke er arbejdet med det i ud-
valgene. Der er netop, som den foregaende
wrede ordferer sagde, af underudvalget
sidste vinter udfert et meget stort arbejde,
hvis resultater jo foreligger i et dokument,
som kan danne et overordentlig veerdifuldt

' grundlag for det videre arbejde i det kom-

mende udvalg. Der foreligger her et omfat-
tende materiale, som er godt at starte pa:
Det da foreliggende forslag blev jo omarbej-
det, og @ndringsforslagene stillet op i para-
grafier. Det er et forarbejde, som ingen af
partierne er bundet til, men jeg tror som
sagt, at det vil veere af stor veerdi.
Venstres principielle syn pad denne sag er
det, at vi selvfolgelig vil veere med til en
modernisering af hele denne ‘lovgivning i
overensstemmelse med tidens krav. Enhver
rimelig beskyttelse overfor ulykker og sund-

- hedsfare -vil vi udfra bdde menneskelige og.

gkonomiske betragtninger veere med til at
gennemfare, men spergsmalet er blot, hvad
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der er rimeligt, hvad der er skonomisk
overkommeligt for erhvervslivet. Det vil jo
i mange tilfeelde bero pa et skeon, og det er
pé det punkt, opfattelserne brydes, og hvor
det bliver udvalgets opgave at f4 dem til at
bgje sig mod hinanden.

Vi tror ikke p4, at det princip, som lov-
forslaget er udtryk for, at samle hele er-
hvervslivet i-een lov, er brugeligt. Der vil
efter vor opfattelse opsté altfor mange uri-
meligheder ved at samle alt under een hat.
Dertil er vort erhvervslivs vilkér altfor for-
skellige. Det. vil ogsd rent lovteknisk blive
altfor uoverskueligh. Vi har principielt den
opfattelse, at det vil veere langt det bedste
at dele loven i tre love, en lov om arbejder-
beskyttelse indenfor landbrug, gartneri og
skovbrug, en lov, der gelder handels- og
kontorvirksomheder, og en lov om arbejder-
beskyttelse for industri og héandverk og
andre virksomheder. Angiende det sidste
omrade vil jeg gerne fremheeve, at der her
m$ tages et serligt hensyn til handveerket,
og til de smé virksomheder. Man kan nu
engang ikke anvende samme lineal for -en
stor fabrik som for en lille handveerkervirk-
somhed, hvor mester selv stir sammen med
en svend og en lerling. Man ma i det hele
taget ved en sddan lovgivning tage et rime-
ligt hensyn til. livets mangfoldighed og
livets krav. Det er netop derfor, at en lov-
givning af denne art er ret vanskelig at
udforme i paragraffer. Imidlertid mener vi
ikke, at man overfor dette, at swtte para-
graffer op, skal give op og overlade det hele
til administrationen. Vi vil fra- vor side
veere pa vagh imod, at administrationen far
for megen magt, og imod, at administra--
tionen i det hele taget svulmer op til det
helt urimelige indenfor dette omrade.

Jeg vil hibe, at socialdemokratiets for-
handlingsvillighed m4 vise sig at veere noget
storre og noget mere positiv end i sidste
rigsdagssamling, hvor man godt kunne have
faet loven gennemfort. Jeg vil tilsige ven-
stres villighed til at gd ind i en fordomsfri
forhandling om en arbejderbeskyttelseslov-
givning p4 det grundlag, som jeg her har
forsegt at skitsere. ' C

Steehr Johansen: Dette lovforslag har
hvert ar under de skiftende socialministre
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veeret forelagh for det hoje folketing. Det
er nu sjette gang, det forelwegges, og i ud-
valgene har det 1 alle disse 4r gennemgiet
en grundig behandling, og mange sendrings-
forslag har veaeret stillet. ’

Jeg skal ikke her i dag komme ind pa en
gennemgang af lovforslagets enkeltheder,
men blot henvise til de indleeg, som tidligere
har veeret fremfort her i tinget fra mit partis
side, og kun i hovedtrek resumere vore:
indvendinger mod lovforslaget i den fore-
liggende form. . I :

For det forste er lovforslaget rodet og
lidet overskueligt. Det vil veere nesten umu-
ligh for den almindelige erhvervsdrivende
at finde ud af, hvad loven forlanger af ham,
og det vil skabe en kolossal usikkerhed for
hele erhvervslivet.

Ved at optage alle arbejdsforhold under
loven uanset risikomomenternes forskellig-
artethed skaber man en ensretning, vi ikke
betragter som heldig. Vi mener, at risiko-
momenterne af ulykkesmsessig eller af sund-
hedsmeessig art er for uensartede af karak-

‘ter og sterrelsesorden indenfor de forskel-

lige erhverv til en sddan ensretning. Det er
klart, at.risikomomentet for folk, der er'be-
skeeftiget p& kontor, er betydelig mindre
end for folk, der er ansat f. eks. pad en ma-
skinfabrik. Der er ligeledes stor forskel pa
landbrugets og skovbrugets arbejdsvilkar,
hvor arbejdet som regel foregar i fri luft, og
s& de arbejdsvilkar, der forekommer i fa-
brikker og kontorer.

- Efter vor opfattelse bor det veere et mal
for enhver lovgivning, at de krav, der stilles,
er formuleret s& klart og tydeligt, at bor-
gerne kan se dem af loven. Jeg tror ikke,
nogen. vil modsige mig — ikke engang den
hejterede socialminister —, nér jeg hevder,
at dette krav i hvert fald ikke er opfyldt i
det forslag, der her foreligger. Jeg er her
ganske enig med: venstres srede ordferer,
nér han siger, at loven ber opdeles i tre
omrider. Jeg mener, at det ber vere en
absolut betingelse for, at denne lov kan
nyde fremme her i tinget, og jeg henstiller
ogsé, at man opdeler loven i for det forste
en lov om arbejderbeskyttelse indenfor
landbrug, skovbrug og-gartneri, endvidere
som lov nr. 2 en lov om arbejderbeskyttelse
indenfor handels- og kontorvirksomheder og
tilsidst en lov om arbejderbeskyttelse pa
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de omrader, som de to andre love 1kke om-
fatter. Det vil altss sige den egenthge gamle
fabrikslovs omrader.

HEndvidere mener vi, at det foreliggende
lovforslag - giver - administrationen altfor
mange bemyndigelser. Vi har den tro, at

- disse bemyndigelser ber begrenses, siledes
at loven nogenlunde angiver, i hvor vid ud-
streekning den kan anvendes. Vi ma ogsé
~steerkt understrege, at administrationens
afgorelser med hensyn til inddragelse af en
virksomhed eller en virksomhedsart under
loven altid ber kunne indbringes for dom-
stolene. I det hele taget er'det vor opfattelse,
at netop denne lov mé felge de retnings-

linier, som man har segt udtrykt i den nye

" grundlov, altsd at tvivlsspergsmal i hejere

grad ber kunne preves ved domstolene, end
tilfeeldet hidtil har veeret. Endelig er der en
reekke krav i regeringsforslaget bade om
luftrum og arbejdstidsregler, som vi mener

1 nogen grad bar begraenses men. vi er ind-

stillet p4, at der ma veare en storre mulighed
for dispensationer, end det nuvzerende lov-
forslag neevner.

Det er klart, at alle disse enkeltheder
som tidligere er blevet droftet her fra tlngets
talerstol, bedre kan diskuteres i et udvalg,
~som Vi forstar den hegjterede socialmini-
ster gnsker nedsat. Malet mé vere at fa en
lov, der naturligt beskytter de beskeftigede
og setter ind med sundheds- og velferds-
foranstaltninger i et sddant omfang, at de
ansatte beskyttes imod farlige maskiner, og
saledes at alle de erhvervssygdomme, som vi
nu kender, begreenses mest muligt, medens
man til gengeeld ikke m§ treeffe foranstalt-
ninger, der er overfladige, og som formmd—
sker produktionen uden grund.

Vi har fra konservativ side altid med-
virket ved lignende loves gennemforelse og
har ogsa. i de tidligere udvalg forsegt at
opnd et resultat; ogsd vi beklager ligesom
det wrede medlem hr. Leonhard Hansen, at
et resultat ikke er opnaet men det er ikke
vor skyld. .

Vi vil imidlertid have lov til at under-
strege nedvendigheden af, at der foretages
eendringer af den gamle lov af 1913, og vi
vil ogsd understrege, at vi har forsegt at
bidrage til at f& disse @ndringer gennem-
fort. Vi star stadig pa det standpunkt, at vi
vil medvirke til en revision af loven, men vi
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mener, at det lovforslag, som foreligger, m4
gennemgd veesentlige eendringer, for vi er
i stand til at stemme for det.

Vi har som sagt betenkeligheder med
hensyn til en rwkke af forslagets enkelt-
heder; vi har beteenkeligheder ved hele for-
slagets opbygning, men vi kan tilsige den.

hojterede socialminister, at vi vil g& sag- -

ligt og med god vilje ind i arbejdet i udval-
get, og vi haber, at det vil lykkes at opnd
et resultat i denne samling, et resultat, som
forh&bentlig kan veare tilfredsstillende for
alle de parter, der er mteresseret i denne

lovglvnmg

Kirsten Gloerfelt- -Tarp: Der er noget de-

.primerende ved &r efter ar at tale om det

samme lovforslag, og i dette tilfzelde er det
ikke, fordi der ikke er foretaget noget ar-
bejde i de udvalg, der har veret nedsat tid-
ligere, for der er, som det er blevet sagt fra
anden side, foretaget et meget grundlgb ar-
bejde.

Nér vi nu denne gang stdr overfor et lov—
forslag om arbejderbeskyttelse, er det pa
een vis lidt mere opmuntrende, nemlig
nir man ser pa den fremseettelsestale, som
den hgjterede socialminister holdt, hvori
socialministéeren udtalte, at det var hans
héb, at folketingsudvalget métte kunne
samles. om en indstilling, sidan at man
kunne né et resultat; og det synes jeg var
en god tone fra regeringspartiet, for vi
havde jo veeret i stand til at 3 gennemfort
en modernisering af arbejderbeskyttelsen i
sidste rigsdagssamling, hvis socialdemokra-
tiet havde vist sig forhandlingsvilligt! Nu
tager jeg dette som udgangspunkt for deb
arbejde, der skal foregi, og ser det som
mélet, at man pd et bredt grundlag skal
blive enig om at n frem til et forslag, som
virkelig kan blive lov.

Jeg blev en lille smule betenkelig, da jeg
horte den socialdemokratiske ordferer trakke
den linie op, at han principielt enskede en
alt favnende arbe]derbeskyttelseslov men
ikke desto mindre gir jeg ud fra, at der vil
blive vist forstéelse fra forskellig side, sale-
des at vi kan na et resultat.’

Mit parti mener, at det er patraengende
nedvendigt at 4 en revision af den 40 &r
gamle fabriklov; vi mener, det er nedven--
digt at 4 en udvidelse af det omride, lov-
givningen omfatter, men vi gnsker, at der
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skal tages hensyn til de faktiske forhold.
Det mé ikke veere sddan, at man vedtager
en lov og s& kommer ud for, skal vi sige,
bjerge af dispensationer, hvor papirstab-
lerne ‘bliver tdrnhgje; en lov som denne ma
i de regler, den opbygger, tage hensyn til
de faktiske forhold, s4 at det. er virksom-
heden, den verden, man lever i i dag, man
tager hensyn til, og saddan, at loven ikke
medferer et administrationsarbejde, som
virker irriterende pad de borgere, som kom-
mer ind under lovens bestemmelser.

P& mit partis vegne kan jeg give tilsagn
om, at vi vil ga ind i et sagligt samarbejde
i hadb om, at vi pd et bredt grundlag
kan né frem til en mere fuldkommen arbej-
derbeskyttelseslovgivning i denne folke-
tingssamling, ‘ -

Ragnhild Andersen: I de fem foregaende
samlinger har reprwsentanter for alle poli-
tiske partier her i folketinget erklweret, at
nu matte vi have en ny arbejderbeskyttel-
seslov. Alle partier har givet udtryk for,
at den nu 40 &r gamle fabriklov af 1913
ikke fortsat kunne danne grundlag for
arbejderbeskyttelsen i vore dage, og det
er s& sandt, som det igen i dag er sagt her,
- at det kan den heller ikke. Der er i disse
40 ar foregdet revolutionerende ting i vort
erhvervsliv. Der er foregiet en udvikling
" af industriel og teknisk art, som- bevirker
langt sterre arbejdsrisiko og fare for arbej-
dernes liv, for ungdommens liv og sundhed
indenfor snart sagt alle produktionsgrene.

Trods alle smukke talemader fra denne
talerstol forbliver alt imidlertid ar efter
ar ved det gamle. Det er en urimelig og
utdlelig tingenes tilstand. For det ferste
er der forud for dette lovforslags frem-
seettelse 1 &r gdet en lang rekke andre frem-
settelser, og forud for dem er der gieb ars
forhandlinger. Allerede i 1934 nedsatte
regeringen et sagkyndigt udvalg, som skulle
fremkomme med indstilling om en arbej-
derbeskyttelseslov til aflesning af den gamle
lov af 1918. Betenkningen kom i 1938,
den gik videre til arbejdsradet, og fra
arbejdsrddet kom indstilling i 1939. Sa
kom krigen og standsede efter pastéende
arbejdet, men i 1945 blev arbejdsridet
opfordret til at afgive betenkning igen,

og s& kom der en ny betenkning i 1946.

om arbejderbeskyttelse. 200
Der var forskellige synspunkter hos arbejds-
givere og arbejdere i den indstilling, ‘der
kom fra arbejdsradet i 1946, men der var
dog . enighed om, at loven skulle medtage
en rekke vigtige omrdder, som ikke var
inde under den gamle fabriklov af 1913,
Forst i marts 1949 kom imidlertid det
lovforslag, som vi behandler i dag, for.
forste gang pad bordet, fremsat af den nu-
vaerende hojterede socialminister. -
Dette forslag indeholder, som det frem-
gar af selve loviorslaget, men ikke s meget
af fremsettelsen og ejheller si- meget af
ordfgrertalerne i dag, en betydelig udvidelse
af omrddet. for arbejderbeskyttelsen i sam-
menligning med den. gamle lov. Beskyttel-
sen skal ifelge dette . forslag geelde for
arbejdere .ikke alene overalt i handveaerk
og industri, men ogsé i bygge- og anlegs-
virksomhed, handels- og kontorvirksomhed,
ved lager- og pakhusarbejde, transport,
landbrugs-" og skovbrugsarbejde samt i
gartnerier, ved hotel- og restaurationsvirk-
somhed, i forlystelsesetablissementer, hos-
pitaler, brandvesen, feengselsvesen, skoler
m. v. Ogsd mindre virksomheder; :altsi
arbejdspladser med 6 arbejdere og der-
under, vil ifglge det nye forslag komme ind
under arbejderbeskyttelsen. Det foreslds,
at. loven ikke alene skal beskytte arbejderne
mod ulykker og andre direkte farer, men
ogsé sikre dem de bedste sundhedsmeessige
arbejdsforhold, renlighed og hygiejne, spise-
lokaler og garderobelokaler, vaskerum, om-
kleedningsrum o. s..v. Desuden foreslds
regler for pauser under arbejdet, nattehvile,
fritid, legeundersogelser, sundhedskontrol
0. . v. — detbe iseer med sigte pé at beskytte
berns og unges liv og helbred og sundhed,
nér de p4 forskellige omrdder tager del i
erhvervslivet. ‘ S
Det var det forslag, som blev fremsat her
i 1949, og som altsé nu er fremsat igen. Mit
parti er ganske enigt ide synspunkter, der
indeholdes i lovforslaget. Vi har ved for-
skellige lejligheder, bade i 1949, 1950, 1951,
1952 0g 1953, fremsat vore synspunkter, som
jeg skal tillade mig at henvise til. Vi har
kritiseret ikke principperne i lovforslaget,
tveertimod, men en lang rekke forbehold,
som vi mente ikke burde findes i en arbej-
derbeskyttelseslov. Vi har erkleret, at der
ikke burde st8 ,,bor og lignende udtryk, men
at der burde std ,,skal®, idet vort parti
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mener, at loven ber fastsmtte ganske be-
stemte pabud om, hvorledes det skal veere,
pébud, som der lcun i enkelte tilflde efter
mdhentet motiveret begrundelse af arbej ds-
direktoratet kan dispenseres fra.

- Forslaget har som sagt veeret fremsat
fem gange, men hvad veerre er: den verden

omkring os, som er athmngig af arbejderbe-

skyttelseslovgwmngen star ikke stille, fordi
begivenhederne star stille her i folketmget
Det kan konstateres, at ulykker og tab af
menneskeliv er forenraet i den periode, hvor
arbe]derbeskyttelseslovgwmngen har vearet
til behandling her uden at kunne komme
igennem, ulykker og tab"af menneskeliv,
som er en direkte folge af, at der savnes en
virkelig beskyttelseslovgivning, og det-er
temmelig anklagende for folketinget, at vi
ikke kan gennemfsre en lov, som foreskriver
de tilstrakkelige regler p& alle mulige om-
rader til beskyttelse af menneskers liv og
helbred. Mit. parti har allerede ved tidligere
lejligheder pavist, hvorledes nedstyrtnings-
ulykker, f. eks. ved hojbyggeriet, kan fores
tilbage til mangler i vor arbejderbeskyttel-
seslovgivning, nedstyrtningsulykker, som
har kreevet mennesgkeliv. Ved Bellahgj har
flere bygningsarbejdere mattet ofre livet ved
nedstyrtningsulykker, som kan fores tilbage
til den nugeldende lovs utilstreekkelighed
og mangler. Det samme kan siges om sam-
menstyrtningsulykker i grusgrave. Nogle af
disse grusgrave ‘e rene dedsfelder at ar-
‘bejde i; alligevel er der ikke tilstreekkelige
regler om afstivning, og det skyldes, at vi
mé ngjes med en gammel, foreldet fabrik-
lov. Ogsé forholdene for roearbejderne, som
i denne tid arbejder ude pé markerne, for-
bliver lige slette. I forslaget, som vi be-

handler, bestemmes, at der skal veere le-

skure for roearbe]derne pé markerne, men
som folge af, at dette forslag stadig ikke er

gennemfﬁrt men kun diskuteres herinde,

mé roearbejderne fortsat i de kolde efterars-
dage udswtte bade deres og deres berns liv
for stor belastnlng — for bernene mé de jo
tage med ud pd arbejdspladsen. Alt dette
skyldes, at man lader den gamle lov fort-
sette med at gelde. -

Der er al god grund til, at de pohtlske
" partier herinde harer op med snakken om

den megen velvilje ps de forskellige om-

rader og gar til handling og gennemforer
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dette lovforslag om beskyttelse af arbej-
dernes og ungdommens sundhed og liv.

-Rundt om 1 virksomhederne bliver i denne

tid kravet steerkere og steerkere om at oge
produktionen, forbedre produktiviteten. Jeg
foler mig ikke sikker pa, at der under det
pres, som-arbejdsgiverne leegger pa virksom-
hedernes arbejdere for at presse produktio-
nen i vejret og presse den personlige ar-
bejdsydelse op, tages de fornedne hensyn
til bl. a. den wgede risiko, der for arbej-

“derens liv og helbred er forbundet med, at

tempoet presses op. Ser man pé de to fryg-
telige ulykker, som vi har oplevet i 'den
sidste uge, eksplosionen pé hwrens ammu-
nitionsarsenal og ulykken pd Aarhus Mids-
kraft, ulykker, som pa arsenalet kreevede .
en kvindes liv og 1 Aarhus tre menneskeliv
og adskllhge sarede, s& har man et rimeligt
krav pa at fa at v1de om alle fornedne sik-
kerhedsforansta,ltnmger til beskyttelse af
arbejdernes liv pa disse arbejdspladser var
taget. De dede kan naturligvis ikke for-

klare sig, og det bliver da de levendes sag

at finde frem til arsagerne til disse ulykker,

- og af det, der er kommet frem, eksempelvis

fra Aarhus, fremgér det, at de ror, der var
tryk pa, ikke pd nogen made var afmerket,
sdledes at den unge arbejder, der blev
drbt, ikke blev advaret mod at skrue top-
stykket af den ventil, som abnede for dam-
pen. Han gik intetanende til sit arbejde og
matte betale med deden derfor. Kan man
p4 dette grundlag sige, at de tilstreeklkelige
sikkerhedsforanstaltninger er iagttaget? Jeg
mener, at man ikke kan sige, at de tilstrek-
kelige sﬂ{kerhedsfomnstaltnmger er lagt-
taget, nar en arbejder ikke kan se, for han
tager fat pd et stykke arbejde, at der er fare
ved at skrue topstykket af en sidan ventil.'
Det er slige haendelser som denne og andre, .
som pa det alvorligste md belsere de poli-
tiske partier om, at det nu ikke er nok med

~ord og velvillige taleméder, men at nu mé.

der gennemfores en virkelig arbejderbe--
skyttelseslov til sﬂ{rmg af arbejdernes 11v
og sundhed.

- Hvad selve lovforslagets indhold angér,
har mit parti allerede ved den forste frem-

swttelse 1 1949 gjort betragtninger geldende,

og jeg skal henvise til de udtalelser, som
jeg ved denne og ved efterfolgende forste-
behandlinger “har fremsat. Der fremfores
forsk;elhoe synspunkter i dag om det arbejde,
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der er udfert i udvalget sidste vinter med
visse spergsmal, som man formentlig — det
ved jeg ikke — er blevet enig om, men jeg
vil dog gerne sige, at mit partis tilslutning
til lovforslaget geelder lovforslaget i den
form, hvori ministeren har fremsat det.
Mit parti har ikke deltaget i udvalgsarbej-
det og ved ikke, p& hvilke omrader der
méske er blevet enighed om. forringelser
af loviorslaget, men mit parti tilslutter sig
lovforslaget, som det er fremsat, med de
kritiske indvendinger, vi har gjort ved tid-
ligere lejlisheder, og tilsiger vor velvilje,
vor stotte og medvirken til en hurtig gen-
nemfﬂrelse af det. :

Hans Hansen (Rarb)) Der er vistnok fra

alle sidex enighed om, at den 40 &r gamle

fabriklov, vi har, i h@} grad trenger til en
forbedring. Fabrikloven af 1913 er forlengst

overflgjet af den tekniske udvikling; der er

ikke ret meget tilbage af de gamle forhold
pé newmsten alle omrdder indenfor de forskel-
lige erhverv, s& det er i hoj grad tiltrengt,
at loven moderniseres. Der er neppe nogeb
lovforslag, tror jeg, der har veeret under-
kastet en si grundig udvalgsbehandling
som det foreliggende forslag, der nu frem-
seettes for sjette gang. Jeg tror, at de sag-
kyndige, der var tilforordnet udvalget, og
som har gjort et stort arbejde sammen med
udvalget, fandt frem til en form, som jeg for
mit vedkommende ansé for meget tilfredsstil-
lende og meget tidssvarende. Det er nevnt
for i dag, at forholdene, hvorunder der arbej-
des, dels i fri luft, dels under usunde fabrik-
forhold, er s forskellige, at det vil veere
urimeligh at legge -alle. arbejdsforhold ind
under den samme betragtning. Jeg haber, at
det udvalg, der nu skal arbejde med lov-
forslaget, vil na til et resultat, der muliggar
en indstilling til folketinget om et praktisk
brugeligt forslag. Jeg var af den opfattelse,
og jeg tror det gwlder naesten alle i udvalget
sidste gang, at vi var néet til et sadant resul-
tat, men i sidste gjeblik blev der fra et
bestemt partis side fremsat indvendinger;

man ville ikke tiltreede, og 88 kunne udval-

get ikke slutte sit arbejde.

Jeg skal ikke komme ind pa de forskellig-
heder, der kan vere med hensyn til reglerne
for de forskellige omrader, men jeg synes,
det er rimeligt, at lovforslaget deles, sa at
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f. eks. landbrug, skovbrug og gartneri ikke
kommer ind under bestemmelserne for ar-
bejde, der foregir i fabriklokaler med dar-
lig luft — altsa at der bliver en adskillelse i
lovforslaget. Jeg vil finde det rimeligt, at
det, som det er nmvnt, bliver delt i tre
hovedafsnit, men det bliver nu udvalgets
sag. Vi vil med velvilje gd ind i den afslut-

" tende forhandling, som nu skal finde sted,

men vi vil stille os afventende; til vi har set
det. resultat, der kommer til at foreligge fra
udvalget. Vi tilsiger en velvillig indstilling
overfor en modernisering af den gamle lov,
som péd alle omrader nu er forsldet.

Arbe;;ds- og socialministeren ( Strom )} -
Allerforst vil jeg gerne takke det wmrede
medlem hr. Leonhard Hansen, der pi
socialdemokratiets vegne gav tilslutning til
gennemforelsen af lovfmslaget Jeg vil ogsi
takke de ovrige srede ordferere.

Jeg forstér, at man fra venstres, de kon-
servatives, det radikale venstres og retsfor-
bundets. side har visse betenkeligheder ved
at gennemfore lovforslaget, sddan som deb
er fremsat, og at man gnsker, det skal deles,
og det er ogsd mig bekendt at udvalget,
der arbejdede med det i sidste samling,
fremforte disse betragtninger. Det eerede
medlem hr. Stehr Johansen sagde bl a.,
at selve det lovforslag, der var fremsat,
var rodet — jeg tror, det var det udtryk,
det eerede medlem brugte. Heroverfor vil
jeg fremhaeve, at man mé erindre, at det,
vi har forsegt ved dette forslag til en ny

" arbejderbeskyttelseslov, er at samle fabrik-

loven, bageriloven, loven om tilsyn med
dampkedler, loven om degndrift og loven
om berns og unge menneskers arbejde i
een lov om arbejderbeskyttelse. Tillige
har vi s& udvidet lovforslaget sddan,.at
der er andre omrdder, som kommer med
ind under det, hvad det serede medlem selv-

-folgelig er bekendt med. Jeg kan imidlertid -

ikke se, at der er noget rod i det. Tveert-
imod- synes jeg, at lovforslaget, sadan som
det er fremsat, er klart. P4 den anden side
forstar jeg, at de partier, jeg neevnte, onsker,
at loviorslaget skal deles sddan, at det
eventuelt bliver opdelt - med . landbrug,
skovbrug. og gartneri i een lov og handel i
en anden lov og sd den egentlige fabriklov
i en tredie lov.

Om der nu i udvalget kan opnas den tll-



205

[Arbejds- og socialministeren.]
strekkelige enighed om lovforslaget, ja,
det tor jeg ikke sige pd nuveerende tidspunks,
men det er blevet sagt nogle gange af de
-forskellige mrede ordfsrere, at socialdemo-
kratiet kunne have faet loven i sidste rigs-
dagssamling. Ja, vi kunne have faet loven,
sadan som de andre partier ensker at den
skal skrives, men ikke sddan, som forslaget
foreld. Det tror jeg vi er enige om. Altsa,
vi kunne ikke f& loven genmemfart, som
den var fremsat, vi kunne f4 den i den
affattelse, som de srede medlemmer syntes
var bedre. Hvis den kommer i en anden af-
fattelse, forstar jeg, at s& vil i hvert fald
det kommunistiske parti 1kke se med vel-
vilje derpé.

Vi stér altsd nu i den smua,twn, at det
nye folketing og det udvalg, der bliver
nedsat, skal til at arbejde med problemerne,
og jeg vil inderligt habe og enske, at det
m4 lykkes at opnd enighed, Der er vel ikke
noget at sige til, at jeg gerne vil have lov-
forslaget gennemfert i den form, hvori jeg
fremsatte det for nogle ar tilbage. Méaske
er lovforslaget pa visse punkter allerede
nu lidt foreldet, men det kan jo diskuteres
i udvalget. Jeg haber pa den storste vel-
vilje og forstéelse, s& at vi nu kan fa en
moderne arbejderbeskyttelseslov, og jeg
skal gerne tilsige al den stotte, jeg kan, til,
at der kan skabes forstaelse, men som sagh
er der vel ikke noget at sige til, at jeg for
mit vedkommende helst ser dette lovforslag
gennemfort udfra den betragtning, at det
er en rationalisering i forhold til det besté-
ende og ikke et rodet forslag, sadan som
det @®mrede medlem hr. Stehr Johansen
sagde.

Som, sagt, jeg tilsiger min bedste stotte
til det udvalgsarbejde, der skal foregd, og
héber pé, at det mé lykkes os at opnd et
resultat, sddan at vi ude pa arbejdsplad-
serne kan opnd den arbejderbeskyttelse,
som jeg forstar vi alle sammen er enige om
skal opnds. Det, der da er- sporgsmalet, er
i og for sig 1kke om loven skal opdeles,
sddan som det er ﬂnsket fra nogle sider. Det,
der ‘er sporgsmélet for os, er, om der i de
forskellige love stér det, der er nedvendigt,
for at der kan vere en v1rkehg arbejderbe-
skyttelse for de arbejdere, som vi ensker
skal beskyttes med denne lovgivning. Det
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er det, der er det afgerende, og kan vibné
til det resultat, skal jeg hilse det med den
storste tilfredshed.

Hermed sluttede foi‘hand]jngen.

Lovforslagets overgang &l anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Leonhard Hansen: Jeg tillader mig at fore-
sla, ab lovforslaget henvises til behandling
i et udvalg pa 17 medlemmer

" Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere at foretage
i dette made.

Folketingets nwmste made afholdes i mor-
gen, onsdag den 21. oktober, kl. 13 med

folgende dagsorden:

1) Valg af 15 medlemmer til folketingets vare-
forsyningsudvalg.

2)<‘Vallg af 17 medlemmer @l et udvaly dn-
gdende:

Forslag til lov om arbe]derbeskyttelse

- 3) Spm*gsm(il til ministrene.

4) Fortswtielse af forhomdlmg om statsmini-
sterens redegorelse ¢ henhold til grund-
lovens. § 38 ved folketingsdrets dbning.

‘Modet heevet kI. 15.
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8. made.

Onsdag den 21. oktober kl. 13.-

Formanden: I skrivelse af gdrs dato med-
deler indenrigs- og boligministeren, at han
gnsker mundtligt her i tinget at fremseette:

Forslag til lov om endring 1 lov om kom-
munale valg. - '

Udenfor dagsordenen giver jeg ordet til
den hgjteerede indenrigs- og boligminister,
for at han kan fremsaette det anmeldte lov-
forslag.

Indenrigs- ‘og boligministeren ( Kjdwbel )

Jeg skal tillade mig for det heje folketing
at fremseette forslag til lov om @ndring i lov
om kommunale valg. , )

Som det vil veere det heje tings medlem-
mer bekendt, er valgretten til de kommu-
nale rad efter den gwmldende lov bl. a. be-

tinget af, at vaelgeren pa valgets tidspunkt-

er skatteyder til den kommune, hvor han
har bopeel, ligesom velgeren skal have be-
- talt de ham eller hende palignede kommu-
nale skatter for nogle narmere betegnede
kvartaler forud for valget. Tilsvarende be-
tingelser for valgret er ikke opstillet ved
valg til folketinget, og der er — savidt mi-
nisteriet ved — heller ikke noget sted i
udlandet, hvor man lmngere opretholder
sadanue  betingelser for valgret til offent-
lige rad. - - R
Spergsmalet om disse betingelsers fort-
satte opretholdelse har da ogsé tidligere
veret dreftet her i det heje ting, og det
kan nappe koimme som nogen overraskelse

for tingets medlemmer, at regeringen nu -

fremsaetter forslag om disse betingelsers to-
tale ophaevelse. Socialdemokratiet har flere
gange tidligere — senest i rigsdagssamlin-
gen 1951—b52 — fremsat forslag om op-
heevelse af disse efter vor mening udemo-
kratiske bestemmelser, der fortrinsvis ram-
“mer de mindrebemidlede.

I praksis har en lang rekke kommuner
for at modvirke de verste uretfeerdigheder
ved den nuveerende ordning fulgt den frem-

gangsméde at piligne personer, der ikke
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har s& store indteegter, at de bliver ansat
til personlig skat til kommunen, et mindre
belgb, i almindelighed 2 eller 4 kr. En sa-
dan fremgangsmade, hvor borgerne si at
sige betaler for at bevare en af det demo-
kratiske samfunds grundleggende rettighe-
der, anser jeg for ganske urimelig, og det
foreslds  derfor at borttage grundlaget for
en sidan entréafgift til stemmerummet ved
at ophzve alle de nugwmldende regler i-den
kommunale valglov om skatteansemttelse og
skattebetaling. Som et klart eksempel pa,
hvor urimeligt’ de nuveerende bestemmelser
virker, kan jeg henlede opmarksomheden
pé, at den nyere lovgivning med hensyn til-
f. eks. alders- og invaliderentemodtageres
skatteanseettelse ofte medforer, at disse
medborgere overhovedet ikke skal ansattes

-til skat. Overfor denne gruppe mé det fore-

komme i strid med de principper, der lig-
ger bag den nyere skattelovgivning; 4t man
alligevel m& péligne dem et skattebelab,
for at de kan bevare deres kommunale
valgret. - o o
- Da socialdemokratiet i rigsdagssamlingen
1951—52 fremsatte loviorslag om skatte- -
betingelsernes bortfald, blev dette stottet af
flere af rigsdagens partier. Nar forslaget
alligevel - ikke néede at blive gennemfort,
beroede det pé, at forslaget om skattebe-
tingelsernes bortfald var stillet i forbindelse
med et forslag om nedseettelse af valgrets-
alderen, og da man i forfatningskommis-

‘sionen néede til en afgorelse om valgrets-

alderen, bortfaldt begrundelsen for dengang -
at gennemfore det foreliggende lovforslag.
Nu er vi imidlertid ude over debatten om
valgretsalderen, men de kommunale valg
skal afholdes om ca. 5 méneder, og dermed
er spargsmalet om en sendring i betingelserne
for valgret til' de kommunale forsamlinger
blevet aktuelt. '
Det er mit hib, at de partier, der irigs-

‘dagssamlingen 1951—52 viste forstaelse for

det socialdemokratiske forslag, ogsd vil med-
virke til - gennemferelsen af det nu stillede
lovforslag; men jeg haber tillige, at ogsd
andre mé fole sig overbevist om argumen-
tationens rigtighed, saledes at forslaget kan
blive gennemfort. S Co
For at fremme sagen har regeringen und-
ladt at stille forslag om fuldstendigt bort-
fald af den sakaldte bopelsbetingelse. Efter
loven skal man have haft bopel i samme



