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Den folgende sag var:

.~ Tredie behandl'mg' af forslag il lov om
statsgarants for lin fra' Kreditforeningen of
Komimuner © Danmark til feroske kommuner.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
4187). ~

Der var ikke stillet aendringsforslag.'
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet:

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 162 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Man gik derefter til: j

Tredie behandling af forslag #l lov om
stotte til nybygning af feroske fiskerfartojer
m. o.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
4188).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 167 stemmer.

_Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den folgende sag pa dagsordenen var:

Tredie behandling aj forslag til ferdselslov.

(Anden behandling findes i:tidenden sp.
4046; udvalgets ftillegsbetenkning findes
i tilleg B. sp. 697).

268
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Udenfor  tillegsbeteenkningen var der
stillet folgende andringsforslag.

Af Oluf Pedersen:
Til § 35.
I stk. 1, 2. linie, sondres ordet »afpasset®
til: ,,begreenset*. ~ .

Af justiismenisteren:
Til § 70.
I stk. 2, 4. linie, sondres »forsvarlig” til:
»fuldt betryggende®.

Formanden: Det af det srede medlem
hr. Oluf Pedersen stillede w®ndringsforslag

| kan kun med tingéts samtykke behandles

i dette mede, men hvis ingen gor indsigelse,
betragter jeg samtykket som givet. (Op-

hold). Det er givet.

Zndringsforslagene sattes forst til for-
handling.

- Ordioreren (Viclor Gram): Udvalget har
effer anden behandling afholdt et mede og
herunder haft samradd med wministeren.

Aindringsforslagene nr. 1—5 samt 7 og
8 er stillet af justitsministeren og tiltradt
af hele udvalget. -

Aindringsforslag nr. 1 skyldes snsket om
ogsd 1 denne lov at give justitsministeren
befgjelse til at fastseotte gebyr for forerpre-
ven og for forerbevisets udstedelse. Bestem-
melsen- fandtes i den gamle lov, men var -
blevet overset ved revisionen af feerdsels-
loven. :

ZAndringsforslag nr. 2 er af redaktionel
karakter.

I endringsforslag nr. 3 foreslas standsning
og parkering i venstre side af hoved- og
landevej forbudt i lygtetaendingstiden.

Bestemmelserne 1 @®ndringsforslag nr. 4
tilsigter at understrege, at swrlig forsig-

tighed skal udvises, nir man treder ud

pd kerebanen foran eller bagved et holdende
koreta]. ’

Aindringsforslagene nr. 5 og 7 er af
redaktionel karakter, men jeg skal dog
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henlede opmerksomheden pé, at sendrings-
forslag nr. 7 bortfalder, hvis sndringsfor-
slag nr. 6 vedtages.

Aindringsforslag nr. 8 har relation til
§ 73, hvis bestemmelser foreslas sat i kraft
samtidig med lovens gvrige bestemmelser.

Andringsforslag nr. 6, stillet af et flertal

bestdende af venstres, det konservative
folkepartis, det radikale venstres og rets-
forbundets udvalgsmedlemmer, tilsigter en
affattelse af § 73, som er identisk med samme
flertals eendringsforslag nr. 67 til anden
behandling, som bortfaldt ved afstem-
ningen der.

Jeg skal pi udvalgets vegne anbefale de
af ministeren stillede og af udvalget til-
tradte sendringsforslag, idet jeg gir ud fra,
at flertallet selv vil motivere @ndrings-
forstag nr. 6. :

Om de to sendringsforslag udenfor be-
teenkningen skal jeg bemserke, at justits-
ministerens forslag om at @ndre ordet
forsvarlig® til ,,fuldt betryggende i § 70,
stk. 2., 4. linie, tager sigte pad at bringe
overensstemmelse med den affattelse, som
§ 16 fik ved afstemningen ved anden
behandling, og jeg skal anbefale dette
sndringsforslag.

Det esendringsforslag, som er stillet af.

det wrede medlem hr. Oluf Pedersen til
§ 35, og som tager sigte pé at sendre ordet
mafpasset til: ,,begreenset”, mi jeg afvise.
M4 jeg herefter pa mit partis vegne gore
nogle enkelte bemsrkninger til eendrings-
forslaget til § 73. Jeg skal ikke ytre nogen
forbavselse over, at et sndringsforslag igen
fremseottes, efter at det to dage i forvejen
er bortfaldet, det er flertallets ret, men
jeg har lidt sveert ved at forstd den steedig-
hed, hvormed. flertallet forssger at heevde
sit standpunkt. Enhver bestrebelse fra
mit partis side pé i1 fwmllesskab at nd et
resultat er blevet afvist; man har fra fler-
tallets side ikke p& noget tidspunkt ensket
at forhandle om dette spergsmil. Det er
vigtigt for os at understrege, at vi i denne
sag udelukkende har interesse i en saglig

losning af forholdet mellem drosker og lille- -

biler. Vi har peget pd, at alle erfaringer,
bade herhjemmefra og fra de andre nor-
diske lande, taler for en fast ordning som af
os foreslaet. Vi har gnsket at give kommu-
nalbestyrelserne, der jo er dem, der har
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problemet teettest inde pa livet, frie heender
til at lgse speorgsmalet. Dette vwmre ogsa.
sagt til det erede medlem hr. Weikop,
som ved anden behandling var af den op-
fattelse, at ogsd mit partis forslag gik ud

pé ganske at unddrage kommunalbesty-

relserne indflydelse pé personbefordring 1

kommunerne; det mrede medlem mé helt

have overset, at end ikke det swerede medlems

eget forslag tog neer si vidtgiende hensyn

til det kommunale selvstyre som mit partis

forslag.

Jeg vil yderligere understrege navnlig de
storre byers interesse i en saglig 1gsning af
sagen: Allerede i 1948 nedsatte de 5 storste
byer udenfor Kobenhavn et udvalg, som
suppleret med en repraesentant for kebstad-
foreningen siden har arbejdet pd at opné
en ordning, der gav kommunerne adgang
til selv at lose problemet. Jeg vil endvidere
pege ps, at de deputationer for kommunale
droskeudvalg, som har haft foretraede for
uanset politiske ‘an-
skuelser har veeret enige om at anbefale -
justitsministerens forslag. Det er heller
ikke s& underligt, for disse kommunalfolk.
har jo problemerne i denne sag péd neert
hold, og det ville have veeret enskeligt, om
de borgerlige partier i denne sal havde
lyttet til deres meningsfeller i kommunal-
bestyrelserne.

Efter vor mening mé erhvervsinteresser
vige for de samfundsmseessige interesser i
storst mulig feerdselssikkerhed og i en ordnet
personbefordring. Vi tror ikke, at myndig-
hederne alene gennem krav om overholdelse
af tekniske forskrifter og krav til ferernes
vandel lgser problemet. Hvis der skabes
gkonomisk wusikkerhed i erhvervet, lobes
der let risiko for en udvikling, som, uanset
alle bestemmelser, kan medfore alvorlige
konsekvenser for ferdselssikkerheden. ‘

Jeg ma i denne forbindelse henlede
opmerksomheden pa en skrivelse, dateret
25. april d. 4., som Lillebilsammenslutnin-
gen af 1926 har tilstillet udvalget. Man
bekrmfter heri, at man selvfolgelig ikke
kan se bort fra, at en frigivelse af hyre-
korslen kan bevirke en vis ojeblikkelig til-
gang til erhvervet, ‘og man indremmer
samtidig, at der i forvejen er rigeligt med
indregistrerede hyrevogne til besergelse af
hyrekerslen, og at indtjeningsmulighederne
af denne grund ikke godt kan tale selv en
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decimering. Man anforer endvidere risikoen
ved. fri hyreret, ved at private bilejere kan
benytte sig af de frie forhold og efter endt
privat dagverk lade deres biler agere
hyrevogne, uden at de - pagweldende har
den forngdne rutine og hvile, hvorfor de er
uegnede til denne kreevende korsel med
levende mennesker for betaling. Disse ud-
talelser - er efter min mening en under-
stregning af de argumenter, jeg har anfort,
og de ender da ogsd i en anbefaling af mit
partis forslag.

Jeg har villet gere disse bemarkninger

for endnu en gang at understrege den alvor,
vi lmgger i denne sag. Hvis flertallets for-
slag vedtages, er det min overbevisning,
at vi snart igen her i tinget kommer til at
beskzftige os med sporgsmaélet.
- Jeg skal p& mit partis vegne anbefale, at
man stemmer imod det af et flertal stillede
endringsforslag, idet jeg gir ud fra, at
jeg ikke behsover at gentage mine bemeerk-
ninger ved anden behandling om, at mit
parti ikke betragter denne sag som et
kabinetsspergsmal.

- Oluf Pedersen: Under anden behandling
gav jeg i en kort bemeerkning udtryk for
den fare, der ligger i, at befolkningen i vid
udstreekning opfatter lovforslaget i flertal-
lets affattelse, som om det giver tilladelse
til fri hastighed eller fri fart, og derfor
stemte jeg for en maksimalhastighed pa 80
km udenfor og 50 km i byerne, dog med
nedsmttelse efter forholdene. Jeg er natur-
ligvis godt klar over, at det ikke er me-
ningen at tillade fri hastighed eller fri fart,
som folle siger i daglig tale, idet de siger,
~ at man, afpasset efter forholdene, har lov
til at kere s3 galt, man vil.

For at understrege ‘det, som jeg mener
deklker, hvad allé her i tinget skulle veere

enige om — altsd for at undgd misforsta-
elser — er det, jeg stiller sendringsforslag
til § 35.

Aindringsforslaget gar ud pa, at stk. 1,
som i lovforslaget begynder saledes:
»Korehastigheden skal til enhver tid
vere afpasset efter forholdene. ..,
i stedet for skal indledes pa folgende méde:
»Korehastigheden skal til enhver id
vare begrenset efter forholdene. ..«
Dermed. vil man hindre, at nogen kan sige,
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at der efter loven er fri hastighed eller fri
fart, idet det udtrykkeligt bliver sagt, at
der er en begrensning, nemlig en begrans-
ning efter, hvad der er forsvarligt.
Efter min opfattelse er mit sendrings-
forslag neermest redaktionelt. Tanken med
det har nemlig ikke veret at wndre selve
lovforslagets karakter, men blot at 3
wndret det i den oprindelige affattelse,
som jeg var bange for, og som fik mig
stemt for de 80 km. Jeg er ikke i og for sig
tilheenger af en bestemt hastighedsgreense,
men jeg er ganske afgjort modstander af,
at befolkningen far den opfattelse, at nar
dette lovforslag er vedtaget, er der fri
hastighed eller fri fart, for det mé der efter
min opfattelse ikke vere. Jeg beder und-
skylde, at mit sendringsforslag er frem-
kommet si sent; jeg har i lang tid gdet og
teenkt pd, hvordan det kunne formes, og

forst s& sent som i morges blev jeg klar over,

hvordan det kunne klares. Jeg mener ikke,
at jeg med dette @mndringsforslag trader
nogen for nwr. Jeg forstar 1 og for sig ikke,
hvorfor flertallets ordferer afviste forslaget
— og jeg ved forsvrigt ikke, om det skete
pa flertallets vegne. '

Meningen med lovforslagets § 35 ma jo
dog vere, at der ikke skal vewmre fri fart
eller hastighed, selvom man vedtager lov-
forslaget i den affattelse, det fik ved anden
behandling; meningen er jo dog, at farten
skal veere begrenset efter, hvad der er for-
svarligt.

Helga Pedersen: Forsividt angar de af
den hgjterede justitsminister i betenk-
ningen under nr. 1—5 og nr. 8 stillede
wndringsforslag, som er tiltrédt af udvalget,
skal jeg pd mit partis vegne anbefale at
stemme for dem. ‘ :

Om endringsforslag nr. 6 skal jeg be-
merke folgende. Flertallet i udvalget har
den opfattelse, at det stiller sig usikkert,
om den afstemning, der ved anden behand-
ling resulterede i forkastelsen af flertallets
wendringsforslag til § 73, giver udtryk for
den virkelige stemmefordeling i det hgje
ting vedrerende spergsmalet om kommunal-
bestyrelsens adgang til at begrense antal-
let af lillebiler og fastsette takster og seer-
lige regler for disses indretning og benyttelse.

I anledning af det erede medlem hr.
Victor Grams bemarkning om spergsmélet
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skal jeg kun gentage, at mit partis stand-
punkt er, at myndighedernes kontrol mé
begraenses til kontrol med chauffgrens per-

son og vognmateriellet, siledes at den storst -

mulige sikkerhed opnés béde af hensyn til
de personer, der skal befordres, og af hen-
syn til frerdselssikkerheden i det hele. Men
igvrigt m4 efter vor formening erhvervs-
friheden gwlde ogséd i dette erhverv.
ZAndringsforslaget under nr. 6 er i virke-
ligheden en gentagelse af det af flertallet
ved anden behandling stillede sndrings-

forslag pa dette omrdde. Den forskellige |

ordlyd skyldes alene, at fri hyreret, som
vi jo ogsd foreslog ved lovforslagets anden
behandling, blev vedtaget med vedtagelsen
af mindretallets @ndringsforslag til § 73.
Vedtager man forslaget, vil det medfore,
at nummereringen af paragraffens folgende
stykker sndres, ligesom ordene ,stk. 1%
i sidste stykke af § 73 skal sendres til
oStk 1—3%. :

‘Jeg skal pi mit partis vegne tillade
mig at anbefale, at der stemmes for an-
dringsforslag nr. 6.

Forsavidt angdr det af det serede medlem
hr. Oluf Pedersen udenfor betenkningen
stillede sndringsforslag til § 35, skal jeg
anbefale, at man stemmer imod det. Jeg
skal anbefale, at der stemmes for det af
justitsministeren udenfor betenkningen stil-
lede sendringsforslag til § 70.

Jorgen Jorgensen (Ullerup): Jeg skal
anbefale at stemme imod det af det srede
medlem hr. Oluf Pedersen stillede sndrings-
forslag. Jeg kan ikke se, det medfarer nogen
@endring i selve lovens mening, om man
skriver det, der star i lovforslaget, eller
man skriver det ord, det mrede medlem
foreslar.
~Jeg skal anbefale at stemme for det af
den hgjteerede justitsminister stillede en-
dringsforslag. Endvidere skal jeg anbefale
de i beteenkningen stillede sendringsforslag
med de af afstemningen folgende revisio-

ner, som det wmrede medlem frk. Helga

Pedersen omtalte.

Jeg skal ikke gentage diskussionen fra i
forgérs med hensyn til min stilling til § 73.
Jeg mener stadigvaek, bortset fra det rent
principielle sporgsmdl om fri nering, at
det ville veere umuligt at handheeve en be-
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stemmelse, der giver kommunalbestyrel-
serne ret til at indfere begreensninger pé
den made, som der her var tale om. Jeg vil -
gerne sige til det @rede medlem hr. Victor
Gram, at om alle de krav, der kunne op-
stilles til sikring af vognenes kvalitet og
chaufforernes stabilitet, har vi, som jeg
tillod mig at sige forleden dag, altid.veeret
villige til at forhandle. :

Jeg skal altsd anbefale, at man stemmer
for samtlige de stillede ®ndringsforslag med
undtagelse af det af det wrede medlem hr.
Oluf Pedersen stillede.

A. C. Normann: Jeg skal ikke genoptage
diskussionen om § 73, som det serede med-
lem hr. Victor Gram nu kom ind pé igen.
Jeg tror, at de argumenter, som taler for
og imod dette spergsmal, har veret si for-
holdsvis godt belyst bade under forste og
anden behandling her i det hgje ting, at der
nu ikke er nogen grund til at, gentage
dem. : ‘ :
Jeg synes ikke — det er den’ eneste be-
meerkning, jeg vil gore til det serede med-
lem — at det @rede medlem hr. Vietor
Gram har ret i, atider ikke har varet vilje
til at forhandle. Jeg synes, at der har veeret
vist betydelig vilje til at forhandle. Jeg
mener, at jeg har gjort, hvad jeg kunne
for at fa undersggt alle muligheder for at
forhandle sig tilrette ogsd om dette spergs-
mél, men sagen er vel den, at der pd et
enkelt punkt har veeret en sidan afstand
mellem de principielle synspunkter, at det
var vanskeligt at finde frem til noget felles
standpunkt. -

Jeg skal pa det radikale venstres vegne
anbefale at stemme for de i tillegsbetenk-.
ningen stillede sndringsforslag nr. 1—6 og
nr. 8. Jeg tror, det er betydningsfuldt, at

‘@ndringsforslaget til § 53 indeholder en

seerlig advarsel overfor giende, som treeder
ud pa kerebanen bagved og méske navnlig
foran en holdende bus eller rutebil, som
speerrer for udsigten, fordi der her er tale
om et af de risikomomenter i feerdslen, der
efter min opfattelse fordrsager mange skader.

Vi kan ogsd fuldtud slutte os til det
endringsforslag til § 70, som den hojtaerede
justitsminister stiller udenfor tilleegsbeteenk-
ningen. Derimod kan jeg ikke anbefale at
stemme for det srede medlem hr. Oluf
Pedersens endringsforslag.
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Lynnerup Nielsen: Jeg kan pd min grup-
pes vegne give vor tilslutning til de een-
dringer, som er foresldet af ministeren, og
som er tiltrddt af hele udvalget, sndrings-
forslagene nr. 1, 2, 3, 4, 5, 7 og 8. Vi be-
tragter den lille afpudsning af loven, som
udvalget og ministeren har kunnet samles
.om, som et fremskridt, og vi mener ogsi,
at disse sendringsforslag kan tjene til en
forbedring og klargerelse af hele loven.
Ved sendringsforslag nr. 3 til § 38 bestemmes
det nu, at i lygtetendingstiden mi pa
‘hovedvej parkering kun ske i hejre side.
Vi kunne have onsket, at denne hajre-
parkering ogsa skulle finde sted udenfor de
egentlige lygteteendingstider, men vi kan
jo betragte den lille sndring, som her er
foretaget mellem anden og tredie behand-
ling, som et skridt henimod vort synspunkt
pa dette omrade, som et skridt mod en
hgjreparkering. '

De gvrige foresldede @ndringer er faktisk
redaktionelle sendringer, som vi som sagt
‘kan stemme for, ligesom jeg ogsé kan stem-
me for den lille eendring, som den hgjterede
justitsminister har foresldet til § 70, hvor-
efter ordet ,forsvarlig” eendres til ,,fulds
betryggende®. :

Derimod kan mit parti naturligvis ikke
-stemme for sendringsforslag nr. 6 til § 73,
som er stillet af udvalgsflertallet.

Det gér ud pé, som det hedder i betenk-
ningen. at antallet af keretajer bestemt til
erhvervsmaessig personbefordring ikke skal
kunne begrenses af kommunalbestyrelsen.
Jeg kan henholde mig til, hvad jeg herom
har sagt ved lovforslagets anden behandling;
vi mener, det er en meget uheldig ordning,
og vi mener, den vil have mange uheldige
folger, og at en sidan ordning hurtigt vil
vise sig darlig for ikke at sige helt umulig.

Det forekommer mig, at det savist ikke
kan tjene mnoget fornuftigt liberalistisk
synspunkt fremover at indfere denne
junglens kamp i ferdselsordningen, og
hvis ordningen gennemfores, tror jeg ogsé,
at den tid ikke ligger langt fremme, hvor
feerdselsloven pa dette specielle omride
mé tages op til fornyet overvejelse. Jeg er
heller ikke sikker pé, at vi ikke let risikerer,
hvis den af flertallet foresldede endring
vedtages, at mange chaufforer forlader faget
og soger sig anden beske;ftigelse. Vi ser
med betenkelighed pa, at der kunne ske
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tiﬁg, som byen og hele erhvervet ikke kan

veere tjent med, og som gér ud over hensynet
til sikkerheden.

Ordningen vil efter vor opfattelse virke

skadelig for erhvervet og for publikum,

og vi tror heller ikke, den er betryggende for
feerdselssikkerheden pa gader og veje.

Den kommunistiske gruppe vil - derfor,
som vi gjorde ved anden behandling, stem-
me imod. flertallets sendringsforslag.

Tholstrup: Udvalgets ordferer, det wrede
medlem hr. Vietor Gram, gav udtryk for
en. vis eengstelse for felgerne af at give
fri nwering pa dette omride. Jeg synes, det
er en forskruet indstilling, og at man maler
en vis mand. pd veeggen uden at have grund
til det.

Jeg er blevet ringet op fra droskechauf-
forernes klubber og af lillebilfolk, som har
spurgt, om vi ikke kunne tenke os at

‘stemme for en begraensning af tilgangen til

erhvervet udfra den betragtning, at det

ellers ville medfore, at en hel mwngde

privatpersoner ville kere erhvervskorsel
lordag og sendag. Dette er imidlertid ikke
muligt, uden at de skal kere rundt i deres

daglige arbejde med en vogn, hvorps der

star ,,Lillebil”, og det er dog et spergsmail,

hvor mange der har lyst til det. Lad os

teenke os en handelsrejsende; skulle han have

lyst til at kore rundt i sin vogn med ordet

»Lillebil padmalet med store bogstaver og

med sit fotografi inde i vognen, og hvad nu

den hgjteerede justitsminister kan finde pa,

og veere privatmand med en sddan vogn de

5 dage om ugen og veere lillebil om sendagen?

Jeg tror ikke p4 det.-

De darlige erfaringer, man havde, og som
droskefolk henviser til, stammer fra de
fortvivlede ar med den store arbejdslghed
i 20erne, hvor selv mekanikere var arbejds-
lgse. Dengang var det muligt med et par
hundrede kroner i udbetaling at erhverve
sig en bil og nedswmtte sig som lillebilvogn-
mand. Dels skal der mange flere penge til 1
dag, dels er der ikke ledighed i mekaniker-
faget, og det er der heller ikke udsigt #il at
der bliver i mange &r, idet tilgangen til
faget er altfor lille til at dekke det ned-
vendige behov. Endelig er det at veare lille-
bil- og droskechauffor ikke serlig misundel-
sesveerdigt; det er natarbejde, det er arbejde
lordag og sendag aften, noget, alle menne-
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sker afskyer — folk gleeder sig til at holde
weekenden eller sgndagen fri — sa jeg tror
ikke, man skal regne med ret stor tilgang til
dette erhverv.
- Jeg henviser til lovforslagets § 10, hvor-

efter den hgjterede minister kan fastseotte
de forngdne bestemmelser for motorkere-
tojer samt fastsmtte, hvilke paskrifter og
merker koretgjerne af hensyn til kontrollen
skal forsynes med. Hvis den hojterede
minister nu finder det nedvendigt at under-
strege, at en lillebil er en lillebil og ikke en
privat vogn, kan han kreve, at denne meerk-
ning bliver endnu tydeligere end for, og
at der inde i vognene skal anbringes et
fotografi af foreren og en genpart af kere-
kortet, hvori der stir, at han har lov til
ab kere for passagerer mod betaling; og alt
det skal jo ogsd sidde der om hverdagen.

Jeg finder derfor; at disse indvendinger
er ganske urimelige og der ingen grund er
til at frygte, at frie tilstande skal adeloegge
dette erhverv.

Aksel Meller: Jeg mé opmg’mg talt s1ge
at jeg blev noget forundret, da jeg i gir
leeste referaterne af, hvad jeg havde stemt
for her i tinget ved afstemningen ved anden
behandling af feerdselsloven. Jeg sé i ,,Poli-
tiken”, at afstemningen havde drejet sig
om, hvorvidt der skulle indferes fri hyreret
eller ikke. Jeg lwste 1 ,,Information®, at
det havde drejet sig om, hvorvidt Taxas
monopol skulle bevares eller ej.

Mig bekendt er denne fremstilling af
det, det 1 onsdags drejede sig om vedrerende
§ 73, 1 hoj grad misvisende. Hvis jeg havde
stemt for det, som man pastar, indremmer
jeg, at jeg ikke méd have veeret ved mine
fulde fem, men sandheden er jo ogsd en
anden. Jeg har ligesom hele det ovrige
ting stemt for fri hyreret pa gader og veje.
T den henseende er der overhovedet ingen
forskel pé den hejterede ministers forslag
og p4 det sndringsforslag, som da var til
behandling, og der er ejheller skabt nogen
som helst ny situation med det, som er til
behandling i dag. Jeg har set, at begge
parter vil ophwve den urimelige til-
stand, at publikum, som ensker en vogn,
skal finde sig i, at tomme hyrevogne karer
forbi dem pi gaderne uden at kunne tage
hyre, fordi de er henvist til at tage hyre
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alene fra deres holdeplads. Begge forslag
vil altsé fjerne en vesentlig forskel mellem -
taxaer og lillebiler, en forskel, som har veeret
til almindelig irritation.

Hvad forholdet til Taxa ievrigt angar,
er begge forslag ogsd ens, forsdvidt som
Taxa.efter forslagene stadig alene er beret-
tiget til at anvende de af kommunen og
politiet anviste holdepladser p& gaderne.
Enten man stemmer for det ene eller det
andet forslag, bergres Taxas forret her altsd
ikke.

Med disse bemerkninger har jeg gerne
villet understrege den overensstemmelse,
der er i synspunkterne. Jeg har ikke gjort
det for at tilslore den veesentlige uoverens-
stemmelse, der er tilbage, men tveertimod
for at den kan blive fremhevet og sta
fuldstendig klar for dem, der nu skal
treeffe afgerelsen. Jeg er uenig med mit
parti og dets medforslagsstillere 1, at ad-
gangen til' hyrevognserhvervet. skal veere
fri og ubegranset, ogsd nar der indferes fri
hyreret. Lad os dog ikke gleimme, at med
den’ frie hyrerets indferelse er situationen
en ganske anden end den, vi har i dag.
Den pris, som jeg mener -det er rimeligt
at betale -for den frie hyreret, er den ad-

gangsbegrensning, som den hejterede ju- -

stitsminister har foresldet og faet vedtaget
i onsdags, og som det af et flertal stillede
eendringsforslag i dag ger attak pa.

I dag har principielt enhver, der vil drive
hyrevognserhverv, fri adgang til at kebe
sig en lillebil, leje sig en holdeplads pé pri-
vat grund, etablere sig med telefon og mod-
tage bestillinger pa keisel, men er den frie
hyreret forst indfert, er holdepladsen og
telefonen ikke lengere et nedvendigt til-
beher til erhvervet. Den, der kan skaffe sig
en bil, som opfylder de tekniske betingelser
for at kunne bruges til hyrekersel, kan
strejfe om pé gader og veje og kapre kore-
lystne, s& tit han vil, hvor han vil, og sé-
leenge han vil. Hyrevognskersel kan for
ham blive et bierhverv, som han kan dyrke
efter sit eget skonomiske behov. .

Det er disse udsigter, der begrunder,
at jeg i dag foretrakker pany at stemme for
det, som blev vedtaget i det heje ting i
onsdags. Prisen for den frie hyreret mé
blive en begrensning af adgangen til er-
hvervet, 1 alt fald i de sterre byer, hvor man
ikke i den grad kender hinanden, at man
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ved, med hvem man korer. Jeg twenker mig,
at denne adgangsbegraensning meget vel
kan administreres. Hvorfor skulle det veare
umuligt? Vi har adgangsbegrensning pa
andre omrider. Der er endnu ingen, der
har protesteret imod, at politiet begrenser
antallet af polsestader, og der er ingen, der
har protesteret imod, at der lagt loft over
-antallet af beveertninger i hovedstaden eller
andre byer. Jeg ser virkelig ingen rimelig
grund til, at man ikke ogsd kunne bringe

antallet af taxaer og lillebiler i et fast og -

solidt forhold til befolkningstallet i den
pageldende kommune.

Jeg ser ogsd, at man siger, at med dette
standpunkt svigter jeg liberalismen til for-
del for socialismen, men denne appel til
mine idealer og mél ger i dette tilfeelde
intet indtryk pa mig, skent jeg ellers er
villig til at g langt for ikke at f3 on sé-
.dan anklage rettet imod mig. Der er ikke
nogen -isme, som er i stand til at vejlede
os i dette sporsgmal. En ferdselslov drejer
sig efter min mening aldeles ikke om -ismer,
hverken af den ene eller den anden slags,
men om sikkerheden; og det er min bestemte
tro, at sikkerheden vil formindskes, hvis
udvalgsflertallets pany fremsatte sendrings-
forslag i dag vedtages.. Det kan i det lange
Isb kun fore til, at den forbilledlige stan-
dard, som det danske hyrevognserhverv,
* taxaerne og lillebilerne i vore sterre byer, i
hovedstaden sivel som provinsen, har op-
néet, senkes.

Der vil opsté en alles krig mod alle. Det
vil blive nedvendigt for en raekke vogne,
der soger hyre, at liste langs fortovskanten
p4 udkig efter en eller anden passager,
som kan lokkes ind i vognen, og i denne
~alles krig mod alle vil standarden forringes
for dette erhverv. Det vil 1 lgbet af kortere
eller lwengere tid betyde ringere chauf-
forer og ringere materiel. Jeg har naturlig-
vis hert den tillid, som srede medlemmer
viser til, at politiets tilsyn med materiellet
skulle vere fuldt tilstrekkelig; men nar
vogne skal kere i lmngere tid for at ind-
bringe det nedvendige belgb til at afskrive
dem og forny dem, end de skal i dag, forer
det til en lavere standard end den, man har
i dag; og nir levevejen som chauffer bliver
mere tvivlsom, end den er i dag, forer det
til, at chauffererne m& rekruteres fra et
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darligere menneskemateriale, end tilfzldet
er 1 dag.

Det er disse synspunkter, som gor, at
jeg vil fastholde min afstemning fra for-
leden. Jeg kan altsd ikke tilslutte mig det
fremsatte eendringsforslag. Jeg ved wud-
merket vel, at omhyggelige beregninger
med hensyn til hvert enkelt medlems — jeg
var lige ved at sige hjerte og nyrer — for-
modede afstemning vil fore til, at udvalgs-
flertallets sendringsforslag vedtages i efter-
middag. Det gor mig ondt, for jeg er over-
bevist om éen ting: at det vil blive indled-
ningen til en sidan usikkerhedstilstand pa
dette omrade, at det samme flertal ikke vil
vare at finde i tinget, ndr en revision om
kortere tid bliver nedvendig pi grund af
disse tilstande.

Weikop: Ved anden behandling stemte
jeg imod mindretallets, socialdemokraternes,
forslag, som jo blev vedtaget, og som,
séledes som det nu er sagt s4 mange gange,
gik ind for, at kommunerne skulle begraense
adgangen til vognmandserhvervet. Jeg af-
holdt mig ved anden behandling fra at
stemme for flertalsforslaget om den ube-
tingede hyreret, ganske simpelt fordi jeg
gnskede at bane vejen for mit forslag om,
at kommunerne skulle afgore spergsmaélet
om fri hyreret eller delvis fri hyreret, og
fordi jeg enskede, at kommunerne skulle
bevare indflydelsen p4 kommunernes gader,
preecis pa samme made som det erede med-
lem hr. Aksel Moller for lidt siden sagde
fra denne talerstol, hvorimod jeg som sagt
ikke ville give kommunen indflydelse p4,
hvem der skulle vawre eller kunne blive
vognmand i kommunen. Deri ligger for-
skellen; og nar det wmrede medlem hr.
Victor Gram siger, at jeg ikke har opdaget,
at det var kommunen, der skulle have be-
fojelsen til at tillade vognmandsnering, s&
mé jeg sige, at det har jeg understreget sa
mange gange, s& det var jeg helt klar
over; og nu har jeg sagt det her igen, si
jeg tror ikke, der kan vere nogen misfor-
staelse. Men desveerre fik jeg jo ikke til-
streeklcelig stotte til mit forslag om, at
kommunerne skulle have afgerelsen ved-
rgrende hyreretten, og det til trods for at
jeg tror, at der er mange, der i deres hjerte
egentlig giver mig ret 1 mit forslag, og jeg
beklager meget, at man ikke fulgte hjertets
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rost. Det vil nu, efter at mit forslag er bort-
faldet ved anden behandling — sddan ser

jeg p& det — veere formilslost for mig at
tage det op igen, nar det fra s& mange

sider er tilkendegivet, at man ikke vil

stemme for det, og udvalget har jo heller
ikke taget forslaget op til fornyet over-
vejelse. ~

Som situationen nu ligger, og da jeg — det
vil jeg gentage — er steerkt imod, at en
kommune skal kunne begreense vognmeen-
denes antal, m& jeg selvsagt i konsekvens
heraf stemme for flertallets sndringsforslag,
fordi det er den eneste made, hvorps jeg
kan sikre mig imod, at der sker en begraens-
ning af vognmandserhvervet. Skulle det,
at kommunerne overhovedet ikke fir nogen
som helst indflydelse pd selve hyreretten,
ikke fore til de vanskeligheder, som jeg
forudser, s& skal jeg naturligvis kun hilse
det med glede; men opstar der vanskelig-
heder for eller senere, vil jeg fore mit for-
slag frem igen i dette hgje ting.

Og s& kan jeg ikke lade veere med ab
slutte med en ganske kort bemserkning til
det ®rede medlem frk. Helga Pedersen, der
jo i denne sag neerede tvivl om mit liberale
sind. Se, jeg haber, nir det serede medlem
frk. Helga Pedersen og jeg en anden gang
modes - ved en korsvej, hvor det gelder
liberalisme og frie forhold, at det srede
medlem frk. Helga Pedersen da vil veere
lige s& liberal, som hun har veeret i denne sag,
for s vil jeg, ligesom jeg gor det nu, kunne
byde hende min arm.

Formanden: Jeg gor opmerksom pé, at
forhandlingerne drejer, sig om sendrings-
forslaget.

Jacob Pedersen: I anledning af den fore-

liggende tilliegsbeteenkning til forslag til
feerdselslov mé jeg méske have lov til. at
gore et par bemerkninger om andringsfor-

slag nr. 6 til § 73. Ved losning af spergs-

malet om fri hyreret og fri neering indenfor
droske- og lillebilkerslen er der, som allerede
fremdraget fra mange sider her i dette hgje
ting, flere faktorer at tage hensyn til. Der
er hensynet til publikum, til erhvervets
udevere, til fwrdselssikkerheden, men der
er ogsi hensynet til de enkelte kommuner,
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der selvsagt ikke kan veere uinteresserede i,
hvorledes forholdene udvikler sig pa dette
vigtige omrade. Jeg er ikke imod fri hyreret
som sddan, men jeg mé mene, at det havde
veeret rimeligt og naturligt at overlade til
den enkelte kommune selv at afgere, om
der skal vere fri hyreret eller ej indenfor
dens omrade, eller i hvilket omfang den
eventuelt gnsker fri hyreret indfert. Der
burde efter min mening ikke her lovgives
generelt. Kommunerne kender de stedlige
forhold og vilkdr og ville derfor kunne
medvirke til, at der til enhver tid herskede
en vis orden indenfor dette erhverv — til
gavn for publikum og til gavn for drosker og
lillebiler. Jeg havde derfor gerne set, at
det af det smrede medlem hr. Weikop ved
anden behandling stillede @ndringsforslag

om, at afgerelsen af, i hvilket omfang der . -

skal veere fri hyreret, mé treeffes af de respek-
tive kommunalbestyrelser, havde vundet
tilslutning i dette heje ting. Det blev ikke
tilfzeldet. Det nu foreliggende endrings-

forslag nr. 6 til § 73 tilstreeber at lovimste

neringsfriheden og er uden forbindelse med
den frie hyreret. Jeg vil stemme for sn-
dringsforslaget, da jeg har den opfattelse,
at kommunalbestyrelserne ikke skal kunne

begranse antallet af keretojer til erhvervs-

meessig personbefordring.

Vagn Bro: Jeg vil gerne i anledning af det
sendringsforslag, der er stillet af det serede
medlem hr. Oluf Pedersen, anerkende, at
han dermed har ensket en steerkere under-
stregning af det ansvar, der pahviler de
korende i henhold til lovforslagets § 35.
Da jeg ikke her og nu kan overskue betyd-
ningen af, at ordet ,afpasset™ erstattes med
ordet: ,,begrenset”, og da jeg personlig ikke
tror, det vil komme til at influere meget pa
afgorelserne, vil jeg nojes med at udtale
min sympati overfor sndringsforslaget og
anbefale, at man undlader at stemme ved
afstemningen over dette sndringsforslag..

Justitsministeren (Hans Hekkerup): Jég

vil gerne anbefale, at man stemmer for

endringsforslagene nr. 1—5, 7 og 8 i til-
legsbeteenkningen, og endvidere at man
stemmer for det af mig udenfor betank-
ningen stillede sendringsforslag til § 70.

Det af det wrede medlem hr. Oluf Peder-
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[Justitsministeren.} ‘
sen stillede eendringsforslag kan jeg ikke
anbefale at man stemmer for. Jeg synes,
det er sproglig darligt; det lyder merkeligt,
nar man siger:

,,Kﬂrehastlgheden skal til enhvel tid
vare begrenset efter forholdene med seer-
ligh hensyn til andres sikkerhed®. .

Sprogligt. er det ikke fremragende, og jeg:

tror ogsa, det er reelt forkert, hvis man i
det hele taget skal leegge nogen mening i
det. Igvrigt tror jeg ikke, det far nogen
som helst betydning, og jeg anbefaler, at
man stemmer imod det.

ZAindringsforslag nr. 6 mi jeg anbefale
at man stemmer imod. Det er naturligvis,
som det allerede er sagt, flertallets ret at
genfremsette dette endringsforslag, der
faldt ved lovforslagets anden behandling.
Det wrede medlem frk. Helga Pedersen
havde jo nogle hektiske eftermiddagstimer
i onsdags, da den liberale front skulle re-
tableres, men jeg laster hende ikke derfor;
jeg ville i hendes sted naturligvis have gjort
det samme. Jeg er lykkelig over ikke at
vaere i hendes sted, for standpunktet er
saglig galt. Jeg skal ikke argumentere mod
eendringsforslag nr. 6; det er gjort pd for-
trinlig made af mit partis ordforer, det serede
medlem hr. Victor Gram, og af det wmrede

medlem hr. Aksel Mgller, og udfra de syns--

punkter, de to erede medlemmer har frem-
fort, anbefaler jeg, at man stemmer. imod
sendringsforslag nr. 6.

(Kort bemeerkning).

Oluf Pedersen: Begrundelsen for mit son-
dringsforslag er den forestilling, som utvivl-
somt findes hos en stor del af befolkningen,
og som ogsa kom til udtryk under forhand-
lingerne her, at forslaget i den affattelse,
‘det nu har, tillader fri hastighed. Mit sn-
- dringsforslag tilsigter kun det ene at sl3
fast, at det gor det ikke.

Det morsomme er, at hvis srede medlem-
mer vil prave pa at argumentere for og imod,
vil de ende pad samme sted, hvor de hidtil
er endt i debatten med mig, nemlig at de

269

2/, 55: 8. beh. af forslag til ferdselslov.

- siger:

(269)

4276

ja, men hastigheden skal jo vere
begreenset. Hvis man teenker sagen igennem,
kommen man altsa til det resultat: meningen
er, at farten skal veare begrenset; det er
tanken med det, der stér i lovforslaget, og
hvorfor skulle det s& ikke udtrykkeligt st8
iloven? Jeg tror, dette vil veere en fordel af
hensyn til den opfattelse, folk har: at farten
er fri, ab man har lov at kere s& tosset,
man vil. Menneskenes begrn er jo ikke sé
gode, som de burde vere.

Helga Pedersen: Idet jeg forst vil forsikre
den hojteerede formand om, at min nu fol-
gende bemserkning til det werede medlem hr.
Weikop udelukkende refererer sig til wn-
dringsforslag nr. 6, vil jeg sige, at jeg tager
den af det erede medlem hr. Welkop til-
budte arm med ordene: det er si yndigt
at felges ad.

Hermed sluttede forhandlingen om en-
dringsforslagene.

Aindringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag udenfor betenkningen
af Oluf Pedersen (se sp. 4260)

forkastedes med 152 stemmer mod 6; 12
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

ZAndringsforslagene nr, 2—5
vedtoges uden  afstemning.

Aindringsforslag udenfor betenkningen
af justitsministeren (se sp. 4260)

vedioges uden afstemning.

Formanden: Afstemningen over sendrings-
forslag nr. 6 vil veere at foretage ved navne- .
oprab.

Jeg gentager min anmodning ved en

tidligere afstemning og beder de wmrede

medlemmer om at svare hejt, da det ofte
kan vere vanskeligt for sekretererne  at
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hegre, om der bliver svaret ja eller nej.
Jeg beder ogsd om ro i salen under afstem-
ningen. ,

Andringsforslag nr. 6 blev ved det der-
efter foretagne navneoprab -som neden-
stdende liste viser,
vedtaget med 87 stemmer mod 81; 11 med-
lemmer var fravaerende.

Ja:

Anders Andersen, Seren Andersen, Baago-
Hansen, Vagn Bro, Bruun de Neergaard,
Hanne Budtz, Marius Buhl, Alfred Begh,
Frode Carstensen, Givskov Christensen,
Henry Christensen, Jens Chr. Christensen,
N. Chr. Christensen, Peder Christensen
(Rebild), Johs. Christiansen, Clausen (Olufs-
kjer), Poul Claussen, Bertel Dahlgaard,

Damsgaard, Erik Eriksen, Niels Hriksen,
Fanger, Hibiger, Foged, Aage Fogh, Foss,

From, Gideon, Kirsten Gloerfelt-Tarp, Gott-
schalck- Hansen, Jorgen Gram, Henry Han-
sen, Heick, Heilesen, Holmberg, Hvidberg,
Arnth Jensen, Karlskov Jensen, Jensen-
Broby, Kr. Juul, Alfred Jorgensen, Jorgen
Jorgensen (Lejre), Jorgen Jorgensen (Ulle-
rup), Svend Jorgensen, Kirkegaard, Thi-
sted Knudsen, Conrad Kofoed, Ole Bjern

Kraft, Thorkil Kristensen, Krogh Ladefo-

ged, Peter Larsen, Anker Lau, Lorentzen,
Marie Antoinette von Lowzow, Martin,
Poul Moller, Harald Nielsen, Nlnn Hansen,
A. C. Normann, Sgren Olesen, Paabgl,

Helga Pedersen, Jacob Pedersen, J. M.~

Pedersen, Oluf Pedersen, Ellen Poulsen,
Carsten Raft Rasting, Reedtz-Thott, Skytte,
Viggo Starcke, Steen, Senderup, Adolph
Sgrensen, Axel Sgremsen, Erna Serensen,
Poul Serensen, Tesdorpf, Thestrup, Thol-
strup, Ingeborg Refslund Thomsen, Gertie
Wandel, Weikop, Else Zeuthen, Qllgaard og
ﬁstergaard
Nej:

. Alsing Andersen, Nina Andersen, Ragn-
hild Andersen, Kaj Andresen, Bladt, Bom-
holt, Brodthagen, Bundvad, Th. Carlsen
Chr. Christiansen, ConradSen P. M. Dam,
Ditlevsen, Einer-Jensen, Holger Erlksen,
Fuglsang, Victor Gram, Andreas Hansen,
Boye Hansen, H. C. Hansen, Jens Hansen,
Leonhard Hansen, Lysholt Hansen, Ove
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Hansen, Poul Hansen (Grenaa), Poul Han-
sen (Kalundborg), Poul Hansen (Svendbozrg),
Rasmus Hansen, Urban Hansen, Heising,
Hjortnes, Horn, Hougaard, Hans Haekke-
rup, Erhard Jakobsen, Frode Jakobsen,
Alfred Jensen, Carl P. Jensen, Kai Jensen,
Lars P. Jensen, Lund Jensen, Peter Jorgen-
sen, Kjmldgaard, Kjerbel, Aage Knudsen,
Hans Knudsen, Bodil Koch, Kolbjorn,
Krag, Evald Kristensen, Peter Kristensen
(Aalborg), Aksel Larsen, Alvilda Larsen,
Holger Larsen, Jobs. E. Larsen, M. Larsen,
Wiggo Larsen, Lindberg, Th. Mikkelsen,

Aksel Moller, ' Meork, K. Axel Nlelsen ‘
Lynnerup Nlelsen, Peter Nielsen, Viola
Norlov, Axel Ivan Pedersen, Gustav Peder-
sen, Orla Pedersen, Sofie Pedersen, Carl
Petersen Petra Petersen, Chr. Rasmussen,

Hans Rasmussen, Ravn, Hdel Saunte,
Smerum, Strem, Robert Serensen, Teichert,
Chr. Thomsen og Ingmar Wagner.

Fraverende med anmelds forfald.:
Bogholm, Halfdan Hendriksen, Per Heek-
kerup, Kampmann, Lars M. Olsen .og
Rager.
Froveerende:
Kristen Amby (syg), A. Lynge, Frederik
Lynge, Johan Poulsen og Hans Schmids.

Ehdringsforsla,g or. 7 'betragtedes som

bortfaldet - efter Vedtagelsen af aendrmgs-
forslag nr. 6.

Andringsforslag nr. 8
vedtoges uden afstemning.

- Lovforslaget som helhed sattes dereftel 1
forhandling.

Tholstrup: Det, der giver mig anledning
til at tage ordet, er en pressemeddelelse
om, at den omswmtningsskat, der er kommet
pé bekledning, ogsé gelder styrthjelme til
motoreykler. Jeg  beder den hejterede
justitsminister prove at geore sin indflydelse
gwldende overfor finansministeren, siledes
at en styrthjelm ikke betragtes som en
bekleedningsgenstand, men - kun som en
beskyttelsesforanstaltmng /

Ordfereren (Victor - Gmm) Uanset de
betaenkehgheder vi m§ nemre Ved det
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eendringsforslag, som nu er vedtaget, skal
jeg anbefale at stemme for lovforslaget ved
tredie behandling. :

Justitsministeren (Hans Hokkerup): T an-
ledning af det af det @rede medlem hr.
Tholstrup rejste spergsméal skal jeg blot

bemserke, at vi skal tage det med ind i vore

overvejelser.

Jeg vil anbefale loviorslaget, siledes som
det er sendret, uanset at jeg mener, at det har
en skenhedsplet, nemlig § 73. Jeg tror, at
vi inden s& forferdelig lenge kommer til
at beskeeftige os med dette problem igen.

- Vagn Bro: Udvalgets sorede ordferer ud-

talte betmnkelighed ved en bestemmelse i

lovforslaget, men anbefalede at stemme for
lovforslaget. Jeg tillader mig ogsé at udtale
meget store betwnkeligheder ved dette
lovforslag, men jeg vil under hensyn til,
at det pa en rekke tekniske punkter betyder
en afgjort forbedring, anbefale at stemme
for det. C ,

Jeg vil dog have lov til med den hajt-
wrede formands ‘tilladelse at citere en prak-
tisk  politimand, en eldre jysk politimester

‘af ikke ringe anseelse. (Munierhed). Ja,

jeg tror, jeg roligt ter sige, at han er anset
indenfor fagfwmllers kreds, og jeg neerer ikke
tvivl om, at det samme er tilfwldet ogss i
hans politikreds, og det er jo meget vaesent-
ligt. Han udtaler: - S
»Vi vil fortsat pa det nemrmeste st
hjwlpelose 1 kampen for opnielse af en
bedre fwerdselskultur og nedbringelse af
trafikofrenes store tal. _
Jeg er desveerre bange for, at en rekke af
de bestemmelser, der findes i lovforslaget,
er af en sddan beskaffenhed, at dér, hvor vi
skulle kunne gribe advarende og regulerende
ind, vil det blive sveert at £& medhold. Jeg
har imidlertid faet den hejterede ministers
udtalelse for, at viser det sig, at denne lov
ikke er tilstreekkelig i kampen mod dette
store onde, mé& vi tage sagen op igen, og
da der som sagt findes mange forbedringer,
vil ogsa jeg anbefale at stemme for lovfor-
slaget. ‘ ( :

Hermed sluttede forhandlingen.
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Lovforslaget

vedioges enstemmigt med 169 stemmer;
1 medlem tilkendegav, at han hverken

| stemte for eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den sidste sag ps dagsordenen var:

Indstilling fra udvalget vedrorende tillegs-
bevillingslovforslageis behandling og finans-
udvalgets arbejdsform. S

(Udvalgets betankning og indstilling fin-
des i tilleg B. sp. 685). S

Sagen sattes til forhandling.

Ordfereren - (Gustav Pedersen): Jeg skal,
idet jeg henviser til betenkningen, gere
opmerksom pa, at da udvalget vedrorende
@ndringer i finansudvalgets arbejdsform og
tilleegsbevillingslovforslagets behandling be-
gyndte sit arbejde, havde man den opfat-

 telse, at det skulle veere muligt, ogss tek-

nisk, at fore en storre del af de bevillings-
forslag, der kommer fra administrationen,
til umiddelbar behandling i selve folke-
tingssalen. 3

Der har i udvalget gennem de 2 &r,
vi har arbejdet med spergsméilene, veret
gennemgdet en rekke muligheder. Man

| har siledes dreftet den mulighed at lade

tillegsbevillingslovforslagets anden behand-
ling veere en fortsat lsbende behandling,
séledes at der kunne stilles sendringsforslag
af finansudvalget p& ethvert tidspunkt.
Det skulle rumme den fordel, at man da
kunne fi de mere betydende eller prin-
cipielle bevillinger igennem, uden at det af
den grund var nedvendigt at tage de i for-
retningsordenen fastlagte . 3 ~behandlinger
med de tilherende frister. '
Endvidere har udvalget dreftet den mu-
lighed for enhver af de mere principielle
bevillingers vedkommende at fremsette
et egentligt lovforslag, altsd med andre ord

“at give tillsagsbevillingerne ikke pa een lov,

men p& en rekke love. : :
Endelig har man dreftet, om det var

| gorligt at f3 tillegsbevillingslovforslaget



