5023

_ Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag @l lov om
@ndringer © postloven.

(Loviorslaget findes 1 tilleg A. sp. 2207,
fremsettelsen i tidenden sp. 4930).

- Lovforslaget ‘sattes til forhandling.

Poul Hansen (Svendborg): Jeg afslerer
vist ikke nogen. hemmelighed, nér jeg frem-
forer, at baggrunden for det- foreliggende
lovforslag er bestraebelserne for at skabe
gunstlgere balance pé statens budget. Dette
kan opnés pa flere mader, dels gennem ud-
glftsnedssettelser dels gennem takstregu-
leringer, som i dette tilfeelde. Det er kends,
at regeringens medlemmer i det sidste par

uger har fort en rekke droftelser med finans- -

udvalget med dette formal for gje, og det fore-
liggende loviorslag er et resultat af den sy-
stematiske gennemgang, der har fundet sted.

Hovedindholdet af loviorslaget er jo en

opretning af de takster, postveasenet mod- .

tager for distribuering, af aviser m. v. Jeg
er klar over, at forslaget vil veekke en vis
bekymring mangt et sted. Den forhgjelse
af avisportoen, der foreslys, andrager gen-
nemsnitlig ca. 60 pct. og er anslaet at ville
indbringe ca. 10 mill. kr., og det lyder
méske temmelig voldsomt. Men ser man pa
de enkelte tal, synes jeg, man mé erkende,
at der er god grund til at foretage noget pa
dette omrade. Der kan ikke veere tvivl om,

atb postvaesenet 1 virkeligheden sztter penge

til p& avisudbringning. Nér man f. eks. ser
— det kan man jo regne ud ved at dividere
taksterne op — at postveesenet for ud-
bringning af almindelige provinsblade oppe-
beerer fra knap 2 ere til omkring 215 ere
pr. eksemplar og for et stort kebenhavner-
blad 4—b ore, synes jeg virkelig, der er
grund til i en situation som denne at se
nermere pd tingene. Der er ikke tvivl om,
at det koster aviserne adskilligt mere at

udbringe de blade, som de lader udbringe

ved egne bude eller ved Bladkompagniet,
og nar man leder med lys og lygte for at

skabe bedre balance pa statens budgetter,

ville det veere urimeligt i stilhed at forbig
et omride, hvor en statsinstitution setter
penge til. Det er baggrunden for lovfor-
slaget, og jeg mener at have nogen grund

til at antage, at man i-alt fald blandt finans- -
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udvalgets medlemmer har forstéelse af,.
at et forslag om at rette pa misforholdet-
mitte komme, ndr man igvrigt vil drefte:

| alle disse problemer.

Jeg er klar over, at der mellem de ind--
vendinger, der vil fremkomme, vil veere den,.
at det er at belaste dagbladenes gkonomi:
yderligere, og at de darligt vil kunne tale-
det. Nu er det jo ikke dagbladene, der-
betaler sterstedelen -af avisportoen, men.
alligevel forstar jeg selviglgeliz godt argu--
mentet. Ogsa jeg kender den harde kamp,,
som mange smé aviser ma fore for at holde
sig oven vande, og jeg mé som mange andre-
beklage det tab, det betyder for den offent--
lige debat, hver gang en avis méd lukke;:
men jeg vil gerne tilfaje, at jeg ikke kan se,
at det er postvaesenets opgave gennem en.
for billig udbringning at. give aviserne en.
subvention, og det er vel i nogen grad det,
der sker. Jeg mener derfor, at i en si-
tuation, hvor man tager statens budgetber-
op til droftelse pa alle mulige omrider,
f. eks. ogsd hospitalstaksterne, mé man lofte:
dette takstspergsmal. op over en sédan.
indstilling, hvor velmenende og velvillig-
den end kan veere.

Om den del af lovforslaget der angdr-

veegtgreensen for breviorsendelser, kan jeg:
.denne gang, som jeg gjorde det for smé to-

ar siden, kun anbefale, at vi pa det omrade:
prover at koordinere vor postlov med. de:
gvrige nordiske landes. Man arbejder, sé--
vidt jeg ved, indenfor Nordisk Rad med.
tanken om ensartede posttakster i Norden,.
men. denne tanke har hidtil ikke kunnet;
realiseres netop pa. grund af, at de andre:
nordiske lande har taget forbehold overfor-
vor 50 g greense. Jeg synes derfor, det. ville:
veere beldigt, hvis vi benyttede denne:
lejlighed, hvor vi skal se p& posttaksterne,,
til at preve at gennemfore ensartetheden:
pé dette omrade.

Jeg ved godt, at det ved tldhgere lejhghed.
har veeret fremfort, at denne greense ved.
de 20 g ville bevirke mere -administration.
indenfor postvasenet; man skulle veje-flere:-
breve efter, er der sagt: Det: tror jeg ikke.

rigtlg pd. Langt de fleste breve vejer jo

ikke over 20 g. De @ovede postfolk, der
arbejder med det hver dag, vil sikkert iklce:
have vanskeligere ved at kontrolere:.denne:
greense end ‘den nuverende, og- det, publi--
kum, som fortrinsvis sender de mere;vaeg:-
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tige breve, vil hurtigt veenne sig til en ny
greense. Det er mest forretningsfolk, der
afsender de tungere breve og deres post-
ekspediterer i personalet vil snart f& hande-
laget, & de kan skelne de enkelte breve,
der matte veere overveaegtige. Det er jeg
som gammel kontormand ganske overbevist
om.,

Jeg ma altsd erkende, at de foresldede
sendringer i postloven er velbegrundede,
og jeg kan anbefale lovforslaget til velvillig
behandling i det udvalg, som det sikkert
vil veere nedvendigt at nedswette til sagens
_videre ekspedition her i tinget.

N. Chr. Christensen: Det lovforslag, der
foreligger her, er jo, som det erede medlem
br. Poul Hansen (Svendborg) sagde, udtryk
for, dels at postveesenet fattes penge, dels
at der skal fremskaffes flere midler til sta-
ten. Det sidste er naturligvis paskennelses-
veerdigt, hvis der er et sagligt grundlag for
det, og hvis der herigennem virkelig kan
opnds noget, som ikke rammer vilkarligt.
Imidlertid ter man vel sige, at der aldrig
nogensinde for er foretaget en eendring 1
postloven, som si ensidigt tager sigte pa
en ganske bestemt del af postvessenets
kunder, ganske vist en meget stor del,
pressen.

Loviforslaget tenkes at skulle mdbrmge
11 mill. kr. Den ene million skulle indbrin-
ges ved at nedswette veegtgrensen for breve
fra B0 til 20 g. De betmnkeligheder, vi tid-
ligere har. givet udtryk for med hensyn
hertil, er ikke blevet mindre. De fleste breve
vejer omkring 20—25 g, og det vil veare
meget svaert, og der skal swmttes et stort
eftervejningsapparat i gang, for at fa denne
endring gennemfort ps4 en méde, si deb
 virkelig kommer til at give postveesenet

penge. Jeg erkender imidlertid, at der kan
veere anledning til, at der pa dette omrade
sker en endring, og der kan vel vere grund
til, at vi i det udvalg, som bliver nedsat
vedrgrende dette lovforslag, drefter denne
endring.
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Jeg vil her gerne give udtryk for, at jeg.
er meget mere tilheenger af, at vi fir en.
ensartet landsporto i stedet for den opde--
ling, der finder sted, og hvorved en fjerde--
del af landets befolkning har billigere brev--
porto end andre. Det er muligt, at der her-
oven i kebet kan veere flere penge at hente:
til at styrke postveesenets ekonomi med.

. Men det er jo ikke den del af forslaget,.
der er flest penge i, det er den del, der-
omfatter avisportoen, og her mi det siges:
at der tages en ordentlig bid. Det drejer-
sig, hvis jeg mé foretage en lille sammen--
ligning, om. b kategorier indenfor den del
af avisportoen, som postvaesenet opkraver..

Der er for det ferste nummerportoen,
d. v. s. portoen for udbringning af aviser.
Den skal stige fra 1,8 gre til 3 ere. Det er:
en stigning pd 60 pet. Overvagtsportoen.
skal stige fra 3 ore til 4 ore, det er 33 pet.;,
abonnementsportoen fra 45 ere til 80 gore,,
det er 90 pect.; anmeldelsesportoen fra 15-
gre til 30 gre, det ar 100 pot. Udgiyerkors--
bénd stiger derimod kun fra 8 g\ml 10-
gre, det er 25 pet. Jeg gor opmerksom pa,.
at den opstilling, der her har fundet sted,.
er af en sddan art, at den begunstiger de.
meget store blade og navnlig rammer de:
mellemstore blade i provinsen.

Nu siger den hejtmrede minister og den:
serede socialdemokratiske ordferer, at der-
pé dette omrdde ikke er sket noget siden:
1952, og at det er pa tide, at der sker en.
eendring. Jeg vil ikke afvise, at vi i et ud--
valg kan se pa forslaget, som ievrigt kun.
er en gentagelse af tidligere mislykkede.
attentater pa aviserne eller vel rigtigere sagt.
pé avisernes lmsere. For det kan vel ikke:
vare meningen, at pressen bade skal tage:
de store lgnforhgjelser og en eventuel for--
hojelse pa distribueringen, uden at udgifts--
stigningen kan fores videre til avisernes.
kobere? Jeg ved ganske vist, at der inden--
for den hgje regering har veret tanker om,.
at man nu simpelthen kunne stoppe pri--
serne, men man kan vel ikke lade staten gé.
i spidsen med hensyn til at forheje priserne:
og s8 forhindre, at disse priser sldr igennem,,
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sadan at bladene kan f4 kompensation her-
for. Jeg geor opmerksom pa, at hvis denne
forhojelse sammen med de andre store for-
hgjelser, der er sket i ar, dels gennem stig-
ning pé avispapir, dels gennem lonninger,
gennemfores, sa vil en meget, meget stor
«del af de mindre blade her i landet komme
1 vanskeligheder.

Den hgjteerede minister har fremhavet,
at det koster postvamsenet penge at ud-
bringe aviser. Men kan man nu p& denne
‘méade rive en enkelt gren af postvamsenet ud
af et samlet hele og regne ud, hvor meget
eller hvor lidt denne gren koster? Ja, det
kan man méske gore i nogen grad, men jeg
vil hevde, at man ikke kan gere det helt
-og fuldt. Postudbringning er ogsd en sam-
fundsfunktion. Landposten skal sin rute
igennem hver dag, og hvis bladene gir over
til andre distribueringsformer, fordi det
bliver for dyrt med postvesenet — det er
;jo, hvad der i hgj grad er sket for de store
hovedstadsblades og de store provinsblades
‘vedkommende — hvor bliver s forretningen
for postvwesenet af? Man har stadig land-
posten, der skal g sin rute igennem, og
som maske, hvis avisudbringningen bliver
for dyr, kommer til at g& uden aviser pi
store dele af disse ruter.

Nér denne forhgjelse motiveres med, at
‘postvasenets gkonomi er ved at vere truet,
-og at der skal fremskaffes penge til stats-
kassen, er det naturligvis et spergsmal,
-der mé tages op til behandling og under-
-sogelse. Men vi har vel ogsa lov at sperge,
-om det ikke kan skyldes andre A&rsager.
Skyldes det ikke f.-eks., at postveesenet i
-altfor ringe grad har taget rationaliserings-
metoder i brug? Endnu er det sidan mange
steder, at landposten er henvist til at g&
‘pé sine ben. Cyklen fik han jo n®mppe nok
lov at foretage det rent skattemsmssige
fradrag for, og der star ikke noget i post-
Joven om, at han mé anvende knallert eller
‘motorcykle. Man ved tveertimod, at der er
modstand imod, at disse mere moderne
“befordringsmidler bliver bragt i anvendelse.
.Jeg synes, man skulle se lidt p4 det.

Postbesergelsen har efter vor opfattelse
-en slagside i provinsens disfaver. En morgen-
:avis fra hovedstaden kan udbringes de
fleste stedet i landet samme dag, den ud-
kommer. Det har vi, der bor i provinsen,
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ikke noget imod, men vi har noget imod, at
en provinsavis, der trykkes over middag, i
mange tilfzelde forst kommer ud dagen efter
ved 15-tiden, altsd bliver forsinket hele 24
timer, inden den nar fra trykkeriet ud til
abonnenten. Det skyldes postveesenets gam-
meldags arbejdsform, jeg kalder den old-
nordisk. Hvis der var sikret provinspressen
og leserne af provinsaviserne en ordentlig
service, kunne der vare mening i at betale
noget mere derfor. '

Det er altsd ikke her, den hgjteerede
minister skal tage fat med at palmgge storre
byrder — medmindre ministeren alvor-
ligh vil tage sig af, at postveesenet pa dette
omrade forbedres. Jeg vil hébe, at vi i det
udvalg, der bliver nedsat vedrerende denne
sag, kan fi oplysning om, hvad det vil
koste at gennemfere en modernisering og
rationalisering her. Om der skal en regule-
ring til af de nugeldende takster ogsd
under den nuveerende forsldede postbesor-
gelse, mé vi naturligvis se pad i udvalget,
men jeg kan ikke tilbageholde den bemsrk-
ning, at lovforslagets bestemmelser forst
og fremmest gir ud over provinspressen,
som er darligere behandlet af postveesenet
end de andre blade. Det kan ikke wveare
rimeligt, og venstre kan ikke bidrage til,
at en si ulige og uretfeerdig behandling
opretholdes. , -

Den hgjteerede minister siger i sin skrift-
lige fremsettelse, -at ndr aviserne omdeles
ved tariflonnet arbejdskraft, bliver betalin-
gen mere end dobbelt s& stor som det belgb,
post- og telegrafveesenet kan afswtte til
omdeling af dagbladene. Jeg har undersagt
forholdet, og det viser sig, at efter lovior-
slaget skulle postvaesenets indteegt -ved
udbringningen af en sterre provinsavis stige
fra 2 kr. 52 ore kvartalet til 4 kr., altss
med ca. 1145 kr. Udbringningen pr. bud koster

-efter den sidste lenregulering en provins-
-avis 3 kr., men jeg m$ tilfvje, at budet har

intet med opkrevning at gere, s ved en
sammenligning med postudbringningen skal
der treekkes 50 gre fra de 4 kr. Det herer

. altsé ingen steder hjemme at sige, at bla-

dene betaler dobbelt si meget for privat
distribuering som for udbringning gennem
postveaesenet.

Jeg vil slutte med at sige, at dette lov-
forslag efter vor opfattelse har igjnesprin-
gende mangler. Det kan formentlig ikke
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“veere meningen at gennemfore det, uden at
«der sker en virkelig saglig behandling af
«det i et udvalg, og det vil altsd sige, at det
ikke kan ske, inden folketinget tager som-
merferie. Jeg haber da, at udvalget i hgj
grad vil @ndre loviorslaget i en mere ret-
windig retning, end det foreliggende er
udtryk for.

Tesdorpi: Lovforslaget er et led i forsoget
pé at bringe bedre balance mellem statens
udgifter og indteegter, og jeg synes ikke, man
kan sige, det er urimeligt at give de her
nwevnte takster et pileg, da dette er et af
«de omrader, man har vwret tilbageholdende
«overfor, medens alt andet, bade indtegter
og udgifter, er steget steerkt i de senere &r.
Det kan ikke nwmgtes, at de foresldede takst-
forhgjelser vil svie swrlig sterkt til dag-
bladene. Som den srede ordferer for venstre
lige sagde, er det muligt, at den foresliede
beregning af taksterne for de forskellige
slags dagblade ikke er den rigtige; det kan
vi se pa i udvalget. Det er ogsé rigtigt, at
hvis man er imod at forhgje taksterne for
udbringning af dagblade, kan det ikke s&
meget vaere udfra synspunktet, hvad det
koster, som udfra et demokratisk synspunkt,
‘nemlig at man nedig ser, at udbringningen
af det meddelelsesmiddel, som pressen er,
bliver fordyret, hvad der méske kan fore
‘til, at feerre kober eller holder disse blade.
Dagbladene kan péd den anden side i det
lange lgb ikke unddrage sig i nogen grad
:at yde deres i konsekvens af den skeebne-
:svangre inflation, som alle andre erhverv
mé skatte til. Hvis man skal vere wrlig,
ma man sige, at selv efter det foresldede
paleeg far dagbladene en rimelig behandling
af postvesenet. Jeg tror i hvert fald ikke,
«distributionen stort set kan geres teknisk
billigere, men netop dette sporgsméil, om
‘postvaesenet har gjort, hvad det burde gore
for at rationalisere, kan vi se p& i det
udvalg, som forhabentlig bliver nedsat til
behandling af denne sag. Her kan man ogsé
drefte spergsmalet om, hvorvidt disse
‘takster er lagt efter den rigtige méalestok,
-0g om de er fordelt psd den rigtige made.
‘Der er ting i dette forslag, som er ud-
formet saledes, at de i hgj grad trenger
+til at blive dreftet i udvalget.
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Jeg kan pi det konservative folkepartis
vegne tilsige vort velvillige medarbejde i ud-
valget og vor principielle tilslutning til lov-
forslagets tanke om en rimelig ajourfering
af taksterne.

Steen: Jeg skal ikke pa nogen méde be-
stride, at nar man anlmgger et almindeligt
forretningsmeessigt synspunkt ved bedem-
melsen af den betaling, post- og telegraf-
vaesenet fir for bladbesergelsen, dekker
denne betaling ikke udgifterne; men jeg
kan ikke godkende, at det er rigtigt alene
at anlegge et sidant forretningsmeessigt
synspunkt i denne forbindelse.

At bladene har en kulturel og samfunds-
nyttig mission som et af midlerne til gennem-
forelse af den frie diskussion og menings-
dannelse, som er folkestyrets forudswmtning,
det ensker det radikale venstre taget med
ind i overvejelserne ved behandlingen af
dette forslag. Nar jeg festner min opmeerk-
sommhed ved en rmkke opgaver af almen-
nyttig karakter, som det danske samfund
direkte eller indivekte stotter, indtager bla-
dene effer min bedemmelse en plads, som
begrunder at ikke-forretningsmeessige syns-
punkter bliver de afgerende ved den be-
demmelse, der her bliver at foretage. Det
er rigtigt, og det er naturligt, at post- og
telegrafveesenet gor opmerksom pa forhol-
det. Det er nemlig ikke postveesenets opgave
at anlegge det synspunks, jeg her har frem-
fort. Det er en opgave, som tilkommer os i
denne sal. Vi er indstillet p& at underkaste
hele sporgsmalet en saglig udvalgsbehand-
ling, og vi afviser ikke p& nogen méde, at
der kan veere ting, som det vil veere rimeligt
at foretage @ndringer i; det geelder med
hensyn til taksten for breve over en vis
veogt, og det geelder med hensyn til taksterne
for bladbesgrgelsen.

Med hensyn til brevene wvil vi lmgge
nogen vaegt pa, at man imgdekommer det
hensyn, der gentagne gange er henvist til:
at vi kunne opné en fxlles nordisk takst for
breve af den samme vewegt; men her forbe-
holder jeg mig nwmrmere at undersege, om
de péastande holder, der s& steerkt er frem-
sat om de administrative vanskeligheder,
der vil blive bade for forretningslivet og
for postvasenet ved, at den foresldede
veegtgreense netop ligger dér, hvor mange
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breve er lidt under eller lidt over gransen,
s& det vil vaere nedvendigt at foretage en
eftervejning.

Med hensyn til en grundig gennemgang
af alt, hvad der star i forbindelse med bla-
denes. forhold, tror jeg, det vil blive ned-
vendigt. som det er antydet af venstres
srede ordferer, ogsd at skenke opmeerksom-
hed til den indsats, postveesenet i distribu-
tionens tjeneste yder de forskellige blade.
Vi mé se pad og undersoge, hvilke omkost-
ninger der vil veere forbundet med at fa
et bedre forhold for de blade, der i dag er
dérligst betjent, og om omkostningerne er
af en sddan storrelse, at det vil veere for-
svarligt at afholde dem, eller det ikke vil.

Jeg har onsket si steerkt, som jeg har

gjort det, at fremheeve de seerlige forhold,

der efter vor opfattelse er at tage hensyn til.
Vi ved alle, at en rwkke mindre provins-
blade, og det gwmlder blade indenfor alle
partier, keemper med store ekonomiske
vanskeligheder, og jeg siger det s& alvorligt,
som det er mig muligt: jeg foler det som et
tab, og jég tror, det for det danske samfund
er et tab, hver gang et af disse sma egns-
blade bukker under, og det er min mening
uden hensyn til, hvilken partifarve det har.
Derfor vil jeg meget nedig vere med til
noget, der kan bidrage til, at flere blade
bukker under, og at der skrider en udvik-
ling frem, som man nok kan have de sterste
beteenkeligheder overfor. Vi vil finde det

ulogisk og forkert, om staten ved sin porto-

politik forgger disse vanskeligheder og ger
det samtidig med, at vi fra samfundets
side p& forskellige omrader stiller belgb til
ridighed for kulturelle opgaver, som vi
anser for at vwmre nyttige, men som vi i
virkeligheden anger for at veere af mindre
betydning end den opgave i vort samfunds—
liv, som pressen har. .

Alfred Jensen: Det er jo ikke forste gang,
vi pramsenteres for et forslag af denne art.
Jeg tror, det er sagt for her fra denne taler-
stol, at det er tredie gang, vi star overfor
noget sddant. Der er sddan set ikke meget
nyt i selve forslaget, men der er da i hvert
fald det nye her i debatten, at forslaget af
den socialdemokratiske ordferer blev karak-
teriseret som et led i sparebestreebelserne.
Nu kan man méaske nok finde ord for en
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sddan opfattelse, men jeg vil dog tro, at de-
fleste, der med interesse har set, at man 1
finansudvalget og andre steder indstiller-
sig pé besparelser, har teenkt sig besparelser-
af en helt anden art. Jeg vil tro, at man har-
regnet med, at der ville blive skiret ned pa.
udglftsbelzbene her gar det den modsatte-
vej. Jeg vil tro, at man netop i den aktuelle.
situation havde fundet det mere rimeligt,.
om man havde sparet genindkaldelsen af de-
7 000 mand i efterdret; jeg ved meget vel,.
at det ikke ville give det samme belgb, som.
man regner med at disse forhgjelser skal
give staten i indkomst, men det var en.
reel besparelse, som jeg tror folk i alminde--
lighed ville forstd og bifalde; men det sidste-

ord er vel heller ikke sagt 1 derme sag endnu.

Jeg vil tro, at adskillige mener, at skal der-
spares, mé det veere felter som militeeret, der-
skal seottes ind pa.

Dernsest vil jeg ogsd tro, at de mange-
bhundredtusinder af lenarbejdere finder det-
aldeles urimeligt, at forslag af denne art:
fremsmttes. Det er jo ikke sa lang tid siden, .
at vi her i tinget behandlede forslag om at:
ophgje det forkastede memglingsforslag til.
lov, og der blev dengang lovet indsats mod.
avancer og prisstigninger. Jeg ved natur--
ligvis ikke, hvor meget de ‘foresldede for--
hojelser vil bundfmlde sig i form af pris--
stigninger for den enkelte lenmodtager her-
ilandet, men det er klart, at de 11 mill. kr.,.
der her er tale om, pa en eller anden made-
vil komme til at berere den almindelige:
mand. og altsd tjene til at fordyre hans.
daglige tilvaerelse. Det .moment  synes jeg:
ogsé. man mé tage i-betragtning. :

Der har fra regeringens side veret frem--
sat loviorslag om kontrol med priserne, men.
det blev ikke gennemfort i den:form, hvori.
det blev fremsat; nu kommer man med et
loviorslag, som uvegerlig vil betyde pris--
stigninger, og som. altsé gér i modsat ret--
ning af de lofter, der blev givet, da man.
ophgjede det afviste masglingsforslag til lov.
Jeg vil naturligvis ikke bestride, at forret--
ningsmessige synspunkter kan fores i mar--
ken for at foretage forhojelser af denne art,.

-men der kan ogsd feres andre synspunkter-

frem, som det er gjort fra anden side her-
under debatten, og udfra disse forskellige
betragtninger m4 jeg sige, at den kommuni--
stiske gruppe aldeles ikke er velvilligt stemt
overfor dette loviorslag, men hiber pa, ats
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«det vil strande som de to foregéende lov-
forslag p4 samme omride, si vi ikke kom-
.mer til at tage stilling til sagen mere, hverken
i denne samling eller i neeste.

Oluf Pedersen: Det foreliggende lovforslag
forekommer mig at vere noget af det mest
besynderlige, jeg har set her i tinget, seerlig
1 betragtning af tidspunktet. Mgderne 1
«disse dage holdes jo nermest kun, for atvi
kan ferdiggere eller £ klarhed over allerede
foreliggende lovforslag.

Man mé sige, at postveesenet er ivrigh 1
‘tjenesten. Det moder snart hvert &r med
krav om takstforhejelser. 1 1954, altsa i
forrige samling, kom man med forslag om,
at avistaksterne skulle sesttes op. Man
foreslog, at nummerportoen for daghladene
skulle seettes op fra 1,8 gre til 2,2 gre. Folke-
‘tinget sagde nej. Derefter kommer man nu
med forslag om at swtte taksten op ikke
til 2,2, men til 3 gre. Jeg vil blive meget
overrasket, om folketinget nu siger ja til de
3 ore, efter at man i fjor sagde nej til de
2,2 egre. For andre blades vedkommende
ville man i 1954 tilsvarende seette nummer-
portoen op fra 4 gre til 4,8 gre. Folketinget
sagde nej. Nu kommer si postveesenet og
dets minister med forslag om at sette
portoen op ikke til 4,8 ere, men til 6,6 ore.

For anmeldelsesportoen foreslog man i
1954 at der skulle ske en stigning fra 15 til
20 ore. Det hoje ting sagde nej; det ville
ikke gennemfore denne forhgjelse fra 15 il
20 ore. Nu kommer den hojteerede minister
og foreslar, at man i stedet for at lade an-
meldelsesportoen stige fra 15 til 20 gre skal
lade den stige fra 15 til 30 gre, altsd med
100 pot. Jeg synes, det er meget dristigt af
postveesenet, efter at det i fjor fik nej til en
stigning, som man anslog til 20 pet., nu at
komme med forslag om en stigning, som fra
Tegeringens side er opgjort til 60 pet. Jeg
synes ikke, der kan veere andre muligheder
end et nyt nej. .

84 siger man som begrundelse for dette
loviorslag: ja, men det er lenge siden, at
taksterne er steget. Jeg har set lidt pd post-
veesenets takster og har valgt et ugeblad, et
omrade, som jeg har forholdsvis godt kend-
skab til. Det ligger séledes, at gar man til-
bage til for 18. september 1918, fik postvee-
senet 1 gre pr. nummer og 2 gre pr. an-
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meldelse, eller 60 gre om &ret, for at omdele
sadanne ugeblade, og jeg gér ud fra, at det
kunne betale sig, det er der vel ikke tvivl
om; postloven har da vearet geldende i
mange 4r. S& steg portoen den 18. september
1918 til 64 ore, altsa fra 60 til 64 gre. Dette,
at stigningen ikke var sterre, tyder ogss pé,
at taksten mé have ligget 1 neerheden af det,
der svarer regning. Den 19. maj 1919 fik
man sat portoen op til 82,4 egre for hver
abonnent. Fgr 1952, altsd indtil vi fik den
sidste takstforhejelse, var man ndet op til
1 kr. og 96 ere pr. abonnent; derefter kom
stigningen af 7. juli 1952, der medferte, at
man kom op pé 2 kr. 68 are for hver abon-
nent, og det er dér, vi ligger nu. Det vil
altséd sige, at der er sket en stigning, si
portoen nu er 4!/, gang den porto, man
forlangte fra postvamsenets side for et til-
svarende ugeblad i 1918. Denne stigning pa
41, gang svarer udmerket til eller er méiske
lidt mere end den almindelige prisstigning
her i landet. Det var imidlertid ikke post-
vaesenet nok. Ved forslag af 23. november -
1954 ville man have en stigning helt op til
329,6 are, altsd b4, gang taksterne i 1918.
Og nu kommer postvesenet, efter at man
har sagt nej til dette, med et nyt forslag,
hvorefter der for et siddant ugeblad skal
betales postveesenet 4 kr. 63 gre om &ret
imod 60 gre i 1918, altsd op til det 7—8-
dobbelte — neesten dobbelt s& stor en stig-
ning som den, der ellers er sket.

Det er godt, at ikke alt her i landet er
statsdrift, for s ville det ikke se s& godt ud;
godt mener jeg ogsd det er, at folketinget
kan std imod og svare nej. Det naturlige
ville veere at henvise postveasenet til en til-
treengt rationalisering. Hvis det virkelig er
rigtigt, at andre takster er steget forholdsvis
mere end avisportoen, synes jeg, det tyder
pa, at postveesenet har fdet endnu sterre
indteegter, end det i og for sig skulle have
haft. Nu har jeg som eksempel valgt uge-
bladene, og jeg ved godt, at ugebladene ikke
er keledegger sddan som dagbladene. Dag-
bladene har man jo her i tinget altid haft
— jeg synes med rette — en vis omsorg
for, men jeg synes, at denne omsorg ogsd
bor omfatte de politiske tidsskrifter, der
dog ogsd har deres veerdi.

Jeg vil imidlertid gore opmerksom pé en

‘anden ting. Vi stod i fjor her i folketinget

overfor et forslag om hgjere statsbane-
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takster. Det skal ingen hemmelighed vere,
at jeg var meget beteenkelig ved en sidan
forhgjelse af taksterne; men resultatet blev
dog, at retsforbundet stemte for denne
takststigning. Det viste sig — desveerre,
kan man godt sige — at resultatet af takst-
forhojelsen ikke beted nogen forbedring af
statsbanernes forhold, fordi rejserne gik ned,
séledes at gkonomien ikke blev forbedret.
Det er min opfattelse, at sddan vil det nok
ogsd g, hvis man fglger ministeren med
hensyn til postveaesenets takster. For mig er

der ingen tvivl om, at hvis man felger.

ministerens forslag, vil det i hejere grad
medfere privat omdeling, og dermed falder
utvivlsomt postvaesenets indtegter, miske
mere end den stigning, de hejere takster
skulle betinge. Og s& mé det ikke glemmes,
at man ikke far en tilsvarende nedgang i
udgifterne til gengsld, for man har jo om-
delingerne, man skal omkring, man skal
»tage tur — som der blev sagt. Derfor
kan jeg ikke lade veere med at fraride, at
man felger ministeren nu, men m§ anbefale,
at folketinget indtager det samme stand-
punkt overfor kravet om en stigning i
taksterne pa 60 pet., som man i-fjor indtog,
da det drejede sig om en stigning pa
20 pect.

Jeg gor ogsié opmerksom pé, at denne
takststigning automatisk indvirker pa pri-
ser og lenninger og ogsé vil bevirke, at post-
veesenets udgifter og de ovrige offentlige
udgifter stiger, hvilket vil bidrage til yder-
ligere omdrejning af prisskruen. Jeg mener,
dette er en skadelig virkning, og at man ber
anbefale postveesenet en rationalisering. Jeg
tror, der kunne indvindes store belgb der-
ved, og at man derigennem kunne opné den
balance, man gnsker, medens man ved det,
der her er foresliet, vil opnéd det modsatte
resultat.

Under debatten her i salen har man lige-
som ladet det skinne igennem, at det fore-
liggende loviorslag skulle veere et led i de
besparelser, man tumler med i finansudval-
get. Nu er jeg ganske vist tilhenger af, at
man skal skere ned pa finansloven — jeg
mener godt, man kan skmre ned med en
milliard — men rigtignok pa udgifterne;
jeg har ikke tenkt mig, at nedskeeringen
skulle besta i en forhejelse af afgifterne; det
synes jeg er det stik modsatte af det rigtige.
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Ministeren for offentlige arbejder (Lind--
berg): Jeg er desvarre ikke i den situation,,
at jeg kan takke samtlige ordferere for vel-
vilje overfor det foreliggende lovforslag;:
det overrasker mig ikke, for jeg kender jo-
diskussionen om dette problem, som den
har wveeret fort herinde gennem 4rene..
Jeg vil dog gerne benytte lejligheden til at:
takke den socialdemokratiske ordferer (Poul
Hansen [Svendborg]) og den konservative:
ordferer, det @rede medlem hr. Tesdorpt,
som jeg synes gav udtryk for forstielse af
de problemer, dette forslag rerer ved, og
det er jo muligt, at man trods den modstand,,

- der er fra adskillige sider, alligevel gennem

et udvalgsarbejde kan nj frem il et resul-
tat.
Jeg v1l gerne sige til det @rede medlem
N. Chr. Christensen, at det jo ikke er
sédan, ‘at postveesenet . mangler penge;
postveaesenet har, som det wrede medlem
sikkert vil vide, et overskud; men forholdet

-er det, at postveesenet efter postloven —-

sddan som den er vedtaget af det heje ting
— skal drives som en forretning, og det er
klart, at ndr man driver en forretning, mé.
man have lov at se p4, hvad der betaler sig,
og hvad der ikke betaler sig. Der er jo bare
det ved det, at postvasenet er i den serlige:
situation, at det ikke som en almindelig.
forretningsmand kan sige: her er et omride,-
hvor det ikke betaler sig for os, og s& holder
vi op med den del af forretningen. Post-
vaesenet er ‘forpligtet til at “drive denne
forretning, som drejer sig om aviser, uge-
blade og tidsskrifter, og derfor finder
ministeriet det rimeligt, at man far dekning
for de prisstigninger, der ganske notorisk
har veeret ogsd pa dette omrade: udbring-
ningen af aviser og ugeblade; og det mrede:
medlem hr. N. Chr. Christensen ved bedre:
end nogen anden, at der har veret disse
prisstigninger.

Nu er det jo en kendsgerning, at hver‘
gang man her i tinget har fremsat et lov-
forslag om forhgjelser pa disse omrdder,
har det medt modstand, ganske naturligt,
udfra den betragtning, som jo seerlig det.
erede medlem hr. Steen gav udtryk for,
at der her er tale om et kulturelt omride,
som man skulle veerne. Jeg er forsavidt slet.
ikke si uenig med det srede medlem hr.
Steen i den betragtning. Jeg synes bare,
at hvis man i det heje ting har den opfat-
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telse, at der skal gives tilskud p& disse
omrader, s& skal det fremtreede som et
almindeligt statstilskud og ikke tages ud
af en forretningsvirksomhed, som post-
vaesenet er.

Jeg md maske i denne forbindelse gore
opmeerksom pd, hvad man méske ikke ved,
at det jo slet ikke er sidan, at de forhgjel-
ser, der her er tale om, ensidigt rammer de
almindelige dagblade. Postvasenet har pa
det, der hedder avisportoen, en indtwgt pa
ca. 17 mill. kr. Deraf falder de 10 mill. kr.,
altsd den veesentlige del af belgbet, pa uge-
blade o. lign. Af de resterende 7 mill. kr.
falder 2,56 mill. kr. p& mindre provinsblade
og 4,5 mill. kr. pa de store dagblade i Ko-
benhavn og provinsen. Det vil altsi sige,
at der her ikke bare er tale om at forhgje
portoen for de almindelige dagblade, som
ved siden af en rwkke tidsskrifter har en
mission — det indremmer jeg — men at
der her i vaesentlig grad er tale om at forheje
portoen for det, der hedder ugeblade, der-
under den kulgrte litteratur. Jeg kan virke-
lig darligt forestille mig, at der skulle vsere
ret mange af det heje tings medlemmer,
som kan have noget imod, at postveesenet,
nér det drejer sig om den kulerte litteratur,
far de penge ind, som det faktisk koster at
bringe disse blade ud. Det synes jeg man
mé tage med i sine overvejelser, ndr man
skal se pa denne sag.

M4 jeg dernsest sige til det wrede medlem
hr. N. Chr. Christensen, at spergsmalet om
rationalisering ikke er fremmed for post-
veaesenet. Det er ikke sadan, at postvaesenet
bare har siddet med henderne i skedet og
ladet tingene g4 deres gang; enhver, der
kender lidt til det, vil veere klar over, at
postveesenet netop har udfoldet meget
store bestreebelser med hensyn til rationa-
lisering. Jeg ved godt, at det, det serede
medlem hr. N. Chr. Christensen serlig
teenker p& — og som han ogsi i sin tale
var inde p4 — var dette med, at man ikke
i provinsen er lige s& godt betjent fra post-
veesenets side, som man er det inde i Ko-
benhavn; her tenker man selvfolgelig spe-
cielt pad udbringningen ude i landdistrik-
terne. Jeg har for lang tid siden overfor
postvasenet fremsat tanken om en under-
sogelse af hele dette spergsmal, og jeg kan
allerede pa4 nuveerende tidspunkt sige, at
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skulle man gennemifere en motorisering af
landpostbudene, hvilket altsi skulle have
til folge, at man kunne 4 to udbringninger
om dagen i stedet for som nu een, ville det:
koste en sum, der ligger p& omkring 20—25.
mill. kr. i merudgift for postvmsenet.
Hvis man skulle gennemfere en almindelig
udbringning to gange daglig med det nu
bestéende antal landpostbude, ville det koste
ca. 35 mill. kr. i merudgift, s& man wvil
forstd, at det ikke er smé tal, det her drejer
sig om. Hertil kommer jo en rekke andre
problemer, f. eks.. dette: skal man motori-
sere postbesgrgelsen ved landpostbude, spil-
ler hele tjenestemandsforholdet ind ved
afgorelsen. Man kan ikke forlange, at alle
disse landpostbude uden videre skal give
sig til at kere p4d motorcykle. Og en lang
reekke andre problemer melder sig. Jeg
anferer dette, for at man ikke skal tro, at
der ikke fra postveesenets side har vearet.
foretaget undersogelser pa dette omrade..
Det har der i hgj grad.

M4 jeg endelig sige folgende til det wrede
medlem hr. N. Chr. Christensen. Nar det.
@rede medlem sammenligner udgifterne ved
udbringning, tenker han formentlig pa.
disse udgifter, som de er ude i provinsen..
Det, jeg neevnte i min fremswmttelsestale,
var udgifterne malt i forhold til Bladkom-
pagniets udgifter, og her ligger forholdet.
siledes, som jeg sagde, at postvesenet.
bringer blade ud for det halve af, hvad
udgiften ved tariflonnet arbejdskraft er
ved Bladkompagniet. Det er det, der er
baggrunden for loviorslaget. Jeg er selv-
folgelig parat til i et udvalg at give de op-
lysninger, man métte onske; det er klart,
at vi, som det mrede medlem hr. N. Chr..
Christensen forudsatte, fra ministeriets side:
er indstillet pa at tage en udvalgsbehand-
ling af hele dette problem. Jeg udtaler
gnsket om, at det ma lykkes i udvalget at.
komme til en forstielse om det, som er
nedvendigt: en forhgjelse af portoen pa.
disse omrader.

Poul Hansen (Svendborg): Jeg skal ikke:
treekke denne debat meget ud. De ovrige:
@rede ordferere har fremdraget forskellige:
ting, ogséd gjort indvendinger, som der
méske i praksis kan vere noget om. Det.
mé vi drefte i det udvalg, som vi vel far
nedsat. Men der har veret fremdraget en.



039

[Poul Hansen (Svendhorg).]

«enkelt ting, som jeg alligevel synes jeg mé
ssvare pa. Jeg sagde i mit forste indleg, at
~dette lovforslag i haj grad er affedt af de
.droftelser, der fores i finansudvalget i
-gjeblikket for at skaffe besparelser eller
‘bedre balance pi forskellige af statsregn-
-skabets budgetter, herunder ogsd budget-
‘terne for de virksomheder, som staten
.driver, og at man herunder var standset
ved avisportoen. :

Der er dernwmst sagt fra forskellig side,
“bl. a. af det ®rede medlem hr. Oluf Peder-
»sen, at det er en meerkelig made at spare pa.
.Ja, sidan kan man naturligvis legge det
~ud, men nar man ved en gennemgang af de
:store regnskaber for de mange forskellige
-wirksomheder, staten driver, treffer et om-
-rade, hvor der er noget at rette, hvad vi,
~der adskillige gange har droftet postveese-
net, forgvrigt nok har haft en fornemmelse
.af, ma det dog vere vor pligt, synes jeg, at
~tage forholdet op til droftelse. Det er ganske
-afgjort, synes jeg, efter-de tal, man har
-vedrorende avisportoen, at- postvaesenet i
- virkeligheden seetter penge til ved: de gel-
.dende takster, i virkeligheden giver aviserne
et statstilskud, og at man derfor mé tage dette
ssporgsmal op til dreftelse. Det vil vere rig-
tigt, synes jeg, at vi far disse takster fort
.3 jour, sdledes at bladene betaler postveese-
_net det, det nu engang koster at udbringe
bladene. )

" 8% vil jeg ligesom den hejteerede minister
ssige, at hvis man- derefter udfra kulturelle
eller lignende beveggrunde mener, at vi
skulle stotte bladene, ja, s& mé vi tage det
~op til dreftelse, og s& mé vi se, hvad det vil
“koste. Men dér vil jeg gerne tilfoje, at det
“kan vel ikke veere meningen, at vi skal give
et tilskud, saledes som vi giver i gjeblikket
gennem takstordningen, til velfunderede
~gode forretninger, der drives meget forret-
. ningsmsessigt.

N. Chr. Christensen: Det forbavser mig,
-ab det wrede medlem hr. Poul Hansen
«(Svendborg) i sin agitation for postvesenets
-forseg pa at £& palagt bladene 60 pct. porto-
~forhgjelse gar s& langt ud, at han begynder
.at tale om, at pressen her i landet er stats-

understottet. Det er rigtigt, at pressen
“nyder visse fordele bade her og i andre
_lande. Det @rede medlem hr. Poul Hansen
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(Svendborg) er sikkert ikke uvidende om,
at bade fra UNESCO og andre internatio-
nale forsamlinger, der beskeaftiger sig' med
kulturelle forhold, har man stedse henverndt
sig til regeringer og til parlamenter i de for-
skellige lande med opfordring til at forsta,
at pressen er en af demokratiets hoved-
stotter, og at ethvert forssg pa at under-
minere pressen ville veere til skade for demo-
kratiet i de pagwldende lande.

- Derfor kan jeg tiltreede de udtalelser,
som det wrede medlem hr. Steén fremsatte,
hvori han gjorde opmerksom pa, at det
ville veere en ulykke, om den bladded, der
har vearet her i landet og har ramt adskillige
mindre aviser, fortsmtter. Jeg kan forsikre
det wrede medlem hr. Poul Hansen (Svend-
borg) om, at den vil fortsette, hvis staten
vil ramme pressen pé den made; som der
er tale om her. Det ®rede medlem behover
bare at undersege sin egen’ provinspresse.
Hvis han kan n#evne mig bare eet af disse
blade, der moder med overskud i dag, vil
jeg blive ‘meget’ forbavset ... (Ministeren
for offenilige arbejder [Lindberg]: Det kan
jeg!). Jeg ville blive ineget glad for at £4 det
navn udleveret; der kendes ikke indenfor
bladudgivernes kreds et socialdemokratisk
blad, der giver overskud ... (Ministeren for
offentlige arbejder [Lindberg]: Det. gor jeg;
det ligger meget nwr ved Horsens!).

~ Formanden: Jeg ,heﬁstiller, at man ikke
afbryder. .

N. Chr. Christensen: Det er ikke for ab
fornserme nogen, at jeg kommer med den
bemsrkning; det er kun for at konstatere,
hvor vanskelige forholdene er.

‘Nir den hejterede minister i en replik
til mig giver udtryk for, at det er en mis-
forstaelse, at postveesenet mangler penge;
s8 ma jeg righignok sperge: Hvad grund er
der sa til at fremsette det forslag, som
ligger pa folketingets bord i dag? Der kunne
vere en mening i det, hvis postvesenets
gkonomi var undermineret, men- det er
altsd ikke tilfeeldet. , ‘

- De oplysninger, den hgjterede minister
gav om, hvor meget den danske dagspresse.
betaler til postvaesenet, mangler en tilfgjelse,
nemlig den tilfojelse, at dette belob ville
have veret meget storre, hvis ikke post-
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veesenet ved hele sin forseldede distribuerings-
politik havde tvunget de sterste blade til
:selv at foretage deres distribuering. Hvis vi
iskal fortseette ad den vej, kan jeg forsikre
«den hgjteerede minister om, at s& bliver det
ingen forretning for postveesenet, og det er
Jo det, vi er ude efter bl a. i denne sag.

De oplysninger, den hejterede minister
:gav om, hvad en rationalisering ville koste,
vil jeg meget gerne have uddybet i udvalget.

Jeg gentager: det ville vaere rimeligt, hvis
‘provinspressen fik en ordentlig service fra
“postveesenets side, at vi betalte noget mere
for det. Det er ganske rigtigt, at de tal, jeg
‘har bragt frem, naturligvis vedrerer pro-
‘vinsen. Jeg kender ikke Bladkompagniets
‘priser, men jeg ved i hvert fald, at de folk,
Jjeg har neevnt i denne forbmdelse, er folk,
«er star i en faglig organisation i provinsen
-og er tariflonnede, og deres betaling ligger
aldeles ikke p& det niveau, som den hgjt-
erede minister nwvnte. Men der er altss
«den forskel pd den private distribuering og
postvesenets distribuering i provinsen, at
«dér, hvor vi anvender privat distribuering,
dar vi bladene ud {4 minutter efter, at de
er trykt, og hvor de gér gennem postvase-
net, varer det'1 mange tilfelde flere timer,
ja, neesten et helt dogn, inden de nér ud. Jeg
m3, virkelig henstille til den hojterede mini-
ster, at der geres et arbejde for at f& mere
moderne, mere tidssvarende forhold gennem-
“fort indenfor postvmsenet, inden man kom-
mer og stiller de krav, der har veeret tale
.om her i dag.

Tesdorpf: Den hgjteerede minister talte
com, at det skulle underseges i et udvalg,
-om det, som postvesenet havde gjort for at

_rationalisere og billiggere hele sit arbejde,
‘var godt nok. Der har vearet talt sd meget
om, at man kunne rationalisere og yde en
forbedret service f. eks. ved at udbringe
-aviserne to gange om dagen pé landet. Jeg
wer klar over, at en sadan forbedret service
-vil koste mange penge, og det er antagelig
ikke det, der er lettest at gennemfere 1
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gjeblikket, men man mé ogsd tenke pi,
om det ikke var muligt at rationalisere sile-
des, at man kan gere den service, der alle-
rede forefindes, blﬂlgere Det var i og for sig
det, jeg mest teenlkte Pé, og ministeren ved
ogsd, at jeg har nevnt, at det maiske var
rimeligere at undersgge, om man ikke kunne
finde frem til andre 0g bedre muligheder p&
dette omrdde. Det m4 here med ind under
sporgsmalet om takstforhejelser, at man .
samtidig passer pa, at postvemsenet selv i
enhver henseende bestreber sig for at ar-
bejde sé billigt som muligt.

Det @rede medlem hr. Oluf Pedersen var
inde pé det samme spergsmél som det wrede
medlem hr. Poul Hansen (Svendborg). Jeg
synes ikke, det erede medlem hr. Oluf
Pedersen har ret til at smile lidt hinligt ad
denne made at spare pé, for hvis man, s&-
ledes som det sker i gjeblikket, i finansud-
valget og andre steder underseger statens
muligheder for at spare, kan man ikke nojes
med at se pé de statsudgifter, der findes,
men man mé ogsé her ligesom ethvert andet
sted pa rimelig méde fore indteegterne &
jour med den udv1k11ng, der er sket. Jeg er
her ikke helt sikker pd, om fordelingen af
forhgjelserne er sket pd den helt rigtige
made i forhold til de forskellige former for
dagblade og under hensyn til disses storrelse.
Det er imidlertid en af de ting, som der i
hoj grad kan forhandles om i udvalget, si-
ledes som det ogsd er sagt fra anden side.

Oluf Pedersen: Nér postveesenet har fiet
sine takster for enkelte ugeblade forh;a]et
ca. 415 gang, forstar jeg ikke, at det sa
ikke kan vare nok, men at de nu skal for-
hojes en 7-8 gange. Der mé veere noget galt
1 postvesenets administration, nir det vir-
kelig skal veere nedvendigt. Nu forstir jeg
pé, den hajteerede minister, at af a,visportoen
pa de 17 mill. kr. faldt de 10 mill. kr. pa
ugebladene. Det kan nok wvwre, at uge-
bladene forholdsvis har haft den sterste
stigning, men det er jo ogsé for ugebladene,
at man nu foresldr en yderligere stlgnmg,
nesten op til det dobbelte. Man méa jo
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heller ikke veare blind for, at de ca. 11 mill.
kr., man kan hente ved den sendrede vee
sats, gar ind i pristallet og herved bidrager
til at holde hele svikmellen i gang.

Man kan heller ikke veere blind for, at
man i forste omgang ved disse takstforhej-
-elser henter pengene hos arbejdere og tjene-
-stemeend. Det er klart — nu har man givet
-dem en lgnforhgjelse, s& galder det om at
hente pengene ind igen! Jeg tror ikke, det
-er den vej, man burde gd; man burde i
stedet for prove at finde frem til virkelige
besparelser. Man stiller det saledes op, at
finansudvalget har veret ude efter bespa-
relser; det har veeret ude med lygten og er
kommet til det resultat, at besparelserne
skal bestd i, at man forhejer taksterne.
Hvis det skal fortsmtte p4 den made, bliver
-den neste besparelse, man ser fra finans-
udvalget, utvivisomt et forslag om, at man
som led i besparelsesforanstaltningerne er
Jkommet til det resultat, at vi skal have
nogle hojere skatter. Sprmget er jo ikke ret
stort. Nar man oven i kebet her vil give
-det udseende af, at det, det drejer sig om,
er hajere betaling for den kulerte litteratur,
.84 synes jeg nok, man har varet lidt rige-
ligt ondskabsfuld. Jeg tror ikke, det drejer
8ig om den kulorte litteratur alene; det
drejer sig om en fordyrelse af alt, hvad der
har med lmsning at gore. Det er en forrin-
gelse af befolkningens levevilkdr, og jeg
tror, resultatet vil blive en forringelse af
vilkdrene for postveesenet; fordi man driver
kunderne over til andre former for udbring-
ning af blade.

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Jeg har en fornemmelse af, at
det wrede medlem hr. Oluf Pedersen ikke
helt har fatbet, hvad det drejer sig om i
denne sag. Hvis det @rede medlem drev en
forretning selv og havde méttet atholde for-
ggede lonudgifter i 1950, 1952, 1954 og 1956,
saledes som postveesenet har skullet, uden
at kunne fi4 nogen deekning for disse lon-
stigninger, s& ville forretningen simpelthen
g4 nedenom og hjem. Det gor postvasenet
ikke, for det er en forretning, der har ind-
teogter p& andre omrider. Enhver, der tid-
ligere har fulgt denne sag, vil vide, at de
vaesentligste indtegter, som ger, at post-
veesenet har overskud, kommer fra transit-
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samtalerne over rigstelefonen, og der er ikke:
megen rimelighed i at seette disse takster ned,,
selvom det godt kunne gores, fordi det er
en indtegt, der kommer til os udefra. Men.
nar man vedtager i det heje ting, at man.
skal have et postvasen, som skal hvile i
sig selv, méd det, som det srede medlem hr..
Steen sagde, vare rimeligt, at postvaesenet,,
nar der ikke er balance indenfor de forskel-
lige omrader, som forretning gere det hoje:
ting opmeerksom pa det. Ellers kunne man.
med rette senere bebrejde ministeriet og
postvaesenet, at man ikke havde gjort op-
meerksom pa dette forhold. Hvad der si.
skal ske, bliver det heje tings sag.

Ms jeg sige til det srede medlem hr.
N. Chr. Christensen, at jeg synes, man er
kommet lovlig hejt op, ndr man nu vil ud-
lzegge dette forslag som &rsag til, at en reekke:
mindre provinsblade er giet ind, og at-
provinsblade méske ogsa fremover kommer-
1 vanskeligheder. Jeg tror ikke, at dette:
forslag har nogen forbindelse hermed. Det:
wrede medlem ved bedre end de fleste, at.
arsagen til, at bladene er kommet i vanske-
ligheder, er de udgiftsstigninger, der har
vaeret, forst og fremmest med hensyn il
papir, men ogsi med hensyn til arbejds-
kraft og andre ting. Det er i hvert fald ikke:
udbringningen og avisportoen, der har veeret,
medvirkende til at nedlegge nogle blade.
ude i provinsen, eftersom portoen ikke har-
veeret forhgjet til det, den skulle have veeret.
allerede for adskillige &r siden.

Néar jeg for sagde, at postvasenet ikke
manglede penge,-er det klart, at det er at.
forstd péd den méde, at postveesenet giver
overskud, men at det ma betale langt mere:
for udbringningen af aviser og ugeblade, -
end det far hjem. Sddan ligger dette forhold..

Med hensyn til det srede medlem hr..
Tesdorpfs bemeerkning om rationalisering
vil jeg sige, at det er klart, at vi vil vere:
parat til overfor det udvalg, der métte:
blive nedsat, at fremkomme med detail-
lerede oplysninger vedrgrende hele rationa--
liseringsproblemet.

(Kort bemserkning).

Poul Hansen (Svendborg): Nir det @rede:
medlem hr. N. Chr. Christensen i sin svar-
tale ligesom vil legge det ud, som om jeg
og vel dermed ogsd mit parti ikke skulle:



5045

[Poul Hansen (Svendborg).]

have forstaelse for pressens vardi bade som
en af demokratiets hovedstotter og som
noget kulturelt veerdifuldt, synes jeg, det
er forkert. Jeg gjorde jo netop opmerksom
pé 1 mit forste indleg, at jeg godt forstod
den bekymring, der kunne veere tilstede;
jeg beklagede selv, nar aviser mitte lukke,
men sagde, at det ikke kunne veere post-
vaesenets opgave at give statssubvention.
Hvis man ville stette pressen, métte det
veere pa anden made. Vi har i finansudvalget
sammen med ministrene prevet at finde
frem til alle de steder, hvor staten har ud-
gifter, man kunne bortskeere, og hvor sta-
ten driver forretninger, som ikke er gode
forretninger, og prevet at geore dem mere
rimelige og har medt dette punkt. Det er
det, det wrede medlem hr. Oluf Pedersen
ikke synes at forsta. Det er en darlig forret-
ning, srede medlem, vi spger at gere mere
rimelig udfra et statssynspunks, i dette til-
feelde postvaesenets. Er der s& sager, der
vedrgrer kulturelle omréder o. lign., lad os
sé tale om det. Men det kan vel forgvrigt
ikke veere meningen gennem urimelight lave
takster pd et enkelt omrade ogsd at give
stotte til store forretningsvirksomheder, der
bearer sig selv godt nok.

(Kort bemserkning).

Oluf Pedersen: Vi fik en stor takstfor-
hojelse, i alt fald for ugebladenes vedkom-
mende, 1 1952, Jeg indremmer, at der er
sket prisstigninger siden 1952, men dog ikke
s& store, at jeg kan forstd, at man efter at
have fdet dekning i 1952, antagelig ogsd
god dwekning, nu kommer med forslag om
at swette taksterne yderligere op. Det uge-
blad, hvis gkonomi jeg kender til, har haft
en stigning pé 75 pet., og hvor skal man
hente dekning for disse 75 pet. fra? Det er
ikke til at komme bort fra, at man har
varet altfor gradig. Hvis man si endda
kom og ville have b pet., men i fjor forlangte
man 20 pet. og fik nej, og nu forlanger man
60 pet. og tror, det kan lade sig gore. Jeg
forstar igvrigt ikke, hvordan man i det hele
taget tor foresld 60 pet., ndr man fik nej
til 20 i fjor. Skyldes det, at man har mis-
forstaet lonforliget og tror, at arbejderne
far meget hojere lon end for?
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(Kort bemerkning).

N. Chr. Christensen: Af hensyn til, at der
endnu i eftermiddag forestdr nogle tredie-
behandlinger her, skal jeg afstd fra yder-
ligere bemeerkninger og opfordre til, at vi
fortseetter diskussionen i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovjorslagets overgang til anden behand-
ling.
vedtoges uden afstemning,

Poul Hansen (Svendborg): Jeg foreslér,
at lovforslaget henvises til et udvalg pé
17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pd dags-
ordenen.

Udvalget angdende forslag til lov om
tilleg til lov om udlén til modernisering og
rationalisering af erhvervsvirksomheder in-
denfor landbrug, gartneri og frugtavl har
afgivet beteenkning over nwvnte loviorslag.
Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
foranstaltninger i anledning af svangerskab
m. v. har afgivet tilfgjelse til tillegsbeteenk-
ning over nwmvnte loviorslag. Eksemplarer
vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
eendringer i lov om medrehjelpsinstitutio-
ner har afgivet tilfojelse til tillegsbeteenk-
ning over n:vnte loviorslag. Eksemplarer
vil blive omdelt.

Folketingets neeste mede afholdes i dag
kl. 16% med felgende dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer il et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om sendringer i postloven.

2) Eventuelt: tredie behandling af:

Forslag til lov om eendring i beskatningen
af spiritus og vin.
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3) Hventuelt: tredie behandling of :
Forslag til lov om sendring i lov om om-

setningsafgift af chokolade- og sukker-
varer m. m.

4) Bventuelt: tredie behandling af:

Forslag til lov om sendring i lov om af-
gift af forlystelser.

5) Eventudls: tredio behandling of:

Forslag til lov om forhgjelse af afgiften
af parfumer, toiletmidler m. v.

Modet heovet kl. 1‘630. -

111. mede.
Fredag den 8. juni kl. 1635,

Den forste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer &l et udvaly an-
gdende forslag il lov om endringer 1 post-
Joven.

Valgt blev Poul Ha/nsen (Svendborg),
Holger Eriksen, Vicior Gram, Andreas Ham-
sen, Hougaoard, M. Larsen, Mork; Lars M.
Olsen, N; Chr. Christensen, Damsgaard,
Holmberg, Martin, Sonderwp, Tesdorpf,
Bruun de Neergaard, Poul Sorensen og Steen.

Formanden: De folgende sager pa dags-
ordenen kan kun med tingets samtykke
behandles i dette mede, men hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg samtykket som
givet. (Ophold). Det er givet.

Man gik da til:

Tredie behandling of ]‘orslag tl lov om
endring © beskatningen af spiritus og vin.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
5001).
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Der var ikke stillet sendringsforslag.:

Formanden: Sammen: med denne sag
foretages de tre- f@lgende sager pa dags-
ordenen, nemlig:

Tredie bekandlmg af forslag 4l lov om
endring © lov om omsetningsafgift af ckoko—
lade- og sukkervarer m. m.

(Anden behandhng findes i tldenden sp.
5002). o :

Der var ikke stillet aendrings‘f()rslag; . o

Tredie behandling @f forslag 1 lov omv

@ndring © lov om afgift af forlystelser.

(Anden behandling ﬁndes i tidenden sp.

15002).

Der var ikke stlllet aendrlngsforslag

" Tredie bekamdlmg af forslag #l lov om
forhojelse of afgiften af pwrfumer, totlet-
m@dler m. v. S

(Anden behandhng ﬁndes i tldenden sp.
5002).
Der var ikke stillet aendringsfoi:slag

Lovforslagene som ‘helhed sattes til for-
handling.

Alvilda Larsen: Da forslag t11 lov om
endring i beskatningen af spiritus og vin
vel indeholder en beskeden nedsaettelse af

~afgifterne pa visse sorter af vin og pé snaps,

men samtidig indeholder en forhgjelse af
afgifterne pd andre sorter af vin, kan mit
parti ikke stemme for loviorslaget, og jeg
vil anbefale tingets medlemmer at undlade
at stemme for det. :

Med hensyn til forslag til lov om for-

- hojelse af afgiften af parfumer, toiletmidler

m. v. er der jo'sket en forbedring, men
alligevel er der tale om en forhojelse af
afgiften pa .5 pet. Mit parti vil stemme
imod dette lovforslag og anbefaler andre
medlemmer at gore det samme.

Hvad angér forslag til lov om @ndring i
lov om omswmtningsafgift af chokolade- og
sukkervarer m. m. og forslag til lov om
sendring i lov om afgift af forlystelser, kan



