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[Aksel Larsen] / ‘ : :
millioner kroner bliver de’o nok Det er
penge, -der kunne. spares, hvis man- aflyste
genindkaldelserne. Vi-har ved mangfoldige
lejligheder talt for; at man skulle nedsstte
den - militere tJenestetld .dels “fordi  der
ikke findes saglig.begrundelse for at opret-
holde - s& lang - militer tjenestetid, - dels
fordi. det koster mange penge.: Nar vi
~opfordrer regeringen til at-- foretage en
sddan nedswmttelse af den militere tjeneste-
tid, er det, fordi det ville medfare ganske
betydehge besparelser Der burde egentlig

~ veere chancer for, at den hojteerede ekonomi- -

minister ville tilslutte sig en sddan idé,
efter ‘at - Radikal Ungdom: har udtalt sig

. for kortere tjenestetid. Der kan spares.

pé- militerbyggeriet, .der kan spares pa
militeere - anskaffelser. Regeringen er vist

kompetent til at. finde ud ‘af, hvor der kan |
spares, men hvis man gar den vej, kan man -
undlade en vesentlig del ‘af de sakaldte

krlseforanstaltnmger regeringen . har fore-
sldet, og det er i hvert fald noget, der vil
virke langt mere effektivt end det stabilise-
ringslan, man her foresldr, og .som vil

ramme mellemindteegter og . velhavere. Har-.

dest vil det ramme mellemindtegter, og
jeg er bange for, at selv om det maske

nok i-nogen grad vil deekke statens lane- -
behov, vil det til gengeld medfere alvorlige -

forstyrrelser i det okonomiske liv med
- stigende arbejdsleshed som felge.

Jeg tillader mig ‘at -anbefale den af mlg :

foreslaede dagsorden

forslag om overgang til neste sag p&.dags-

ordenen: (se ovenfor sp. 732). Dette forslag

mdgar nu i forhandlmgen '

Flnansmlmsteren ( Kampmcmn ): J eg tak-
ker flertallet for - dets indstillng om. at
vedtage lovforslaget ved tred]e behand-
~ ling.

Jeg mi anbefa.le tmget a,t stemme \
imod den af det serede medlem hr. Aksel |
Larsen foresldede dagsorden. I regerings-
erkleeringen - har - vi udtrykt regeringens .
vilje til at opnd besparelser pa statsbudget- -

tet, og specielt spergsmalet om forsvars-

udglfterne er til behandhng i et saerhgt‘ ‘

udvalg.
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Aksel Moller: J eg skal anbefale det

“hoje. tings medlemmer at stemme  imod

det af det wrede medlem hr.’ Akqel Larsen
stillede- dagsordensforslag R

J eg skal derefter, nir vi ndr s v1dt
at vi skal til at stemme om stab1hser1ngs~‘
linet, opfordre det heje tings: medlemmer

(il at stemme imod dette lovforslag

Axel Krlstensen Jeg skal p&d mit part1s
vegne anbefale bade at stemme imod den
af det eerede medlem hr. Aksel Larsen

| foreslaede - dagsorden og imod det. fore-
hggende lovforslag

Hermed sluttede forhandhngen

I’orslag om overgang tzl neste” sag. pd
dagsordenen af Aksel Larsen (se sp. 732)

forkastedes med 152 stemmer mod 6; 3
medlemmer  tilkendegav, ° at de hverken
stemte for eller 1mod '

Lo'vfwslaget ;
vedtoges med 87 stemmer mod. 66; 6 med-
lemmer tﬂkendegav at de hverken stemte

’f01 eller imod.

‘Formanden: Lovforslaget V11 nu blive
tllstlllet statsmlmsteren . '

\

a Den :fﬁlgénde sag pa ‘dagsdi'dehén: var:

Anden be]zandlmg af forslag 4l lov om

, | @ndringer i lov om selvangivelsen ‘af indkomst
B I‘ormanden Der er nu fremsat fglgende :

09 formue, om foranstaltninger til kontrol med

.selwngwelsm og om st'ra_ﬁefn foo slcattesmg

m. V. -
 (Forste behandlmg ﬁndes i tldenden

| sp. 368, udvalgets' betaenkmng i tilleg B.

sp. b5).

- 'Der var stlllet 7 aendrmgsforslag i betaenk—
nlngen o

" Uden for betaenkmngen var der s’clllet

fﬁlgende mndmncvsforslag

Af Al]"red Jensen Ragnkzld Ande'lsen og
Aksel Lwrsen o
o Ti§ 8

HI den foreslaede §8 C stk. 2, udgar 4

-13 linje (,;pa forlangende . 0g bopzal“),
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og i stedet for indswttes: ,,uden opfordring
at give de skattelignende myndigheder op-
lysning om de hos dem indestdendé eller
forvaltede midler og disses afkastning samt
om 1ndehavernes navn og bopael “

- 2) T den foreslaede § 8 0 indsetbes efter
stk. 2 som nyt stykke: .

»Stk. 3. Aktieselskaber er phgtlge til uden
opfordring at give de skattelignende myn-
digheder oplysning om, hvilke udbytter der
er udbetalt, og -om modtagernes navn og
bopeel.« : :

Lovforsia,gets paragraﬁ'er, eenidlringsfor’~
slagene og spergsmalet om lovforslagets

overgang til tredje behandhng sattes il

forhandling: under ét.

Ullvalgets ordiorer (Hans Knudsen ): Som

det fremgar af den betenkning, der fore-
ligger fra det udvalg, som har veeret nedsat
til behandling af lovforslaget om sndringer
1 kontrolloven, har udvalget i 9 moder og
en raekke samrdd med den hgjterede finans-
minister behandlet forslaget. Det er under
det meget omfattende udvalgsarbe;de lyk-
kedes at na frem til enighed mellem samt-
~ lige 5 partier, som har varet reprasenteret
i udvalget, og jeg kan derfor pa hele ud-
valgets vegne indstille loviorslaget til ved-
tagelse med de 7 eendringsforslag, som
finansministeren har stillet. Som udvalgets
ordfgrer kunne jeg i ovrigt godt indskrenke

mig til denne indstilling, idet beteenkningen -
- gor si udferligt rede bade for esendrings-

forslagene ‘og for de specielle forhold,
der begrunder disse @ndringer.

Jeg finder dog anledning til som mit
partis ordfgrer at knytte en del bemeerk-
ninger til eendringsforslagene. Det vil fremga
bade af sndringsforslagene og af bemsark-
‘ningerne til dem i betenkningen, at ud-

valgsarbejdet ikke har kunnet gennemfores,

uden temmelig dybtgdende diskussioner,
ogsd om loviorslagets principper. Disse

lange og til tider noget besverlige forhand-

linger ma sikkert beere deres’ del af skylden

for, at denne anden folketingssamling i4ar.

har trukket ud. Men vi har i udvalget

lagt mere vagt pd at f& ogsi denne meget .
vigtige loveendring grundigt behandlet og

helst enstemmigt . gennemfert end pa ab
kunne. afslutte  samlingen hurtigt. - Den

2/, 57: 2. beh. af f. t. L. vedr. selvangivelsen af indkomst og formue m. v.

-kan ud]aevnes ved

736

“enighed, der omsider er opnéet i udvalget,

er efter min og mit partis opfattelse udtryk
for, hvad der kan opnés af gode lovgivnings-
resultater, nar der fra alle sider vises den
forngdne vilje til samarbejde. Her har
samarbejdsviljen virkelig veeret til stede,
og - jeg haber for det saglige lovgivnings-
arbejdes skyld, at dette ikke skal blive det
eneste tilfeelde, hvor divergerende opfattelser
et Vlrkellg sagligt
samarbejde i udvalgene.

De fleste af de 7 aendrmgsforslag er ind-
rgmmelser, givet over for de indvendinger,
som under udvalgsarbejdet er rejst mod
visse affattelser af paragrafferne. Ingen af
%ndrlngsforslagene endrer noget ved lovens
principper, og det er min opfattelse, at

de heller ikke sendrer noget i effektiviteten

af de kontrolforanstaltninger, som . har
veeret tilsigtet af den hejterede finansmini-
ster. Zndringsforslagene imgdekommer i
flere tilfelde den @ngstelse, der méaske
— med mere: eller mindre berettigelse —
kunne vere til stede for, at den udvidede
kontroladgang skulle f& myndighederne
til at gd for widt i arbejdet for at- fa de
rigtige indkomster frem.

Aindringsforslag nr. 1 indeholder fa,ktlsk
en - udvidelse af de af den hejterede finans- .
minister foresldede nye kontrolbestemmel-
ser. I.det oprindelige loviorslags § 1 havde
finansministeren - foresliet en bestemmelse
om, at erhvervsdrivende, .som ikke er
regnskabspligtige, skulle have pligt til i
det ‘omfang, som finansministeren efter
indstilling fra ligningsrddet bestemte, at
meddele oplysninger om hovedposter inden
for privatforbruget. Ved det foreliggende
endringsforslag udvides bestemmelsen fra
kun at omfatte disse erhvervsdrivende
uden regnskabspligt til ret og slet at om-
fatte alle skattepligtige. Men det skal

fortsat: veere - finansministeren, som efter

indstilling -eller efter: indhentet udtalelse
fra ligningsradet bestemmer, hvilke grupper
af skattephgtlge denne bestemmelse skal

anvendes pa. Efter den hejterede finans-

ministers udtalelse, som _.er . refereret i
betenkningen, bliver det altsd de grupper

-af skattepligtige, som erfaringerne viser er

vanskehgs’u at kontrollere.

- Bndringsforslagene nr. 2, 3 og 4 Ved-
rorer det meget: vigtige afsnit om adgang
til hos skatteyderne ‘at gennemgi . regn-
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- [Hans Kmudsen] ‘ ‘

skabsbilag m. v. samt adgang til at fore-
tage kasseafstemninger og kontrollere op-
gorelser af varelagre, inventar o. lign. I
~ henhold - til den nugmldende kontrollov er
. der adgang til at gennemgi regnskabs-
materiale, til at efterprove opgerelser, men
dog ikke af kassebeholdninger. Det var
imidlertid- en forudsetning herfor, at det
‘kun skete, ,,nar. serlige forhold taler  der-
for*. Det var navnljg reglen om de ,,serlige
forhold”, finansministeren havde. ensket
- fjernet gennem' sit. oprindelige - forslag.
Det har da ogsé veeret om. dette problem,
udvalgets afgorende forhandlinger har kon-
centreret sig. I de tre sendringsforslag fore-
“slas det nu at give bestemmelsen en affat-
telse, som for det ferste fastslir, at enhver
erhvervsdrivende, der fover et regnskab,
uanset om han er-pligtig dertil eller ej,
skal, blot .det begwmres af myndighederne,
indsende sit regnskabsmateriale med bilag.
Dernzest gives der adgang til pa stedet at
- foretage gennemgang af regnskabsmate-
rialet og at opgere kassebeholdningen; men

endringsforslag nr. 3 siger:videre, at -der.

ved: behandlingen. af selvangivelsen - skal
veere fremkommet forhold,
rimelig grund dertil“. Den samme rimelige
grund skal ogsd veere til stede, hvis myndig-
hederne beslutter sig til pa stedet at efter-
prove vurderingerne af lagerbeholdning,
beswmtning, inventar, -maskiner og andet
. driftsmateriel. VNPT
~ Aindringsforslag nr. 5 er af mere formel
art. Der har i udvalget hersket nogen
tvivl om forstdelsen eller definitionen af
udtrykket ,dndsveerker”. Vi har natur-
ligvis ikke veret i tvivl om; at forfatteres

og kunstneres arbejder. var &ndsveerker,

men nér der i lovforslaget stod ;0. lign.”,
opstod der tvivl. Kunne foredrag betegnes
som lighende &ndsveerker? Og hvordan
med sidan noget som dansemusik? Resul-
- tatet af disse droftelser og overvejelser er
altsd blevet endringsforslag nr. 5, hvorefter
man . helt: undlader at bruge betegnelsen
»andsveerker®. T
47
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HAindringsforslag nr. 6 begreenser oplys-
ningspligten med hensyn til de naevnte
honorarer til drlige udbetalinger p4 mindst
100 kr. For en sikkerheds skyld wvil jeg
gerne understrege, - at  dette naturligvis
ikke er ensbetydende med, -at mindre
belob ikke skal opgives til skattevesesenet,
men kun betyder, at kontroloplysningerne
ikke skal omfatte sidanne smabelob. '

Endelig er der eendringsforslag nr.. 7,
som gir ud pid at give kontrollovens nye
§8 Cen — om jeg mé bruge det udtryk —
lidt afdempet affattelse med hensyn til
oplysningspligten i tilfeelde, hvor det drejer
sig om mellemverender med ikke navngivne
erhvervsdrivende. Det var lovforslagets
hensigt, at oplysningspligten om mellem-
verender - mellem erhvervsdrivende ogsa
skulle kunne omfatte ikke navngivne, - og
dette princip er da ogsd fastholdt i. det
@ndringsforslag, der foreligger, men . det
har aldrig veeret meningen, at denne op-
lysningspligt skulle -pafere de erhvervs-
drivende mere besvaer end nedvendigt;
derfor har- paragraffens sidste .punktum i
stk. 1 fdet den mere afdempede affattelse,
som nu er  foresldet, og den . hgjterede

finansminister har over for udvalget oplyst,

at bestemmielsen skal anverides lejligheds-
vis, hvor forholdene taler derfor. At reglen
ogsé i den nye-affattelse vil vere en stor
fordel i kontrolarbejdet, kan der efter min
mening ikke veere nogen tvivl om, og jeg
tror ogsé, at bestemmelsen vil have en stor
preventiv virkning i det praktiske lignings-
arbejde. o :

Ud over de forhandlinger, som har givet
sig udslag i de endringsforslag, jeg nu
har gennemgiet, har der i udvalget veeret
forhandlet om straffebestemmelsen i lov-
forslagets § 7, idet der har veret. nogen
betenkelighed ved, at det i sig selv skulle
veere ‘strafbart at tilintetgere regnskabs-
materiale. Derfor har den hejterede finans-
minister i en -udtalelse til betenkningen
erkleeret, - at straffebestemmelsen kun vil
blive ; brugt, -hvor .der foreligger seerlig -
graverende . forspmmelighed i denne hen-
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[Hans Knudsen.] o
geende. Men det er klart, at' man ikke ma
kunne unddrage sig en skatteregulering
blot ved at tilintetgere det materiale, som
kunne danne grundlaget for en rigtig
opgerelse.

Ud over de @mndringsforslag, der fore-

ligger i beteenkningen, er der uden for

beteenkningen stillet to wmndringsforslag af
kommunisterne. Begge @®ndringsforslag har
det formal at palegge en pligt til uden
forlangende at tilstille myndighederne de i
den foresldede § 8 C omhandlede oplys-
ninger. Denne udvidede pligt skulle om-
fatte banker, sparekasser, vekselerere, sag-
forere m. v. og, for det andet sendrings-
forslags vedkommende, tillige aktieselska-
ber. Under hensyn til den enighed, der er
opnéet i udvalget om affattelsen af § 8 C
og om hele lovforslaget i evrigt, finder
vi .det -tilfredsstillende, bade ‘at aktie-
selskaberne med hensyn til oplysningspligt
sidestilles med andre erhvervsdrivende, og
at man i ovrigt kan & de omtalte oplys-

‘ninger om mellemverende pa begering .

og for de ikke navngivnes vedkommende
efter - finansministerens nsrmere bestem-
melse. Jeg skal derfor anbefale, at man
stemmer imod de to uden for betenk-
ningen stillede sendringsforslag.

M3 jeg til slut udtale min og mit partis
tilfredshed med, at de fem partiers repree-
sentanter i udvalget har kunnet forhandle
sig til rette om dette efter min mening
meget betydningsfulde lovforslag. Det er
ikke alene af betydning, at vi far disse
meget veerdifulde forbedringer af kontrol-
mulighederne, men i det praktiske lig-
ningsarbejde vil det ogsd veere af stor
betydning, at kontroludvidelserne har et
enigt folketing bag sig. Jeg skal derfor
péd mit partis vegne anbefale at stemme
for mndringsforslagene i betenkningen.

Alired Jensen: Da det foreliggende lov-
forslag ‘var til forste behandling, fremforte
jeg den kritik af skattelovgivningen, som
jeg ved tidligere lejligheder har fremfert,
nemlig angdende skwvheden i behandlingen
af skatteyderne, et forhold, hvorom jeg
har stillet forslag. Der har i mange ar
veret utilfredshed med, at lenindtegter
uopfordret skal angives til ligningsmyndig-
hederne, s& disse bliver i stand til at danne
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sig et korrekt billede af de indtemgter,
lonmodtagerne har, hvorimod formueind-
teogter ikke er underkastet samme kontrol.
Jeg havde habet, at man i udvalget ville
have taget disse tanker med i overvejelserne,
men jeg ser ikke af beteenkningen, at man
har behandlet de spergsmél, jeg her har
rejst. Jeg horte nu udtale, at de syv. een-
dringsforslag, der er stillet af finansmini-
steren og tiltradt af udvalget, alle imgde-
kommer indvendinger, der har vearet frem-
fort - imod lovforslaget. Det forekommer
mig, at man ogsé burde have taget hensyn
til de indvendinger, jeg har gjort. -

Jeg forstod pd den erede ordferer for
udvalget, at han ikke helt ville afvise
motiveringen for vore to. -eendringsforslag.
Vi er opmerksomme pi, at nir loven er
vedtaget, kan myndighederne pa. forlan-
gende fi oplysninger om de forhold, vore
to wmndringsforslag omhandler. Men det
er jo ikke sporgsmalet. Det geelder om at
sikre, at alle indtegter bliver underkastet
kontrol og opgivet til ligningsmyndig-
hederne, og det ved vi jo det vil komme
til at knibe med, hvis oplysningerne kun
skal gives pi forlangende. Da det her
drejer sig om at f& indtegter, der holdes
uden for skatteligningen, fundet frem,
mener vi, det er pad de af os nmvnte om-
rader, - der ber settes ind. Det er klart,

‘at der pa dette omrade findes indtegter,

som gir uden om kontrollen, og som man
kun med sikkerhed. kan konstatere, hvis
der fastslas pligt til uden opfordring fra
de nemvnte institutioners -side at give
ligningsmyndighederne oplysning herom.
Jeg skulle i og for sig selv have motiveret:
mine @ndringsforslag, men udvalgets serede
ordferer har faktisk gjort det pa en sidan
méde, at det er overfledigt for mig atb

. komme ind herpd. Det, vore forslag gér

ud pi, er ret og slet dette, at vi gnsker
stk. 2 i den foresldede § 8 C i lovforslagets
§ 3 affattet siledes, at de neevnte institu-
tioner uden opfordring skal give de pageel-
dende oplysninger og ikke alene give
oplysning om de midler, der er til forvalt-
ning, og disses afkastning, men tillige op-
lysning om indehavernes navn og bopzl.
En sadan endring vil betyde, at de formue-
ejere, der har anbragt midler til forvaltning,
underkastes ngjagtig de samme vilkér
som lenmodtagere, og det ma vel vewre
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~ rimeligt ogsd i dette forhold at sige: lige
for lige, nar venskab skal holdes. =

Vort andet wndringsforslag gir ud pa,
at der skabes hjemmel for den samme op-
lysningspligt ogsd for aktieselskabers ved-
kommende, s& de dividender, der udbetales,

kommer under betryggende kontrol. Jeg.

ser ikke rettere, end at hvis man virkelig
vil “kontrollere de indkomster, det her
drejer sig om, ma man skride til foranstalt-

ninger af denne art; det er ganske urime-

ligt at ville nejes med de oplysninger,
man udbeder sig tilsendt..

~ Jeg anbefaler. vore to @ndringsforslag

til vedtagelse. . D .
- Hvad eendringsforslagene i beteenkningen
angdr, giver de mig ikke anledning til ret
mange bemserkninger. . De gir jo alle
~sammen ud pé at imedekomme den kritik,
der har veeret fremsat af de foresldede skeer-
pede regler, og det vil sige, at man afsveekker
~ det oprindelige lovforslag. - o
Der er dog et punkt, jeg gerne vil sige
et par ord om, og det er endringen til § 1,
hvor det foreslds, at ordet erhvervs-
drivende” eendres til ,skattepligtige®. Det
kunne se ud, som om det var en Timelig
udvidelse, - der -her finder sted, men _det
- forekommer mig, at hvis man virkelig
ville have fat pa de store. indkomster,
der gar uden om ligningen, s4 var, et sidant
endringsforslag ikke nedvendigt.:Jeg har
ikkke forstédet lovforslagets bestemmelse sa-
dan, at tanken var, at nu skulle man swrlig
til at drive klapjagt pad de lenmodtagere,
der har en beskeden biindtegt, som ikke
bliver opgivet, men jeg har opfattet den
sddan, at det, det geelder om, er at fa fat
1 de store indkomster, der gir uden om
skatteligningen, og derfor ser jeg ikke ned-
- vendigheden -af den foresliede sndring.
Jeg ved naturligvis ikke, hvordan man
agter at administrere bestemmelsen, men
jeg vil som sagt ikke tro, at meningen er,

at nu skal man til at drive klapjagt pa
alle lenmodtagere, at tage dem i tur og

orden for at fa konstateret, om de skulle
have et sterre forbrug; end den indtwmgt,
der opgives fra deres arbejdsgiver, gor det
sandsynligt. Jeg vil ikke hdbe, man gar
den vej, for her er der i og for sig kontrol

nok. Det er ikke her, der skal swttes ind, .

det er over for de store indkomster,
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Jeg gér ud fra, ab det forslag, der her er
til behandling, og som i denne uge bliver

“til lov, har fremkaldt nogen forventning

om, at man virkelig fir fat p4 indkomster,
der nu gir uden om ligningen, si at man
sikrer samfundet indkomster, som det ellers

‘gik glip af. Hvis lovforslaget har fremkaldt

sidanne forventninger, vil det atter betyde,
at der neres forventning om, at de heoderlige
og wrlige, der opgiver deres fulde indkomst;
far lettelse 1 deres skat. Jeg har ikke hert
noget om, hvordan man forestiller sig dette.
Jeg kan ikke af beteenkningen se, hvor

‘meget man regner med der indvindes.for

staten ved at gennemfore de foresldede
kontrolforanstaltninger, men jeg vil dog

-mene, at de, hvis de administreres rigtigt,

vil betyde, at statens indkomster forgges.
Men det mé vel s medfere, at vi ma revi-
dere den skala, der findes i udskrivnings- -
loven, .s& lenmodtagere og andre fir en
lettelse i deres skat, Jeg er klar over, at -
hverken tiden eller denne anledning gor det
muligh at komme med sendringsforslag til

udskrivningsloven, men jeg mener, at skatte-

yderne og offentligheden har krav pa at
fd at, vide, hvilke tanker man ger sig om’
anvendelsen af det provenu, der m4. blive
resultatet ;af den skaerpede kontrol. Jeg
mener, at man ma have.sidanne oplysnin-
ger, for det skulle nedig g& sidan, at man
sikrer sig, at personer, der ikke har betalt
skat, kommer til at betale, men andre fir
lov til fortsat at yde de samme skatte-

“beleb til kommune og stat. Det vil virke

i allerhgjeste grad utilfredsstillende, hvis'
skatterne stiger og stiger og de foranstalt-

ninger,” der  treffes. her - — med den

motivering, at de skulle garantere en mere -
rimelig fordeling af skattetryklket — ikke far

den virkning, som man med rette kan for-.
lange. . ..
 Jeg har tidligere fremdraget, hvordan
ligningsloven med nedslagsbelgh for de
gamle ikke -har virket tilfredsstillende, Jeg
har .den ene gang eftér den anden konsta-
teret, at. personer, der egentlig ikke skulle
betale mere i skat, end de gjorde aret forud,
alligevelryger opibelsb, der for personermed
store indkomster maske synes bagatelagtige,
men for den skatteyder, der kun har en ind-
teegt pa 3 000—4 000 kr., er en stor belastning
og for mange synes uoverkommelige ogihvert
fald kun kan klares ved, at man palegger
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sig selv savn og udswstter sig for vanskelig-
heder. Derfor rejser jeg det spergsmdl, om
man ogsd i denne forbindelse er opmeerk-
som pé de lettelser, som mé og skal komme
som folge af de skeorpede kontrolregler.

Jeg kan altsd sige, at de sendringsforslag,
der er stillet i beteenkningen, ikke giver os
anledning til bemerkninger ud over, hvad jeg
nys har anfert, men at vi vil anbefale til ved-
tagelse de to eendringsforslag, jeg pd min grup-
pes vegne har stillet uden for betzenkningen.
Kun gennem bestemmelser som dem, vi
her har foresldet, sikres det, at de omhand-
lede indkomster kommer under virkelig
kontrol, s& at man kommer til at svare den
skat af dem, man er pligtig at yde.

Thorkil Kristensen: I'sin oprindelige form
indeholdt det foreliggende lovforslag visse
bestemmelser, der var egnede til at veekke
strid. Jeg twnker navnlig pid bestemmel-
serne om, at skattemyndighederne kunne
foretage beseg pa stedet og foretage under-

-sogelser, ogsd hvor der ikke foreld swrlige
forhold, som begrundede det, altsé ogsd i
tilfeelde, hvor den pagmldende skatteyders
forhold ikke havde givet anledning til
mistanke om, at der var noget, der treengte
til nermere eftersyn. Det métte derfor vaere
den forste opgave for os i udvalget at fa
undersggt, om det nu var nedvendigt at
give denne ekstra befojelse. Vi har dels ved
at stille forskellige skriftlige sporgsmél, dels
.gennem mundtlige droftelser sogt at fa
dette sporgsmal klaret. '

Vi bedemier det resultat, vi derved er
kommet til, saledes, at det ikke var ned-
‘vendigt for at opnd den onskede effektivi-
sering af ligningen at gennemfore det, der
oprindelig var foresliet. Det métte veere
nok at give skattemyndighederne en be-
fajelse til at krave regnskabsmaterialet
indsendt ogsd 1 tilfelde, hvor der ikke fore-
ligger seerlige forhold, der kan begrunde en
mistanke. Noget andet er, at hvis dette
regnskabsmateriale giver anledning til en
seerlig mistanke, er der dermed ogsé grund-
lag for et beseg pa stedet. Det matte derfor
vere vor bestrabelse at soge lovforslagets
§ 3 mndret siledes, at den kun kom til at
indeholde det, der var nedvendigt, mens
man, for s& vidt angdr beseg pé stedet, blev
ved det nuvwmrende princip, hvorefter de
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forhold, der kommer frem ved behandlingen
af den péagwldendes selvangivelse, er afge-
rende for, om man kan foretage opgerelse
pa stedet eller ej. Vi er meget tilfredse med,
at vi har kunnet f& loviorslaget sendret i
denne retning. '

Et andet punkt, der var genstand for
diskussion, var bestemmelserne i den fore-
slaede § 8 C om adgangen til hos erhvervs-
drivende at kreve oplysning om deres
mellemveerende med andre erhvervsdriven-
de. Der var her indfgjet en bestemmelse
om, at dette ogsd skulle kunne kreeves
med hensyn til mellemverende med ikke
navngivne erhvervsdrivende. Dette varnoget
nyt, og det har vi nu segt afgrenset til de
tilfzelde, hvor der virkelig er grund til det,
gennem en bestemmelse om, at oplysninger
skal kunne forlanges efter ligningsridets
indstilling i hvert enkelt tilfzelde. Vi har.
ogsd derved segt at begreense udvidelserne
til det, der métte skonnes at veere nedven-
digt. . -

Jeg skal endelig nevne et tredje punkt,
hvor vi har segt en @mndring gennemfert,
nemlig i lovforslagets § 1, hvor der ved
sndringsforslag nr. 1 er foreslaet istedet for
ordet ,,erhvervsdrivende® ‘at bruge beteg-
nelsen ,,skattepligtige”; det drejer sig om
adgangen til hos de pageweldende at forlange
oplysninger om hovedposter inden for pri-
vatforbruget. Nar vi har lagt vegt pi, at
der skulle std ,skattepligtige” i stedet for
serhvervsdrivende, er det, fordi der har
veeret en vis tendens i den' offentlige debat
om ligningskontrollen “til at opstille et
skarpt. skel ‘mellem lenmodtagere pa den
ene side og erhvervsdrivende pa den anden
side. Som jeg allerede gjorde geldende ved
forste behandling, er der imidlertid ikke her
noget skarpt skel. Ganske vist fdr man for
lgnmodtagernes vedkommende direkte op-
lysning om lennen for deres hovedbeskeef-
tigelse, men der er jo adskillige lanmodta-
gere, der har en del biindtegter, som man
ilkke pa tilsvarende made har direlte kon-
trol med; derfor er det rigtigt, siledes som
det nu ogsd er udtrykt i betenkningen, at

man, nir man. skal tage nermere bestem-

melse om, pd hvilket omride denne nye
befgjelse skal finde anvendelse, bestemmer,
at det skal vesre over for sidanne grupper,

“hvor der er et'behov for reglen; og det skal-

i s& fald dreje sig bade om lenmodtagere,



!

745

[Thorkil Kristensen.] .
om erhvervsdrivende og om andre, over. for
hvilke der af en eller anden grund er van-
skeligheder ved at f& den fornedne kontrol
ad anden vej. Vi har dermed opniet, at de
forskellige grupper af befolkningen ikke
bliver sat, i adskilte bése, men at den
bliver behandlet som en helhed. :

Hyvis jeg skal sammenfatte mit indtryk af
udvalgsforhandlingen, vil jeg sige, at det,
vi nu.er ndet frem til gennem aendringsfor—
slagene i betmnkningen, er, at skattemyn-

dighederne . far de befojelser, som de har |

brug for i deres arbejde for at effektivisere

ligningen. Samtidig- har vi undgéet noget ';
af det, der kunne swmtte skel inden for be- |
folknmgen, og som kunne gge den modseet- -
ning, der jo desvarre let kommer mellem
myndighederne og befolkningen. Det anser !
vi for:forbedringer, .og jeg skal derfor ps
venstres vegne anbefale, at man stemmer |

for eendringsforslagene i betenkningen, og

at man stemmer for lovforslaget ved tredJe 1
{ ning af disse regnskaber og dette regnskabs-

Jeg skal derimod anbefale,. a,t man stem— :
mer imod de uden for. betaenknlngen stillede
endringsforslag. Det sidste af de.af det
Alfred . Jensen stillede.
endringsforslag bryder jo med hele det :
prineip, som ligger til grund for vor. aktie- |
selskabslovgivning,. og. alene derfor mé det :
veere utenkeligt, at en regel som den fore-
- sldede gennemfores som et eendrmgsforslag :

~ behandling.

wrede medlem hr.

til et skattelovsforslag.

Poul Meller: Det. hgje »ting har nu af,
udvalgets srede ordferer fdet en meget
klar  gennemgang af meningen med de.
sendringsforslag, der er stillet af. finans-

-ministeren og tiltrddt af udvalget, og den
foregdende wmrede taler, det wrede medlem
~ hr. Thorkil Kristensen, har redegjort for
de motiver, der iser hos venstre, og det

konservative folkeparti 14 bag enskerne om -
at na frem til de sndringsforslag til lovfor- -
, hedsmyndlghedens greenser,

slaget, som nu foreligger..
Jeg skal derfor kun anbefale tlngets serede

medlemmer at stemme for de foreliggende

.endringsforslag 0g, senere at stemme for
,lovforsla,get o

Det - har under albe]det med denne lov-

glvmng veeret min oplattelse:som-ordfigrer
for det konservative folkeparti, at det her

gelder om at n& frem il en ordning, som
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kunne accepteres af alle partier i det hgje
ting, at nd frem til en ordning, som kunne
give skatteveesenet, hvad det med rimelig-
hed kunne forlange med hensyn til befojel-
ser, saledes at vi kunne f4 en retfeerdig —
eller retfeerdigere — ligning end den, vi-har
nu, og samtidig béskytte borgerne. pd de
omrdder, hvor man m4. enske at borgerne
kan veere fri for indblanding i prwathvet

| hjemmet og boligen. Vi har derfor ogsa fra

konservativ side og fra. partiet venstres
side swrlig sat ind péd at undersege, om
det var nedvendigt med en bestemmelse,
der gav skatteveasenet adgang til nar som
helst uden varsel, og uden at der foreld
serlige arsager dertll at mode pa skatte--
borgerens hjemsted, ‘hans bolig eller hans
forretningsvirksomhed for dér at undersgge

hans, regnskabsforelse. og hans - bilagsma-

teriale. Vi har ment, at den loyale interesse,
skattevaesenet kunne havc heri, tilfredsstil-

les i.alle normale tilfwlde, ogss hv1s man. skal

have stikprover til kontrol, ved indkreev-

materiale, siledes at der kun skulle veere
adgang til undersggelse i boligen, nar der

foreld en saerlig rimelig grund dertil, ligesom .

tilfeeldet. ogsd. har veeret tidligere. Det er
dette, der bliver resultatet af aendrmgsfor—
slagene nr. 2, 3,0g 4 til det foreliggende lov-

-forslags § 3. Man»har kombineret og forenet
hensynet til borgerens interesse med . hen-

synet til statens, skatteveesenets, interesse.
Jeg vil gerne have, at det:skal st ganske

1| klart; at formuleringen af -@ndringsforsla-
.gene nr. 3 og. 4, hvori man siger, at under-

sggelse pa stedet ikke kan finde sted, uden
at der ved behandlingen af:hans ,selvangif
velse er fremkommet: forhold, som giver

rimelig . grund dertil, natulthls ogsa inde-
beerer, at borgeren hv1s han ikke mener, der

foreligger nogen. rimelig grund, kan lade
dette speorgsmél indbringe for domstoléne.
De almindelige domstole kan altsé her.som
i andre tilfzelde pakende spergsmal om gvrig-
og ingen er

domstol - ha,r .sagt det. Dette er ogsd i
‘overensstemmelse med de principper, der.er

nedlagt i grundloven’ vedmrende bohgens

ukrenkelighed.

Jeg er glad for, at det har kunnet lykkes
at enes om en lovgwnmg af denne karakter,

og haber, at. det ms medfﬁre, at den mis-
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tanke, som trives befolkningsgrupperne
imellem med hensyn til ligningen, mé kunne
niindskes ved hjelp af disse nye regler.
Er det ndet, er allerede meget-naet. '

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale
at stemme for sndringsforslagene i beteenk-
ningen og stemme imod de endringsforslag,
der “er stillet uden for betenkningen.

Axel Serensen: Som det allerede er navnt,
og som det i gvrigt ogsé fremgéar af udvalgets
betenkning, er resultatet af udvalgsarbej-
det blevet enighed mellem de b partier, som
nu indstiller lovforslaget med de stillede
eendringsforslag til vedtagelse. ' ‘

Af wndringsforslagene fremgar det bl a.;
ab udvalget har valgt at sendre § 1 i forslaget,
der palagde erhvervsdrivende, der ikke var
regnskabspligtige, pligt til at give oplys-

ning om hovedposterne ‘i privatforbruget,

herunder oplysning om keb af mebler og

andet losgre, samt om den private medhjelp, -
der har veeret anvendt, o. lign. Udvalget
har ment, at ‘dette punkt ber udvides til

ogsd at omfatte skatteydere, som er lon-
modtagere, og som kan have ukontrollable
indkomster ved siden af lgnindteegten. For-
malet med denne bestemmelse er at skabe
klare linjer, og udvalget mener hermed at

have ydet et bidrag til at' f& den rigtige

indkomstopgivelse frem. Efter lovforslagets

§ 3 skulle de skattelighende myndigheder .

have ret til uden seerlig grund atforetage
undersggelseé af regnskabsbilag hos skatte-
yderen p& dennes bopel eller i hans virk-
somhed. De foresliede @ndringer gir ud pa,
at skattemyndighederne kan begeere regn-
skabsmateriale og bilag indsendt, og nar
der ved behandlingen af selvangivelsen. er
fremkommet forhold, som gor det enskeligt
at tage ud til skatteyderen for at foretage
nedvendige opgerelser, herunder kontrol af
varelagre o. lign., gives der ret dertil. Sam-

tidig vil der ved disse undersggelser veere

lejlighed for skattemyndighederne til at
overbevise sig om regnskabsmaterialets kva-
litet i det regnskabsir, man befinder sig

i pa det tidspunkt, hvor undersegelsen. hos |-

skatteyderen finder sted. Jeg anser den
foretagne sendring for en rimelig forbedring.
Den tager sigte pad at opnd, at den skatte-
pligtiges indkomst opgives rigtigt, uden at

man udsestter ham for utidig mistanke eller
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foretager stikprover i storre omfang, end
rimeligt er; men der sker altsd en udvidelse
af den oplysningspligt, der er palagt for-
sikringsselskaber og neeringsdrivende. Ud-

valget er enedes om, at oplysninger om en

erhvervsdrivendes mellemveerende med an-
dre ikke navngivne ber ske, nar finans-
ministeren efter indstilling fra ligningsradet
finder, der kan veere rimelighed heri.
Udvalget har udfert et sagligt arbejde,
og det resultat, man er kommet til, ma
kunne indgd i den ny skattereform, som
man forhabentlig nér at f& gennemfert i
det 'kommende folketingsir. Jeg skal med
disse bemerkninger anbefale at stemme for

| de i udvalgsbetenkningen stillede sendrings-

forslag og at stemme imod de af kommuni-
sterne stillede- eendringsforslag. -

* Finansministeren (Kampmann): Dette
loviorslag er det forste forslag, som under
den nuveerende regering gennemfores med
tilslutning fra samtlige udvalgsberettigede
partier. Jeg foler trang til at takke udval-
get, fordi’ man har indstillet lovforslaget
til vedtagelse med en raekke esendringsfor-
slag, som jeg har stillet, og som udvalget
har tiltradt. Vi har i udvalget droftet,
hvorvidt lovforslagets formal kunne op-
fyldes, selv om der blev foretaget disse sen-
dringer. Ligningsmyndighederne mener, at
det kan de, og s& kan jeg godt tiltreede dem.

De ®rede medlemmer hr. Alfred Jensen
m. fl. har stillet to endringsforslag. Det ene
vil medfore en voldsom administration
uden pa nogen mide at give eget mulighed
for' kontrol, og med hensyn til det andet
forslag kan jeg ikke rigtig se, hvordan det
kan udferes i praksis, da aktieselskaberne
jo ikke ved, hvem der indlgser udbytte-
kuponerne pa ihendehaveraktierne. Vil man
fra banker og sparekasser have oplysning
om, hvem der indleser kuponerne, er der
allerede en sddan hjemmel for det i kontrol-
lovens § 10. Jeg skal derfor anmode tinget
om at stemme imod de to af kommunisterne

‘stillede sndringsforslag.

Alfred Jensen: Jeg vil gerne i anledning
al de bemeerkninger, der er fremsat om
vanskelighederne ved at gennemfere vore :
@ndringsforslag; sige, at vi er opmarksomme

pa de vanskeligheder og omkostninger, sé-

danne foranstaltninger vil medfere; men vi
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har den opfattelse, at der er sk]ulte md-
komster, som kun kan kontrolleres, hvis
man gennemfgrer foranstaltninger af denne
art. Br det nedvendigt at sendre anden lov-
givning, f. eks. hovedprmclpperne i aktie-
selskabslovgivningen, mé man gere det,
for'det er: ganske urimeligt, at der her er
et skjul for personer, der ikke gnsker at
betale skat af deres fulde indkomst. Vi
skulle jo gerne na dertil — det forstod jeg
ogsé at andre ordferere mente — at- den
m1sstemn1ng, der er i befolkningen i anled-
ning af skevheden i mulighederne for at
kontrollere indkomsterne, kunne forsvinde,
men det gor den ikke, hvis man ikke ogsi
seetter ind pd de to af os foresliede om-
rader. Det er de to felter, det er vigtigst at
sette ind pa, og derfor anbefalel jeg vore
.aendrmgsforslag il Vedtagelse

Hermed sluttede forhandhngen

Endnngsforslag nr.1,§1, saledes %ndret
§2o0g sendrmgsforsla,gene nr. 2—7 - .

‘v,_vedtoges uden afstemnmg

- Andringsforslag nr. 1- uden for betaenk-
ningen af Alfred Jensen m. fl. (se sp. 734)

]‘orkastedes med 140 stemmer mod 6.

- Andringsforslag nr. 2 uden for bet‘enk-
ningen af dlfred Jensen m. fl. (sesp. 735)

]‘orkastedes med 143 stemmer mod 6.

'§ 3, siledes sendret og §§ 411"
wedioges uden afstemmng ‘

Lovforslagets overgang til twdye bektmdlmg
fvedtoges uden afstemning. ~

‘Formanden: Lovforslaget gir nu il for-
nyet udvalgsbehandling.

Jog skal lade det fﬂlgendé punkt udgs af
/dagsordenen

‘Man- gik derefter til:

" Forste bekandlmg a]‘ forslag 13l Tov om ind-
»malmgsplzgt m. m. fov da/nsk hvede og mg

(Lovfmsla,get ﬁndes i tilleg A. sp. 179
fremswttelsen i tidenden sp. 688).
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Lovforslaget sattes til fbrha,ndling.

Carl Petersen: Lovforslaget er enkelt i sin
formulering, og dets paragraifer kan derfor
ikke give anledning til nogen stor debat.

‘Det er muligt, det kan have interesse at fa

nogle oplysninger af den hgjteerede minister,
men jeg tror, at sidanne oplysmnger gor
storst nytte, nir de gives i et udvalg, og
jeg vil derfor spare den hgjterede minister
for at give dem her.

Lovforslaget gar i korthed ud pa at give
ministeren. en bemyndigelse til at pabyde,
at der i det mel, der anvendes til bred-
fabrikation her i landet, iblandes et nsermere
bestemt kvantum dansk rugog hvede. Den
hgjterede minister fir her et middel i
hande, med hvilket han kan stimulere
prisen pa dansk rug og hvede.

Selv om der ikke er grund til at sige mere
om lovforslagets indhold, vil jeg gerne frem-
swtte nogle rent pI‘anl‘pleHe betragtninger.
Hyvis jeg til min vurdering af forholdet kun
havde haft den vejledning, som findes i lov--
forslagets bemerkninger, er det ikke sikkert,

‘jeg var ndet til den karakteristik, jeg hge

har givet. For hvad far vi at vide af disse
bemerkninger? Ja, de lyder sidan: = .

., Under- hensyn til den herskende usik-
kerhed med hensyn til prisudviklingen
for brodkorn i den nwmrmeste tid efter
host findes det rigtigt at tilvejebringe
mulighed for at -pabyde 1ndma11ng af
“dansk bredkorn i bredproduktionen.®

Den usikkerhed, der tales om, kunne jo
for s& vidt lige s godt haenge sammen med
en frygt hos ministeren for, at pnsen Pa
udenlandsk brodkorn ville blive s hej, at
det af valutariske grunde kunne veere en.
fornuftig foranstaltning at pdbyde indmaling
af dansk bredkorn i melet til bredfremstil-
ling. Se, hvis forholdet havde vaeret sadan,
synes jeg @rlig talt, at forslaget havde -
veeret mere fornuftbetonet, end det nu er.
Nu ved vi imidlertid fra ministerens frem-
swttelsestale, fra de krav, der er fremsat af -
landbrugets organisationer over for regerin-
gen, og fra de forhandlinger, der siden er

| fort mellem regeringen og landbrugets repre-

sentanter, at formalet med forslaget er deb
stik modsatte: man frygter lave priser pd

|, bredkorn, og derfor skal lovforslaget give

den . hgjteerede minister mulighed for: at
fremtvinge en efterspergsel efter dansk rug



