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Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til fornyet
behandling i finansudvalget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il folketings-
beslutning vedrorende Danmarks ratifikation
af nordisk overenskomst om gensidig bistand
1 nodstilfelde © forbindelse med strdlings-
ulykker.

(Forslaget til folketingsbeslutning (nr. IX)
findes i tilleg A. sp. 967, fremssettelsen i
tidenden sp. 3145).

Sagen sattes til forhandling.

Waldemar Laursen: Det er vel mindre
end et par &r siden, folketinget vedtog
forslag til folketingsbeslutning vedrerende
den af den internationale arbejdskonference
1 Genéve i 1960 vedtagne konvention om
beskyttelse af arbejdere mod ioniserende
straling. Denne konvention tog i serdeles-
hed sigte pa den inden for den industrielle
produktion egede anvendelse af isotoper,
et af atomkraftens biprodukter, og appa-
rater med ioniserende straling og angik
forebyggende foranstaltninger imod even-
tuel stralingsfare og dennes borteliminering
ved forskriftsmessige beskyttelsesforan-
staltninger. Det foreliggende forslag til
folketingsbeslutning vedrerende Danmarks
ratifikation af en nordisk overenskomst i
forbindelse med stralingsulykker har et
videre sigte, idet det her drejer sig om
bistand i forbindelse med stralingsulykker,
d. v. s. nar ulykken er sket.

Overenskomsten er blevet til pa initiativ
af Den internationale Atomenergi Organisa-
tion i Wien, hvis hovedformal i gvrigt er at
medvirke til fredelig udnyttelse af atom-
energien. Sideordnet hermed arbejder orga-
nigationen med problemer angdende beskyt-
telse og foranstaltninger mod radioaktiv
straling, pd hvilket omridde den har stor
erfaring og viden. Derfor er det naturligt,
at det er denne organisation, der har taget
initiativet til overenskomstens udarbejdelse
og samtidig valgt det nordiske omrade og
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dermed de nordiske lande som den gruppe,
der forst indgér en overenskomst af en sadan
art. Overenskomsten betyder da ogsd en
videre udbygning af det nordiske sam-
arbejde, som er tilvejebragt angdende den
fredelige udnyttelse af atomenergien.

Overenskomsten tager sigte pa gensidig
hjeelp parterne imellem i tilfeelde af, at en
ulykke skulle ske pa det nukleare omrade
og den er af et sadant omfang, at bistand
anses for nedvendig, fordi der er fare for
radioaktiv udstraling. Nu skal man vel
passe pa ikke at overdimensionere faren for,
at sddanne ulykker kan opsta. Sikkerheds-
foranstaltningerne ved vore atomkraftveer-
ker m.v. er s effektive, at mulighederne
for nukleare ulykker er ret begraeensede, ja,
man kan vel sige overmade minimale. Alli-
gevel kan man ikke se bort fra, at en ulykke
kan ske, hvorfor det er af betydning 1 pa-
kommende tilfeelde, at de ngdvendige hjeelpe-
foranstaltninger kan iverkswmttes og vel at
merke iveerksettes sd hurtigh som muligt
uden forudgdende forhandlinger og i et om-
fang, der er tilstreekkeligt til om muligt at
begreense ulykkens omfang. Det er ogsa
dette, det foreliggende forslag om gensidig
bistand de nordiske lande imellem i tilfeelde
af stralingsulykker tager sigte pd. Der er i
overenskomsten fastsat betingelser og vil-
kér, under hvilke Den internationale Atom-
energi Organisation eller et af de kontra-
herende nordiske lande pd anmodning gen-
sidig kan og ber yde bistand, hvis ulykkes-
tilfeelde med fare for ioniserende straling
skulle indtreeffe.

Jeg skal ikke komme neermere ind pa
overenskomstens bestemmelser angéende
fordeling af udgifterne i forbindelse med
bistandsydelser, erstatningsansvar i tilfselde
af opstaet skade pa det bistandsydende lands
materiale, eller i veerste tilfselde om der bliver
tale om tab af menneskeliv. Alle disse pro-
blemer indeholder overenskomsten klare
bestemmelser om, ligesom den ogsd inde-
holder bestemmelser om eventuel tilbage-
treeden fra overenskomsten og i et tilleeg
peger pd myndigheder, der af parterne er
bemyndiget til at modtage begéering om til-
bud og bistand i tilfeelde af, at gnsker herom
fremsetbes. '

Overenskomsten er for Danmarks ved-
kommende undertegnet under forbehold af
ratifikation, og jeg kan pa mit partis vegne
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[Waldemar Laursen.]

anbefale forslaget til folketingsbeslutning
herom,

Helga Pedersen: Den konvention, som nu
gnskes ratificeret, er et godt bevis pa, at der
er vakst og fremgang i det internationale
samarbejde til fremme af den fredelige ud-
nyttelse af atomenergien. I betragtning af
det samarbejde, der allerede foregir pa
nordisk plan pa dette omride, mé det vel
formodes, at en praktisk ordning, siledes
som den nu er beskrevet i konventionen,
nok ville veere blevet bragt i stand p& nor-
disk plan ogséd uden initiativ af Den inter-
nationale Atomenergi Organisation, men det
kan selviglgelig kun paskennes, at initiativet
er udgdet derfra. Selve konventionen er
undertegnet pd swdvanlig made under for-
behold af ratifikation, det vil altsd sige, at
der kan kun blive spergsmal om et ja eller
et nej til konventionens tekst, siledes som
den foreligger.

Efter konventionens formal og indhold er
det efter min opfattelse ubetenkeligt at
sige ja til denne konvention. Det bliver na-
turligvis ngdvendigt at fastseette visse neer-
mere regler til forberedelse af eventuel
bistand, selv om vi haber, der aldrig skal
blive brug for, at sidan bistand ydes, men
dette spergsmél mé overlades til regeringen
i samarbejde med den internationale orga-
nisation og med de andre nordiske lande,
som deltager i denne konvention.

Med disse bemerkninger skal jeg anbefale
forslaget til folketingsbeslutning.

Koud Thomsen: Ogsd jeg kan pad mit
partis vegne anbefale dette forslag til folke-
tingsbeslutning til vedtagelse. Vi ved jo pé
forhand, at vi fak#isk ikke kan lave om;
som det mrede medlem frk. Helga Pedersen
sagde, er det siledes, at vi skal sige ja eller
nej. Jeg ved ikke, om man rent teknisk kan
ratificere med forbehold. Det er gjort i andre
lande, jeg tror ikke, det er gjort her.

Jeg har leest forslaget med interesse, fordi
jeg har set, at det er det forste forslag af
den art og det muligvis kan danne skole for
andre. Nu er der nogle uklarheder heri, ikke
store nok til, at jeg synes, man behgver at
behandle dem i et udvalg, men jeg vil gerne
fremkomme med nogle enkelte bemarknin-
ger om dem, séledes at den hejteerede under-
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visningsminister kan svare pa dem her eller
eventuelt ved anden behandling.

Jeg vil forst lige pege pa det forhold, at
det faktisk ikke er en nordisk overenskomst,
der her foreligger, men en overenskomst
mellem de nordiske lande og Den inter-
nationale Atomenergi Organisation, og ifelge
artikel 1, stk. b, kan denne opfordre andre
af sine medlemslande, som altsd ikke er
medlemmer af den nordiske blok, til ogsa at
yde bistand, hvad der jo er godt og ud-
merket; jo flere af den slags traktater der
kunne komme, desto bedre. Det vil imid-
lertid ogsa fremgé, at der kan veere tale om
muligh misbrug. Derfor siges det i artikel I,
at bistanden ikke mé udnyttes pa en sidan
méde, at den fremmer noget militeert
formal.

Men i en nedsituation vil det altsd sige,
at vi i vort land pd egen begeering, fremsat
dels over for de nordiske lande, dels over for
atomenergiorganisationen, kan fi hjwlp fra
forskellig side, deriblandt ogsd fra ikke-
nordiske lande, og derfor synes jeg, det
kunne veere rart at se en lille smule pé, jeg
havde neer sagt, hvordan man nu kan kom-
me af med hjelpen igen, for det kan jo
somme tider knibe. Jeg vil dér gerne gore
opmerksom pé, at jeg i alt fald finder nogen
uklarhed pa et par punkter. Det er hgjst
rimeligt, at der 1 et tilleg til traktaten er
angivet de kompetente myndigheder; det
er og bliver jo en art postadresse for de
steder, hvortil man skal henvende sig fra
de forskellige landes side, nar man vil be-
geere eller give tilsagn om bidrag til hjelp,
og det er uhyre rigtigt og godt. Disse kom-
petente myndigheder kan eendres uafheen-
gigt af overenskomsten og efter med-
delelse fra hvert enkelt land. Ifelge artikel V
er disse kompetente myndigheder — det
gelder altsa ogsd Danmark — bemyndiget til
at modtage begwmringer og tilbud om bistand.
Eit er imidlertid at modtage en begaering om
noget, 4 kan man sige ja eller nej; men hvad
menes der med, at de kompetente myndig-
heder er bemyndiget til at modtage til-
bud? Vil det sige, at i vort land atomenergi-
kommissionen er bemyndiget til at modtage
tilbud, eller skal regeringen sperges derom
via sundhedsstyrelsen? Der er en lille smule
forskel, der er en nuance i det dér. Jeg
haber, jeg har udtrykt mig klart nok over
for den hgjterede undervisningsminister;
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[Kaud Themsen,]
mit spergsmal gelder altsd forskellen mel-
lem at modtage en begering, som forudseet-
ter, at man skal svare — s& kan man sperge
nogle andre — og s det at veere bemyndiget
til at modtage tilbud, hvilket er noget andet.

Derefter vil jeg gerne gi over til artikel
X om bistandens opher, og her vil jeg pege
pé, at der blandt mange sproglige ufuld-
kommenheder er én, som er en lille smule
meningsforstyrrende. Det er jo den engelske
tekst, der gewlder, og bade i stk. 1 og i
stl. 3 bruges det engelske ord ,request®,
der ganske rigtigt kan betyde bade en an-
modning og en begwmring. I stk. 1 overseettes
»request” ved ,anmode om®, i stk. 3 siges
»efter sidan begering”. Der mé enten std
»begere i stk. 1 og ,begering” i stk. 8
eller ogsd ,,anmode” og ,,anmodning” i de
. to stykker, for at de ikke skal komme i
sproglig konflikt med hinanden.

Men det er jo kun noget sprogligt. Det
reelle i sagen er det, at man begwmrer — jeg
mener, at det er ordet ,begwre”, der skal
bruges — at bistanden skal ophere. Det
stdr mig uklart, hvem man skal skrive il.
Der star, at man skal gore det skriftligt,
hvis man vil begwre bistandens opher.
Hvem skal man skrive til? Den bidrag-
ydende stat, som altsd kan vere en iklke-
nordisk stat, har jo et modtagerorgan, som
ifglge artikel V ikke er den, man skal skrive
til, nar det drejer sig om at begeere bidragets
opher, idet det jo hverken drejer sig om
begeering om bidrag eller tilbud om bidrag
eller meddelelser i forbindelse hermed. Det
mé formodes at veere til de forskellige rege-
ringer, der skal rettes en sddan begwmring,
men jeg finder, at det burde tydeliggeres
eller 1 alt fald opklares ved behandlingen
her i det hoje ting. ‘

Endelig vil jeg med hensyn til selve ind-
holdet sige, at jeg synes nok, det lyder lidt
vagt, at den stat, der har begeeret hjelp,
pé et hvilket som helst tidspunkt skriftligh
kan ,anmode om“, som der nu stidr i den
danske tekst 1 artikel X, at bistanden
bringes til opher, hvorefter der i stk. 3
foreskrives den procedure, som skal felges,
nemlig at den begmrende og den bistdende
part skal radfere sig med hinanden med
henblik pa at standse enhver virksomhed.
Vi er ude pa et nyt omrade her, som vi ikke
har spor erfaring for. En strilingsulykke

kan blive vurderet pd én made i dette land
og pé en helt anden og alvorligere méde af
vore naboer, som kan veere meget lidt
villige til at Iytte til vor begeering eller vor
anmodning om, at nu skal bistanden holde
op. Jeg mener, at det burde vere noget
kraftigere betonet i artikel X, at pd begze-
ring af ,,den begerende stat®, som der star, -
skal ethvert bidrag og enhver bidragsydelse
uopholdeligt soges bragt til opher, siledes at
der ikke var spor af tvivl om, at det ikke
skal diskuteres. Jeg er imidlertid klar over,
som jeg allerede har sagt, at det her drejer
sig om et ja eller et nej, og vi er da fra vort
partis side fuldstendig indstillet pd at til-
treede og stemme for dette forslag til folke-
tingsbeslutning. Men jeg ville altsd swtte
pris pé, om et par af disse punkter ved lej-
lighed kunne blive besvaret.

Kirkegaard: Pa det radikale venstres
vegne vil jeg anbefale, at folketinget til-
slutter sig forslaget til folketingsbeslutning.

Morten Lange: Forfatterne til denne trak-
tat har veeret si elskveerdige at gore sagen
nogenlunde let for mig ved at indfeje et
stk. 4 i artikel I om, at bistanden ikke ma
udnyttes pa en sidan made, at den fremmer
noget militeert formél, og s4 skal der ikke
veere nogen vanskeligheder for mig eller
for mit parti ved at stette en sidan efter
min opfattelse seerdeles onskelig traktat om
gensidig bistand i tilfeelde af nukleare ulyk-
ker. Man kunne naturligvis medgive den
det fromme hab pa vejen, at den aldrig
nogen sinde mé blive brugt; men pi den
anden side er det jo af uhyre vigtighed, at
dette katastrofeomrade med s& store mulig-
heder for en totalkatastrofe bliver fulgt med
den sterste agtpigivenhed. ‘

Jeg skal ikke leegge skjul pd, at vi med
interesse venter at se, hvilke resultater atom-
energikommissionen kommer til, hvad angér
atomdrevne handelsskibe, som vi har for-
stdet vi snart far noget at here om, noget,
som ogsi vil belyse hele vor stillingtagen til
problemet omkring atomare eller nukleare
katastrofer. :

Jeg skal ikke give mig ind i nogen leengere
debat om formuleringen af traktaten. Det
forekommer mig, at det er en forholdsvis
rammepraeget aftale, der her foreligger.

Det forekommer mig dog — og det har
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[Morten Lange.)
vi af og til diskuteret her i tinget -— at
oversattelsen fra det engelske, som man har
ment var nedvendigt som hovedsprog, ikke
altid har den prescision, man kunne gnske
sig. Det fremgér af tilleegget, at det skal
fastslés, hvem der skal modtage begzeringer

om og tilbud om bistand, og det har man

pd dansk veeret sd elskveerdig at keede
sammen 1 en swmtning med det samme
»modtage“. Jeg har fornemmelsen af, lige-
som det srede medlem hr. Knud Thomsen,
at dette ord ,,modtage” her bruges i sadan
lidt forskellig betydning; det har man
ogsd opdaget pa engelsk, hvor der star
b0 receive requests for and to accept
offers, og det er jo klart udtryk for, at
det er to forskellige ting, det drejer sig om.

Det kunne méske vaere rart, hvis den
hgjteerede minister ville overveje, om den
danske overswmttelse af den engelske tekst,
som jeg gar ud fra er officiel, kunne gores
en lille bitte smule kennere pa dette punkst.
I hvert fald setter jeg pris pa, at man ikke
bruger det samme ,,modtage” i begge for-
bindelser, nar det 1 grundteksten er to for-
skellige ord, der er anvendt. Noget sddant
er ikke sa forferdelig keont.

Men bortset fra den slags sirater, som vi
altid kan f4 tiden til at gd med, skal jeg
give udtryk for tilslutning til, at denne
traktat mé& blive vedtaget her i tinget og
snarligst ratificeret.

Rimstad: Vi kan i vort parti tilslutte os
dette forslag til folketingsbeslutning og er
enige i den af regeringen allerede trufne
beslutning om at udpege atomenergikom-
missionen til den kompetente myndighed,
der har fuldmagt til at begewre eller tilbyde
hjeelp.

Undervisningsministeren (Helveg Peter-
sen): Jeg vil gerne takke de serede ordferere
for den tilslutning, de har givet til forsla-
gets gennemfgrelse.

Der var enkeltheder i det mrede medlem
hr. Knud Thomsens tale, som jeg gerne vil
have lejlighed til at se i fortrykket, siledes
at jeg ved anden behandling kan tage
spergsmalet op.

Hvad angér oversettelsesproblemet, er der
jo intet 1 vejen for, at vi kan gennemgs den
danske tekst med henblik pa at bringe den i
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teet overensstemmelse med den engelske
formulering,

Hermed sluttede forhandlingen.

Sagens overgang til anden (sidste) behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tormanden: Der er ikke mere pa dags-
ordenen.

Folketingets neste mede afholdes i mor-
gen, torsdag den 27. februar, kl. 13 med
folgende dagsorden:

1) T'redje behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om
den faste voldgiftsret.

2) T'redje behandling af:

Forslag til lov om statsgaranti for obli-
gationslan optaget af Ferpernes Real-
kreditinstitut.

3) Forste behandling af :
Forslag til lov om zndring i lov om leje.

4) Forste behandling af :

Forslag til folketingsbeslutning om en
undersogelse af politiets efterretnings-
tjenestes virksomhed [af Skreeppenborg-
Nielsen m. fl.].

Modet hevet k1. 1435,
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62. meade.

Torsdag den 27. februar kl. 13.

Formanden: I skrivelse af gars dato med-
deler ministeren for offentlige arbejder, at
han onsker skriftligt at fremssette:

Forslag til lov om foretagelse af visse eks-
propriationer m. v.

Udvalget angaende forslag til lov om Axr-
bejdsmarkedets Tilleegspension har afgivet
beteenkning over nevnte lovforslag. Eks-
emplarer er omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om een-
dring af lov om retsforholdet mellem ax-
bejdsgivere og funktionserer. [af Henry
Christensen m. fl.]. og forslag til lov om
eendringer i lov om retsforholdet mellem
arbejdsgivere og funktionwmrer [af arbejds-
ministeren] har afgivet beteenkning over
nevnte loviorslag. Eksemplarer vil blive
omdelt.

Skriftlig fremsceitelse af lovforslag.

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Herved tillader jeg mig for det hoje
ting at fremseette forslag il lov om foretagelse
af visse ekspropriationer m.v.

Lovforslagets bestemmelser svarer gan-
ske til de bestemmelser, der indeholdes i lov
nr. 78 af 13. marts 1963 for finansaret
1963-64. Jeg skal derfor ikke g& neermere
ind pa disse regler.

Derimod vil jeg gerne gore et par be-
meerkninger i tilslutning til min fremseet-
telse for nylig for det heje ting af forslag
til lov om fremgangsmaden ved ekspro-
priation vedrerende fast ejendom. Dette
lovforslag er som bekendt fremsat péa
grundlag af en kommissionsheteenkning,
og jeg nevnte i min fremsmbtelsestale,
at jeg er ganske enig i kommissionens for-
slag om, at der — normest af ordens-
meessige grunde — sker en samling af visse
ekspropriationsbestemmelser under mini-
steriet for offentlige arbejder, og at den
arligt tilbagevendende lov under mini-
steriet for offentlige arbejder om foretagelse
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af visse ekspropriationer — det lovforslag,
jeg i dag fremsetter — afloses af lovbestem-
melser, der ikke er tidsbegransede.

Kommissionens udkast til en permanent
lov til aflosning af den arlige ekspropria-
tionslov forudsestter imidlertid eksistensen
af den foresldede lov om fremgangsméiden
ved ekspropriation vedrerende fast ejendom.
Ved forste behandling her i tinget af dette
loviorslag medte det, mener jeg, velvilje
fra alle sider, men man gnskede en rekke
problemer nermere dreftet og undersegt
1 det nu nedsatte udvalg. Da det derfor er
uvist, om dette loviorslag vil veere vedtaget
inden den 1. april 1964, hvor den lobende
arlige ekspropriationslov udleber, har jeg
ment det rettest under disse omsteendig-
heder at fremseette forslag til en lov om fore-
tagelse af visse ekspropriationer, hvis gyl-
dighed begresenses til det kommende finansar,
saledes som det hidtil har veeret praksis.

Med disse bemserkninger skal jeg anbefale
det foreliggende lovforslag til det heje tings
velvillige behandling.

Den forste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag wl lov om
@ndring af lov om den faste voldgiftsret.

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
85) findes 1 tidenden sp. 3182).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 95 stemmer; 8
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag tl lov om
statsgarantt  for obligationsldn optaget of
Feroernes Realkreditinstitut.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 86)
findes i tidenden sp. 3183).



