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‘Der var stillet 1 aendrmgsforslag i be-
teenkningen. «

Uden for betenkningen var der 1kke
stillet aendrmgsforslag

Lovforslagets para,graﬂ:’er, eendringsfor-
slaget og sporgsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Segaard: Jeg skal kun ggre en enkelt be-
merkning til det sendringsforslag, som det
@rede medlem hr. Morten Lange har stillet,
nemlig den, at vi jo ved ferste behandling
af hovedlovforslaget om ungdommens ud-
dannelsesfonds forvaltning og virksomhed
har diskuteret hele spergsmaélet om forde-
lingsprincipperne; og jeg skal henstille til
det heje ting at forkaste det af det wrede
medlem hr. Morten Lange stillede aendrmgs—
forslag.

Morten Lange: Det w®rede medlem hr.
Segaards henstilling kom jo ikke som nogen
bombe for mig, men jeg er nu alligevel ked
af det, for det, jeg har foresldet, er jo i al
almindelighed og 1 al sin enkelhed; at vi
skulle opretholde den fordeling imellem
legater og 1an, som vi i sin tid ‘med omhu
har forhandlet os til rette om; det synes
jeg havde veret klogt, iseer ved en s mid-
lertidig ajourfering, som de 10 mill. kr.
betyder.

J eg skal anbefale at stemme for det een-
dringsforslag, jeg har stillet, og jeg skal
leegge til, at nér jeg ikke har stillet forslag
om en forggelse af de 10 mill. kr., er det
ikke, fordi jeg synes, at de 10 mill. kr. er
nok, men fordi vi jo nu er 84 langt henne
pa finansaret, at der allerede er problemer
nok med at £& fordelt den ekstra ration, og
at f& fordelt en sterre ration pa retfmrdig
vis vil formodentlig ikke veere swrlig nemt.
Jeg skal. altsd ikke stille noget forslag om
@ndring af selve belgbet, men blot om en
mere retfeerdig og rimelig fordeling.

Underwsnmgsmlmsteren (Helveg Peter—
sen): Jeg vil gerne sige til det serede med-
lem hr. Morten Lange, at hele den pro-
blematik, han er inde pad med hensyn til
fordelingen mellem 18n og stipendier, kom-
mer vi jo ind pd under behandlingen af
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hovedlovforslaget Jeg skal derfor ikke
komme ind pé spergsmélet her, men anbe-
fale, at man stemmer for udvalgsflertallets
indstilling.

‘Hermed sluttede forhandlingen.

ZAindringsforslaget
forkastedes med 104 stemmer mod 8.

- Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang
til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse imod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget (Ophold). Det er
vedtaget.

Den noeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag wl lov om
@ndring 1 lov om afgift of forlystelser.

"(Lovforslaget (nr.134) findes 1 tilleg A.
sp. 1667, fremseettelsen i tidenden sp. 3759).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Albertsen: Jeg vil gerne indledningsvis
takke den hgjterede finansminister for
nwrverende loviorslags fremsemttelse. Det
fremtreeder som et sendringsforslag til den
geldende lov om afgift af forlystelser. Den
afglftslettelse, som lovforslaget indebeerer,
er jo en bemserkelsesverdig foreteelse, og
derfor synes jeg, man kan lmgge lidt varme
i takken til ministeren. Jeg wvil gerne
feeste mig ved de positive sider af denne
sag.

%\lotiveringerne for lovforslagets frem-
swttelse er flere. En sendring af forlystelses-
afgiften blev allerede lovet af daveerende
finansminister Kampmann i februar 1960.
Resultatet af et ekspertudvalgsarbejde her-
med er endnu ikke fremkommet, og det
nu fremskyndede loviorslag heenger da
ogsd mere sammen med behandlingen af
et andet lovforslag, nemlig det af den hejt-
@rede minister for. kulturelle anliggender
fremsatte forslag -til lov om biografer.
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Under arbejdet med dette lovforslag —
under dygtig ledelse af udvalgets formand,
det wrede medlem hr. Poul Nilsson — er
det 1 stigende grad blevet klart, at uanset
hvor dygtigt ‘udarbejdet biografloven end
er, og uanset hvor god en ramme loven
end matte blive rent teknisk og indholds-
messigt for hele filmsbranchen, hjwlper
det alt sammen lidet, fordi den nuvzerende
biografafgift er en belastning for den
branche, det drejer sig om. Uanset at der
i arene 1956, 1957, 19569 og 1960 er gen-
nemfort en rwkke lettelser, har dette ikke
givet branchen beredygtige arbejdsvilkar.
Derfor henvendte det nwevnte udvalgs
formand sig pé udvalgets vegne til den
hojteerede finansminister og anmodede den-
ne om et snarligt initiativ i hele afgifts-
problemet for filmsbhranchen. :

Da et loviorslag, safremt det skulle feer-
dighehandles 1 indevarende folketingsar,
nedvendigvis matte fremsettes inden den
15. marts, hastede det. Derfor fremkom-
mer lovforslaget, inden det pageeldende
ekspertudvalgs betenkning er fwerdig.

Lovforslaget indebarer dels en ophe-
velse af de specielle afgifter for cirkus,
varieteer, offentlige baller, serveringsteatre,
boksekampe, tryllekunst og lignende ar-
rangementer, dels en betragtelig lettelse i
biografafgiften.

Hvad det forste angér, skyldes initia-
tivet ikke nogen aktuel henvendelse, men
mere, at denne uhéndterlige afgiftslov
arene igennem har voldt et veld af juridi-
ske, tekniske og administrative besveerlig-
heder. Folk, der har med loven at gere,

har karakterigseret den som en lov med 10

pet.s indtegt og 90 pet.s besver, og da
indteegterne  derfra er meget beskedne —
i alt 4 mill. kr., hvoraf halvdelen tilfalder
kommunerne — har den hejterede finans-
minister ment det forsvarligt at foresla
denne afgift opheevet. Jeg er sikker pa, at
ikke mindst politiet — jfr. den henven-
delse, der er fremkommet for nogen tid
siden fra landets politimestre — vil veere
serdeles glad ved, at alle disse fortolk-
ningsbesveerligheder forsvinder, nar lov-
forslaget her forhabentlig bliver vedtaget.
Hvad er varieté, og hvad er revy?
Marlene Dietrich med hgj hat er kostu-
meret, og derfor er hun afgiftspligtig. Yder
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hun derimod de samme preestationer uden
haj hat, er hun ikke afgiftspligtig. Hvor-
dan med det besver, landbetjentene har
haft med at f& afgifter af halv- eller hel-

- offentlige baller? Eller for at gi over i det

rent parodiske: Nykebing Falster har en
udmeerket revy, hvor billetterne pa gulvet
som folge af servering er afgiftspligtige,
men ikke dem pa balkonen, for dér er ikke
servering. Jo, det har veret besveerligt.

Ved gennemfgrelse af lovforslaget kan
man udtrykke hdb om, at afgiftslettelse
vil blive merket direkte pa billetten, ndr.
den er realiseret i form af en eventuel
nedsmttelse, siledes at publikum vil kunne
8 glede deraf. Andre steder kan det
méske bidrage til, at repertoiret bliver for-
bedret. .

Det skal dog ikke glemmes, at visse
grene af den her bergrte branche vitterlig
i de seneste &r ogsd har haft vanskelige
arbejds- og indtjeningsvilkdr. Konkurren-
cen med fjernsynet og bilismen har ogsd
for disse forlystelser spillet en ganske
betydelig rolle, og derfor er det ogsd ud
fra et hensyn til de bergrte brancher velbe-
grundet med en opheevelse af afgiften.

- Da man vel for sidste gang i folketinget for- -
hajede biografafgiften — det var i samlingen
1954-55 — fra tre ottendedele til fem ellevte-
dele af entréindtegten, stod der i bemerk-
ningerne til loven, at man gik ud fra, at
biografbesgget ville holde sig usendret.
Som Storm-P. si udmerket har sagt det:
det er sveert at spa, ikke mindst om frem-
tiden, og resultatet af den nmvnte spadom
blev da heller ikke uwndret biografbesog,
men et fald, hvad felgende tal viser: i
1953 solgtes 59 mill. billetter, i 1956 var -

det faldet til 49 mill., og i 1962 var det helt

nede p& 38 mill. billetter, altsé et fald pa.
ca. 40 pet. inden for 9 ar. Det er sket i en
periode med stigende velstand, god beskeef-
tigelse og befolkningstilveekst.” I hoved-
staden er udviklingen endnu mere markant.
Her var biografbilletsalget i 1953 20,6
mill.,, i 1963 kun 10,6 mill.; altsd fak-
tisk en halvering. Denne udvikling skyl-
des udelukkende fjernsynets. voldsomme
fremgang, og situationen er i dag den;
at ca. to tredjedele af landets husstande
har fjernsyn og dermed faktisk en lille
biograf i deres hjem. . - o
Udnyttelsen af biografpladserne er da og-
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sa faldet steerkt. I 1953 var det 56,4 pet.,
11960 var det helt nede pa 34 pet., og for
1963 regner man med, at udnyttelsen i
hovedstaden vil vere under 30 pet.
Denne voldsomme, ja, nesten katastrofale
nedgang i udnyttelse og billetsalg har selv-
folgelig ogsé givet sig udslag i statens hid-
tidige indtegter ved forlystelsesafgifterne.
Dels er de jo for biografernes vedkommende
sat ned fra fem ellevtedele til syv syttende-
dele, senere minus en syvendedel og derefter
minus en tredjedel, dels er billetsalget som
nevnt faldet steerkt — rent skonomisk har
tilbagegangen vewret fra 42 mill. kr. i 1958
til ca. 15 mill. kr. i finanséret 1961-62.
Mange teatre, der tidligere betalte af-
gifter, er nu som folge af den skatbefri
bundgrense pa 30.000 kr. fritaget. Tallet er
i provinsen faldet fra 117 til 97 og i hoved-
staden fra 31 til 26. »
Der er som her pavist et swrdeles vaegtigt
materiale, der begrunder den hgjterede
finansministers initiativ. Filmsbranchen be-
finder sig virkelig' i en overordentlig van-
skelig situation. Det er da ogsd helt klart,
at enhver afgift af varer eller en afgift, der
berorer ganske bestemte erhverv, mé til-
passes efter den bwmreevne, varerne eller de
pégeldende erhverv har. Jeg tror ikke, at
biografer eller danske filmsproducenter kan
beere de dem pélagte byrder, i det hele taget
af konkurrencemeessige grunde kan pétage
sig afgifter fremover ud over de almindelige
person- og selskabsskatter som alle andre.
En og anden vil maske sporge, om det
ikke er ret ligegyldigt, om. vi har en selv-
steendig dansk filmsproduktion, eller om an-
tallet af biografer er 250 eller 450. Det
bergrer relativt f& mennesker, og de pageel-
dende skal nok klare sig pd anden méde.
Hvad det sidste angér, tvivler jeg ikke om,
at de vil kunne klare sig uden lovgivnings-
meessigh initiativ, men det bliver sd pa helt
andre omrader. De preastationer, som danske
filmsfolk i de seneste ar under vanskelige
arbejdsvilkar har ydet, viser klart, at vi
har en sum af talenter, som endog set med
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international mélestok heevder sig for-
traeffeligh. Men det ville veere mere end kort-
synet, hvis man alene s pa de fa i branchen
direkte engagerede; tenk blot pé, hvilken
betydning dansk filmsproduktion har for alle
vore kunstunere, jfr. den henvendelse, folke-
tinget og finansministeren for nylig har faet
fra Dansk Skuespiller Forbund.

Rent nationalokonomisk har det ogsé
stor betydning at have en dansk filmsproduk-
tion, da vel ca. 1/; af de film, der vises i
biograferne, er danske; men sédvel nationalt
som kunstnerisk er det vel heller ikke uden
betydning, at Danmark ogsa pé dette felt
viser flaget og dermed kvaliteten.

Der er folk, der har sagt, at uanset den
gode tendens i nerveerende loviorslag, lgser
det pa ingen made filmsbranchens problemer,
og at sagen alene er, at enten ophaver man
hele forlystelsesskatten nu og straks, eller
ogsd, ophwver man dansk filmsproduktion
og forlenger biografbranchens dedskamp.
Hvorvidt denne karakteristik er helt deek-
kende, tor jeg ikke afgere, men om sagens
alvor kan ingen tvivl herske, og for films-
produktionen er vurderingen sikkert helt
korrekt. Jeg har imidlertid vurderet den
hojteerede ministers forslag som et regerings-
udspil, som vi i folketinget og i det kom-
mende udvalg ngje kan drefte; sivel hvad
angér enkeltheder, som hvad angér prin-
cipper, vil regeringen veere forhandlinggvillig.
De udtalelser, der er kommet til pressen,
md kunne opfattes pd samme made.

Nedgangen i statens provenu dels direkte
som folge af fradragsprocentens forhgjelse
fra /g til 45 pet., dels som folge af sendret
indteegtsfordeling mellem kommunerne og
staten vil samlet blive pa 6 mill. kr.; hertil
kommer indtegtstabet ved opher af den
gvrige forlystelsesafgift, der nu andrager
i alt 8 mill. kr. En yderligere lettelse ud
over det foresliede vil ikke alene bergre
statsfinanserne, men ogsi veere et ubehage-
ligt minus for landets kommuner, i serlig’
grad de storre kommuner med Kegbenhavn
1 spidsen, hvor indtegtstabet alene vil blive
pd over 5 mill. kr. De serlig bererte kom-
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muner er i hej grad dem der for nylig fik
en vis gkonomisk bet ved opheevelsen af
erhvervsskatten. ,

Da refusionsbestemmelserne for folke- og
mvahdepensibnen 1961 blev @ndret, var
der ogsd forslag fremme om at lade hele
provenuet af forlystelsesskatten overga. til
. staten. Forslaget blev dengang taget tilbage;
set i dagens perspektiv mé man beklage
denne udgang.

Jeg ved ikke, om en regulering af satserne
for selskabsbeskatnmgen vil veere en vej
at betrede; men uanset midlerne til losning
af dette problem i de bergrte kommuners
interesse vil der i denne sag vere en dob-
belt byrde for den hﬂ]taerede finansminister
at lose.

Jeg vil dog indskyde, at en raelke kom-

muner i nogen grad har indset eller allerede
merket udviklingen, idet de har méattet
eftergive den kommunale biografafgift og
‘dermed har foruddiskonteret udviklingen.

Den socialdemokratiske folketingsgruppe

kan tilslutte sig lovforslaget, og vi vil i ud-
valgsarbejdet veere imgdekommende og for-

domsfri over for en bred tilslutning om

yderligere lempelse, eventuelt hel afvikling
af skatten. Forudsetningen ma imidlertid
veere, at en sddan lettelse kan udformes
under rfimelig hensyntagen til kommunerne

og uden skade for statens eller sa,mfundets‘

samlede gkonomi.

Hyvis disse hensyn sammen med hensynet
til filmsbranchen kan gé opien storre enhed,
- vil det veere lykkeligt og i ngje samklang
med daverende finansminister H. C. Han-
sens forslag om ophevelse af teaterskatten i
1950 og falde sammen med ministeren for
kulturelle anliggenders energiske bestraebel-
ser for at fremme dansk kulturliv.

Holger ‘Hansen: Det lovforslag, vi’ her
behandler, er 1fﬁlge finansministeren ment
som forste skridt pa vejen til en afvikling
af forlystelsesskatten.

Det, der formentlig har vaeret denne lov-
givnings begrundelse, da den i sin tid blev
gennemfort, har vel veret onsket om at
opkreeve nogle skatter, der skulle tynge pa
mennesker, der ville more sig eller under-
holdes, et synspunkt, der vel i og for sig
er megen reson 1; men det viste sig, at denne

beskatning medfefrte et a,dmlmstratlvt be- |
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sveer, som ikke stod i et rimeligt forhold ,
til de penge, den skulle give. Dertil kommer,
at erfaringerne har vist, at selve klaringen -
af, hvad der skulle vwmre afgiftspligtig

(‘ underholdmng, har veeret vanskelig. Det er

altid vanskeligt at skenne, om mnoget er
mere opbyggeligt end andet. Det har vi set
i administrationen af denne lovgivning

| gang efter gang, savel som vi har set det

p4 mange andre omréder. Dertil kommer, -
at denne lovgivning har medfert en rekke |
sager ved vore domstole, som i hvert fald -
har vist, at den ikke er s& klar, som vi alle
gnsker lovglvnmgen skal veere.

Vi er altsd nu kommet dertil, at vi, og
formentlig ogséd den h(a]taerede finansmini-.
ster, mener, at skatten pd forlystelser skal -
afvikles af de grunde, jeg har neevnt, og
fordi denne skat pé urimelig made ger deb
sveert, for ilke at sige umuligt, for dansk
ﬁlmsprodukblon at fortsette sin virksomhed.
Dette sidste argument vil vist alle erkende
m3 tilleegges overmade megen veegt.

Dansk film har store tradltloner, tradi-
tioner, som jeg er sikker pa at mani films-
producenternes kreds gor en stor indsats
for at holde i sre, men:det er ikke bare for

‘traditionens skyld, vi ensker at hjelpe

filmsbranchen, hjelpe dansk film. Filmen er
i-dag en kulturfaktor, og som et lille land
kan vi ikke forsvare, at den rest, dansk
film ‘1 fremtiden vil lade hare, skal for-
stumme - — ikke for produeenternes skyld,
men fordi dansk:film. er en del af den

“danske kultur. 83 kan man veere enig eller

ikke enig i den 11n]e de forskellige produ-
center har anlagt, det. andrer- intet i, at vi

m4 og skal give vorfilmsindustri. sadanne

vilkar, at den kan leve.

Jeg ghr ud fra, at den hﬂ]taerede ﬁnans-
minister er enig i disse betragtninger. Hyvis
det er tilfwldet, har jeg svert ved at forstd,
at ministeren ikke har draget konsekvensen
deraf. Lovforslaget tilsigter en . lempelse af
skatten for filmsforevisninger, men til gen-
geld en fuldstendig fritagelse for forlystel-
sesskat pa alle andre -omrader.

Det forekommer mig ikke at veere ind-

"Iysende rigtigt at fritage f. eks. offentlige

baller eller vaeddelgb for skat, men beholde
den for filmsforevisninger. Jeg kan forsté,
at.ministeren er ked af en besveerlig admini-
stration, og at arbejdet ikke er pengene
veerd, nir det geelder baller og .cirkus og
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disse ting, hvor spergsmélet om afglft er
vanskeligt. ‘Jeg kan aldeles acceptere dette
synspunkt, men ret beset er det dog, nér
det kommer til stykket, ikke baller eller
Tivoli eller de veeddelobsbaner, vi ad anden
vej i fjor rakte en hjelpende hénd, der i
gjeblikket er i knibe; det er filmen. Vi ger
vel ogsé klogt i at huske pa, at det forment-
lig er det-danske fjernsyn, der har beredt
filmen og biograferne 83 store nedgange i
besogstallet og derigennem gjort skonomien
sé anspandt, som tilfeldet er. Vi har altsd
her i det heje ting efter min opfattelse et
moralsk ansvar for, at denne lovgivning
bliver tllpasset forholdene, og det, vil efter
min og mit partis opfattelse 31ge, at vi op-
heever afgiften.

Hvad der derefter skal fﬁlge til sty'.rkelse
af dansk film, skal jeg ikke koinme ind pa
ved denne lejlighed. Det droftes i biograf-
udvalget, og det er mit indtryk, at man
.dér venter pa resultatet af forhandlingerne
omkring dette forslag Man vil 88 i dette
udvalg tage fat pa de spergsmél om filmens
muhgheder og vilkdr og de forskellige ting,

~der mi komme ind i, skal vi sige et forde-
lingsbillede biograferne imellem. Det er
sager, vi ikke har for i dag.

Jeg har ikke meget at bemaerke til de en-
kelte paragraffer 1 loviorslaget. Det. fore-
kommer mig dog, at vi neje md drefte for-
skellige af de sndringer, der er neevnt,
naturligvis forudsat, at vi ikke, hvad jeg
dog haber og ogsé tror, kan na frem til en
fuldsteendig afvikling af denne afgift: Vi
mé alle, ogsé den hrajtaerede finansminister,
voere enige om, at det mé veere mélet.

Den hgjtwrede - finansminister anferer i
lovforslaget som en del af sin begrundelse
for ‘at Dbevare denne afgift hensynet til
kommunerne. For mit vedkommende kan
jeg forstd finansministeren pé dette omrade.

- Det er vanskeligt pd et tidspunkt, hvor man.

ikommunerne har tilrettelagt sine budgetter
med indtmgten fra forlystelsesskatten ind-

- .befattet, at fjerne denne indtemgtskilde. Jeg

m4 méske lige indskyde, at den hejterede
finansminister dog, s& vidt jeg kan- leese
tallene i forslaget, beskerer kommunernes
andel i forhold #il i fjor. Men lad mig om
dette problem forst sige, at det for de
fleste kommuner er [en overméde ringe del
af deres 1ndtaegter, der her er tale om. Vi
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kan og mé i udvalget have eksempler pa,
hvilke talsterrelser det drejer sig om for de
sterre byer, Keobenhavn og Frederiksberg,
for provinsbyerne og for landdistrikterne,
og forspge at swtte disse talstorrelser i
relation til budgetterne og behovet i gvrigh
1 kommunerne. Jeg tror, det vil veere muligh
at finde en udvej med lidt god vilje fra alle
sider.

Det vil af disse bemserkninger fremgs,
at vi i venstre er indstillet p& en afvikling
af denne beskatning s hurtigt, som det er
gorligh, og med disse udtalelser vil jeg gerne
tilsige venstres medvirken i det udvalg, der
formentlig bliver nedsat efter denne be-
handling.

Hanne Budtz: Dansk film har hejst ned-
signal. Man kan vel nok ikke sige, at det er
sadan, at filmsproducenter og -instrukterer
ligefrem forlader det synkende skib, men
de tvinges faktisk dertil for at tage arbejde
i andre lande, der i hvert fald hidtil har haft
storre forstdelse for nedvendigheden af at
skabe en passende fremtid for filmen.

Jeg kan kun som andre eerede ordferere
fremheeve den tradition, dansk film har at
bygge pé, og som man mé sige 1 hej grad er
fort op i en moderne form i dag. Dansk film
speender jo fra det serigse til det farce-
messige. Nar jeg nevner det farcemewssige,
ligger der ikke.noget ondt i det; der kan i
hoj grad vere kvalitet ogsd i ‘underhold-

_ningsgenren. Vi fra det konservative folke-

parti vil naturligvis vere med til at bevare
muligheden for, at dansk filmsproduktion
ikke alene kan bestd, men. ogsd leve og ud- .
vikles. For en stor del af befolkningen er det
simpelt hen enskveerdigt at kunne se dansk

film alene af sproglige grunde, og dansk

film er vel i hej grad biografernes store
mulighed for nogenlunde at kunne klare sig
i konkurrencen med fjernsynet, hvor de
ellers star svagt. Vi har her i landet en hel
bunke dygtige filmsinstrukterer, der frem-
bringer et dansk kulturprodukt og en undex-
holdnlngsmdustn, kan man ogsa godt mge
som vi ikke mé undveere.

- I udvalget vedrerende forslaget om bio-
grafloven har man opfordret den hgjteerede
finansminister til at betragte det som en
hastesag at komme dansk film til hjlp, og
det kan efter det konservative folkepartis
mening i virkeligheden kun geres ved, at
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man helt ophever forlystelsesafgiften. Vi
ser i det fremsatte forslag en vilje til fra
den hgjteerede minister at imedekomme
de ting, udvalget har peget pa, men det
er naturligvis en etapevis fremgangsméde,
og jeg vil da ogsd have lov at betragte
det som et forslag, der kan sendres under en
udvalgsbehandling.

Ogsé jeg forstar sd udmeerket, hvor van-
skeligt det mé vere for den hojteerede finans-

minister nu at skulle. sige: ja vel, men jeg

tager veesentlige belgb fra kommunerne ved
at ophwve forlystelsesafgiften. Jeg forstr,
det er vanskeligt, ikke mindst nu da kom-

munernes budgetter er vedtaget og man har.

taget afgiften i betragtning for det kom-
mende finansdr. Det har sine vanskelig-
heder, men nir man stdr over for valget
mellem kommunernes indtegter og dansk
films fremtid, md valget for vort vedkom-
mende blive filmens fremtid. Den hgjteerede
minister gir i sine beregninger ud fra, at det
belgb, som kommunerne skal have i ind-
teegt, er beregnet ud fra indtegtsforholdene
i 1963. Men hvis det virkelig gar sddan, som
det kan se ud til i gjeblikket, at der vil blive
produceret feerre danske film, mé man i hej

grad alene af den grund regne med indtegts-

nedgang for kommunerne i form af tab af
forlystelsesafgift.

Det er en hastesag nu, ‘og jeg haber derfor, :
at man kan f3 en hurtig udvalgsbehandling

og imgdese et sendringsforslag fra den hgjt-
@rede ministers side under udvalgsbehand-
lingen.

Selviglgelig er der ogsd — det skal vi ikke:

veere utaknemlige for — lyspunkter i lov-
forslaget, nemlig at afgiften opheeves for

andre former for forlystelser. Det er en
sendring, der givet vil spare megen admini--

stration og meget fortolkningsbesveer. Vi skal
ikke mere til at fortolke, om Marlene Die-
trich i mink er kunst, og om hun i hgj hat
er varieté, Den vil ogsd betyde en lettelse
for vore cirkus, selv om det beklageligvis
for vort store cirkus Schumann kun bliver,
indtil man vil nedrive den bygning, som

den hejterede kulturminister desvarre iklke -

vil veere med til at lade frede. Men ellers kan
vi se med glede hen til, at denne forlystelses-
afgift afskaffes for cirkus i gvrigt, for baller
og anden publikumsdans, motorvaeddelob,
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’ og hvad der ellers er omtalt i lovforslaget.

Vi er altsd fra det konservative folke-
partis side indstillet pa at f& opheevet for-
lystelsesafgiften til skade for de offentlige
kasser. Det vil blive en fordel for biogra-
ferne og for danske film. R

Jeg har bemerket, at den hgjterede
kulturminister agter at stille et sendrings-
forslag til forslag til lov om biograflov, méaske
vil det ske under udvalgsbehandlingen af -
biografloven, et sndringsforslag, som netop
tager sigte pad dansk filmsindustris fremtid.

Hélge Larsen: Jeg vil gerne indledningsvis

takke den hgjteerede finansminister for dette

lovforslag om @ndringer i afgiften af for-
lystelser. Jeg vil ogsa takke for det prin-
cipielle synspunkt, som er kommet til ud-

‘tryk om enskeligheden i helt at kunne af-

vikle forlystelsesskatten. Samtidig pointe-
rer jeg, at jeg fuldt vel forstdr de van-
skeligheder, som fremhaves af den hejt-
wrede finansminister. ST
Det er jo rigtigt, som det allerede er blevet
sagh, at dansk filmsproduktion i ejeblikket
kesmper med betydelige vanskeligheder, og
at der ogsd for biografteatrene i de senere
ar har veret betydelige vanskeligheder som
folge af, at segningen og salget af billetter
er ghet ned. Det er jo den aktuelle baggrund
for, at dette lovforslag fremswmttes. Man
kunne s& sige, at det er lidt paradoksalt,
at de omrader, hvor der sker en fuldstzendig
opheevelse af forlystelsesafgiften, ikke ved-

‘rerer filmsforevisning. Men jeg vil gerne trods

denne bemsrkning om det paradoksale give
fuld tilslutning til, at man afskaffer afgiften
pa forlystelser i alle de neevnte tilfelde,
fordi jeg erkender, at det belsb, der ind-
kommer, er relativt lille i forhold til de
meget store administrative vanskeligheder,
der er ved at opkreve -disse afgifter og
— som det ogsé allerede er neevnt her under
debatten — 1 mange tilfeelde ved at afgere,
om en forestilling er afgiftspligtig, eller den
ikke er det.. Der har i de senere ar veeret
adskillige meget interessante sager, hvori
man har mattet treeffe afgorelser, som maske
ikke altid har forekommet let forstaelige.
Hvad angir den lettelse af beskatningen
af filmsforevisning, som er foreslaet, vil

jeg meget steerkt anbefale den. Jeg skal

naturligvis ikke leegge skjul pa, at jeg gerne
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g4, at man helt kunne aiwkle biografbeskat-
ningen og filmsbeskatningen, men som jeg
sagde for, forstdr jeg fuldt ud de be-
teenkeligheder, som den hgjteerede finans-
minister har givet udtryk for. Der er hen-
synet til den nedgang 1 kommunernes ind-
teegter, som en fuldsteendig ophwmvelse ville
betyde, og det ville altsi tilmed, hvis man
teenker sig, at det skulle ske nu, vere pa et
tidspunkt, da kommunerne havde endt
deres budgetleegning. Der ligger her et meget
stort’ problem. Jeg erkender ogsa, at der
pd grund af det provenutab, som staten
ville fa, ligeledes er et problem, og jeg for-
stdr og tilslutter mig helt de synspunkter,
den hgjterede finansminister har fremsat
vedrgrende de statsfinansielle betenkelig-
heder ved at g4 til en fuldstendig afvikling
af forlystelsesskatten.

Jeg er naturligvis, som de pvrige serede
ordferere, der har talt her, rede til at drefte
disse problemer igennem i udvalget. Jeg vil

ogsa meget gerne medvirke til, at man kom-
- mer leengere end foreslaet i det foreliggende
lovforslag, men jeg ma altsd understrege,
at de statsfinansielle hensyn og hensynet
til kommunernes gkonomi er meget tungt-
- vejende, og jeg tror derfor, at skal man gere
sig hdb om at komme videre, md man
méske nok kunne finde andre former for
erstatning for det, der méatte bortfalde.

Jeg vil gerne til slut, idet jeg altsa i svrigh
anbefaler lovforslaget til en meget velvillig
behandling i udvalget, fremheeve det veerdi-
fulde, der ligger i, at man nu overforer et
belgb pé 2 mill. kr. til stette til dansk films-
produktion. Det er jo rigtigt, at vi netop
i de senere dr har set meget, veerdifuldt,

‘Initiativ i dansk filmsproduktion, og jeg tror -

derfor, at det vil veere smrdeles vigtigt, at
man kan stette den danske filmsproduktion
med storre belob, end man har kunnet det
hidtil, og vel navnlig ogsi, at man kan

anlegge kriterierne for denne stotte ander-

ledes, end de var i den gamle lov. Jeg forstar,
at den hgjterede minister for kulturelle
anliggender vil komme med forslag herom,
som det har veeret dreftet i forbindelse med
loviorslaget om biografteatre, og jeg er som
sagt meget glad for, at der nu her er et
beleb, hvormed man kan begynde den nye

og, tror jeg, mere effektive stotte tll den .

danske ﬁlmsproduktlon
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Morten Lange: Her op til den 15. marts
har folketinget ikke alene faet sidan en
lille storm af lovforslag, men vi har ogsé
med beklagelse konstateret, at en del af
disse lovforslag skulle vi have haft meget
for. Vi har lige haft en lille hastesag om
,»,Ungdommens uddannelsesfond®, som uneeg-
telig kom adskilligh post festum, ikke fordi
man ikke vidste, at dette loviorslag burde
have veaeret fremsat for leenge siden, men fordi
den hgje regering ikke havde taget sig sam-
men og faet det lavet i tide, og det skal den
ikke have tak for. Og nér jeg takker den
hgjterede finansminister, fordi han pludse-
lig er kommet med et lovforslag 1 stor hast,
som jeg er glad for, at han er kommet med,
er det ikke uden en bemeerkning om, at
det er abenbart, at dette lovforslag skulle
have veeret vedtaget for 4-5 dr siden, altsd
for min direkte skyldighedsperiode. Jeg
tror nok, at min tak for denne hasten ma
folges af en understregning af, at det havde
veeret klogere, hvis man var kommet med
en lov af denne karakter pd et tidspunkt,
da man ikke havde behovet at skynde sig,
men samtidig havde forhindret en del af
den skade, som allerede nu er sket.

Efter disse indgangsord, sa over til selve
loviorslaget. Forst dette: i princippet gleder
det mig uhyre meget at se, at vi her far
chancen for at slippe af med en indirekte
beskatning. Det forekommer nemlig os, at
det opsving, den indirekte beskatnmg ‘har
haft tendens til at tage i de senere ar, er
noget ret uheldigt; jeg er derfor glad, hvis
det kan heende sig, at vi kan slippe af med
nogle af de indirekte skatter, vi har haft et
stykke tid, og som i praksis har vist sig at
veere uheldige — og det kan man nok sige
gelder ganske seerligt om forlystelsesskat-
ten. Ihvorvel ikke alle film er store og hel-
stobte kulturprodukter, er filmene dog kul-
turudtryk, som man ingenlunde skal ringe-
agte, idet de er befolkningens hele chance
for at indleve sig i kulturelle spergsmal, og
som sddanne af en ganske veesentlig betyd-
ning — og skat pd kultur kan jeg nu ikke
rigtig se der noget godt i.

Nu er det selviglgelig blevet serlig grelt
derigennem, at hele afgiften er blevet inder-
ligh perforeret, derved at vi nu kan fa vist
de lidt eeldre film — .og de er kulturelt pa
mange mader ogsd veerdifulde — i fjern-
synet h]emme Derfor bliver det selv-
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folgelig helt unaturligt, at man, ndr man
gir hen og smtbter sig pd en umagelig stol
i et biografteater, skal betale forlystelses-
afgift, men nér man sidder hjemme i sin
" egen lwnestol, skal man ikke betale for-
lystelsesafgift — det er da ikke il at
forstd for almindelige dedelige.
. Men desverre mé jeg ogsd sige, at det
skrids, der er taget, er — som det er gentaget
af ‘samtlige ordfsrere — kun et lidet og
beskedent skridt i retning af det, vi md
ni, og mi na i dette folketingsir, nemlig
henimod at f& likvideret forlystelsesafgif-
ten i dens helhed. Det, der er stillet forslag
om, betyder kun et overordentlig beske-
dent skridt mod mélet. Jeg er fuldstendig
‘Klar over, at vi meder problemer, nir vi
skal lgse den opgave at f& denne skat
ophevet, men jeg tror nok, at nér vi
analyserer problemerne, vil vi opdage, at
det, der tvinger os til skridtene, er de store
afgorende sager, og det, der holder igen,
er noget, vi mé kunne klare nemmere.

Nér jeg siger problemerne, mener jeg i

og for sig ikke si meget biografejernes-
problemer, for jeg tror sdmend nok, der

skulle blive vist film endda, og jeg er
helt sikker pa, at kendte danske navne vil
producere film i udlandet, og at de nok
skal fa deres tilskuere og tilherere; der
skal simzend nok komme folk hen i bio-
grafen endda. Det er i og for sig heller

ikke producenternes problem, der ligger

mig s forferdelig tungt. pd sinde. Der er
idealistiske og fine strabere imellem dem,
men der er ogsd mange, for hvem filmspro-
duktion er en slags fabrikation, der bliver
sat i gang, og méaske kunne de f& glim-
rende aflgb for deres initiativ ved i stedet
at fabrikere stole.

Jeg tror imidlertid, der er et andet sted,

vi moder et hovedproblem, og det er, nir -

det gelder skuespillerne, instruktererne
og alle de vigtige brikker i vort kulturliv,

som vi simpelt hen ikke kan tale forlegger

‘deres arbejdsplads til fjerne strande og

bliver primadonnaer ved rivieraen — eller .
hvortil man nu henviser dem — hvis’

dansk filmsproduktion lukker af. Det er

ikke bare filmen, der derigennem lider tab;
det er ogsi dansk teaterliv; vesentlige
dele af vort kulturliv vil derved komme |

i en vanskelig situation, for jeg tror ikke,
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at dansk teaterliv ville f4 nogen stor frem-
tid, hvis ikke man havde filmsbranchen at

‘stotte sig til. Det gwmlder bade skuespiller-

nes udvikling og ogsd mange andre. ting;
ogsé det samspil, der er mellem de to grene
af kunsten. : :

Af hensyn til dansk teaterliv og den
danske filmsproduktion og iser af hensyn
til de mennesker, der skaber filmene —

‘instrukterer og filmskuespillere —  mener

jeg, at det er en nedvendighed, at vi far
en lettelse i de skonomiske forhold, s& at
denne produktion ikke alene kan fortsat-
tes, men ogsd fremmes. . . .

Vi skal derfor af med forlystelsesafgiften,
helt og totalt, ikke for at fi biografbillet-
ternes priser bragt veesentligt ned, men

" snarere for at kunne benytte en del af et

tilsvarende belgb til at styrke den danske
filmsproduktion og specielt, den del af den,
der er sewrlig vwrdifuld og kunstnerisk
seerlig god. Det vil vere den vej, vi er
nedt til at ga. S

- Jeg er ikke i tvivl om, at vi bliver ngdt

‘til at gore et eller. andet ved kommunernes

problem samtidig, for der vil hastveerk
med afskaffelsen jo untegtelig rejse et pro-
blem. Man kan ikke komme rendende i
lgbet af en maned og pludselig stjele sd

og s& meget fra et antal kommuner og

s& stadig vek forlange, at de skal lave
heederlige budgetter. Det er ikke si godt
— for at sige det pent — og vi ma finde
en eller anden lgsning pa dette problem.
Men hvis vi-har valget imellem at finde
en lgsning pd ‘de kommunale gkonomiske
problemer, som jo dog i den sidste ende

kun er ét spergsmal om kontante penge,

om en regnskabsudligning, og muligheden
for, faren for; at dansk film forsvinder

mellem fingrene pa os i lobet af de nemste

&r — ja, s& ved jeg, hvad der kan repare-
res, hvad der er radd.for, og hvad det kan
blive uhyre svert at {8 repareret og lappet,
hvad det kan tage lang tid at f& repareret,
og hvor vi kan komme til at investere
meget mere, hvis der skal rddes bod pa den
skete skade. I
Kommunernes problemer skal vi altsd
lose, og det kan vi; men det falder os gan-
ske givet ikke nemmere at lose dem pi

en sadan made, at vi ignorerer skuespiller- -

nes problemer. Det er med andre ord
helt klart, at vi ma af med den forlystel-,
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sesafgift, som der her er foresliet en be-
skeden reduktion af. .
- Hvad angéar den gvrige forlystelsesafgift,
er alle glade for at komme af med den;
det er jeg ogsd, for jeg tror, den er tosset
at administrere, og det er- sdmend den
vesentligste grund til gleden. Jeg havde
egentlig lyst til at sporge den hgjterede
finansminister, om han ikke kunne finde
pa at stjeele lidt flere af de penge, som for-
skellige udenlandske stjerner jo desveerre
ikke selv far til deres egen gage — for sd
skulle det vwere dem vel undt — men
som forsvinder i lommen p& de swmrdeles
velstdende og seerdeles industrielt indstil-
lede managers, som det vist nok hedder,
der driver denne del af forlystelsesindu-
strien. : -

Jeg tror ikke, at dette kan give kompen-
" sation saddan i kroner og .ore, men der er i
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hvert fald et skatteobjekt dér. Det var vel

egentlig dér, forlystelsesafgiften skulle have
sat ind: pa de store penge, som stadig veek
nogle enkelte mennesker tjener ps at fore

de . populere mennesker frem +til storre -
eller mindre gleede for os alle. Men. det |

er sikkert en vanskelig vej, og jeg tilrdder

den ikl;e som kempensationsudvej, sna-
rere som en retferdighedshandling nu, da

vi stdr overfor at skulle afskaffe den al- |

mindelige forlystelsesafgift, som jeg tror

gode sag.

Grondahl: Foranledningen til dette lov- !
forslag er jo den fortsatte nedgang i biograf- :

besoget, som vel hovedsagelig skyldes fjern-

synets udbredelse. Lovforslagets vedtagelse |

vil betyde, at biografejerne far ca. 6 mill.

kr. mere i lommen, og for kommunerne
skulle lovforslaget jo ikke betyde nogen °
nedgang i deres indtwgt af biografskatten, |
da fordelingssatserne mellem stat og kom- :
mune er endret, siledes at det bliver staten,
der tager indteegtsnedgangen pd sin kappe.

‘Da stotteordningen til fordel for bemseer-
kelsesveerdige kunstneriske film kun er:
blevet lidet udnyttet, grundet pid en be- -
klagelig mangel pa den slags film, foreslds
denne ordning nu ophwvet og erstattet med
en fast ordning, hvorefter der -af statens :
andel i forlystelsesafgiften overferes 2 mill. |
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kr. til ministeren for kulturelle anliggender.
Hvis dette betyder, at smagsretningen inden
for filmen herhjemme fremover hovedsagelig

 skal ledes af firmaet P. H., Grundtvigs efter-

folger & co., sd md det forudses, at denne
placering pd 2 mill. kr. vil veekke megen
modstand. Da filmsbranchens forhold .har
udviklet sig s4 alarmerende uheldigt, ville
det sa ikke veere overvejelse veerd, at den
foresliede ophwvelse af afgiftspligten pa
alle andre forlystelser end biografer — og:
som. i penge udger 4 mill. kr. — far lov at
vente, og at dette provenu bliver overfert
til gunst for biograferne, siledes at disse
far en lempelse pa i alt 10 mill, kr., uden at .
dette forarsager yderligere udgift for stats-
kassen.

Kategorien Marlenes heje hat og paene
ben kan utvivlsomt treekke fulde huse flere
ar endnu.

Vi er i gvrigt positivt indstillet over for
lovforslaget.

Finansministeren (Poul Hansen): Ja, jeg
vil gerne takke de srede ordferere for den
tilslutning til lovforslaget, der jo, s4 vids
jeg kan skenne, for nasten alles vedkom-

| mende gik videre endnu end til lovforslaget,

som det foreligger her. P4 en vis méde

Jkunne jeg maske have anledning til at fele

mig en lille smule ensom, idet jeg 4benbart

| er nwsten den eneste, der har kunnet tenke
for lengst har tjent sin mere eller mindre :

mig, ab afskaffelsen af forlystelsesafgiften

| skulle foregd etapevis. Jeg har jo forstdet
| af de udtalelser, der er faldet her, at der er

en aldeles overvaeldende stemning for, at
man skrider til snarest muligt at afskaffe
hele forlystelsesafgiften.

Nér jeg har stillet forslag om en aftrap-
ningsordning og ikke om en fuldstendig
gjeblikkelig ophavelse af forlystelsesafgif-
ten, skyldes det jo ikke, at jeg ikke deler
de betragtninger om dansk film, som er
fremsat her, betragtninger, som jeg er ganske
enig i. Jeg kunne méiske sige det pid den
méade, at kunne jeg folge mit hjerte og ikke

{ havde andre hensyn at tage — herved

teenker jeg altsd pd de hensyn, jeg har an-
fort i fremsmttelsestalen — ville det have
veret mig en meget stor tilfredsstillelse at
stille det lovforslag, som si mange her har
onsket skulle veere stillet, men jeg har jo
ikke kunnet se vaek, dels fra de problemer,
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som ligger omkring kommunernes andel i
forlystelsesafgiften, dels fra de hensyn, som
ligger i den statsfinansielle situation.

Det er for s vidt rigtigt, at staten ikke
i den forstand fattes penge. Vi budgetterer
jo med et ganske pent overskud for det
kommende finansir, og det er maske endda
muligt — jeg antyder det som en svag
mulighed — at dette overskud kan vise sig
at blive storre; der kan jo blive tale om
nogle besparelser pa anlegsudgifterne, og
der kan ogsd blive tale om, at visse skatte-
indtegter giver lidt mere end budgetteret.
Men selv med det for eje m& man jo er-
kende, at den gkonomiske situation, vi
star over for, ikke opfordrer til lettelser i
finanspolitikken — og det, der er tale om
i dette lovforslag, er jo en lettelse, selv om
den er beskeden. Men skal man opheeve for-
lystelsesafgiften fuldt ud, og bliver der i
denne forbindelse tale om kompensation til

kommunerne pi den ene eller den anden

méade, bliver der jo tale om en sterre let-

telse, ganske vist stadig beskeden, men dog.

alligevel en sidan lettelse, at jeg for min
del er nodt til at se pad de nevnte forhold
og have mine beteenkeligheder over for fuld-
steendig at kvitte de belsb, der her er tale
om.

P4 den anden side vil det naturligvis

veere vanskeligt at modstd et s& enstem-
migt og kraftigt pres, som der dbenbart her
er til stede. Jeg skal derfor for min del give
tilsagn om at forhandle om disse problemer i

det udvalg, som bliver nedsat; jeg forstér, -

at det er en sag, som vi nok skal
kunne klare nogenlunde hurtigt. Jeg haber,
at vi s ogsé kan drefte, hvorledes forholdet
til kommunerne skal klares.

Det lyder naturligvis tiltalende, nér det
srede medlem hr. Morten Lange taler om,
at man kunne legge en stor skat pd frem-
foringen af udenlandske stjerner. Jeg tror
dog nok, at det vil give os visse besveerlig-
heder med afgrensningen af, hvad der skal

beskattes, og hvad der ikke gkal beskattes, -

det har vi jo allerede set.
Nar jeg har foresldet den del af forlystel-
sesafgiften, somligger uden for filmsomradet,

fuldstendig afskaffet, beror det ikke pa -

nogen sidan udpreeget forkerlighed for de

forlystelsesomrider, der her er tale om. Jeg

kan simend i og for sig godt erkende, -at
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de treenger sddan set mindre til lettelse end
filmshranchen, end biografteatrene. Men det
beror forst og fremmest pa, at jeg synes,
at de administrative vanskeligheder, ‘som
der er pa dette felt, og den arbejdsindsats,
som denne administration forlanger, er rela-
tivt stor i forhold til de smé penge, der
kommer ind ad den vej. Og s& ved vi jo,

“at en del af de afgerelser; som ma treeffes,

er lidt problematiske, og vi ved, at der er
ting, som ikke bliver belagt med afgift, om
hvilke man kunne sige, at det var fuldt s&
rimeligt, at de blev belagt som nogle af
dem, der bliver det. Derfor er det et tvivl-
somt omrade, som jeg synes det var rime-
ligh at f& af vejen. ' :

Jeg er derfor heller ikke swrlig stemt for
at opretholde dette omrade og spare penge
ind dér til fordel for filmen, men er altsd
indstillet p& at tage den forhandling i ud-
valget, som der er fremsat enske om ved
denne lejlighed, og s& mé vi se, hvad der
kan komme ud af det.

Hermed sluttede forhandlinéen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. ‘

Albertsen: Jeg foreslar, at lovforslaget
henvises til et udvalg pd 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning -
vedtoges dette forslag.

Den newste sag pd dagsordenen var:.

Forste behandling af forslag til lov om en-
dringer i lov om ferie med lon. (Forhojelse af
feriegodigorelsen m. v.).

(Lovforslaget (nr. 132) findes i tilleg A.
sp. 1653, fremsmttelsen i tidenden sp. 3755).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag pa dagsordenen,
nemlig: :

Forste behandling af forslag til lov om @n-

| dringer © medhjelperloven. (Tilleeg il ferie-

lonnen).

(Loviorslaget (nr. 133) findes i tilleg A.
sp. 1657, fremsmttelsen i tidenden: sp. 3765).

Lovforslagene sattes til forhandling.



