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[Dupont.] .

I konsekvens af udskydelsen af 1krafttrae-
delsestidspunktet for bestemmelserne ved-
rgrende tllskudsreglerne har ministeren o0gsa
stillet sendringsforslag om, at ikrafttredel-
sestldspunktet for tilskudreglerne for Fer-
gerne i lovforslaget om @ndring i lov om
ungdomsskoler og aftenskoler m.v. udskydes
til 1. april 1967. .

Dette kan udvalget enstemmlgt tlltraede,
og efter dette kan jeg i gvrigt anbefa,le lov-
forslagene til vedtagelse. :

Hermed sluttede forhandhngen om’ ®n- .
drlngsforsla,gene o

-Man foretog derpa afstemnmg over - det
til forslag til lov om eendringer i lov -om
folkeskolen stillede aendrmgsforslag

Endrlngsforslaget
vedioges uden afstemmng

Dernast foretoges afstemmng over det til
forslag' til lov om ®ndring i lov om ung-
domsskoler “og aftenskoler m. v. stillede
endringsforslag.

Andringsforslaget
vedtoges uden afstemning. .

Lovforslagene som helhed sattes derefter
til forhandling.

‘Ingen bad om- ordet.

Forslag @l lov om aendrmger 7 lov om |

folkeskolen -
vedtoges med 143 stemmer mod 4.

Formanden Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Forslag il lov ‘om @ndring lov om: ung-
domsskoler og aftenskoler m. v. -

vedtoges enstemmlgt med 147 stemmer.

" Formanden: Lovforsla,get v1l nu bhve t11~
stlllet sta,tsmlmsteren .

' Forslag ml lov om amdrmg T lov om stats-
tilskud til Kobenhavns kommunale skolévesen

bédtoges enstémmigt med 147 'stemme“r

Formanden: Lovforslaget - vil nu bhve
tllstlllet statsministeren.
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vedr. folkeskolen m. m.

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Anden bekandlmg af forslag til lov om
mllcegsbemllmg for fimmsdret A apml 196'5-
31. marts 1966 .

~(Forste beh&ndhng af lovforslaget (nr.
170) findes i tidenden sp. 4928, finansudval-
gets betaanknmg i tlllaeg D. sp 4809) o

De1 var 1kke stlllet aendrmgsforslag

Lovforslagets paragraffer og’ spﬂrgsmalet
om dets overgang til tredje behandhng
sattes til forhandling’ under ét

Ingen bad om ordet

5 1-21

’ vedtoges uden afstemnmg

Ty 22 ‘hovedkonto 1()

vedtoges med 134 stemmer mod 10; 1 med-
lem, tllkendegav, at han hverken stemte ,
for eller imod. - o

§22 hovedkontlene 11 27 30, 40 50 60
81 og 82, betragtedes som -

vedtaget med samme | stemmeta,l som § 22
hovedkonto 10. :

©§22i 11 ﬁvrlgt og §§ 23-30 B

. vedtoges uden afstemning..

. Lovforslagets Z;verg}ang ml tredge behandling
vedtoges uden a,fstemnmg

Formanden Jeg stlller forslag om, a,t lov-
forslaget gar direkte; til tredje- ‘behandling
uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen

“ger indsigelse imod. dette forslag, betragter.

jeg det. som. vedtaget (Ophold) Det er
vedtaget. -

Devn’ neeste sag pa dagsordenen var:

Forste bekandlmg af forslag tl. patentlovf

(Lovforslaget - (nr.-173) findes i tlllaeg A
sp: 2409, fremsattelsen i t1denden sp- 5230)

Formanden: Sammen med denne sag fore- '
tages de to fﬁlgende sa,ger pa dagsordenen,
nemlig: ,
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- Farste behandling af forslag #il lov om @n-
dringer lov-omhemmelige patenter oy

V ..(Lbiffor'slageb_ ; (nr 174) ﬁn'dve_é 1 tlllaegA

sp. 2407, fremswmttelsen i tidenden sp. 5230).

'Farsté_beh;ihdlfojng 'qu]‘oé'sl,dg til lov om en-
_dring 1 loy om arbejdstageres opfindelser.

(Lovforslaget (nx. 17 5) findes i tilleg A.
sp. 2287, fremswttelsen i tidenden sp. 5230).

; .‘.Loyfors‘lé,gen‘e .sat',tesitil forhandling. - -

»Luhd,:J‘ehse'n‘:, De tre lovforslag er resul-

tatet af et praktisk stykke nordisk sam-

arbejde.=Vi. er efterhanden ndet langt. med
hensyn til koordinering . af lovgivningen
inden for' de nordiske lande, men med den

_her. foresliede patentlov  tilsigter . man' .at-

gd et skridt. videre end- swdvanligt, idet
- der ikke blot er tale- om at indfere ensar-
tede.lovregler- for udstedelse af patenter. i
de 4 nordiske lande, Danmark, Norge, Sve-
rige og Finland, men der er i virkeligheden
- tale om at indfere. en- fwlles administration
af patentudstedelsen. - =~ . . ..
- Efter lovforslaget far patentmyndigheder-
ne-i hvert af:.de nordiske.lande adkomst

til: at udstede pateriter med gyldighed.:ikke

blot i hjemlandet, men.ogsa for et eller flere
af ‘de nordiske lande.. Dette forudsmtter

naturligvis, at. lovbestemmelserne .om. pa-

tenter. og’ enerettigheder. er enslydende-i de
pigeldende lande.. Med dette formal for
-gje.blev. der pa foranledning af Nordisk: Rad
allerede i 1955 nedsat komiteer-i de forskel-
lige lande til at-udarbejde: et felles lovud-
kast. Resultatet heraf foreligger nu med det
lovforslag, vi her behandler, og samtidig
er der fremsat tilsvarende forslag i Norge
og Sverige, medens Finland endnu ikke: har
kunnet fremsstte et tilvarende forslag pé
grund af den herskende regeringskrise.

- Det, siger sig selv, at en sadan form for
lovgivning i nogen ‘grad: stiller os:over for
en bunden opgave. Hyvis vi skal n& det til-
sigtede resultat, kan vi faktisk ikke foretage
sendringer i lovforslagets principper, med-
mindre tilsvarende sendringer accepteres af
de tre landes parlamenter. Det er da ogsa
‘med sidanne - eventualiteter for gje, ‘at
handelsministeren. 1. sin- fremsaettelse bebu-
dede, at der er aftalt et fellesmede mellem
de 4 landes lovudvalg i august méned.
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' Det er jo dbenbart, at der er store fordele
forbundet med en sédan koordinering. Den,
der soger patent i de 4 nordiske lande, vil
fremtidig kunne nejes med én ansegning, ét
honorar til patentagenter og én ansegnings-
afgift i stedet for som nu 4 ansegninger, 4
afgifter og 4 honorarer. For.patentmyndig:
hederne vil det betyde, en tilsvarende let-
telse; i stedet for at 4. patentdirektorater
nu sidder og gransker den saimme anseggning,
vil fremtidig ét direktorat kunne treeffe
afgarelsen med virkning for alle 4 lande.

Efter hvad der. oplyses'i den fwllesnordi- .
ske ‘betenkning, skulle. der pd den maéde
kunne spares 110 hejt kvalificerede ' inge-
nierer.-Nu behever man newppe -at: frygte,
at disse ingenigrer vil blive: arbejdslese, idet
der i.de 4 landes patentdirektorater ligger
et meget stort antal ansggninger.og venter
pé at blive feerdigekspederet. Som folge af
mangel pd kvalificeret. arbejdskraft tager
det nu mellem-3.0g 5 &r at f4 en patentan-
segning ferdigbehandlet, si alene af den
grund vil det veere nyttigt med en rationa-
lisering af arbejdet. P4 den anden side ma
det paregnes; at indferelsen :af et falles
nordisk patentsystem vil medfere, at flere
udenlandske opfindelser seges patenteret
her i landet. Hertil kommer, at omradet for
de artikler, der kan patenteres, udvides ret
betydeligt, s& .det er nmppe urealistisk at
regne med, at der i lebet af en &rreekke vil
ske en’tredobling af antallet af patentan-
segninger her i landet. . . .

~Efter lovforslaget sker:der som sagt én .
betydelig udvidelse af de patentbare omii-
der. Det goelder loogemidler, som hidtil har
veeret holdt udenfor, idet kun fremstillings-
maden, men ikke selve midlet, har kunnet
opné patentbeskyttelse, og dét samme er til-
feeldet med fodermidler. . = - -

Efter den: gwmldende lov. kan: der heller
ikke: udstedes -patent for newrings- eller ny-
delsesmidler, hverken nar det gslder frem-
stillingsméden eller selve produktet. I lov-
forslaget. abnes der muligheder for efter en
overgangstid at inddrage ogsd disse omrader

-under : patentbeskyttelsen. Der foreligger

ikke .noget. konkret om, hvor lang. denne
overgangstid skal vere: Det fremgér af lov-
forslaget; at: bestemmelsen swmttes i kraft
efter felles overenskomst mellem. de fire del-
tagende stater, men s vidt jeg forstar, skal
ikrafttreedelsen. dog -ske senest. 10 :4r. efter;
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. [Lund Jensen.] ‘ o . .
at vi har ratificeret Europariddets konven-
tion.- . . > : '

Som det fremgér af bemserkningerne, og
navnlig af handelsministerens fremsattelses-
tale, -har sivel Industrirddet som:Land-
brugsradet gjort indsigelse mod ‘den fore-
sldede - udvidelse af patentomraderne. Jeg
skal ikke forsege at argumentere mod :disse
indsigelser — det synes jeg, handelsmini-
steren har gjort pa en overbevisende made
i sin fremsattelsestale, som jeg tillader mig
at henvise til; blot onsker jeg at -tiligje,

at jeg finder det synspunkt, der ligger til

grund for protesterne,. for ensidigt og kort-
synet, idet det kun tager hensyn til hjem-
landet. Vel er.det rigtigt, at vi gennem en
fortsat begrensning af patentomriderne
ville £8 friere spil inden for landets egne
greenser, men med den kraftige ekspansion
i eksporten, som bade landbrug. og industri
er inde i, legges tyngdepunktet i stadig
hajere grad over pa eksportmarkederne,
og dér- mad vi jo nedvendigvis respektere
eksisterende patentbeskyttelser, si uanset
om vi vedtager forslaget eller ej, ma bade
industri og landbrug holde sig. & jour med
de patenter, der geelder i eksportlandene,
og den dag, vi skal ind i en sterre markeds-
dannelse, vil vi formentlig blive tvunget til
at tilpasse vort patentsystem i den retning,
gsom her foreslas. - -~ . - .. L

Tor gvrigt giver de beteenkeligheder, der
er fremfort af organisationerne, anledning
til at stille det spergsmal, hvorfor vi i det
hele taget skal have en patentlov med de
begreensninger i - virksomhedernes disposi-
tionsfrihed, som den forer med sig. Et pa-
tent er jo i virkeligheden en eksklusiv mo-
nopolbeskyttelse, og som bekendt er mono-
dannelser ikke just det; vi er mest glade for,

men i modsmtning til de.fleste former for

monopol rummer patentmonopolet adskil-
lige positive sider. Gennem -udstedelsen af
patent kommer den pégeldende opfindelse
til offentlighedens kundskab, si opfinderens
muligheder for at hindre en rationel udnyt-
telse af opfindelsen begrenses. Og i alle $il-

fwlde ophwmves eneretsbestemmelsen senest
ved patentets udlgb, 17 ar efter patentets .
udstedelse, hvorefter opfindelsen vil veere til

fri afbenyttelse. -

~ Det viser sig da ogsd, at man i alle civi-

liserede lande bade i @st og vest opretholder
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patentlove, som man for tiden er i feerd med
at revidere og modernisere efter samme ret-
ningslinjer som det forslag, vi her behandler.
F. eks. har bide Europaridet og feellesmar-
kedslandene udarbejdet forslag til konven-

- tioner om en fwlles europeisk patentlov-
- givning, som kun venter pd en afklaring af
markedsproblemerne for at blive sat i kraft.

Jeg skal i ovrigt ikke her ved forste be-
handling komme ind pa lovforslagets mange
og meget komplicerede specialbestemmielser,
men jeg kan pd mit partis vegne anbefale

' forslaget til vedtagelse, idet jeg dog vil hen- -
stille; at man under udvalgsarbejdet soger
_at finde udveje for oprettelse af en felles

nordisk ankeinstans for-at. sikre ‘ensartede
afgorelser i:appelsager. b
-.Ogsa forslaget til sendringer i lov om hem-
melige patenter kan jeg-anbefale til- ved-
tagelse. ZEndringerne -gir kun ud pad at
skabe overensstemmelse med- det ‘ patent-
lovsforslag, som her-er til: behandling, og’
s& vidt: jeg kan -se. medferer dette ingen -
sndring i-den geldende praksis vedrerende
de sakaldte hemmelige patenter. ~ - -
Det tredje lovforslag; vi-har til behand-

' ling, wndring i loven om. arbejdstageres op-

findelser, gar kun ud p& at opheve bestem-

‘melsen om; at'loven skal tages op til revision

i indeveerende folketingsér. Begrundelsen .
er, at-det ogsé pd dette omride er tanken
at skabe en féelles nordisk' lovpraksis. Med
dette for oje-er der fort- forhandlinger pé

nordisk basis, og man er stort set ndet. til

enighed, men da der ikke i.de andre nordiske
lande kan ventes:fremsat forslag:i den ner-
meste fremtid, forekommer det: mest hen-
sigtsmaessigt at udskyde revisionen af loven,
til dette er sket.. « = e s
- Med disse: bemeerkninger skal jeg pd mit
partis vegne anbefale de 3 lovforslag til ved-
tagelse. e .
I Thyregod: Som ‘allerede neevnt af ord-
foreren for socialdemokratiet er det. fore-
liggende forslag til patentlov:resultatet af
et mnordisk samarbejde,. og spergsmélet
om: en felles nordisk patentlovgivning har
jo veetet taget op 1 Nordisk Rad allerede sé

‘tidligt som 1954. Det forslag, der her er
‘tale om, har varet behandlet sd sent som i
| 1965 pa Nordisk' Rads ‘mede-i Reykjavik,

og grundlaget for loviorslaget er'en betenk-
ning - fra 1962 4angdende nordisk patentlov-
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[Ib Thyregod.] - :
givning afgivet af danske, ﬁnske norske og
svenske komiteer.

Det er-et meget vigtigt- omrade, der her
er taget op, et omrade af allerstorste betyd-
ning for vort erhvervsliv. Det er naturligvis
principielt fuldstaen(hg rigtigt, at man skal
forsege at opnd nordisk retsenhed, som man
allerede har gjort pa en reekke andre omré-
der ; jeg teenker her pé arveret, familieret og
ogsd store omrader af  formueretten som
1. eks. kebeloven; komm1ss1onsloven aftale—
loven o. lign. :

P4 den anden side 11gge1 det Vel sadan,

at det med ‘den markedssituation, vi be-

finder ‘o8 i’ — forholdet mellem EFTA og
fwllesmarkedet, som blev -diskuteret for
nylig her i det hﬁ]e ting — er meget vigtigt;
at den lovgivning, vi indferer pa omrader,
som er af betydning for erhvervslivets kon—
kurrenceevne, er indrettet med henblik pa
den lovgivning, som findes eller kan komme
til eksistens inden for fwmllesmarkedet, at
vi med andre ord ikke med et f. eks. feolles-
nordisk initiativ fmegmber en sa.dan udv1k-
lmg

Det er derfor ogsé tanken at albe]det i
de nordiske pa,rldmentsudvalg skal koordi-
neres, for det forste p4 den méde, som det

er nmvnt, siledes at sendringer i fo1slagene ;
s vidt- muhgt skal gennemfgres i alle de

nordiske lande, og derneest, at man pa samme
‘méade, som der i begraenset omfang var
tale om ved: ophavsretsloven, skal koordi-
nere dette arbejde i ‘denordiske lande.
Men ud over dette er der jo spergsmalet
om  koordineringen - med " fellesmarkedets
lovgivning, som ]eg skal komme tllbage til
lidt senere.

‘Det veesentligste bldlag til det arbe]de, '

de1 skal udferes, er betenkningen fra 1962
og derudover de mange udtalelser fra mini-
sterier, fra organisationer og en rikke andre
om denne betenkning og-dette lovforslag;
et vigtigt ‘materiale, som' jeg mener folke:
tingsudvalget ma rekvirere til brug for sit ar-
bejde med dette spergsmél. Blandt de organi-
sationer, som er citeret oftest i bemarkninger-
ne til: lovforslaget er patentagenternes fore-
ning, og jeg mener ogsa, at der 1 udtalelsen fra
patentagenternes. forening ligger et meget
veerdifuldt materiale: tll b1ug for vor behand-
hng af dette forslag.

‘En af de vaesenthgste nye tlng i lovforsla-
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get er jo bestemme]serne i kapitel III'om
nordiske patentansggninger, hvorefter der
skal kunne indgds overenskomst. mellem de
nordiske lande -om, at et patent 1 et af disse
lande. skal have virkning i alle de nordiske

lande. Selv om, som jeg har nevnt, tanken

om en sidan fselles nordisk enhed p11nclp1elt
er rigtig og er udtryk for en veerdifuld ny-
dannelse, ma det vare naturligh at gere
nogle kritiske bemsrkninger om forslagets
udformning. ’
" Det er for det forste ikke tanken efter
forslaget at oprefte en nordisk: patentin-
stitution, men fortsat at lade de enkelte
nordiske landes patentmyndigheder treoffe
afgorelsen. Dette kan utvivisomt -medfere
en vis uensartethed, afhengigt af hvor
patentet seges, og vanskehggare kollisions-
undersogelser: for-.de. forskellige patentan-
segninger i forhold til eksisterende patenter.
Jeg tror derfor, at hvis man skal finde
frem til den ensartethed, som. er noget
meget veesentligt,: md man g& videre og
oprette en fwelles nordisk ankeinstans, noget,
som: ikke er med i-forslaget, men som jo
kan. tages op af folketingsudvalget under
de nordiske forhandlinger, som skal fm'es
om. dette: sporgsmal..

~Jeg vil ogsd 1. denne forbmdelse nmvne
de betwenkeligheder, som Industriridet har
ytret ~over for spergsmalet om en felles
nordisk ordning. Det, man fra Industrira-
dets side er betwnkehg ved, er jo, at man nu
skal folge langt flere patenter, og at det
bliver vanskeligere :for de forskelhge indu-
striers forskningsafdelinger at : folge alt
dette, ligesom der bl. a. er. spergsméalet om
effektivt modhold i-de.forskellige nordiske
lande. Det er helt klart, at disse synspunk—
ter, som industrien her. anfﬂrer ogsd mé gi

" ind i vore overvejelser vedrorende den fmlles

nordiske ordning. Principielt er der for
sé vidt noget rlgtlgt ved tanken, men ogsa
disse problemer ma undersoges.

Men dertil kommer jo noget meget af-
gorende, som jeg allerede har varet inde pa,
nemlig hvordan forholdet bliver med det
nordiske feellespatent set i forhold til Euro-
paomridet; til fellesmarkedet; bade i rela-
tion til den konvention, som Europaradet,
har vedtaget i 1963, .0g som ogss er tiltrads
af Danmark, og hgeledes med henblik pa
det inden for fwllesmarkedet udarbejdede
udkast til patentkonvention med hensyn til



5819

[Ih. Thyreged.) e L
europmiske patenter. Inden. for frellesmar-
kedet har man altsd haft den samme tanke
som her, at der skulle veere felleseuropaiske

patenter, ligesom der her er rejst. sporgs::

mél om. fmllesnordiske patenter. R
Under markedsdebatten for nylig rejste
mit partis- ordferer spergsmélet om en

gennemgang af den nuvewrende danske lov- -

givning med henblik pé.en harmonisering
med fallesmarkedslovgivningen, og- dette

sporgsmal er af vaesentlig betydning navnlig -

med henblik pé et omrade som det forelig-
gende, en lovgivning af stor betydning for
erhvervslivet. . Fellesmarkedets jura, :'som
der er tale om, er allerede blevet et betyde-
ligt omrade; der undervises i det f. eks. ved
Europakollegiet - i . Belgien, hvor der for
jurister fra-hele Europa undervises i felles-
markedsjura. p& grundlag af. de bestem-
melser, der er truffet, og p& grundlag af de
domsafgerelser, som - foreligger inden for
feollesmarkedet. - Det er helt ‘klart, at ogsd
patentlovsforslagets bestemmelser mé over-
vejes- ud fra disse synspunkter. Det er vel
- sandsynligt, at Danmark og Norge er
blandt de forste lande, der kan ventes at
. tilslutte sig feellesmarkedet, og:at der kan
blive -en - periode, i hvilken :Danmark "og
Norge maske er tilsluttet feellesmarkedet,
men hvor det ikke gelder for Sverige. .
Jeg er klar over, at man ogsi fra de
nordiske komiteers side har:lagt vegt pa
dette synspunkt om en samordning mellem
feollesmarkedets patentordning og-det nor-
diske forslag, men -jeg tror, det.er meget
~ vigtigt, at vi ser nermere pé-dette spergsmal.
Som sagt.ma: hensynet. til' den kommende
erhvervsmeessige udvikling i feellesmarkedet
i hoj grad telle med.i. vore -overvejelser:
Ud over:disse principielle.betragtninger
vedrgrende selve loviorslagets regler om
den nordiske ' patentordning: vil jeg gerne
gore mnogle bemeerkninger om. enkelte be-
stemmelser i lovforslaget. Jeg skal ikke gé
i detaljer;, det vil simpelt hen. veere umuligt;
 men jeg vil gerne treekke nogle enkelte, af

de .vigtigere :bestemmelser -frem .med hen--

blik pa spergsmalet-om, hvorledes- disse. ber
udformes. - N
1.§.1 er der sket nogle meget, vaesentlige
sendringer i forhold til den geeldende patent-
lov, saledes som ogsé hr. Lund: Jensen var
inde pa det, idet man nemlig giver. patent-
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begrebet et videre omrédde. ‘Jeg ‘tror for
ovrigt, at udtrykket eneret, som anvendes

1§ 1, er for vidtgdende. Det, der navnlig er
“tale om, er jo, at man udvider det omrade,
‘hvor der kan patenteres, med for det forste

lsegemidler, for det andet neeringsmidler .og
for-det tredje kemiske forbindelser. Det er -
dog tanken, at med hensyn til leegemidler
og neringsmidler skal patenterbarheden
forst . indtrede efter udlebet, af en_over-
gangsperiode. Det er klart, at det i hej
grad “kan diskuteres,. om leegemidler - og
neringsmidler skal ga ind under patentlo-
ven. Nar man hidtil ikke i dansk patent-
lovgivning har haft leegemidler og narings-
midler med, er det jo 1 veesentlig grad ud

{ra sociale synspunkter, idet man hewevder,
-at det vil vaere urimeligt, at lsegemidler pa-

tenteres, siledes at man pd den made

fordyrer de pageldende leegemidler for be-

folkningen. For - neeringsmidler har . der
veeret tilsvarende sociale. synspunkter.

~ Nu kan man sige, at undtagelsen, for si
‘vidt angar legemidler, er blevet noget. gen-

nemhullet: gennem den praksis, som efter-
handen er opstiet inden for patentomridet;
bl. a. hejesteretsdommen vedrgrende lege-
midlet insulin har vist dette, og ogsa leengere .
tilbage.er der i hvert fald indirekte godkendt
visse patenter inden for legemiddelomrédet.

‘Det er derfor et spergsmal, om man skal

g dette skridt videre og ga ind for, at ogsi
leegemidler fuldt ud kan patenteres. For
dette taler. selvfelgelig ogsd, at man méske
8 i hgjere. grad vil ofre de nedvendige
forskningsudgifter; men det ‘er i hej grad
et tvivlsomt,; kontroversielt spergsmal, som
vi mé debattere nermere i udvalget.
For si vidt angdr neeringsmidler, geelder
jo de samme sociale. synspunkter, og dertil
kommer dette, som landbrugsorganisatio-
nerne har gjort  geldende, at man, hvis
patenter godkendes p& dette omride, kan
risikere, at udenlandske : koncerner i for
hej grad setter sig pa, har sdidanne patenter
og skaber vanskeligheder for dansk landbrug
pé hjemmemarkedet. Jeg tror, at ogsé dette
spergsméal ma nermere overvejes. Jeg kunne
teenke mig, at det afgerende her, spergs-
mélet om, hvorndr disse nye regler skal
treede i kraft, ;hvis man gar ind for dem,
blev overladt til folketingets afgerelse. og
ikke, siledes som det er tanken efter handels-
ministerens forslag, bliver overladt til han-
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. delsministerens. egen afgmelse efter lovfor-

‘slagets kapitel XI, punkt 1, stk.-2. Ogss for
kemiske midler skal der ske en udvidelse,
men jeg skal ikke komme nermere 1nd pa
dette spergsmél. ‘

Nyhedskravet i § 2 ﬁnder jeg Velover-
ve)et

Bestemmelsen i § 3 om . detallkzberen,
der er i god tro, forekommer. mig at veere
noget .tvivlsomt . formuleret, men det kan
jeg komme tilbage til.. :

Med: hensyn . til \bestemmelsen i§ 6 om
prioritetsretten i fremmede lande - finder

jeg det meget veesentligt, at man ogsd med.

hensyn til dette sporgsmal fir betingelserne
fastlagt i loven og ikke henskyder det til
~ en senere administrativ,afgﬂrelse. _

- Bestemmelsen 1 § 8 angér spergsmaélet
om, " hvilke myndigheder ' der- skal traffe
afgorelsen. Det. er beklagehgt s lang tid,
der for gjeblikket gir med behandlingen af
patentsager,. og nar man tenker pa deb
stigende antal -opfindelser, vil der maske

gd endnu lengere tid. Derfor er det rime-’

ligt, at man finder frem til en fremgangs-

made, som nedseetter behandlingstiden; det

mé- bade vere i ‘opfindernes og i virksom-
hedernes interesse. Derfor tror jeg, at den
lgsning, man har tenkt sig, nemlig. at lade
patentdirektoratet treoffe afgerelsen i forste
instans og derefter lade et serligh ankensvn
treoffe afgorelsen i stedet for at: lade -en
patentkommission og derefter et nweva
treeffe. -afgorelsen i hvert enkelt tilfwmlde,
er heldig, men ogsd her vil jeg rejse spergs-
mélet: om en felles nordisk instans, som jeg
allerede - tidligere har omtalt i forbindelse
med. bestemmelgerne: 1 kapitel III, som jeg
1 ﬂvugt ikke neermere skal komme tilbage
til.. :

Jeg -'vil geme omtale et pal enkelte‘

yderligere sporgsmal. Som nsevnt i handels-
‘ministerens fremssttelse findes der bestem-
melser om;, at der efter sg- og handelsrettens
bestemmelse kan tildeles tvangslicens, her
teenker jeg. navnhg pa -bestemmelsen i § 47,
der gir ud pd, at der kan tildeles tvangs-

365
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hcens hv01 tungtve]ende almene mtelesser
taler derfor. Nu er dette udtryk ,tungt-
vejende "almene interesser et meget: vidt
begreb. Vi kender allerede fra grundloven
begrebet almenvellet, som jo har kunnet
streekkes: meget . vidt, og ,tungtvejende
almene interesser er i virkeligheden ogsa
meget - ubestemt. Det skulle ikke veere
saledes; at: blot fordi staten var interesseret
i en opfindelse, skulle man kunne indfere
en tvangslicens. Jeg.er derfor: betmnkelig
ved denne bestemnmelse i § 47. Det fore-
kommer mig, -at den udvikling, der i svrigt
er tale om, hvor man. gir ind for patente-
ring af legemidler og fedevarer, netop gar
i modsat retning, hvorfor det i nogen grad

er- et. spergsmal, om denne bestemmelse
er rimelig, som den er formuleret. Jeg er

bekendt med, -at monopoltilsynet er ghet
ind for en sadan bestemmelse, men jeg
mener, at-det er i og for sig ikke et mono-.
poltilsynsspﬂrgsmél; det er ikke et spergs-
mal om monopollovgiviningen, det er et
sporgsmél om patentlovgiviingen, og her
mener jeg, at et sddant ubestemt kriterium
vil veere vanskeligt at arbejde med i praksis.
Jeg tror, at bestemmelserne i §.47 og § 48 vil
kunne give anledning til mange retssager.

Jeg kan saledes for dette forste loviorslags
vedkommende tilsige vor medvirken til en
udvalgsbehandling, men jeg 'vil, som jeg
allerede har.fremhewvet,. stille mig kritisk.
med henblik pa spmgsmalet om, den
koordinering, som absolut er ngdvendig set i
forhold til den. nuveerende og fremtidige
europeeiske lovgivning; det er meget vigtigt,
at dette bliver inkorporeret i de forhandlin-
ger, som skal foregd i folketingsudvalget.
Vi star til en vis grad over for et skisma
her med hensyn. til det nordiske samarbejde.
Det nordiske samarbejde har hidtil i alle
retninger virket tilfredsstillende, men med
henblik pa fellesmarkedsudviklingen er det
klart,_ at erhvervslivets specielle forhold
ma4 tilpasses ogsé den kommende europaeiske
udviklng, .

Ud over dette er der to andre lovforslag
til behandling; det er lovforslaget ved-
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- rorende de hemmelige patenter, som jeg

ingen bemeerkninger har at gore om, og
endelig lovforslaget vedrerende = arbejds-
tageres opfindelser. Dette lovforslag gar
jo blot ud pa, at revisionsparagraffen i den
geldende lov udgdr, og at man altsd fore-
lgbig afventer den -udvikling, som kan
komme. Det er imidlertid mit indtryk, at
- man allerede med hensyn til denne lov
har en vis erfaring, og det forekommer mig,
at det i hej grad er et sporgsmal, om denne
lov har virket tilfredsstillende. Jeg tror
heller ikke, den ud fra et funktionsersyns-
punkt har veeret noget veesentligt veerd ud fra
de interesser, som man fra funktionerside
havde, da loven i sin tid blev vedtaget.

Sp;argsmalet om virksomhedsopfindelser
har jo ogsé veeret fremme og er nevnt i
forbindelse med patentlovsforslaget. Det
skal vi drofte, og jeg mener ogsi, at.det er
natmligt at man drofter denne lovgivning
og ser pa, om den har fungeret pa en til-
fredsstillende méade, og om der pid nuv-
verende tidspunkt kan .vere behov for
aendrmger eller revision af loven i det hele
taget, s8 man ikke blot udskyder denne
lovgivning til et senere tidspunkt. :
. Med disse bemszrkninger kan jeg anbefale
de foreliggende - lovfmslag til udvalgsbe-
handling. :

Knud 'l‘homsen: Det er med nogen be-
kymring, jeg har set disse 3 lovforslag blive
fremsat s& sent under folketingssamlingen,
at det udvalg, der jo formodentlig vil blive
nedsat til-bearbejdelse af forslagene, gir
ind i sommerferieperioden med dette arbej-
de. Handelsministeren leegger jo-ikke skjul
pé, at ndr han har haft travlt med at
komme  med: forslagene sd er det, for at
folketingsudvalget eventuelt skulle beslutte
sig til at deltage i et nordisk mede sam-
men med de gvrige nordiske lovudvalg i
Stockholm den-29. og 30. august i ar. Det
er jo ikke nogen god forberedelse; man fra
dansk "side, for folketingsmendenes ved-
kommende, vil have -til -deltagelse i ‘et
sédant mede. Om den er bedre i de andre
lande, skal ]eg fomuft,igvis .ikke udtale
mig om.. Nu mé vi jo se pa i udvalgt, om
vi tor beslutte os til at deltage i modet. .

- Jeg kan godt forstd handelsmi‘nisterens
gnske om, at der sker en vis koordinering pé
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nordisk basis; det er kun den ringe tid, der

“har veeret til forberedelsen, jeg mé opholde

mig et gjeblik ved. Man méd jo nemlig

| huske, at de lovforslag, der her foreligger,
‘ navnhg forslaget om patentloven, er resul-

tatet af mere end 14-15 drs forarbejde, som
resulterede i en beteenkning i 1952.0g en be--
teenkning i 1963, der, s& vidt jeg ved, blev
omdelt i folketinget- pa dette tidspunkdt.
Ministeren gor rede for .dette forarbejde i
sin fremssettelse sp. 5230, men naevner forst -
beteenkningen helt henne pé sp. 5236. Jeg sy-
nes, ministeren ogsd skulle have givet sig
tid til at oplyse, at der var kommet en

' meget stor beteenkning i 1963.

Med hensyn til lovforslagene har jeg ikke
ved denne forste behandling noget at sige
om lovforslaget om hemmelige patenter. '

Jeg har et spergsmal af mere formel na-
tur vedrerende lovforslaget om. arbejds-
tageres opﬁndelser Det lovforslag, der her
foreligger, gér kun ud pad en endring af
revisionsbestemmelsen, men i patentlovs-
forslagets kapitel XI, punkt 1, foreslds op-
heevelse af § 4.1 loven om a,rbe]dstageres op-
findelser: Jog ville have fundet det natur-
ligt, om dette punkt ogsé var kommet med
i lovforslaget om. arbejdstageres opfindelser;
men forholdet kan skyldes andet end travl-
hed, det kan skyldes lovtekniske hemmelig-

‘heder, som jeg i alt fald ikke er indviet i,

Jeg skal ikke ved denne lejlighed komme
dybt ind pa den realitetseendring, som er
foresldet i loven om arbejdstageres opfindel- -
ser, nemlig at man.ophever de sikaldte
etablissementsopfindelser. Ministerens ord-
valg i fremseettelsen synes at vise, at mini-
steren ogsa er klar over de vanskeligheder,
der foreligger her. Ministeren bruger ud-
trykkelig vendingen, at det vel skulle veere
praktisk muligt at finde en eller flere, som
man med rimelighed kan' anfere som op-
findere. Jeg vil gerne have lov til at tage
dette spergsmal op i udvalget; for det er et
meget tvivlsomt spergsmal. Jeg er klar over;
at der pa den anden side er funktlonael-
interesser bag det, som ogsd skal tilgodeses,
men jeg ved og kender i praksis de store
vanskeligheder, det kan fore til, nir man
under nutidens forskningsvilkér n;advendlg*
vis skal anfere en enkelt mand som op-
finder. :

: Patentlovsfmslaget som ]0 er la.ngt det
veesentligste i det lovkompleks, der er f01e-
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lagt her, er, som det allerede er sagt og
skrevet, udgéet i grunden pa nordisk initia-
tiv. Man anferer, at patentdirektoraterne
og patentkommissionerne er sterkt over-
belastede, at man har en behandlingstid pa
3 ér, 4 4r for at fa et patent fort igennem.
Jeg har arbejdet med patenter for 30 -ar
siden i praksis. Da var ventetiden ogsd tit
3-4 &r, og jeg kan huske evighedspatenter,
som det varede 7-8-10 &r at {4 fort igennem
pé grund af vanskelighederne. Jeg har ikke
indtrykket af, at andre landes patent-
direktorater arbejder vemsentlig hurtigere. -

Man. vil nu gennem det system, der. er
beskrevet i kapitel III, indfere et nordisk
patent, der i al sin enkelhed gér ud pa, at
der stadig vek opretholdes nationale pa-
tenter, men at man ved ansggning om pa-
tent i et af landene samtidig kan ansege om
et patent, der kan gemlde i to eller flere af
de andre lande, og hvis patentet bliver god-
kendt i indleveringslandet, er det dermed
automatisk godkendt i de evrige lande.
Selvsagt vil dette betyde nogen besparelse,
nogen rationalisering, men ministeren er jo
selv klar over, at det nuverende Aarlige
antal udstedte patenter vil stige meget
steerkt. Der har som bekendt veret uenig-
hed om, hvor meget det vil stige; det vil jo
kun fremtiden kunne vise. Ministeren er,
88 vidt jeg husker, selv inde pa, at antallet
for Danmarks vedkommende vil stige til
7.000-8.000 fra 2.750 i 1965. . _

Jeg vil sige, at normalt er det naturligvis
i-sig selv en udmerket ting at foretage en
jeevnforing af nordiske love, hvor det pa
nogen mide kan lade sig gore. Det er lige-
ledes ganske normalt, at man i love, som
vedrorer-bl. a. i dette tilfelde erhvervslivet
og vedrgrer omrader, som har veret under
en rig udvikling, ajourferer lovene. Dette

geelder fornuftigvis ogsé om patentlovene, -
og mod hele denne side i lovgivningen har-

jeg ikke noget som helst at anfere ved
denne forste behandling. Det er ting, som vi
mé se pd i udvalget, og som egner sig for
udvalgsarbejde.

Ved denne forste behandling vil jeg der-
imod gerne gore kraftigt opmeerksom pa, at
der jo ved patentlovsforslaget sker meget
betydelige - principsendringer. Som ministe-
ren selv siger, er bl a. princippet om nordi-
ske patenter en nydannelse inden for Nor-
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| den og i det internationale samarbejde
- overhovedet.

Baggrunden for, hvad jeg her vil sige, er
den, at man ma erkende, at et patent er et
monopol, Handelsministeren siger i frem-
swttelsen, at modsat andre monopoler
tilsiger -patentmonopolet at gere de nye
opfindelser tilgeengelige for almenheden. Den,
pris, opfinderen mé betale for sin midler-
tidige eneret,.er jo nemlig, at opfindelsen
offentliggares, -saledes at enhver kan ggre
sig bekendt med, hvori den bestér, forsoge
at gore den bedre og udnytte den i evrigt
efter patenttidens udleb. Det er rigtigt,
som det er sagt. Men et patent er et mono-
pol. Det er begrasnset i tid, 17 &r kan mulig-
vis blive til 20 ar, som det er i mange lande,
og det er populert sagt begremnset til, at
patentindehaveren har eneret pd at tjene
penge pi patentet. Tvangslicenssystemet,
hvordan det end er udformet, vil jo nemlig

.sédan set forhindre, at en opfinder kan holde

det patenterede produkt eller den paten-
terede vare borte fra et marked. Men han
er, hvis det udnyttes, i stand til at tjene
penge i det nmvnte tidsrum. Det vil sige,
at opfindelsen nok, som handelsministeren
siger, gores tilgaengelig for almenheden, men
at hver gang, almenheden bruger af det
patenterede produkt, gar der en royalty i
patentindehaverens lomme. Og s4 er natur-
ligvis det patentmessige monopol begrenset
geografisk og sagligt, som det altid vil veere.
For at bedemme de @ndringer, der nu
kommer, m& man ogsé klargere sig, hvem
det i grunden er, der udtager patenter her
i landet, og dér md man sige, at af de
patenter, der virkelig betyder noget, som
vedligeholder deres levekraft, holdes i kraft
igennem hele patentperioden og altsé virke-
lig udnyttes, er en meget stor procentdel
patenter, der direkte eller indirekte tilhorer
udenlandske personer eller virksomheder.
Dette er ganske naturligh, ndr man kender
forskningens vilkdr nu til dags, hvor opfin-
delser ikke leengere begds si at sige af den
geniale opfinder, der sidder pa sin tagkvist
og fir den store idé, men simpelt hen
kommer frem ved rationelt forsknings-
arbejde, hvilket ogsi forklarer, at mange

-opfindelser s34 at sige kommer frem sam-

tidig pa forskellige steder jorden over. At
udfere forskning er ferst og fremmest et
sporgsmil om at investere betydelige belob
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i forskningen, og der er jo ingen tvivl om,
at Danmark i den henseende ikke pé-langt
neer har de midler og de muligheder, som
navnlig de store landes industrikoncentra-
tioner kan samle sammen og ofre pa-forsk-
ning. Man m4 altsé klargere sig, at en meget
stor del af det danske patentmarked er
belagt af udenlandske interesser. :

. Heroverfor gor man nu det, at man for
det forste udvider lettelsen med hensyn til
at f& udstedt patenter i geografisk hen-
seende gennem det nordiske system. Dette
betyder i sig selv en meget betydelig for-
mindskelse af omkostningerne - bade for
danske og for udleendinge for at f& patenter
her i Norden. Selve det at. gennemfere
patentproceduren, at f& udstedt patent,
koster jo temmelig mange penge og ‘er
forbundet med ikke ringe besveer, si leenge
det skal ske pa national basis i hvert af
de enkelte lande, og meget hyppigt er det
siledes, at selv de store virksomheder i
udlandet, som ensker at patentere ogsd pé
nordisk omride de opfindelser, de matte
have gjort, ngjes med stundom ‘det ene og
. stundom. det andet af de nordiske lande.

Under et nordisk system vil ganske givet

taknemligheden brede sig i disse -uden-
landske kredse over; at man nu med et
enkelt lands omkostninger er i stand til at
f3 udstedt patent ogsd 1 de ovrige nordiske
lande blot ved at betale selve registrerings-
afgifterne og vedligeholdelsesafgifterne. Som
handelsministeren ogsé selv er klar over, er
det dette, der vil medfere, at der vil blive
udstedt et meget storre antal patenter pd
dansk ‘grund. - Patentdewkningen vil altsd
alene af den grund blive rundt regnet
tredoblet; jeg tror; det er det tal, handels-
ministeren selv er inde pd. - RER
" Derudover gennemferer man nu det prin-
cip, at man letter patenteringen i Danmark
og pd dansk grund ved-en meget kraftig
og steerkt principiel udvidelse af det paten-
terbares omrade. Med hensyn til lsegemidler
kan man i dag ikke patentere leegemidler,
men vel fremgangsméder. Jeg er klar over,
at der har udviklet sig en praksis med hen-
syn til disse fremgangsmadepatenter pé
lsegemidler, som. stort- set-gér ud pa, at
man tillader patentering af i og for sig
kendte fremgangsméder, blot produktet, der
kommer frem, er nyt, og det kan. med
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rette siges, at dette er en omgielse af den
nuvaerende patentlovs ordning. Ministeren
har nu-valgt den udvej at legalisere ud-
stedelsen ‘af patenter pa - legemidler. Der
er en anden udvej, som’' man kan pege pé:
det er at stramme praksis for udstedelsen
af: fremgangsmidepatenter pé legemidler,
saledes at. den blev bragt i overensstem-
melse med den faktisk geldende lov. Dette
ville -absolut ‘ veere i: medicinalindustriens,
den betydelige medicinalindustris interesser
herhjemme. Den kemper: i -forvejen meget
steerkt, har oparbejdet en meget ‘betydelig
eksport, men vil blive overordentlig hem-
met -af den lovgivning, der nu kommer:

Jeg m& nemlig gore opmeerksom pd noget, -
der er principielt, ikke alene for leegemidler,
men for de 'evrige varegrupper, der her er

_tale om: den store forskel mellem et stof-

patent og et fremgangsmadepatent. Hvis et
udenlandsk firma, som der som regel er
tale om, har patent p& fremgangsmaden til
fremstilling af et legemiddel eller et stof i

‘Danmark, s kan dansk industri forsege at

udarbejde andre fremgangsmader og, hvis
disse i sig selv har .opfindelseshgjde, da fa
patent pa dem, siledes at det pagwmldende
slutprodukt altsé kan fremstilles dels pd
basis af et dansk patent, dels pa basis af

‘et udenlandsk patent, siledes at den danske

industri i alt fald slipper for royaltybetalin-
gen til udlandet. Men i det gjeblik, det er
stoffet i sig selv, der kan patenteres, er det
jo et virkeligt monopol, man opnir pé fal-
bydelsen af dette stof pé det danske marked.

| Dansk industri kan opfinde andre fremgangs-

méder, hvorigennem man kan lave det
samme produkt. Disse fremgangsmader kan
vere bedre, mere nyttige, give et bedre og
billigere produkt; men de mé ikke bruges,

for det er selve stoffet, der er patenteret

pé dansk grund. Det er en meget kraftig
udvidelse ~af den monopolagtige karalter.
af et patent, der herved sker. = :

Handelsministeren anferer og med rette,

- at vi pa dette punkt ber tage dette skridt,

fordi- denne ordning ogsd findes, jeg tror,
i England, Frankrig, USA ogi det af felles-

_markedet udarbejdede : patentkonventions-

udkast. Men deroverfor mé jeg pa den anden

side -fremholde komplementert, at vi ved

at gennemfere denne vide adgang til stof-

‘patenter inden for bide legemidler, ne-

rings-"og nydelsesmidler og kemiske stoffer
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samtidig legger os i en frontlm]e, hvor
dette lille land med sin ringe. forsknings-
kapacitet ‘kommer &revis foran Tyskland,
Schweiz, Holland, Belglen, Italien og-Ostrig,
hvor man har det pé forskellig made, men
stort set ikke kan foretage denne paten-
_termg

Det, jeg her har sagt om stofpatenter,
" gselder som sagt ogsd om de-ovrige vare-
grupper, og kort og godt erdet saledes, at
andre fremgangsmader altsd blokeres. Man
opnér ved et stofpatent et absolut monopol.

‘Nu er jeg meget vel klar over, at mini-
steren ikke vil swmtte ophwvelsen af und-
tagelsesbestemmelserne for legemidler og
for neringsmidler i gang, for der' opnés
rimelig reciprocitet, rimelig ligevegt, i for-
holdet pa europeisk - basis. Men pé den
anden' side fremgér .-det negativt heraf, at
hvis vi vedtager patentlovsforslaget, - vil
fremgangsmader ‘til fremstilling af levneds-
midler straks og sjeblikkeligt kunne paten-
teres i Danmark, efter at det ingen sinde
for har veret tilladt. Det er mod: dette
sporgsmdl, bl. a. Landbrugsradet i hgj grad
- har protesteret. og' efter min memng 1 over-
ordentlig grad med rette.

- Ministeren kommer med de tmstende ord
i bemserkningerne, at det neppe synes teen-
keligt, at der skulle kunne gores patenter-
bare opfindelser vedrerende den store meeng-
de af almindelige fedemidler, som har vir-
kelig samfundsmaessig betydning. Om dette
vil jeg gerne sige, at 1 bedste fald ved hver-
ken: handelsministeren eller jeg noget som
helst om dette spﬁrgsmal og hvordan. det vil
se ud om 10 eller 20 4r. Men j jeg mé gore op-
merksom pa, at Danmark i kraft af sit
meget store landbrug ganske. naturligh har
lagt vaegt pd og udviklet haje kvalitetspro-
dukter inden for, hvad man vel kan kalde
de naturlige fedemidler, de umiddelbare
fademidler, og at man her i landet dels som
. folge af denne erhvervsstruktur,-dels som
- folge af, at man ikke har kunnet udtage pa-
tenter pa neringsmidler eller p& fremgangs-
méde til bearbejdning eller fremstilling af
disse, simpelt hen ikke har nogen udviklet
forskmng inden for det begreb, vi kan kalde
bearbejdede levnedsmidler, .

- Ministeren anferer selv, at andre- lande 1
den henseende er. meget leengere fremme.
Jeg. kan' oplyse, at der findes udenlandske
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koncerner inden for levnedsmiddelomradet,
pé hvis forskningslaboratorium der arbejder
op mod 1000 personer blot for at forske,
udvikle og naturligvis, hvis muligt, patent-

“dwkke nye opfindelser inden for omradet

»bearbejdning af levnedsmidler”. Med den
salgsmade, der efterhdnden breder sig mere

~og mere: de faordigpakkede varer, supermar-

keder o. s. V.y-er der ikke spor tvivl om, -at
andre lande pd disse omrdder har en righ
udviklet patentlitteratur, og ‘at man wvil
blotleegge Danmark og den -del -af mulige -
danske fremsted, der kunne vemre inden
for dette omrade, ved pludseligt og pa én

~gang at indfere det begreb, der heddel pa~
tentering af levnedsmidler...

- Jegskal ikke logge skjul pa, at: ]eg er over-
ordentlig bekymret for disse to store prin-
cipendringer, der sker med dansk patent-
lovgivning, og jeg vil meget gerne tilstreebe

under udvalgsarbejdet at nd frem til nogen - |

retardering . af gennemforelsen af disse ‘to
principper. Nar jeg ikke siger, at jeg vil
gd imod det, er det, fordi jeg i og for sig
mé give handelsministeren ret i, at der lig-
ger en ideel streeben i det loviorslag, der lig-
ger p& folketingets arbejdsbord i dag. Man
bor nok gé bort fra nationale patenter og
over til patentdeekning inden for sterre sam-
menslutmnger, det kan vare nordiske, det
kan veere pa. Europaba31s, det kan vere pa
BEEC-basis. Men pa dette omrade som pa
de folgende omrader, jeg kommer til, synes
jeg, at man ikke fra dansk eller nordisk
side skal gore det, for der er opnéet en rime-

lig mulighed for reciprocitet, og det er. der

iklze, hvis vi i lobet af ganske f4 ar er i stand
til at- gennemfore det nordiske patentinsti-
tut, som jeg forstar, handelsministeren kun
vil vente med, indtil lovgivningen er bragt
i orden i de. nordiske lande og de fornedne
konventioner er. tllmadt for derefter atb
sette det 1 gang.

- Jeg. kan have misforstaet dette, men min
mening kan ikke misforstds: jeg synes, at
kap. I1I skal bearbejdes i udva,lget mulig-
vis vedtages som lov, men s at sige med
en parentes om, saledes at det bliver folke-
tingets sag — jeg tror, hr. Ib Thyregod var
inde pa det samme sporgsmal — at bestem-
me, hvornar vi gnsker at seette denne nordi-
ske ordning i gang.

Det samme vil jeg gerne mge med hensyn
til de principsendringer, der er sket med
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hensyn til bade laegemldler, levnedsmidler,
‘kemiske stoffer og nydelsesmidler, nemlig
ab ogsd her bor det efter min mening over-
lades til folketinget at bestemme, hvornér
den af ministeren foreslaede undtagelses—
paragraf skal ophaves. Yderligere s jeg
meget gerne denne undtagelsesparagraf ud-
videt med bade fremgangsmader til frem-
stlllmg af levnedsmidler og med: patenter
pé nydelsesmidler og kemiske stoffer —
alt sammen med det for gje, at vi ogsd pa
dette omrdde ikke blotlegger det -danske
eller det nordiske patentmarked, for vi har
opndet en rimelig reciprocitet. =

Jeg vil til slut tilsige vor bistand til at
ga ind i udvalgsarbejdet, og jeg tror, jeg
s& tydeligt, som det er muligt, har bragt
til udtryk, at der i vor gruppe altsd er nogen
uro over dette lovforslag. Der er mange, der
foler sig tiltalt af det nordiske aspeks. Andre
foler sig foruroliget. over, at der pd et sd
vigtigt omrade er tydelig strid mellem to
vigtige erhvervsgruppers opfattelse og de
lovforslag, der her er fremsat. Det vil V1 se
pa under udvalgsarbejdet.

"A. C. Normann: Jeg vil begynde ‘med en
bemeerkning med mere alment sigte i for-
bindelse med det nordiske samarbejde. Jeg
har i en lang, lang arrekke deltaget i dette
samarbejde med den sterste interesse, men
undertiden syntes, at man ligesom ledte for
meget efter ob]ekter, hvor vi kunne sam-
arbejde — ogsd pa en sidan made, at deb
undertiden truede med: at ‘g4 ud over na-
tionale serpreeg, uden at der egentlig tilstreeb-
tes nogen praktisk nytte deraf, blot en
nordisk ensartning, som ikke lod sig be-
grunde med praktiske fordele.. S& meget
storre glede er det for mig at del’oage 1 be-
handlingen af et lovforslag, der pid en sd
realistisk og i sjeelden grad kontant made op-
fylder en af Nordisk Rads hovedopgaver,
nemlig den” at fremme det nordiske sam-
arbejde ogsé pa praktiske omrader.

Loviorslaget om patenter vil jo bade for
ansggerne og for myndighederne indebsre
en virkelig betydnmgsfuld forenkling og
lettelse. Som opfinder .i min ungdom og

gammel patentanseger har jeg en erindring.

om, hvilket uhyre besveer der er forbundet
med at opnd et patent, selv om opfindelsen
- 1 pvrigt berettiger dertil. For mange er for-
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beredelserne dertil ogséd forbundet med be-
tragtelige omkostninger. Det er altsd en sére
gledelig @ndring, at man nu seger at n
dertil, at man kan nejes med at indgive an-
sogning i det ene af de fire lande, Finland,
Norge, Sverige og Danmark, hvis man onsker
patent i alle disse lande eller i tre af dem.
Jeg har med beklagelse noteret mig, at Is-
land ikke er med i selskabet denne gang,
men har forstdet, at man ikke - '
islandsk side mente at have nogen praktlsk
interesse deri. :

Ogsa patentmyndlghederne pa detes side
far jo en administrativ lettelse simpelt hen -
at man fordeler arbejdet imellem
landénes patentdirektorater — omend ikke

.efter et system, som man fastlaegger ved

~

myndighedeines - hjelp, s& ‘dog i praksis
derved, at patentanssgerne i de enkelte
lande kun behgver at henvende sig til deres
eget lands. myndlghedel Jeg har undret
mig lidt over, at Industrirddet i Danmark
sével som Norges industriforbund’ har ud-
talt beteenkeligheder ved denne rationalise-
ring og liberalisering, der, synes jeg, er til
lettelse for mange industrier i to henseender:
For det forste fordi mange af deres medlem-
mer eller disses personale i medlemmernes
tjeneste er patentudtagere. For det. andet
fordi det da bliver muligt for industrierne
at sikre sig udnyttelsesret til flere patenter.
Man regner jo med, at antallet af patenter,
der geelder for Danmark, vil blive tre- til -
femdoblet efter den nye ordning; og det
forekommer mig da ogsd, at den hajteerede
handelsministers argumenter i fremssettel-
sestalen over for Industrirddets synspunkter
er ret tungtvejeride. Derimod vil jeg gerne
holde med det erede medlem hr. Knud
Thomsen i, at Landbrugsridets, ter jeg
kalde .det protest, eller skal vi 31ge ind-
vendmger imod lovforslaget, for s& vidt
angdr den del, der interesserer landbruget,
naermgsmldlerne, nok kan- g1ve anledmng
til neermere overvejelse. ‘

" Jeg er derimod betaenkehg ved den muhg-
hed at man skulle ga bort fra det princip,
som er nedlagt i loven om arbejdstageres
opfindelser med hensyn til den sékaldte
viksomhedsopfindelse. Dét ville sikkert kom-
me til at virke helt urimeligt, om man
skulle g& tilbage til den tilstand, at man
var nedt til at udneevne en fysm.k person
til opfinder — en person, som ikke var-det —
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til skade for enten det samarbejdshold,; der
er opfindere, eller det firma, der har foran-
staltet og betalt samarbejdet. Det bliver
der jo imidlertid tid til at behandle nser-
mere, og jeg finder det ikke nedvendigt
her i samme udstrekning som tidligere -ord-
forere at komme ind pi de gvrige mange
veesentlige og uvamsentlige enkeltheder, dels
fordi de nu altsi er rejst af andre ordferere,
dels fordi de jo alligevel ikke kan komme
til realitetsbehandling i denne folketings-
samling.

For os er det veesentligt, at Nordisk Rad.

har rekommanderet regeringerne at tage
dette skridt, og at der ikke er nogen uover-
ensstemmelse imellem dette og den Europa-
rédskonvention, som ogsé Danmark har
undertégnet. Det radikale venstre kan anbe-
fale en velvillig behandling bade af selve
patentlovsforslaget og af de 2 konsekvens-
lovforslag. . '

Til slut vil jeg gerne benytte lejligheden
til at opfordre den hejterede handelsmi-
nister til at interessere sig for en med disse
emner beslegtet, omend ikke i ret ned-
stigende linje, s& dog i en neer sidelinje,
men 1 ovrigh sire betydningsfuld opgave,
nemlig den at fa en tilsvarende rationalise-
ring gennemfsrt med hensyn til godkendel-
sen af elektriske apparater, maskiner, instal-
lationsmaterialer o. lign., altss DEMKO-
godkendelserne. .

Med meget, meget store og undertiden
urimeligt store omkostninger i forhold til
objektets veerdi ma fabrikanter og impor-
terer af sddanne artikler have disse god-
kendt i hvert enkelt nordisk land, og hvert
enkelt land m4 s& i den dnledning opret-
holde et omfattende administrationsapparat.
Jeg har nok set de argumenter,- man ved
den tidligere behandling i Nordisk Rad har
anvendtimod et nordisk feellesskab om denne
opgave, men. de er for mig at se ikke si
tungtvejendende, som betenkelighederne
vedrerende patentlovgivningen har veret

fra administrationernes side og maske ogsd.

kunne vere. )

. Jeg ‘tror, at vi her er ved et omrade,
hvor de politiske myndigheder ber tage sig
mod til at handle, og den hejteerede minister
kunne fgje et godst tilleeg til sin gode anseelse,
hvis han ville tage et initiativ pa dette
omrédde. Det har vaeret behandlet indgdende
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i Nordisk Réd, men vi ber ikke stoppe
anstrengelserne for at fi gennemfort denne
rationalisering, forend vi er ndet dertil,
at en godkendelse i ét af de fire lande pa
dette omrade automatisk ogsd gelder i de
andre lande. - :

Poul Dam: Efter de meget sagkyndige
indleeg, som er fremkommet i denne sag
fra andre af ordfererne, ville det vare
preetentiost af mig at begynde at gi ind
1 detaljer i dette. vamsentlige, men jo ogsd
ganske vanskelige lovgivningsomride. Jeg
gér ogsé ud fra, at vi far et ganske grundigt
udvalgsarbejde, hvor der bliver mulighed
for at komme til at snakke om de mange
ting, og det skal jeg da gerne give tilsagn
om at vi fra vor side. vil medvirke i. -

-Jeg vil derimod gerne sige et par ord om
en sidan lovgivnings principielle karakter.
Det er klart, at man i et moderne samfund
mé have en eller anden form for patentlov-
givning. Der er en legitim interesse i at
sikre virksomheder, opfindere, der udvikler
nye produkter, en eneret til deres opfindel-
ser, som kan sikre, at de omkostninger,
der er forbundet med forskningen, kan blive
dekket. ] i : :

Men nér dette er sagt; mener jeg ogsa,
at det er vigtigt at understrege det, som
ogsd er sagt af tidligere ordferere, at enhver
patentlovgivning har et vigtigt indslag af
at veere en monopollovgivning. Man sikrer
nogle monopoler, som for en dels vedkom-
mende er ret uveesentlige, for andres ved-

‘kommende kan veare af ganske stor sam-

fundsmeessig betydning.- Og det forekommer
mig, at de samfundsinteresser; sociale hen-
syn kunne man nevne— men der er vel ogsé
andre samfundsinteresser end netop de
sociale, som kommer ind i billedet — m3
kunne tages mere med ind i billedet end
sket ved lovforslaget. . :
- Nu-stér man ganske vist i den vanskelige
situation, at der her, som hr. Lund Jensen
sagde, er tale om en bunden opgave. For-
slagene er fremkommet efter et nordisk
kommissionsarbejde, og det er faktisk
meget sveert for os at foretage sendringer.
Det er af andre blevet sagh, at eksport-
hensynene gjorde, at vi matte tage meget
kraftige hensyn til andre landes lovgivning,
og det blev ogsé nevnt, at man kunne blive
tvunget af markedsdannelserne til at -ind-
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fore forskellige @ndringer i vore lovgivnin-
ger: Jeg er glad for det udtryk; jeg mener
netop, at markedsdannelserne — i hvert fald
EEC o. lign. — er tvangsorganisationer, som
pé afggrende made vil kunne beskere vort
samfunds frihed. Vi er ikke mere fri i den
udstrekning, vi gerne ville vare det. -
Vi er heller ikke politisk fri. I virkelig-
heden swtter vi gennem love som disse
meget sn@vre greenser for vort samfunds
udvikling. Vi har accepteret en forholdsvis
snever kapitalistisk mélseetning for sam-
fundet, og det, man kan variere pa her,
er ikke sd forferdelig meget; man kan ‘sette
en lille lap pa systemet her og dér, men
hovedsagen 1 .det bliver: alligevel hensynet
til erhvervslivet, som. det hedder med .et
noget penere udtryk end det, jeg altsé hel-
lere ville bruge: - S SR

. Maske kan man gore noget pa to omréder,

og det er vel ogsé muligt, at man fik rege-
ringerne i i hvert fald nogle af' de andre
nordiske lande til at g& med i den retning —
det kan jo maske vewre lidt vanskeligere
med den. norske for tiden. Det drejersigom
reglerne om tvangslicens. Der er nogle
muligheder i disse paragraffer, som jeg
tror man kan se nermere pd, og - je

teenker ganske seerlig pad § 47 1 forslag til
patentlov, hvor der tales om 'de tungt-
vejende almene interesser, som skulle kunne
gore det pakrevet, at-man uddelte tvangs-
licens til en anden end den, der hat patentet.
Det, monopoltilsynet har fremfert, og som
er citeret i bemeerkningerne til denne
~paragraf, forekommer mig veesentligh, og
jeg ville anse det- for vigtigt og rigtigt,
at man lagde veégt p4 de almene interesser
og ikke tog det alt for hardt med ordet

tungtvejende, i hvert fald ikke brugte dette

indsnevrende’ ord til ‘at gere paragraffen
betydningslos. N
* Imidlertid er‘der andet i -bemamrkningerne
til patentlovsforslaget, som forekommer
mig at indeholde noget, der kan give frygt
for, at man er nerves for dette med tvangs-
licens. Der er givet udtryk for bekymring fra
Grosserer-Societetets Komité i bemserknin-
gerne til § 45, hvor man siger, at tvangs-
licens ikke mi meddeles ud fra almene
samfundsmeessige - onsker om, -at frémme
konkurrencen, og i det, som jeg formoder
er ministeriets’ bemerkninger, er -der en

27/, 66:1: beh. af f. t. patentlov m. m.

5836
udtalelse om, at domstolene ma vwre op-
meerksom pa, at tvangslicensonsker ikke
fremmes ‘ud :fra disse hensyn, -altsd til

_gngket om at fremme konkurrencen. Det er

jeg ganske uenig 1; jeg mener, at onsket
om. at fremme konkurrencen er et meget
legitimt ‘samfundsmeessigt  hensyn, og jeg
mener, at overalt, hvor man- er kom-
met leengere end hensynet til, at man skal
kunne indtjene forskningsudgifter og wud- -
viklingsudgifter, m& hensynet til kon-
kurrencen kunne medfore, at man giver
tvangslicens for at kunne hindre, at et
patent udnyttes i monopolagtig henseende.
. Dernwst er jeg bekymret  over omré-
derne  néringsmidler' og legemidler.  Jeg
vil mene; at det var rigtigst ud fra mange
hensyn, at ‘man - bibeholdt den nuveerende
ordning, hvorefter neeringsmidler ‘og- lege-
midler - ikke “kan patenteres, og jeg ville
ogsé mene, at man méske kunne skerpe
reglerne i forhold til de nugeeldende, hvad
angér de fremgangsméder, som kommer pé .
tale. Det forekommer mig, at' pad begge
disse omrdder gor s& tungtvejende sociale
hensyn' sig gwmldende, bl. a. hensynet il
at forbrugerne ikke udnyttes, at man sd
vidt muligt ber opretholde de nugwldende
regler og altsd maske endda skaerpe dem.
Jeg tror, at mange 'vil give mig ret i, at de
erfaringer, man har gjort i en reekke lande
f. eks. med hensyn til patenterede lage-
midler, viser, at der her er-en risiko for
en - ganske alvorlig' udbytning, som sam-
fundet m& protestere imod. L

- Vi vil som sagt gerne veaere med i udvalgs-
arbejdet og prove at nd frem til en god
lovgivning., Vi ser meget vel de ‘mange -
praktiske fordele ved en nordisk patent-
ordning; men der er jo ogsd problemer, og
problemerne er der ganske sewrlig, hvis det
nordiske hensyn skal medfere, -at' vi ikke
kan' tage tilstrwkkeligh hensyn  til - vort
eget samfund og til de sociale interesser;
som md komme i forste reelkke for os.

Johan -Asmussen: ‘Det er - utvivlsomt
prisveerdigt, at den hgjteerede handelsmini-
ster har fremsat disse lovforslag pé dette, man
kunne maske sige bade sene og tidlige tids-
punkt. Tanken er jo, at de bare skal settes
i gang som  basis for en droftelse her 1
folketinget. Men nar jeg ser, at den’ near-

mestliggende tanke er'den, at de skulle
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danne grundlag for 1101dlske droftelser
allerede om et par méneder, si kan jeg
.ikke nasgte, at det forekommer mig, at de
beteenkeligheder, som ogsé hr. Knud Thom-
sen fremsatte, ma . veere temmehg tungt-
vejende, nar man har for gje, hvad det er
for vigtige - og- veasentlige eendringer,- der
er tale: om her. Jeg tvivler pa, at det vil

veere rauligt for-folketingsudvalget i.lgbet

af sommeren at komme til sé klare opfattel-
ser, hvad angdr-disse problemer, at-der kan
vaere ‘noget vnkehg frugtbart grundlag for
dmftelser pa nordisk plan.:

“Det drejer sig, s& vidt ]eg Jan se, om |

4 ‘hovedproblemer, - som swrlig har  givet
anledning -~ til vanskeligheder og diskus-
- sioner: sporgsmaélet om det nordiske patent-
system, ‘om opheevelsen af de undtagelser,
der -geelder i dag, om: problemet: virksom-
hedsopﬁndelser og om : tvangslicens. De

mange: ars arbejde med problemerne og de’

diskussioner, der har veret om disse ting,
seerlig med hensyn til tanken om en xor-
disk -patentordning og om ophaevelsen -af
undtagelserne, har jo- veret af si dybt:
gdende karakbter og indeholder. en sadan
rigdom af vaegtige argumenter for og imod,
at jeg ikke som usagkyndig skal gere noget
forseg.pd at bidrage til argumentationen;
det kan veere vanskeligh nok, mildest talt,
med den korte tid, der er géet siden frem-
settelsen, ndr man- prever: pd blot at fa
lidt. af en fornemmelse af, hvad der er giet
forud, at komme til noget resultat. Jeg vil
sige; :det kan man i virkeligheden ikke;
man kan - ikke tage noget endehgt stand-
punkt. pd - dette: stadium, ndr ‘man ser
. mengden og veegten 'af argumenterne fra
den ene side, og det er jo navnligiindustrien,
den danske og den norske, og modargumen—
terne fra handelsministeren. . - -

‘ Dette gwmlder forst og fremmest det fgrste
problem, det, som vel er den egentlige ny-
dannelse, “tanken om et nordisk patent.
Rent umiddelbart er det nerliggende som
et led i udvidelsen af de omrader; som deek-
kes af nordisk samarbejde, at tenke pa at
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lade det gaelde ogsa mden for patentvaesenet

og der er n@ppe tvivl om, at tanken er fuldt
ud rimelig og beor gennemfores, for s& vidt
angdr den tekniske og administrative side;
det vil uden tvivl veere hensigtsmeessigh og
rigtigt, at der p4 de omrader i hvert tilfelde
kommer til at geelde ensartede: regle1 1de
Men om det s& skal fere
videre i-den retning, man her er inde pa, at
lade et patent meddelt i det ene land auto-
matisk gelde i de andre, det er et. sporgs-
mél, som jeg pd mit partls vegne ikke tor
tage endelig stilling til pa det grundlag, som

. vi har i dag.

Der bor jo her 1kke alene tages man
kunne méske ‘sige: teoretiske hensyn, end-
sige folelsesmeessige hensyn til det nordiske
—. de har deres verdi, det skal jeg.ikke
underkende. — men: det vil i hvert fald ikke
veere nok- til at bare en sidan realitets-
eendring pé et s&. vesentligt omrade. Det,
som folketinget forst- og fremmest mé have
for gje, er naturligvis det danske samfunds
interesser, ikke kun: til en enkelt "gren,
industriens arbejdsgivere, men til industrien
som helhed; hvilket jo ogsa omfatter dens

funktionzrer og arbejdere, der er afhengige

af industrien, og i videre forstand til sam-
fundet som helhed. Det afgorende ma veere,
hvad man pa grundlag af argumentationen
kan komme frem til som det mest gavnlige
for landet som helhed. Derfor mener jeg, at
det 'vil-veere forkert at afvise industriens
argumentation som ensidig- eller ikke til-
streekkelig fremsynet; selv om jeg erkender,
at ministeren har bestreebt sig for i frem-
seettelsen og bemeerkningerne at give. en
loyal fremstilling af de indvendingér, der er
fremkommet fra industriens side, kan det
ifplge sagens natur kun veere et lille kon-
centrat af alt det, som jeg ved at bunkerne
er kommet til at-indeholde fra de mange &rs
arbejde; derfor: har.jeg -alligevel en lille
fornemmelse af, at modargumentationen fra
ministeren ikke er helt sa veegtig, at man
alene pa grundlag af den kortfattede opstil-
hng af argumenterne kan og ber treeffe nogen
endelig afgorelse. Jeg mener. derfor, at der
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pa dette omlade, tanken om de nordiske
patenter, mé ske en ganske overordenthg
grundig overvejelse i udvalget, en s& grun-
dig overve]else, at jeg som sagh tvivler
- noget pd, at man kan nd tilstrekkeligt
frem til, at der er basis for virkelig effektive

nordiske forhandhnger i slutnlngen af au-

gust.

" Noget lignende geelder efter min mening
det andet vesentlige punkt; spergsmélet
om oph@velsen af undtagelserne med hen-
syn til levnedsmidler, leegemidler o..s. v.
P4 det omrade er det jo ikke alene indu-
strien, der har gjort serlige synspunkter

geeldende; ogsd fra landbrugets side er der

kommet vegtige indvendinger imod tanken
om at oph®ve den nuveserende tilstand.
Ministeren henviser til, at-man i visse andre
lande ikke har det system med undtagel-

ser, som vi har, og det er vel rigtigt, men

som hr. Knud Thomsen allerede har pa-
peget, er der andre lande, Vesttyskland,

Holland, Schweiz og Ostrig, der har et til- -

svarende system. Det havde maske veeret
rart for en ukyndig, om han kunne have
lzest 1 bemerkningerne, at det var sadan,
men man kan selvfﬂlgehg drage modsaet—
ningsslutninger. .

-Det forekommer mlg, at det ma over-

ve]es meget ngje, navnlig nir nabolande
som Vesttyskland og Holland har et system,

der nogenlunde svarer til' vort, om det er-
forsvarligt - at forlade dette system her i

landet. Det. er-jo noget, der har ganske
seerlig betydning for Danmark. Det har,
s& vidt jeg forstdr, knap s& stor betydning
for de andre nordiske lande; derfor gir det
ikke an at lade saglige hensyn pa dette
omréde vige for argumenter fra nordisk side,
n4r man tager i betragtning, at de dér ikke
har de samme -interesser. Jeg mener, at
sddanne betragtninger ber udgere en ve-
sentlig baggrund for de videre forhand-
linger bade pa det nordiske plan og i ar-
bejdet i selve folketingsudvalget.

Det tredje omrade, som nok er af saerhg
betydning, og som jeg vil gere en enkelt
bemearkning om, er problemet virksomheds-
opfindelser. Jeg undrer mig — ligesom hr.
Knud Thomsen. — over, at man i det:lov-
forslag, som direkte og alene tager sigte pé
loven om arbejdstageres opfindelser, kun
beskaftiger sig med opheavelsen af § 14 om
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revisionsbestemmelsen. Det er muligvis rig-
‘tigh, at man ophwmver den, og jeg er klar
over, at der skal tages stﬂhng til det i dette
folketingsar, men det havde vel i hvert til-
felde veeret rimeligh, om man i bemsrk-
ningerne til forslag til lov om “arbejds-
tageres opfindelser havde gjort opméerksom
pé, at. man samtidig gennem forslag til
patentlov vil ophsve en si vigtig paragraf
som § 4 i loven om arbejdstageres opfindel-
ser, som 1 og for sig indeholder den centrale .
kerne i systemet med, at en v1rksomhed skal
kunne fa patentretten, hvis der ikke kan
pévises en eller flere personer som opfindere.
Man: opheever altsé denne bestemmelse,

-mén dener i 51g selv s& betydningsfuld, at

ogsd dette ma give anledning til meget
alvorlige overvejélser 1 udvalget.

Endelig skal jeg gore en bemeerkning om
tvangshoensproblemet Det - er sikkert ud-
meerket, at man vil g& over til at lade sg- og
handelsretten treffe bestemmelse pé - det
omrade. Der er sikkert adskillige:. enkelt-
hedér, som ber overvejes specielt. Jeg skal
kun; ligesom hr. Ib Thyregod, hewfte mig
lidt ved reglen i loviorslagets § 47, der siger,

at hvor tungtvejende almene interesser gor

sig geldende; skal tvangslicens kunne til-
deles. Jeg ved ikke, om man ved udarbej-
delsen af denne bestemmelse har overvejet,
hvordan den egentlig forholder sig til grund-
lovens § 73 og de almindelige ekspropriations-
betragtninger. Jeg kan.ikke se rettere, end
at det, der her er tale om, i virkeligheden er
én- eksploprlatlon, og det. er-dog maske et
sporgsmal — jeg skal ikke tage nogen ende-

lig stilling til det — som man ogsi ma over-
“veje, om det overhovedet set ud. fra et

ekspropriationsretligt og et statsretligh syns-
punkt er noget, man uden videre kan traffe
bestemmelse om i sddan en lille uskyldigt
udseende paragraf. Den. har jo en ganske
anden karakter end den nugeldende patent-
lovs §-8, som direkte bevaeger sig i terminolo-
gien fra grundloven: - hvor almenvellet .
kreever det, kan der ved lov -treffes ‘be-
stemmelse om tvangslicens. Her er der tale
om, at det kan ske til fordel for staten eller
sadan, at man ger patentet offentlig til-
gengeligt. Det er altsa en bestemmelse, som
ikke kommer til at std i loven, hv1s den
blivér som lovforslaget her. Jeg vil hen-
stille, at man underkaster dette sporgsmal
en seerlig overvejelse. ,



5841 -

- [Johan Asmussen.}

Lad mig si endelig sige med hensyn tll
den mere tekniske side af lovforslaget, at
“sendringerne - vedrorende patentmyndighe-
derne sikkert betyder en udmeerket modet-
nisering; ikke mindst synes jeg, det er en
rigig tanke, at man vil oprette et anke-
n®vn. Det er meget beskedent, hvad lov-
forslaget siger om, hvordan dette ankenevn
skal indrettes — jeg er klar over, at man
oged fra anden side har peget pa-det. Jeg
vil gerne henstille, at man swrligt beskeef-

tiger sig med ankensevnets uvildighed. Jeg

tror, man skulle komme ind p& en nermere
specifikation af, hvordan ankensmvnet skal

sammensa®ttes for at sikre, at det bliver.

s& uvildigt og upartisk som pa nogen made
muligt og siledes at rimelige-hensyn ogsé
pa dette omrade tages til de partsinteresser,
som vi ved flere le]hgheder har beskaeftlget
os med.

Lovforslaget om de hemmehge patenter
skal jeg ikke gore nogen bemarkninger om.
Det samme geelder loviorslaget om arbejds-
tageres opﬁndelser, som ]eg allerede har
veeret inde pa.

Vi kan altsd ikke pa dette stadmm fra

de ‘uafhmngiges side tage nogen endelig
stilling til, hvordan vi vil stille os til patent-
lovsforsla,get Vi tror, at det vil komme til
at se en del anderledes ud, og vi haber, at
udvalgsarbejdet vil blive si grundigt, at
det kan danne serigs basis for fortsatte
forhandlinger ogsé pa nordisk plan.

" Handelsministeren (Lars P. Jensen): Der
har ved disse lovforslags behandling dels
veeret dreftet detaljer, dels _principper. Jeg
skal s& vidt muligt holde mig fra detaljerne

og kun gere nogle kommentarer til nogle
af de principper, der har veret berert.

Et af de principper, som flere af ord-
forerne har berert, er, om en patentlov
giver et monopol. Det kan man vel godt
sige, men-man: skal vere opmerksom pé
alternativet, og alternativet er jo, at hvis
ikke vi fir retten til at udnytte opfindelser
gennem patenter, far vi hemmeligholdelse
af disse opfindelser og dermed ikke mulighed
for den ogede, den videregiende forskning
— som hr. Knud Thomsen var inde pd —
der seetter os i stand til at bygge videre
pa de opfindelser, der er sket, og derved
udbygge den tekniske udv:klmg 1 vort
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samfund. Jeg tror, at patentordningen har

veeret medvirkende til, at samfundet har

ndet den udvikling, det har ndet i dag,
fordi- man som sagt har kunnet bygge
videre pa de gjorte opfindelser.

Dernwst har man veweret inde pd anke-
nevnet. Det fellesnordiske ankensevn vil
blive oprettet. Hr. Johan Asmussen rejste
spergsmélet om dette ankenmvns uvildig-
hed. Der forhandles i gjeblikket i de nor-
diske lande om formen for det. Jeg mener,
det er ngdvendigt, at vi far et sddant anke-
nevn. Jeg ved, at det fra norsk side er
stillet som en betmgelse for at gi med til
denne patentlovgivning, at der bliver op-
rettet-et nordisk ankenmvn. Hvis der bliver
oprettet et sddant ankensevn, vil det blive
den forste selvstsendige domstol for nordiske
anliggender; men jeg synes ikke, vi her skal
drefte detaljerne, for ndr man har ferdig-
diskuteret sagen i de nordiske lande, vil
sporgsmalet om dette ankenwmvns etablering
blive forelagt i form af et selvsteendigt lov-
forslag i de nordiske landes parlamenter,
altsa ogsé her i folketinget. Der vil saledes
blive anledning til at diskutere ankensv-
nets uafhaenglghed dets sammenswtning og
dets - funktioner, nar man er feerdig med
forarbejderne til lovforslaget i de nordiske
lande. :

Hr. Ib Thyregod var inde pi sporgs-
malet om feellesmarkedet — det er vi selv-

folgelig opmewrksom pa. Jeg mener ikke,

at- dette lovforslag foregriber forhandlin-
gerne i fellesmarkedet. Der er jo g]ort
udferligt rede herfor i bemeerkningerne, si
jeg skal ngjes med at henvise til dem og
blot tilfaje, at jeg er vidende om, at man
i fellesmarkedet skever til de nordiske
forhandlinger, fordi det for flere lande er
et nyt felt, vi her har opdyrket, et felt,
som man ikke kender i samme grad andre
steder; derfor vil man fra fellesmarkedets
side folge dette arbejde i de nordiske lande
meget noje.

Det er klart, at et af de strldsspzrgsmal
som er opstdet under forhandlingerne om
dette lovforslag med erhvervslivet, med
industrien, har drejet sig om kap1tel III.
Der kan siges meget bade for og imod.
Industrien har brugt det argument, at der
ville blive meget at overvige, nar der kom
sé mange patenter. Det er si et spergsmail,
hvor mange patenter der kommer, hvis vi
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far denne nordiske ordmng — det har der
ogsd veeret. strid om. Man har fra indu-
striens side sagt, at der ville blive tale om
op til en femdobling af antallet i gjeblikket.
Det er fra myndighedernes side blevet be-
stridt.  Jeg ‘har ladet dette undersege, og
ved, at antallet af nordiske anseggninger i
alle ‘nordiske :lande er 8.000, -og- der er
12.000 udenlandske ansggere-1 samtlige nor-
diske 1ande — -det geelder for aret 1965
— alts§ 1 alt- 20.000. Man regner med, at
40 pct. resulterer i patenter, d.v.s. 8.000.
Fra Danmark er antallet af ansegninger
7.000; regner vi ogsd. her -med 40 pet.,
bliver patentantallet 2.800, og treekker .vi
disse 2.800 fra de. 8.000, bliver det rundt
regnet 5.000. Det vil altsd sige knap en
fordobling af patenternes antal; men .det
kan kun veere et sken. Man ved ikke, hvor
mange der vil spge om et patent i Danmark,
ndr man kan sege det pi nordisk basis.
Vi er af.den opfattelse, at: de, der. virkelig
. har interesse i et patent i Danmark har
sogt det, for en nordisk lovgwmng bhver
en realitet. -

Endvidere er der laegemldlelne og nsermgs—
midlerne. Det er klart, at der -er-uenighed
herom: N&r jeg har taget dem med; er det,
fordi der er denne muhghed for en overgangs-
periode pa op til 10 4r, efter at konventionen

er ratificeret. Og der er ikke sa stor forskel

pé loviorslaget og det, der er praksis i dag.
Jeg erkender -— som hr. Knud Thomsen
siger — at man kunne jo fore praksis tilbage
til loven, som den er. 83 ville forskellen
‘blive storre — det er erkendt — men der-
overfor vil jeg understrege, at hvis man gor
det, eller man ikke fﬁlger den linje, som er
angivet i 10Vf0rs1aget sa.er der i ingen, mulig-
hed for at opna nordisk. emghed pé - dette
omréade.

Endelig- har man dwftet 1krafttrsedelsen
af kapitel IIL. Fra, flere sider har man rejst
det’ sporgsmal, om det skulle overlades +til
folketinget at. afgere, hvornar dette kapitel
skal treede i kraft. Jeg vil sige, at nar kapitel
11T skal swttes i kraft, vil det ske ved en kon-
vention, og denne konvention vil blive fore-
lagt folketinget, si folketinget kommier altsd
ind i billedet, nar der skal tages stilling til,
hvornar kapltel IIT skal treede i kraft. =

S8 har man rejst det spgrgsmal .om lov-
forslaget er fremsat for sent eller — - som hr.
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Johan Asmussen sagde — for tidligh. Nar
det er blevet fremsat nu, er det jo. -som
nevnt — og som jeg har sagh 1 fremsattel-
sestalen — for at vi kan fa nedsat udvalg og
f& disse forhandhnger i gang ‘med de. andre .
nordiske lande. Man kan s8 sperge, om det
er tilstraeekkeligt med de to. maneder. Jeg
tror godt, man kunne-bruge resten af sin
tid " til iat- diskutere patenter, men jeg vil
tro; at man; -ndr handelsministeriet - og
patent- og-varemerkeyvasenet er. villige til
at stille eksperter til rédighed — og det er
de’ selvfolgelig — for folketingsudvalget,
séfremt det matte onske at arbejde i som-
meér, da vil kunne g vel rustede til:forhand-

. lingerne i Stockholm 1 slutningen af august

maned. Jeg er heller ikke i tvivl om, at hr.
Knud Thomsen, hvis kendskab til patenter
jeg har meget stor respekt for, vil vare en
glimrende. manudukter:.for- de ovrige ud--
valgsmedlemmer. Det er da i ovrigt helt
klart, at dette mode i Stockholm i august -
ikke bliver det eneste made. Jeg er helt over-
bévist om, at de nordiske udvalg kommer til
at ‘holde adskllhge meader, for man. bliver
feordig, for skal der @ndres noget.i denne
lovgivning, s&-er det en betlngelse — det
skal .vi have for. ﬁ]e bade ndr det geelder
neringsmidler, og nér det gwlder legemidler
-~ at de fire nordiske lande bliver enige;

ellers bliver- der ikke noget ud af den nor-

diske lovgivning. .-
- Lovforslaget .om albe]dstageres opﬁndel—
ser- har kun taget. revisionsbestemmelsen

‘med, og det vil altsi sige, at den nuverende

tllstand geelder, indtil- patentlovsforslaget
er vedtaget. Jeg erkender i relation til hr.
Johan. Asmussens spgrgsmal, at det -kan

veere: et juridisk. spergsmal, om man i pa-

tentloven kan wndre. en:anden lovgivning,
men det kan vi ogsd se pa.i udvalget, si
man kan 4 det juridiske spergsmal i orden.
* Sporgsmalet om virksomhedsopfindelser-
har veeret dreftet meget grundigt, og 1ngen
af de andre nordiske lande har ensket at gi
ind for det;.det er altsd ogsi et kray, der
er stillet fra de. andre nordiske lande, og
nar det er stillet s& staerkt, skyldes det. vel,
at man i nogle lande, bl. a. i USA, kraever,
at’der skal veere en fysisk person, for ab
man accepterer et patent.. :
Hr. A. C. Normann spurgte, . hvorfor :
Island ikke var med. Island har ikke snsket
at veere med i-dette nordiske samarbejde,
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men Island er holdt o 1enteret mens komi-
teerne har arbejdet i de nordiske lande.

Om det andet spergsmal, som hr.-A. C.
Normann rejste, vedrerende meerkningen
af varer, det vil sige. DEMKO-ordningen,
vil jeg ikke sige hus forbi, men det er altsd
ministeriet for offentlige arbejder, dette sor-

terer under.” Disse bestemmelser stir jo i
steerkstremsloven og i svagstremsloven, men .

vi har i anden anledning dreftet sagen, og
ministeren . for offentlige arbejder er. helt
opmeerksom pa den begreensning, der ligger
1 den frie handel mellem de nordiske lande
pd grund af disse besteminelser. '

Jeg takker for den modtagelse, lovfor-
slagene har fiet; jeg er klar over, at der skal
fores lange forhandhngel béde om princip-
perne og detaljerne, og vi er selviglgelig
villige -til at give alle de oplysninger, der
kan gives, og ogsd stille sagkyndig med-
virken til radighed for udvalget i defﬁ
videre arbejde. :

13 ’l‘hyl‘egod Jeg v1l gerne til afslutnmg
gore et par enkelte bemwrkninger i anled-
ning af de oplysninger, handelsministeren
kom med nu her til sidst, og som jeg synes er
interessante, nemlig bl. a. spergsmalet ved-
rorende den feellesnordiske ankeinstans,
som tesnkes oprettet .

Jeg forstod det sidan pa ‘handelsmini-
steren, at det var et krav fra norsk side,
og at det var under overvejelse at oprette
en sidan fmllesnordisk instans. Jeg forstod
* videre pa handelsministeren, at  der - ville
blive tale om en domstol, den ferste nor-

diske domstol, der'ville blive oprettet pa |

denne made. Det’ er klart;, det er noget
meget interessant for os at fi oplysning
om, og jeg mener, det er af vesentlig betyd-
ning, at vi i forbindelse med lovforslagets
behandling her i folketinget — jeg ved
ikke, om handelsministeren kan oplyse

mere om det 1 gjeblikket — far disse op-.

lysninger om, hvorledes denne nye anke-
instans skal veere. Skal det veere en egentlig
domstol, eller skal det blot vaere et nevn?
Skal sagerne senere kunne indbringes for
de almindelige domstole, f. eks. i de
nordiske " lande, eller skal det kun vere
denne ankeinstahs, der skal treffe den
endelige afgorelse i disse sager? Hvis det
er tilfeldet, er det afgerende, som det er
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blevet nwmvnt, at denne instans er' fuld-
stendig uafhoenglg Det er principielle
sporgsmal af vsesenthg betydning, man her
kommer ind pé.

84 er.der problemerne i forbindelse med
frollesmarkedet. Jeg vil gerne gentage,
hvad jeg tidligere har sagt om dette spergs-
mél, at jeg mener, det er meget veesentligh
i den markedssituation, vi stdr i, at vi far
gehmemfort en ordning, der passer ind i
det system, vi senere kommer ind i. Nu
sagde handelsministeren, at man i fielleg-
markedet skever til de nordiske lande, og
hvis' man gor det, mener jeg, at vi omvendt
ilige sé hej grad mé skasve til feellesmarkeds-
lzszningen. At det ikke er det samme, kan
jeg - blot nesevne et enkelt eksempel 'pa.
B. eks. er det siledes, at der er forskellig
patenter efter den
konvention, som foreligger inden for EEC,
og den, der her er tale om, og-der er natur-
ligvis ogsad andre forskelle,
_ Endehg vil jeg gerne sige, at jeg forstod
pé handelsministeren i anledning af det,

eg havde sagt, at det var tanken, at
kapitel III forst skulle treede i kraft efter
en konvention, med- andre ord. ved follke-
tirgets medv1rken Jég henstiller, at ogs
sp@rgsmalet om eventuel indferelse af patent
ps fodemidler og pd legemidler i det
omfang,: vi nu finder frem til en lesning
vedrerende dette spergsmél, bliver f.orelagt
folketinget til sin tid i overensstemmelse

med det synspunkt, som gaelde1 for ka-
pitel. ITL :

Hermed sluttede :Eorhéndlingén,

Lovforslagenes ovwgang 1l (mden behand~
ling .

vedtoges uden afstemmng

Anden nestformand ( Thestmp ): fter
de faldiie udtalelser foreslar jeg, at de tre
lovforslag henvises til et udvalg pa 17 med-
lemmer. Hvis ingen gor indsigelse imod
dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget. - -

Der er ikke mere pd dagsordenen.

Udvalget angdende forslag til lov om
melkekontrol og forslag til lov om endring
af lov om levnedsmidler m. m. har afgivet
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. beteenkning over neevnte lovforslag Eksem-
plarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
indskud pé kapitalbindingskonti har afgivet
beteenkning over neevnte lovforslag. Eks-
emplarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
Danmarks biblicteksskole har afgivet til-

legsbeteenkning over nsevnte lovforslag :

Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angaende forslag til lov om
hojere forberedelseseksamen og forslag til
lov om uddannelse af lerere til. folkeskolen
" har afgivet tilleegsbeteenkning over nesevnte
loviorslag. Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om

svangerskabshygiejne har afgivet tilleegs-.

betenkning over neevnte lovforsla,g Eksem-
plarer vil blive omdelt.

Medlem af folketinget Aksel Larsen har
meddelt mig, at han ensker til ministeren

for offentlige arbejder at stille folgende

spergsmal:

»Har SAS gennem ‘den svenske handels-
og arbejdsorganisation tilsluttet sig Sve-
riges Arbejdsgiverforening og i bekreseften-
de fald: hvad er begrundelsen herfor?“

Spergsmélet vil blive optaget pid dags-.

ordenen for tingets forstkommende sporge-

tid. ,
Folketmgets nezeste mode afholdes tirsdag

den 31. maj kl. 14 med folgende dagsorden

1) Anden behandling af:
Forslag til lov om ovelformy'nderiet.

2) Anden behandling af:

Forslag til lov-om anbringelse af umyn- ‘

diges midler m. v.

3) Anden behandling of :

Forslag til lov om @ndring i arveloven. '

4) Ahdén behandling af :
Forslag til lov om sendrmge] i myndig-
hedsloven.

5) Anden bekandlmg af:

Forslag til lov om zendrmg i lov om-ind-
komstbeskatning af aktieselskaber m.v.
faf Tb Thyregod m. l.].
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6) Anden behandling af :

Forslag til lov om sendring i lov om seerlig
indkomstskat m.v. [af Ib~ Thyregod ,
m. fl.].

7) Anden behandling af

Forslag til lov om aendrlng i lov om in-
vesteringsfonds [af Ib Thyregod m. ﬁ]

8) Anden behandling af

. Forslag til lov om 1ndskud pa kaplta,l-
bindingskonti. :

9) Anden behandling af:
Forslag til lov om grundforbedring.

10) Anden behandling af:

Forslag til lov om finansiering af vandlebs-
regulering m. v. (Landvindingsloven).

11) Anden behandling af:

Forslag til lov om belanmg af salgs-
afgroder.

12) Forhandling om skonomiministerens rede-
" gorelse til folketinget af 24. maj 1966
~wedrarende inflationens drsager. -

13) Valg af 17 medlemme: til ‘et udvalg an-
gdende: v

" Torslag til patentlov,
forslag til lov. om endringer i lov om
hemmelige patenter .
og ,
~ forslag til lov om aendrmg i lov om-ar-
bejdstageres opﬁndelser

“Angéende. folketmgets arbe]de de fol-

gende dage i den pagwmldende uge henviste
formanden til den omdelte ugeplan.

Modet Héevet k1. 198,
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111. mede.
Tirsdag den 31. maj kl. 14.

Den forste sag pa dagsordéneﬁ var:

Anden behandling af forslag til lov om
overformynderiet. . oo

(Forste ’beha‘ndling af lovforslaget (nr.
79) findes i tidenden sp. 1829, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 989).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i be-
teenkningen, S

Uden for VBetaenkningen var der ikke
stillet eendringsforslag. :

‘Formanden: Sammen med denne sag
foretages de 3 folgende sager pa dags-
ordenen, nemlig: ‘

Anden behandling af forslag %l lov om
anbringelse af umyndiges madler m. v.

 (Forste béhandling af loviorslaget - (nr.

80) findes i tidenden sp. 1829, udvalgets

beteenkning i tilleg B. sp. 989).

Der var stillet 4 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

"Uden for bétaenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.. : :

Anden bekandlmg af forslag tl lov om
endring ¢ arveloven. ' ’

(Fyz;rste_behaﬁdling af lo‘vaorslaget( (hr.
81) findes i. tidenden sp. 1829, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 989). v

Der var stillet 1 aendirihgsforélag i be-
tenkningen. '

“Uden for betaenkﬁingen ‘ vaf der ikke
stillet sendringsforslag. ,

Anden behandling of forslag til lov om
@ndiinger & myndighedsloven. '

,(‘Fgrste behandling af lovforslaget (nr.

82) findes i tidenden sp. 1830, udvalgets
beteenkning i tilleeg B. sp. 989). - '
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Der var stillet 1 sendringsforslag 1 be-
teenkningen. ‘

Uden for betaénkningen var- der ikke
stillet zendringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, mndringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét. S

.Poul Dalsager: I udvalget har de 4 lov-
forslag fiet en meget grundig behandling,
der har resulteret i, at udvalget nu foreslir
disse forslag gennemfort med ganske f3
@ndringer. Det drejer sig om 2 esendrings--
forslag til forslag til lov om overformynderiet
og 4 wmndringsforslag til forslag til lov om
anbringelse af umyndiges midler samt
redaktionelle sendringer i forslag til lov om
@ndring i arveloven og forslag til lov om
eendringer i myndighedsloven.

Aindringsforslag nr. 1 til overformynderi-
lovforslaget drejer sig blot om en anden
ikrafttreedelsesdato, medens ®ndringsforslag
nr. 2 indeholder en revisionshestemmelse,
idet udvalget har onsket, at der i folke-
tingsiret 1974-75 pa ny skal tages stilling
til,.-hvorvidt overformynderiet kan arbe-
fales viderefert, nu som en statsinstitution .
1 overensstemmelse med det foreliggende
loviorslag. Her skal det anfores, at justits-
ministeren har givet tilsagn om at lade
udarbejde gkonomiske oversigter med skens-
massige regnskaber over statens indtaeg-
teegter og udgifter i forbindelse med for-

* valtningen af umyndiges midler. .

Vedrorende forslag til lov om anbringelse
af umyndiges midler foreslds en udvidet
adgang til anbringelse af midlerne i aktier
og' obligationer og investeringsforeninger.
En henvendelse fra Dansk Landbrugs Real-
kreditfond og Finansieringsinstituttet for

| Industri og Héandverk har- resulteret i,

at ministeren har givet tilsagn om, at de
af disse institutioner udstedte obligationer
vil blive medtaget i den - bekendtgerelse
om anbringelse af myndiges bandlagte
midler, der kommer om nogen tid. Det
kan endvidere oplyses, at det ved ferste
behandling af alle ordferere rejste sporgsmal
om den lave. forrentning af umyndiges
kontante midler i overformynderiet har
fundet ‘sin lgsning, idet justitsministeren



