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Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedioges enstemmigt med 157 stemmer. .

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. '

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Forhandling om boligministerens redego-
relse for den wndgdede bqligaftale.

(Redegﬁrelsen (nr. V) findes i tidenden
sp. 3019). :

Axel Ivan Pedersen: Der er grund til at
takke boligministeren for den klare og fyl-
destgorende redegorelse, som han gav 1 gar.
Nar han sluttede med at udtale en tak til
forhandlerne, mé jeg — og sikkert pa alle
de medlemmers vegne, som deltog i disse
anstrengende forhandlinger — takke bolig-
ministeren for hans indsats, der beted over-
ordentlig meget for forhandlingernes forleb.

T mandagens debat om afgiftsforslagene
~ indtog boligforliget en meget central plads,
og man har siledes i nogen. grad taget for-
skud pa boligdebatten i dag, hvilket der jo
ikke er s3 meget at sige til, idet boligfor-
liget dannede den egentlige baggrund for
det efterfolgende forlig om afgifterne og
cjendomsskatterne. Men da ikke alle, der
deltog i debatten, havde de ngdvendige for-
udswetninger for at kende boligforligets ind-
hold, matte visse uhyzlige pastande komme
frem. Det gwelder siledes ikke mindst hr.
Aksel Larsens udtalelser om boligproble-
merne, der bevegede sig helt ude pé over-
drevets yderpunkter og fuldstendig igno-
rerede en realpolitisk vurdering af bolig-
forliget, en taktik, som han er swrdeles

kendt med og uddannet i, men som man,

wrlig talt troede var forladt, da han forlod
kommunistpartiet. Jeg skal semere efter
nogle bemseerkninger om. boligsporgsmélets
placering i den politiske debat gore nogle
bemeerkninger herom. ‘
Det er ofte i denne debat sagh, at rege-
ringen ikke orkede ab lose boligproblemet,
at; den hyerken havde vilje eller evne dertil.
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Dette postulat vil jeg gerne tage op til
nermere analyse ved indledningen til denne
droftelse, fordi kendsgerningerne viser noget
andet, og fordi jeg vil advare imod, at nogen

| nu forseger at sl sig til ridder pa, at det

var dem, der fik sat fart i tingene og dermed
ordnede sagerne. Det er ikke socialdemolkra-
tiet, som har modsat sig, at problemerne pa
boligomradet blev last. : ‘

1 den debat, der fandt sted om lejeloven

| den 9. marts 1965, foreslog jeg pd mib

partis vegne nedsat et parlamentarisk ud-
valg, som pa grundlag af de mange betenk-
ninger om boligproblemerne skulle forsege
ab na frem til en politisk losning pa bred
basis, et forslag, som blev accepteret og ind-
gik i forarets forlig. Heri 15 naturligvis et
tilsagn, som vi hele tiden har vedstiet — 88~
ledes som socialdemokratiet altid har holdt
indgdede aftaler. ’ o

Men leenge for den tid, allerede i 1954-b5,
fremsatte socialdemokratiet imidlertid #il-
bud om en huslejeregulering i forbindelse
med den boligstattelovgivning, der dengang
blev gennemfort af socialdemokratiet, det
kongervative folkeparti, det radikale venstre
og Thorkil Kristensen. Tilbuddet blev dog
ilkke modtaget, og senere fremsatte antyd-
ninger om onskeligheden af, at boligpro-
blemerne blev last, forblev ubesvaret.

Géar vi tilbage til de senere &rs bolig-
debatter, findes der ogsd her klare tilkende-'
givelser fra vor side om gnsgkeligheden af,
at boligproblemet loses. Jeg kan saledes
henvise til den tale, jeg holdt den 25.
januar 1962, og hvori jeg sagde, at bestree-
belserne for en gradvis udligning ikke bor
vente lengere end nedvendigh, seerligh ikke
hvis den virkelig er i stand til at lette
tryklet pé& boligmarkedet, og endnu mindre
safremt den. kan dbne politisk mulighed for
visse forbedringer i boligloven, der tilgodeser
de mindrebemidlede og mindstbemidlede.
Jeg sluttede med ab sige, ab kommunal-
bestyrelser landet over ville hilse et politisk
forlig pa boligpolitikkens omréde med til-
fredshed. :

T senere debatter har jeg gentaget dette
tilbud, dog uden held for fordret 1965 —
selv om jeg maske lige skal minde om, at det
var naer ved at lykkes for jul 1963. Bt i
boligudvalget s& godt som aftalt forlig blev
imidlertid forhindret, angiveligt fordi man
vidste, at ‘der skulle vere folketingsvalg i
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lobet af 1964, og derfor ikke ville afskrive
muligheden for pa uretmaessig vis at anvende
boligproblemet, i valgpropagandaen mod
regeringen. - o

For at undgé, at nogen i denne debat skal
henfalde til vidtleftige betragtninger, har
- jeg villet minde om disse ting. Der er nemlig

ikke grundlag for noget sadant, heller ikle for
socialistisk folkeparti, som har sat hele
progagandamaskineriet i gang om, hvad man
kalder regeringens totaludsalg.

I debatten i mandags sagde hr. Aksel
Larsen, at boligforliget er det hardeste, der
er sket. M4 jeg i den anledning gore opmark-
som péd, at det resultat, der er opnaet,
tilgodeser det formal, som er nedlagt i
SFs forslag il en boligfond, i hejere grad
end SF-forslaget. Rentereguleringsordningen

- sikrer siledes det sociale byggeri en fast
prioritetsrente pd 614 pet. Det er betydelig
bedre end SF-forslagets rentesats pa 4 pet.,
ydet alene i tredjeprioritet — for blot at
nevne en enkelt ting. Socialistisk folke-
parti har haft forferdelig travlt med at
forteelle, hvilket elendigt forlig de . fire
gamle partier har indgdet om boligspergs-
mélet. Det har siledes 1 en lobeseddel, der
uberettiget  baver overskriften ,Sund for-
nuft”, opremset en rakke uhyrlige og ogsa
usandfeerdige pastande om forliget, og jeg
ngdsages til at gore bemewrkninger hertil,

- Den forste urigtige pastand, SF frem-
swtter, -er den, at lejerne skal betale en
williard kroner til grundejerne sorn foraring.
Da reguleringen skal finde sted efter sted-
funden vurdering af lejlighederne, kan
ingen i dag sige noget som helst om, hvor
stor differencen bliver mellem aktuel leje
og vurderingsleje. Forst nar vurderingen i
lobet af dette kalendersr er tilendebragt,
kan der fremkomme et overblik over, hvilket
belgb lejen i den gamle boligmasse skal
forhgjes med over en 8-arig periode. Man
kan da meget ngjagtigt sige, hvor meget det
bliver 4r efter ar, da der ikke kan finde

@ndringer sted i perioden. Socialdemokra-

tiet legger overordentlig stor veegt pa denne
vurdering, fordi den indeholder en garanti
for, at lejen kommer til at std i rimeligt
forhold til lejlighedens brugsveerdi.

En anden péstand, nemlig at mindste-
forhgjelsen bliver 120 kr. om &ret i 8 &r, er
heller ikke rigtig. Enhver, som bruger den
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sunde fornuft, vil forstd, at en sidan regel
simpelt hen ikke kan forenes med wvurde-
ringsprincippet. Bestemmelsen gar kort og
godt ud pé, at hvor differencen mellem aktu-
el leje og vurderingsleje ikke er over 120 kr.,
skal forhgjelsen ikke deles over 8 &r; hele
forhgjelsen kommer det ferste 4r, fordi
"man mener, enhver er i stand til at betale
en forhojelse af manedslejen, nir den ikke
overstiger 10 kr. Omregnet i tal betyder
minimumsbestemmelsen i forliget, at en
lejlighed til 600 kr. om &ret — og dem
findes der adskillige af i provinsen — i
lobet af normaliseringsperioden skal betale
8 gange 720 kr., der er totallejen, eller i alt
for de 8 ar 5.760 kr. Efter SFs usandferdige
pastand ville den samme lejlighed koste.
9.120 kr., altsd en difference pa 3.360 kr.
Se, nir SF kan regne over 3.000 kr. forkert,
hvad angir minimiinshestemmelsen, kan

| Jeg godt forsta, at man er i stand til at kom-

me op pé milliardbeleb. Men, er det nu ikke
for ringe at propagandere pi et sidant
grundlag? o
S& taler man om attentat pa det sociale
byggeri. Bortset fra at de almennyttige
boligselskaber ikke kan st& uden for norma-
liseringen, er forliget p& dette omrade accep- -
teret af disse selskabers famlles ledelse, der
oven i kebet har givet udtryk for tilfredshed
med forliget. Hvis man i socialistisk folke-
parti ikke er i stand til at vurdere forligets
fordele for det sociale byggeri, kan det kun
veere udtryk for, at man ikke har forstiet
ret meget af det eller maske rettere sagt ikke
vil forsté det. Alene den omstwendighed, at de
sociale boligselskaber far mulighed for at
oparbejde -deres eget landsbyggefond og
ikke skal deltage i et fond sammen med
den private boligsektor, er en stor fordel.
Boligtilskudsordningen, som er en ny-
dannelse i boligpolitiklen, og som jeg ikke
har hert socialistisk folkeparti tage afstand
fra, soger man ligeledes at misrekommandere
- med nogle bemeerkninger om, at man ikke
ved noget preecist herom og heller ikke om,
hvor pengene skal komme fra. Det stod
tydeligt i forliget, at de nuverende ord-
ninger med rente- og driftstilskud samt
huslejetistkud skulle afloses af en bolig-
sikringsordning. Ordfereren for socialistisk
folkeparti ved fra forhandlingerne i ordfarer-
udvalget, at midlerne herfra skal bruges til

den nye ordning og i det omfang, de ikke
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slar til, tages fra statskassen. Det -er 1
gvrigh en god ordning, fordi den ghr ud
pa ikke alene at hjelpe dem, der ikke selv
er i stand til at betale en for familien hen-
sigtsmeessig lejlighed, men ogsd tager sigte
pa at hjelpe familierne til en hensigst-
messig bolig. Det er siledes et veerdifuldt
led i familiepolitikken, og jeg takker ikke
mindst den konservative ordferer for den
indsats, han har gvet pa dette omrade.

Nar socialistisk folkeparti dernsest taler
om, at. der ingen ligestilling bliver mellem
lejere og ejere 1 skattememssig henseende, er
der hertil at sige, at det forholder sig sa-
ledes, at den skattemsessige ulighed er meget
varierende, alt efter som det drejer sig:om
den gamle eller den nye boligmasse. Den
aftalte bestemmelse gar ud pa, at i samme
takt, som huslejen stiger, skal lejeverdien
~af egen bolig stige, og heri er der ingen
urimelighed.

Endelig fremsetter socialistisk folkeparti
den helt store uhyrlighed, at forliget hver-
ken indeholder boligfond eller rentessnk-
ning. Og hvad er s& sandheden? At-det inde-
holder begge dele, bade rentenedszttelse og
boligfond, ja, endda hele to. Hvis man der-
for ville have veeret sandfwerdig, hvad man
altss, ikke vil, kunne man have skrevet, at
der blev ingen statsboligfond, men er deb
afgorende? Er det afgorende ikke, at pro-
venuet bindes, og at det anvendes til nej-
agtig samme formal, som en. statsboligfonds
‘midler ville blive anvendt til? Og det er
det, der sker, og virkningerne vil blive nej-
agtig de samme. Der var jo ingen politisk
mulighed for at lade staten opsluge en del
af provenuet i statskassen til en statsbolig-
fond. Det er da ogsd et spergsmal, om det
ville vere rimeligt, at de husejere, som
leengst har veret og er underkastet restrik-
tioner i endnu 8 &r, burde have veeret af-
krzevet en tvangsaflevering i modsetning til

dem i de allerede frigivne omrader. Jeg ville -

da i 8% fald have forventet, at en sidan
lovgivning blev indbragt for domstolene.
Den boligfond, som oprettes i den private
sektor, vil pd den made, den gkal admini-
streres pa, lede betydelige kapitaler ind pé
kapitalmarkedet til gavn. for byggeriet. Med
hensyn til rentenedsaettelsen for det sociale
byggeri med en fast prioritetsrente pa.61%
pet. er der skabt bedre boligmessige mulig-
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heder ikke mindst for ungdommen, end der
kunne opsté selv ved gennemforelsen af
SF-forslaget til en boligfond, og det kan jeg
jo godt forstd kan virke irriterende. Og jeg
sporger socialistisk  folkepartis ordforer:
hvilket alternativ skulle man veelge? Skulle
vi have undladt et boligforlig, som efter
alle fornuftige menneskers opfattelse vil .
blive et veerdifuldt led i bestreebelserne -for
at rette den gkonomiske balance og dermed
sikre beskeeftigelsen? Eller skulle vi have
undladt at sikre gennemforelsen af en fast
rente pa byggeriet i den sociale sektor og
dermed sikre ungdommen en, lejelettelse pa
95-30 pet.? Eller skulle vi have undladb
at gennemfore en boligtilskudslov, som vi i
drevis har talt om i socialdemokratiet, og
som gor det muligt for bernerige familier
og familier med smé indtewgter at anskaffe
sig en hensigtsmessig bolig?

Som afsluttende bemarkning mé jeg sige,
at boligforliget ikke deekker alle socialdemo-

kratiets gnsker til et sddant, og pid nogle

punkter har vi.altsd som andre partier
mAttet renoncere; men stort set har for-
handlingerne formet sig sidan, at der er
kommet et absolut acceptabelt resultat ud
heraf. Vi anser det for meget veerdifuldt, at
nedseettelse af lejen i det sociale byggeri ex
sikret, og vi regner med, at det vil aftvinge

den: private sektor betydelige anstrengelser

for at holde 'byggeomkostningerne i ave.
Den tid er forbi, da det var ligegyldigt,
hvad det koster. Der mé — i modsetning
til, hvad der hidtil har veeret geldende —
indtrede en konkurrence pd byggeriets om-
rade, og hertil skal ogss en licitationslov
medvirke.

~ Guldberg: Det har jo veeret en fast linje
igennem lang tid for venstre i behandlingen
af bolig- og huslejeproblemerne, at vi har
betragtet dette spergsmal som et afgerende
gkonomisk spergsmal ved siden af alt det
andet, det indeholder, hvorfor man métte
seette overst pa dagsordenen at f& dette
sporgsmal lost i forbindelse med andre gko-
nomiske problemer, ligesom man méatte veere
indstillet pa af hensyn til dette sporgsméls
betydning pa andre omréder, menneskeligh
og socialt, at lade andre uoverensstemmel-
ser ligge for at f& dette sporgsmél lost. Det
er sagh klart af forhenveerende statsminister
Erik Eriksen i hans lofte om frit lejde for
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valget i 1964, det fremgik af forrets forligs-
forhandlinger, og det blev nu sidst fulgt op
af venstres nuvamrende formand, hr. Poul
Hartling, med hans krav om, at den endelige
udformning af den aftale, der blev truffet i
fordret, og som var en ramme, blev gjort
frerdig inden 1. februar. Det er derfor ogsa
klart, at vi fra venstres side ma vedsta, at
* vi har lagt pres p4 i den politiske situation

for at & denne sag feerdig, og vi ma derfor
~ogsd i dag tilkendegive vor tilfredshed med,
at man — vi har vel lov til at sige: trods
. megen skepsis i den sidste fase — har kunnet
nd til en aftale. Vi er tilfreds med, at denne
sag ikke blev udsat; vi var wngstelige for at
14 den henvist til en ubestemt skabne efter
‘et kommunevalg og i en ukendt politisk
situation.

Hvad angar indholdet, er-det klart, at vi
fra venstres side ps mange punkter i dette
Horlig har méttet beje os for synspunkter,
som der i hovedsagen var enighed om mel-
lem de tre andre parter. Men sidan ma det
ogsé veere, hvis vi vil have arbejdet gjort.
Det er et veesentligt fremskridt efter vor op-
fattelse, ogsé i forhold til forarets skitse, at

- det er klart fastsliet i dette forlig, at de
fire partier har den samme malsstning i
bolig- og huslejesporgsmalet, og jeg mener
dermed, at vi er enige om, at vi skal frem
til et frit boligmarked, hvor der findes en
boligreserve, hvor der er konkurrence i
byggeriet, og hvor lejerne derfor har mulig-
hed for at vaelge boliger efter deres snsker
og deres forméen. Det er en vasentlig ting,
at vi har fiet det med ind i teksten, s vi
kan undgd misforstielser ved de fortsatte
forhandlinger om dette sporgsmal.
.- Vi noterer ogsé med tilfredshed, at der i
- den udformning, forliget har fiet, er skabt
mulighed for en frigerelse inden for geogra-
fiske omrader undervejs, siledes at vi ikke
alle steder i landet kan komme til at vente
pé et frit marked, til det sidste og det
sveereste omrade, det storkebenhavnske, kan
fa en boligreserve.

Alle de sporgsmal, der vedrerer de sociale
problemer i overgangstiden og senere inden
for dette omride, og de spergsmal, der
angdr de menneskelige hensyn, der ma tages,
ndr 25 ars restriktioner og opsamlet forskels-
behandling skal fjernes, er der ligeledes

%], 86: Forbandling om boligministerens redegorelse.

3062

principiel enighed om, og det har der faktisk
ogsé veeret hele tiden.

For os har der imidlertid ved siden af de
spergsmél, som vi folte os overbevist om
der ret let kunne opnés enighed om, veret
et andet og meget afgerende problem.

Vi har aldrig troet, at boligspergsmalet
alene kunne loses ved hjwlp af boligstatte-
ordninger og ved statstette til byggeriet, og
man kan vel ogsé sige, at boligsagens historie
har vist, at der matte mere til. De vanske-
ligheder, der har veeret i forhandlingerne,
opstod netop, da vi skulle finde ud af, ps
hvilken méde man kunne bringe produk-
tionen af boliger ind i en naturlig skonomi,
hvor forbrugerne kan fa den fordel, som
ligger og venter p4 dem i den moderne
tekniske udvikling og i den fri konkurrence.
Desveerre er det dette, der er den trufne
aftales svageste punkt. -

Det er vor opfattelse, at der er taget for
lidt hensyn til betydningen af hurtigt at £3
fjernet den store forskelsbehandling mellem
lejerne indbyredes og dermed &bne mulighed
for, at ogsa nye, derunder unge, som kommer
ind p4 boligmarkedet, ikke udelukkende i en
lang periode endnu bliver henvist til det
sidste og det dyreste byggeri, men ogsa har en
chance for at fa del i den sldre og derfor
ganske naturligt billigere boligmasse.

Nar vi har det enske, at der skulle tages
mere hensyn hertil, var det ikke alene ud fra
menneskelige hensyn og retfwrdighedsbe-
tragtninger, men i hgj grad baseret pa noget,
som vi mente var grundlaget for vort arbejde
i droftelserne, og det er udtrykt i beretningen
fra det gkonomiske rads formandskab, hvor
man klart fastslir, at et frit boligmarked
forudsstter en boligreserve, og at en bolig-
reserve ikke kan etableres, hvis det nye
byggeri skal vamre alene om at bamre et
begyndende overskud af lejligheder og der-
med alene om at have de tomme lejligheder.
En sidan tilstand ville bade fordyre bolig-
byggeriet og ville — som det ogsi er sagt i
denne beretning — i virkeligheden standse
opbygningen af en boligreserve for tidligt.
Og rent bortset herfra er det jo ogss en
urimelig tanke, at man fortsat skal basere
nybyggeriet pd, at vi ma forbeholde det
dyreste for dem, der har darligst rad.

Konklusionen fra det ekonomiske rads

formandskab var da ogsd, at man for at {4
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frit boligmarked méatte have en boligreserve
og for at f4 en sidan métte have husleje-
udligning. Og det er jo det, der pa en méde
er motoren bag ved dette forlig: at vi altsd
mé begynde med — hvor vanskeligh og
ubehageligt det i og for sig métte vere —

at f4 lavet den huslejeudligning, som vi

nu gir i gang med. Men formalet med den
er da ikke blot s& at forhgje nogle huslejer
og fa fjernet en del forskelshehandling —
det kan i sig selv veere et meget naturligh
formél — men ogsé, hvad der er meget afgo-
rende, at det, man gor, opfylder de gkono-
miske krav; og det vil i denne forbindelse
sige at serge for at £& den boligreserve frem,
som er forudsstningen, og at fi den frem,
uden at prisstigning i nybyggeriet samtidig
gdelegger enten- samfundsgkonomien eller
kapitalmarkedet eller begge dele. -

Vi er stadig af den opfattelse, at den
nuverende heje rente er en veesentlig
drsag til det skeeve huslejeniveau. Séledes
som vi havde onsket at gd frem i denne
gag, kunne skeevheden veere fjernet i reali-
teten allerede i perioden 1967-1969. Den
fremgangsméde kunne der desverre ikke
opnds enighed om, og si métte vi natur-
ligvis baje os; men den fremgangsméde, der
nu er opniet enighed om, vil neeppe fore til
det mal, vi har sat os, i de omrdder af
landet, hvor problemet er storst. I det meste
af den periode, der gar fra nu af og indtil
1976 — og det er dog nogen tid — mé vi
forudse, at der stadig vil veere en betydelig
prisforskel mellem. de eldre boliger ind-
byrdes, selv om den gradvis aftager; men
der vil ogsd stadig veere en betydelig — og
desveerre muligvis stigende — forskel i
prisniveauet mellem den gamle boligmasse
og de nye boliger, der efterhdnden bliver

bygget. Hvis det gar sddan, har vi desveerre

fastliset de nuverende forhold for-en lang
periode uden sikkerhed for, at-det, der skulle
til for- at opbygge en .boligreserve til en
rimelig pris, bliver opndet. =~ - -
~ Nu prover vi naturligvis — det betragter
jeg ogsd som en righig ting — ved hjelp
af renteniveauet for bolighyggeriiovergangs-
perioden at seenke lejen i det sociale nybyg-
geri; og lad mig sige, at jeg har den opfattelse,
at denne ordning vil kunne komme til at
yirke gunstigt ogsd p& prisniveauet i det
gvrige byggeri; det vil jo vise sig, men det
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hab vi har altss. Ellers havde vi ogsé veeret
sngstelige for at gd med til det. Vi havde
foretrukket at f4 den samme virkning frem
gennem, bevegelighed p& boligmarkedet
allerede fra overgangsperiodens begyndelse
og ved den fri konkurrence i det ny byggeri,
som kunne- blive muliggjort dels gennem
selve frigivelsen, dels ved konkurrence fra
den gamle boligmasse. Der er virkelig
alvorlige betenkeligheder ved dette, men
det var det bedste, vi kunne né. ‘
Vi er altsd gdet ud fra, at man i forste
omgang kunne {8 et prisfald i den nyeste
byggeri pa4 — det kan vi vurdere lidt for-
skelligh — en 25-30 pet. eller noget i den
retning ved de renteordninger, vi nu gir i
gang med. Det vil altsé sige, at f. eks. for
det sociale bolighyggeri i 1966 eller 1967
skulle noget i den retning veere muligt.

Nu vil det veere meget optimistisk — og vel
for optimistisk — at regne med, at der ikke
skulle komme pristigninger i perioden fra
nu af og til 1975 pé det almindelige lon-
eller prisniveau, eller hvor de kommer fra,
og vi wmndrer jo ikke forholdene vesent-
ligt med det samme. Vi har i de senere ar
haft &r, hvor der har veeret veaesent-
lige sterre stigninger i byggeriet, op . til -
10 pet. eller mere; men hvis vi nu gar ud fra
det, vi har lagt $il grund for vurderingen og
sammenligningen af huslejeniveauerne, altsd
noget i retning af 75-80 kr. pr. m? i 1966,
nar billiggorelsen er taget med i betragt-
ning, og hvis vi blot regner med, at det
stiger b pet. om aret fra nu af og til 1975,
kan resultatet blive, at vi henimod enden
af den periode har samme afstand i prisen
pr. m? mellem det nyeste byggeri og eldre
byggeri af tilsvarende kvalitet. Jeg kan
sige, det er nejagtig det samme, hvis der er

tale om, at vurderingen ligger pa det dob-

belte af dagens pris. Stiger priserne hurtigere,
vil forskellen blive sget i overgangsperioden,
og stiger priserne langsommere, vil den
naturligvis blive mindre. : L

Det betyder selvislgelig ikke, at vi ikke
har opnéet nogen fordel, men den, vi har
opnéet ved den vej, vi nu har valgt, kommer
til at bestd alene i, at vi, nwmste gang vi

‘'skal lave boligforlig, forhébentlig sd kan

gi ud fra 1967-vurderingen af den gamle
boligmasse i stedet for som i dag at gi
ud. fra en helt tilfeldig fordeling, som
for en stor dels vedkommende hviler pa
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1939-lejen. . Det er nemmere, det mi er-
kendes, men vi kan risikere, at den afstand,
der bliver tale om til den tid, er praktisk
taget den samme som den, vi har i dag,

bare mellem gennemsnittet af noget mere

forvirret og et nyt niveau.

Forliget indeholder jo mange ting, der
gor det lettere for os at reparere ps mang-
lerne i fremtiden, og adskillige fremskridt i
forhold til den tilstand, der hidtil har her-
sket. Det, er naturligt swrlig at neevne ejer-
lejlighedernes indferelse, og jeg synes ogsa,
det er en god ordning, at vi har fundet vej
til en gradvis overgang til selvfinansiering i
det sociale boligbyggeri; lad s& vsre, at
man mé lave nogle lidt mere indviklede

- ting 1 overgangsperioden; vi skal dog i gang,
vi kan jo ikke lade det ligge og vente. Lige
- sddan m4é vi sige, at aftalen om, hvorledes

huslejen skal indregnes i pristallet, er en

ting, som vi mé erklere os tilfreds med.
Boligstatteordningen kan blive en for-
bedring, hvis den bliver rigtigt udformet.
Vi vil fortsat arbejde for, at den ferst og
fremmest bliver en socialt rigtig aflosning
af de hidtidige ordninger, og det mener vi
ogsd der skulle veere mulighed for at komme
frem til; men vi er engstelige for, og vi vil
gerne vaere med til at sikrve, at det nu ikke
bliver til en stotteordning, som efterhanden
pd grund af udviklingen kan komme til at

omfatte sterstedelen af de skatteydere, som -

i virkeligheden selv skal betale den, ikke
mindst fordi.det s& ogsé ender med snarere
ab blive tilskud til prisstigningen i nybygge-
riet i stedet for en egentlig social ordning,
Faren for noget sddant er til stede i denne
overgangsperiode netop i kraft af, at hus-
lejeudligningen. kommer til at. foregd i en
lang periode, hvor der ikke er bevaegelighed
pé boligmarkedet, sdledes som vi havde
onsket det. . - o
Ogsé jeg vil gere nogle enkelte bemserk-
ninger om den debat, der har veeret. Vi har
_jo fra venstres side, ikke mindst i de livlige
‘dage i december, hvor der blev. debatteret
meget, veeret meget tilbageholdende med at
svare. Det skyldes naturligvis vort gnske
om at f4 forlig og vort hab om, at vi kunne
holde diskussionen p& et sagligh plan. Vi
beklager, at dette efter vor opfattelse ikke helt
har veeret tilfeeldet: Naturligvis har andre
pattier-haft andre saglige opfattelser om s&
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vigtigh et spergsmal, og naturligvis skal vi
kunne drefte det: frit bade i udvalg og

offentlighed, men vi skulle gerne kunne gore

det ikke mindst om ‘spergsmal af denne
karakter, uden at det skulle veere nedven-
digt for at opnd nogle fordele at tillegge
hinanden andre synspunkter end dem, vi
selv giver udtryk for. Der er fra anden side
tillagt venstre adskillige synspunkter i den
periode, som. ikke er vore, og jeg bliver ngdt
til at nevne nogle af dem.

Det har siledes veret hevdet, at vi ville
ophzve lejerbeskyttelsen, inden der var
mulighed for en boligreserve; det er fri op-
findelse. Vi har understreget, at malet for
det hele var ‘et frit boligmarked. Det er
méske det ord, der er blevet benyttet til
dette, det ved jeg ikke rigtig. Derfor noterer
vi altsd ogsd med tilfredshed, at det ord nu
star i forliget, og at vi er enige om det.

Det har veret hevdet over for os, at vi
ved at foresla de andre partier, at der under
forhandlingerne skulle droftes muligheden
for den hurtige normalisering — som vi foler
os overbevist om at- alle havde vewret tjent
med ved hjelp af kompensationerne — der-
med havde forladt forarets forlig. Det er urig- -
tigt. I forligets tekst stér der, at udvalget skal
overveje, om en del af lejeforhgjelserne skal
bindes, "anvendes til kompensationer til
lejerne eller indga til det offentlige til bolig-
formal. Hvorledes man s& kan heevde, at
det matte veere forbudt at diskutere kom-
pensationer pa forligets grundlag, har jeg
svaert ved at se. Formuleringen giver efter

‘min mening klart grundlag for at drefte

bade kompensationsordninger og den social-
demokratiske tanke om, boligfonds, selv om
ordet ikke er nesvnt; det er dog det, der
indgér i teksten.

I debatten om nedvendigheden af at f3
en vurdering har det i swrlig grad vearet
fremhavet, at det var venstre, der onskede
den og ville skabe en kempemessig og
ganske overfledig administrativ opgave.
Nér vi ikke har svaret pa det, er det, fordi
vi synes, man skal have respekt for ndvalgs-
arbejdet. Nu er det altsd kommet helt klart
frem, hvad vi har vidst lenge, at alle

| uanset administrative betenkeligheder — og

dem havde vi da ogsd — métte anse det for
uforsvarligt at g& ind i s store huslejefor-
hajelser ‘og med: et s8 skevt. og urimeligh
huslejeniveau, som .vi har, uden at’ have
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noget kendskab til forholdet mellem lejlig-
- hedernes indbyrdes veerdi som boliger og
uden at vide, hvad lejerne stort set kunne
risikere. Det koster administration, det er-
kender vi, men det har intet som. helst
med det at gore, om man velger den ene
~ eller den anden fremgangsméde; det er sim-
pelt hen en ngdvendighed. Det er jeg glad for
at vi blev enige om. ’

Det har ogsé veeret heevdet, at vii venstre
ville have en pludselig lejeforhgjelse. Det
er jo et af de ord, der kan virke udmeerket.
Det giver i hvert tilfelde et indtryk af, at
der i det, vi var inde pé, skulle vere en ten-
dens til at belaste lejerne med nogle pludse-
lige lejeforhojelser.

Nu tror jeg nok, at alle har veret klar
over, at vort forslag om kompensation
netop gik ud pd at give lejerne tilstreklkelig
tid til at veenne sig til det nye husleje-
niveau. Jeg vil da sige, at det var ikke
bare et sporgsmal om, hvor hurtig en leje-
stigning vi kunne byde lejerne.

Vi folte os for resten overbevist om, at

det skulle vi nok si nogenlunde kunne blive
enige om, for der var jo intet af partierne,
der havde lyst til at ga for hurtigt frem.
Men netop dette kunne jo fere til, at man
skabte yderligere vanskeligheder i den lange
overgangsperiode, som vi ville undgé. Vort
syn p& dette spergsmél har netop veeret, at

skulle der tages hensyn til det politisk helt .

naturlige i, at man ikke kunne ga for hurtigt
frem over for lejerne, matte man have et
passende langt streek, og skulle der ogsé
tages hensyn til pristalsproblemet, métte
man gore sig klart, at en huslejestigning, der
fordeles til lejerne efter det system, vi nu
bliver enige om, giver jo mindre pristals-
virkninger over jo lengere periode, den
streekkes.

Det er ganske klart, at det, der fra vor
side 13 bag ensket om at f& dette spergsmal
draget ind i dreftelserne, rent ud sagt var
en @ngstelse for, at man efter en anden
metode faldt i en af grofterne, enten at man
gik s& hurtigh frem, at det blev alt for hirdt
over for lejerne og for pristallet, eller at man
gik s4 langsomt frem, at man ikke ndede en
normalisering, for prisstigningerne i nybyg-
-geriet var lobet fra os igen. o

Vi beklager, at den debat, der var i den
periode, havde den form, den havde. Vi
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synes oged, at de misforstielser, der i hej
grad fremkom, er kommet ved, at sporgs-
mél, der har veeret dreftet i udvalget af
andre i strid med, hvad der burde vere reg--
len, er fremlagt over for offentligheden og.
forkerte synspunkter tillagt os. '
Nu vel, vi har ved forliget accepteret det,

der var opnéeligt. Vi mener, der er opndet
en reekke fremskridt. Vi har ensket at & en
aftale snarest muligt, vi mener ogsé, at dette
er et arbejdsgrundlag, og vi vil vaere parate
til at arbejde videre pa det grundlag.  Det
er jo klart, at vi betragter boligforliget som
det, der nu m4 benyttes til at komme igen-
nem. Jeg m4 vel have lov til at sige til sidst,
at tiden ma nu vise, hvor godt det er, men
vi haber i hvert fald, at det store og meget
indviklede saglige arbejde, der nu star til-
bage, vil kunne geres fwmrdigt i en gensidig
respekt for, at andre ogsd kan have en

_mening, og at det saglige ma ga forud for alt

for taktisk betonede betragtninger.

Hastrup: Jeg kan ogsid begynde med at
taklke boligministeren for en sober og korrekt
redegorelse for den aftale, de 4 partier nu
har truffet om det videre arbejde med bolig-
problemets lesning. Jeg synes, der i det
hele taget kan veere god grund til at aner-
kende og veerdsette den evne til at
formidle og forhandle, som ministeren har
lagt for dagen pd ethvert trin og tidspunkt
under de ofte vanskelige droftelser om dette
sporgsmal.

Fra forskellig side er denne anden forligs-
aftale om boligspergsmalet gjort til en af-
gorende og skelsmttende begivenhed. Det.
ligger mig meget fjernt at undervurdere
betydningen af, hvad der her er sket — vi
er kommet endnu nogle skridt frem ad vejen
— men, det bor ikke overses, at de 4 partier
allerede i marts i fjor forpligtede sig over for
hinanden til at tilvejebringe en losning med
virkning fra 1. april 1967, at der dengang
blev fastlagt principielle retningslinjer for
en gradvis normalisering og frigorelse af’
boligomréadet, og at der i tiden fra sommeren
i fjor og frem til det tidspunks, hvor bolig-
sagen af forskellige -arsager blev hvirvlet
ind i forhandlinger om helt andre politiske
emner, blev foretaget omfattende og grun-
dige underspgelser og- overvejelser i det
arbejdsudvalg, som blev nedsat af udvalget
i henhold il lejelovens § 114. Uden dette
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forudgaende arbejde, som veerdifuldt er bista-
et af embedsmeond fra boligministeriet, ville
det nwppe have veret muligt at tilveje-
bringe den aftale, som blev resultatet: af
forhandlingerne i begyndelsen af januar.

Det konservative folkeparti har - hele
tiden betragtet martsforliget som den . af-
gorende beslutning, der forpligtede, uanset
hvad der s& end matte dukke op af andre
sporgsmél, der kunne give anledning il
meningsforskelle. Det var med tilfredshed,
vi bemerkede * den udtalelse, statsmini-
steren fremsatte forleden under behand-
lingen af afgiftslovene. Deraf fremgik, at
regeringen felte den samme. forpligtelse.
Forhandlingerne i arbejdsudvalget har da
heller ikke givet os anledning til at betvivle,
at dette virkelig var regeringens holdning.

Martsforliget var en rammeaftale, det
samme geelder januaraftalen; principperne er
ikke eendret, de bygger stadig vek pé
tanken om den gradvise normalisering kom-
bineret med en social boligsikringsordning og
oget selviinansiering inden for boligomradet.
Der er kommet noget mere inden for rammen,
Principperne er i hojere grad blevet konkre-
tiseret, men der er stadig et meget stort
arbejde tilbage, og der er endnu mange
uleste problemer, som skal klares, inden vi
er ndet s& vidt, at aftalerne kan antage
karakter af endelig formulerede lovregler.
Jeg udtrykker det hab, at der nu ma blive
fred til dette arbejde, s3 det kan tilende-
bringes pa kortest mulig tid. Det vil ikke
virke fremmende for en losning af bolig-
problemet, hvis det tages frem som en bold
til at aflede tankerne, hver gang andre
problemer . volder vanskeligheder. Beslut-

ningen om, at boligproblemet skal loses, er

for os en udelelig beslutning. Den hverken
kan eller ber geres betinget af andre for-
hold. -' »

Nér et forlig er sluttet, herer det til
kutyme, at hver af forligets parter hgjtide-
ligt forsikrer, at de ikke har fiet deres vilje
fuldt ud, at meninger har mattet bojes mod
hinanden, og at ogsi andre har mattet
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resignere. En sidan forsikring, hvor selv- .
folgelig den end métte veere, skal heller

ikke mangle fra det konservative folkepartis

side. Ved at sammenligne de forhandlings-
grundlag, de forskellige partier lod offent-
liggere, inden de afggrende forhandlinger
begyndte med det resultat, som nu fore-
ligger, vil enhver i gvrigt kunne konstatere,
hvor og hvordan der har méattet resigneres,
Jeg finder ingen anledning til at fordybe
mig nermere 1 dette. Det er klart, at de fire
partier alle har pataget sig et ansvar for
aftalen i dens helhed. _

Man kan dele denne aftale i tre hoved-
punkter: for det ferste de foranstaltninger,
som har til formal at fremme, forbedre og
billiggare nybyggeriet og dets finansierings-
vilkdr, for det andet den gradvise husleje-
tilpasning, som pa leengere sigh er en nod-
vendig forudsetning for boligproblemets
lesning, og for det tredje den sociale bolig-
sikringsordning. ’

Nybyggeriets forhold er af let forstaelige
grunde omtalt i en raekke af aftalens punk-
ter. Det er her, vi moder de akutte proble-
mer. Havde vi et tilstrekkelig stort, godt
og billigh nybyggeri, ville de gvrige pro-

“blemer, som meder os pa boligomradet,

automatisk veere lettere at lose. Den hid-
tidige regulering af boligbyggeriet har veeret
en alvorlig hsmsko for produktionen af nye
boliger. Det er meget vzesentligt, at der nu
er truffet beslutning om at opheeve regule-
ringen af alt bolighyggeri, herunder bl. a. .
ogsé af plejehjem, som erfaringsmessigt fri-
gor et betydeligt antal boliger. Denne be-
slutning skal ikke afvente. feerdigbehand-
lingen af de ovrige problemer, men reali-
seres allerede fra 1. marts i ar, Reguleringens
ophwvelse vil betyde, at byggeriets for-
skellige udevere, handverkere, entrepre-
norer samtb firmaer, der er beskaftiget med
fremstilling af byggeriets forskellige dele,
nu kan fole sig trygge over for risikoen for
nye statsindgreb. Det vil medfere, at der
kan rationaliseres og langtidsplanlegges pa
de vilkér, som frie forhold betinger, men
det vil ogsi bevirke, at konkurrencen
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skerpes, og at byggekreeiterne koneen-
treres om de omrader af landet, hvor der er
storst brug for at bygge nye boliger.

- Byggereguleringens ophewevelse mé -efter

vor formening betragtes som definitiv.

Skulle der opstd nye vanskeligheder — og-

‘det kan meget vel ske i en overgangs-
periode — bor eller kan disse ikke afbodes
ved helt eller delvis at genindfere regule-
ringen, thi i s& fald vil det hele vere om-
sonst. Arbejdskraftproblemer mé loses gen-
nem anvendelse af arbejdskraftbesparende
tekniske hjslpemidler, som kan bidrage til
at fastholde og fremme konkurrencen, og
ikke ved restriktioner og reguleringer, som.
kun, er egnet til at skabe nye vanskelig-
heder. o : : .

Forliget soger pa. forskellig mide ab
fremme opsparingen il boligformal. Fri-
givelsen af gruppebebyggelser og af parcel-
og reelkehuse vil veore af veesentlig betyd-
ning. Det er ofte konstateret, at opspa-
ringen til og i enfamilieshuse er veesentlig
storre end 1 andre boligformer. Selvfinan-
sieringen er hojere, afdragene ligesd. Be-
folkningens vilje. til frivilligh at begraense
forbruget pé andre omrider til fordel for en
bolig er meget betydelig, hvis boligen. er eb
selvejet - enfamilieshus. Gruppebebyggelser
af parcel: og rekkehuse giver den, lettest
tilgeengelige ‘adgang til sddanne enfamilies-
huse. Hidtil har der i hovedstadsomridet
veeret: 2 Ars. ventetid pd igangsettelsestil-
ladelser til sddant byggeri. .

Det er min opfattelse, at den frigivelse,
som nu er beslubtet, i veesentlig grad vil bi-
drage til at hejne boligstandarden og lette
nybyggeriets finansieringsvilkér gennem den
storre selvfinansiering. Aftalen om en hurtig
gennemforelse af princippet om. ejendoms-
ret til enkelte lejligheder i etageejendomme
vil virke i samme retning. Ogsd. dette vil
bidrage til at- oge opsparingen til bolig-
formal.

Veesentligh er det ogsd, at en betydelig

del af det belgb, hvormed huslejen i de
kommende &r forhgjes i de ldre boliger,
skal reserveres til boligformal. Halvdelen af
forhojelsen i de private udlejningsejen-
domme bindes i et sewerligh udlansinstitut.
Belobene forrentes og afdrages til ejerne,
men s lenge de er bundet, vil de blive
anvendt dels som lan til modernisering og
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genopretning af weldre ejendomme, dels til
opksb af obligationer til statte for nybygge-
riets finansiering.

Det er veerdifulds, at ogsé moderniserim-
gen og genopretningen er blevet taget i be-
tragtning, thi huslejestriktionerne har med-
fort, at mange ejendomme er gdet i forfald.
Bade ejere og lejere og samfundet som sé-
dant vil veere tjent med, at der nu dbnes
mulighed for at redde og forny disse ejen-
domme og forsyne dem med tidssvarvende
udstyr som f. eks. nye kekkener og moderne
praktiske hjselpemidler. I det almennyttige
byggeri er moderniserings- og vedligehol-
delsesproblemerne ikke slet si store, fordi
der har veret mulighed for regelmeessige
lejeforhajelser som folge af det omkost-
ningsbestemte princip. Her vil 70 pet. af
den gradvise forhgjelse blive reserveret til
fordel for det nye byggeri.

-Det er en forudssmtning, at den lands-
byggeforid, der indgdr som et vigtigt led i
aftalen, med tiden skal overtage finansie-
ringen af det almennyttige byggeri, siledes
at det kan blive selvhjulpet og uafhengigt af
statens bistand. I overgangsperioden indtil
landsbyggefonden er blevet si stor, at den
selv kan klare denne opgave, vil det almen-
nyttige byggeri blive stattet af den aftalte
rentesikringsordning, der ogsi skal gelde
det allerede opfarte, kursramte almennyttige
byggeri.. - :

- Forliget efterlader problemer vedrerende
det private udlejningsbyggeri. Det er imid-
lertid ‘ikke mit indtryk, at. forligspartierne
har den . opfattelse, ab udlejningsbyggeri
alene skal veere en opgave for de almen-

nyttige selskaber. Der kan i den forbindelse

vawre grund til at understrege, at rente-
sikringsordningen kun. er midlertidig,  ab
dens virkninger automatisk reduceres, hvis
renten falder, hvad vi alle haber, og hvad
aftalen i det mindste soger ab bidrage til
gennem de foranstaltninger til fremme af
opsparingen til boligformal, som den i gvrigh
vil veere ensbetydende med, og at den
forskelsbehandling mellem privat og almen-
nyttigt byggert, som rentesikringsordningen
medferer, 1 nogen grad vil blive reduceret i
kraft -af boligsikringsordningen, som under
et hejt rentenivean vil 14 storre betydning i
det private end i det almennyttige byggeri.

Hensigten med byggeriets frigivelse, den
ggede . opsparing il boligformal, - udiédns-
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instituttet, selvfinansieringen inden for det
almennyttige byggeri og rentesikringsord-
ningen er at nedbringe lejen i nybyggeriet.

Dette spiller en vaesentlig rolle for husleje-
tilpasningen, der uundgieligt vil veere be-
stemt af lejeniveauet 1 det nye byggeri.
Som det allerede blev aftalt i marts, skal
tilpasningen foregh gradvis over en drraekke.
Denne drrakke vil ikke blive den samme for
alle lejligheder, det kommer til at bero i

forskellen mellem den nuvzerende leje og den.

leje, der m& formodes at geelde i et normalt
marked. Bt betydeligt antal lejligheder har
allerede en leje, der svarer til deres reelle
lejeveerdi. Det gelder visse omrader af lan-
det, hvor der ikke er boligmangel, men det
geelder ogsé lejligheder i de regulerede om-
rider, f. eks. lejligheder af ringe standard
eller lejligheder, hvis leje allerede er blevet
kraftigt forhejet, f. eks. i forbindelse med
moderniseringer, siledes at yderligere for-
hgjelser ikke vil veere rimelige.

~ Andre lejligheder vil forholdsvis hurtigt
komme op pa deres reelle lejeverdi, fordi
forskellen er af beskeden storrelse. De
fleste lejligheder vil formentlig ng niveauet
i 8 drs perioden, medens et antal, hvor for-
skellen er meget stor, vil £ en noget leengere
tilpasningsperiode. T 1973-74 skal der trasffes
beslutninger med henblik p& boligmarkedets
endelige frigerelse. Tilpasningen vil i gvrigt
blive fremskyndet gennem de aftalte bestem-
melser om, at lejligheder, der genudlejes
efter fraflytning, kan settes op til den reelle
lejeveerdi efter et kortere aremal end det,
der kommer til at gzelde, hvor der er tale om
lsbende lejemal. :

B4 lenge der ikke findes en boligreserve
nogenlunde jeevnt fordelt over de forskellige
typer og drgange af lejligheder, er det en
selviplge, at lejerbeskyttelsen med hensyn
til opsigelse ma opretholdes. Opsigelses-
forbuddet kan forst falde bort, nir lejerne
har en rimelig mulighed for at velge sig en
anden passende bolig i stedet for den, de
hidtil har beboet. - .

Vi er vist alle klar over, at den aftalte
vurdering af lejlighedernes reelle lejeveerdi
vil mediore betydelize vanskeligheder og
kieeve en ret. omfattende administration:
den. hidtil uprevede og tillige kreevende
opgave at skulle fastsla, hvad en lejlighed
ller et erhvervslokale vil vere verd i en
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teenkdt, fri tilstand. Det m& imidlertid erken-
des, at vurderingen giver lejerne en vis
beskyttelse, og det mé& understreges, at der
skal tages hensyn til de forbedringer, lejerne
selv har bekostet, og den goodwill, lejeren

-af et erhvervslokale selv har skabt sig,

siledes at dette ikke giver anledning til -

Jeg haber, at vi kan finde en fremgangs-

‘méde, siledes at vurderingen bide kan

blive betryggende og overkommelig. Der
er ikke taget stilling til enkeltheder. Aftalen
nevner kun, at der skal nedswmttes seerlige
vurderingsrdd. Maske ville det vere en
anvendelig fremgangsmade, hvis man star-
tede med at lade ejerne fremsstte forslag om,
hvad de mener at den reelle lejeveerdi vil
vare, hvorefter lejeren s& skulle have
mulighed for enten at tiltreede forslaget,
at fremswtte et modforslag eller at overlade
hele afgorelsen til vurderingsradet. Om.
muligt vil en sddan fremgangsmade, som il
dels er blevet anvendt i Finland, : kunne
give et bedre grundlag for at fastsld den
reelle markedsveerdi, ligesom den i hojere
grad vil kunne delagtiggare bade lejerne og
ejerne i opgavens losning. :

Som et tredje og meget betydningsfuldt
punkt i den trufne aftale har de fire partier
nu bekreftet deres tilslutning til, at de
nuvarende forskellige, ofte socialt uhen-
sigbsmeessige boligtilskudsordninger ophe-
ves og erstattes af en enkelt social bolig-
sikringsordning, som bygger p& princippet
om “forholdet mellem indkomst og bolig-
udgift. Bade' administrativt og socialt er
dette enlandvinding. Boligsikringsordningen
vil, tror jeg, blive en af efterkrigstidens
betydeligste sociale reformer. Uden at oge
udgifterne vil den sikre, at de offentlige
midler, der bevilges til dette formal, wil
blive anvendt p& en langt mere hensigts-
messig made, end det hidtil har veret
tilfeeldet, . eller end det ville veere blevet
tilieldet, om disse ordninger skulle vere
bibeholdt fremover under en huslejetil-
pasning. Det vil tillige kunne lette over-
gangen til det frie og normale boligmarked,

ligesom den pa lengere sigt vil kunne sikre,

ab beskeden indkomst eller byrdefulde for-
sergerforpligtelser ikke er en hindring for at
bevare eller opné retten til en bolig af rime-
lig standard og sterrelse.

Et enkelt hjertesuk — det skal vesre det
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eneste — vil jeg gerne tillade mig. Ifelge
boligforliget skal boligsikringsordningen ale-
~ ne gelde udlejningsejendomme. Samfundet
gsom sadant vil nmppe spare noget nevne-

veerdigh ved denne begreensning, for hvis |

man tager den skattepligtige lejeveerdi som
udgangspunkt for beregning af tilskud 1
henhold il boligsikringsordningen, vil kun
de femrreste parcelhusejere kunne komme i
betragtning; men alene bevidstheden om,
at der for denne gruppe findes et sidant
sikkerhedsnet, som kan treede i funktion og
beskytte retten til at bevare den én gang
valgte bolig, hvis uheld eller vanskeligheder
skulle melde sig i tilveerelsen, har en stor
psykologisk betydning. Hertil kommer sa
de problemer, der vil opstd for de parcel-
“husejere, som er mindrebemidlede, og som nu
vil komme til at miste deres rentestette
eller driftstilskud uden at opnd den erstat-
ning i kraft af boligsikringsordningen, som
kommer il at gelde for udlejningsejendom-
mene. -

Forliget overlader det til folketingsudval-
get at udforme boligsikringsordningens en-
keltheder, herunder at afgere spergsmalet
om, hvorvidt det skal veere den skatte-
pligtige indkomst, bruttoindkomsten eller
ot andet indkomstkriterium, der skal legges
til grund for beregningen af den overkom-
melige leje. Det er klart tilkendegivet, at
boligsikringsordningen skal have et familie-
politisk sigte, forstiet pa den-made, at den
skal kunne bidrage til at hjelpe familierne
til boliger, som er tilstreekkeligh rummelige.
Jeg anser det for righigh og retwrdigt, at
born ikke er gjort til et begreb, der i s
henseende ophgrer ved 16 eller 18 érs
alderen, saledes at der kan tages hensyn
#il de familier, som har bern under fortsat
uddannelse, eller som har forsergerforplig-
telser over for hjemmevzerende handicappede

born. Det er ogsé betydningsfuldt, at folke-,

invalide- og selvpensionisterne indpasses 1
ordningen. Forskellen i boligudgiften skaber
allerede i ojeblikket en betydelig forskel i
levevilkarene for vore sldre medborgere, og
denne forskel bor ikke oges under den fore-
staende tilpasning af huslejeniveauerne.
Det er ikke muligt at tilvejebringe grund-
laget for en boliglesning — selviglgelic —
gom ikke kan udsettes for .endda beretti-
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get kritik. Boligproblemet er preaeget af
store interessemodseetninger; tilgodeser man
hensynet til den ene, tilsidesmtter man
neesten lige s& automatisk hensynet til den
anden, og alle vil aldrig kunne blive lige
tilfredse. Nar de politiske forhold tages i
betragtning, og nér der tages hensyn til den
mangfoldighed af menneskelige forhold, der
preeger vort boligmarked, tror jeg imidler-
tid, at den aftalte losning ligger meget neer
ved den eneste mulige. Det vigtigste er, at

-der nu er truffet beslutning om en afge-

rende @ndring af de sidste 25 &rs boligpoli-
tik, og at vi er pd vej fra en perspektivles
restriktions- og reguleringspolitik over i en
opsparings- 08 produktionsfremmende
vaekstpolitik, som bygger pd 3 afgerende
forudsatninger, nemlig at boligen anerken-

‘des som et socialt gode, at boligen produ-

ceres under de samme frie konkurrence-
betingelser som alle andre forbrugsgoder, og
at boligen skal veere noget, det enkelte men-
neske og den enkelte familie i oget udstroek-
ning skal have mulighed for at komme til at
eje.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen.

Folketingets neste mode afholdes i dag
kl. 13 med folgende dagsorden:

1) Sporgsmdl til ministrene.

2) Fortsettelse of forhandling om boligmini-
sterens redegorelse for den indgdede bo-
ligaftale. ,

3) Anden behandling af:

Forslag til lov om sendring i lov om vur-
dering og beskatning til staten af faste
ejendomme. .

4) Anden behandling af:

Forslag til lov om ejendomsskyld #il
staten.

B) Anden behandling af:

Forslag til lov om sndring af visse regle:
om opkrevning m. v. af skatter og af
gifter af fast ejendom.
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6) Anden behandling af:

Forslag til lov om sndring af lov om
beskatning til kommunerne af faste
ejendomme.

T) Anden bekmdling af:

Forslag il lov om den amtskommunale
beskatning.

8) Valg af 17 wmedlemmer til ot udvaly an-
gdende: :

Forslag til folketingsbeslutning angéende
oph®velse af biografbevillingssystemet
[af Hanne Budtz m. fl.]. ‘

Mgdet hwevet kl. 1130,

55. mede.

Onsdag den 26. januar k1. 13.

Den forste sag p& dagsordenen var:

Sporgsmdl til ministrene.

Af Vivike til handelsministeren:
- »Finder ministeren .det rigtigt, at
der dispenseres, s& et skib, der laster
92.000 t, bemandes med en dsmksbesset-
ning pad kun 10 mand?“ - -

Vivike: Da den nye bemandingslov blev
gennemfort, skete det bl. a. med den be-
grundelse, at vi métte vk fra de mange
dispensationer. Det er vi ikke kommet.
Der soges om dispensation for alle nybyg-
ninger, og der gives dispensation. :

- Den aktuelle anledning til mit spergsmal
er, at statens skibstilsyn har givet tankba-
den ,A. P. Moller”, der er péd mere end
92.000 t, tilladelse til at sejle med en deks-
besetning pd 10 mand, hvor loven kreever
12. Nu ved jeg vel, at rederen uanset dette
menstrer den fulde beseetning, men det

26/, 66: Meddelelser fra formanden.
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wndrer ikke mit indtryk af, at skibstilsynets
praksis er forkert, og det er derfor, jeg vil
sperge ministeren, om. han finder det rigtigt,
at man uden at have draget erfaringer p3
dansk kel dispenserer for et skib af en s3
kolossal sterrelse. ‘

Handelsministeren (Lars P. Jensen): Det
tilkommer ikke mig at besvare det smrede
medlem hr. Vivikes spergsmal med hverken
et ja eller et nej. I lov om skibes bemanding,
der for de ved lovens ikrafttreeden kendte
konventionelt udstyrede skibe fastsmtter
deksmandskabet i et skib pi 92.000 +
dedveegt til 12 mand, er der hjemlet adgang

- for statens skibstilsyn til at tillade afvigelser

fra dette antal i sddanne skibe, i hvilke
tekniske forbedringer eller rationaliserings-
foranstaltninger kan begrunde det. I medfor
af denne bestemmelse har statens skibstil-
syn siden lovens ikrafttreeden den 1. juni
1964 dispenseret for et antal nye skibe.
Skibstilsynets tilladelser til at afvige fra
bemandingsreglerne er givet med den be-
grundelse, at disse nye skibe er gennemra-
tionaliserede og wudstyret med sédanne
moderne tekniske installationer, at det er
fundet godtgjort, at dispensationerne fuldt
ud tilgodeser lovens sikkerhedskrav.

Skibstilsynets afgerelser i sidanne sager
har jeg som minister ingen befajelser til at
influere pé. Derimod kan tilsynets afgarelser
indankes for et ved loven indstiftet beman-
dingsnsevn, hvis kendelser ikke kan omgeres
af nogen anden administrativ instans, I
dette nzevn, hvis formand er en landsdommer,
er de sgfarendes og redernes organisationer
ligeligh repreesenteret. Safremt man fra den
ene eller den anden side ikke affinder sig
med en kendelse truffet af bemandingsnaov-
net, £. eks. fordi man ikke mener, at den er
lovmedholdelig, vil den kunne indbringes
for domstolene. Siden lovens ikrafttreeden
er der givet dispensationer for i alt 14
skibe, og de af skibstilsynet trufne afge-
relser for disse skibe er af bemandingsnzvnet
underkendt i enkelte tilfwlde. Hidtil er
ingen dispensationssag indbragt for dom- -
stolene.

Nér det serede medlem hr. Vivike nwvner
en dispensation for et skib pa 92.000 t til
at sejle med et deeksmandskab p& 10 mand,
forstar jeg, som det wrede medlem ogsé
neevnte her, at det drejer sig om tankskibet



