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Den nmste sag pa d&gsordenen var:

Anden behandling af forslag #il lov om cn-
dring af lov om bolzgs'»krmg

(Forste behandling af, Iovf.orslaget (nr 43)
findes i tidenden sp. 643, udvalgets betenk-
ning i tillaeg B 8p. 61)

Der var stillet 8 aandrmgsf01 slag i betaenk-
ningen. :

Uden for beteenkningen var der lkke stillet

' eendrmgsforslag

Formanden Sammen med denne sag fore-
tages de to fﬁlgende sager pé dagsordenen,
‘ nemhg

Anden bekanollmg af ]‘orslag ml Zov om @n-
dring af lov om bolngyggem af 1958

(Forste beha,nd]mg af lovfmslaget (nr. 44)
findes i tidenden sp. 644, udvalgets betenk-
ning i tilleg B. sp. 61)."

Der var ikke stillet ééndriﬁgsférsldg:‘

Anden behandling af forslag 1 low om am- ‘

dnng af lov om boligbyggeri af 1967.

(F;arste behandling af lovforslaget (nr. 45)
findes i tidenden sp. 644, udvalgets.beteenk-
ning i tilleg B. sp. 61). :

Der var stillet 1 wndringsforslag i betenk-
nmgen

Uden fo1 betaenknmgen var del 1kke stﬂlet
sndringsforslag.. : S

Lovforslagenes para,graffer, aendrmgsfox-

slagene og spergsméilet. om 16viorslagenes

overgang til tredje behandlmg sattes tll for-
handling under ét.

Kaj Andresen: B del af de @ndringsfor-
slag, der er fremsat her til anden behand-
ling af lovforslaget om sndring af lov om
boligsikring, er enten af mere redaktionel
karakter eller har til hensigt at' klargore,
ikke mindst hvordan’boligsikringen bereg:
nes ps grundlag af det indkomstkriterium,

der nu-anvendes. Jeg tror, at vi med hen-

syn til indkomstkriteriet er ndet: si.langt,

" som. det er muligt. Grundlaget er nu ind-
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| komsten uden de mange hidtidige fradrag.

Boligtageren har pligh til at. meddele -@n-
dringer i.indkomsten i arets'lob, som kan

| medfere @ndringer i bothIkrmgen der kan

i &rets lob reguleres savel op som ned, og
ved “&rets sluthing. foretages en: opg@relSe, :
hvorefter en eventuel for meget betalt ydelse
skal ‘tilbagebetales. Herudover vil kommu-
merne nu.-med den’; nye befaf]else kunne

skonne 1 visse serlige tilfwlde og. vurdere g

mdkomstgrundlagets rigtighed. -

Jeg rejste ved forste behandling spzrgs-
malet.om: den giense i 8.100 kr., der var
sat-somr makmma,lgraense for: bohgmkrmgs-
ydelsen. Jeg kan godt sige, at.jeg egentlig
helst havde set den helt bortfalde, men jeg
kan acceptere den formulering, lovforslaget
nu vil £, efter hvilken det bliver kommunen,
der i-det enkelte:tilfwlde kan skenne, om
8.100 kris. greensen kan overstiges. Det vil
natirligvis i hoj grad- afhenge af, hvordan
denne bestemmelse admlnlstreres, jeg. me-
ner; at-den ber. administreres- ud- fra ‘en
socialt; - betonet vurdering. Det kan gi at
have grensen:pd de 8.100 kr.; nar den.i
almindelighed skal: opfatteés som en grense
opad; men jeg-vil; gerne ‘bede. boligministe-
ren- bekrefte, ab administrationen af'den

og c1rkuleerereglerne om den vil:komme til

at gd pd, at de swmrlige omstendigheder; der
er tale. om; netop er de tilfzlde, hvor sociale

“forhold, altsd lav indkomst-og-mange bern,

forarsager den lidt hojere boligsikring. -

Vi har faet en reekke henvendelser i- ud-
va,lget Vi har bl. a. faet en henvendelse fra
Faglig Ungdom med ien-udferlig redegorelse
for vaerelseproblemerne — etistort og verdi-
fuldt materiale; der ikke bor henleegges. Vi

‘har véeret enige 'om, ‘at man ikke kunne lose

det .problem 1 denne’ forbindelse; ‘spargs-
mélet er; om.det overhovedet skal lgses i
forbitidelse med boligsikringen. - Men. der
findes i-dette materiale en rwkke oplysnin-
ger om de unges ‘veerelseforhold, som. ger,
at det. er ngdvendigt at se narmere- derpd .
og oveérveje, hvilke losninger man kan nd
til. Derfor -tror jeg; at man -ogsd i bolig-

.udvalget ber gennemgd materialet grundigt,

nar.vi nu genoptager arbe]det efter: gennem- ‘
forelsen af disse-lovforslag.. '

Mai har en del: draftet spﬂrgsmalet om
reduktion af bohg51k1‘1ngen mnér boliger for
pensionister er p4 mere'end to rum — altsé

den dlspensatlonsbestemmelse, der isin tld
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blev gennemfeort med de 60 m2. Vi har ikke
faet klaret problemet -denne gang heller;
her stoder administrative vanskeligheder jo

sammen med onsket om: en rimelig behand-

ling af folkepensionister. Ogs4 i dette spergs-
mal tror jeg man ber overveje, om .der ikke
kunne findes en losning, sidan at man ps
én gang kunne tilfredsstille: sivel kommu-
nerne som pensionisterne. Det geelder i

pvrigt her, som det ogsé gelder f. eks., hvor

- folkepensionister- bor pa: verelser,” at der
stadig veek — det vil jeg gerne understrege
~— kan ydes hjelp i serlige tilfelde over
kommunernes radighedsbelab; Det bor ma-
ske ogsa understreges over for kommunerne
i den forbindelse, 4t netop nu, da boligsik-
ringen i-sd mange tilfielde loser proble-
merne, kan man anvende -s& meget. mere
af radighedshelobet til de swrlige gramse-
tilfzelde, - hvor de generelle regler ikke er
tilstreekkelige.: ! : ‘

Vi har endelig fiet 'en henvendelse fra
Kgbenhavns kommune, der ‘peger pid en

reekke problemer i forbindelse med bolig- :

sikringsordningen. Det har ikke veeret: mu-
ligt i den korte tid, der var til radighed, at
nd‘en grundig behandling heraf. Men jeg

vil .gerne understrege, at der her er rejst

en rekke problemer, som jeg mener vi i

boligudvalget m4 ‘tage op og ‘tage os tid

til virkelig at undersege, og jeg beder om

boligministerens bistand til-en undersegelse -
af, hvilke ‘af disse problemer der kan loses .

‘hen ad vejen. ' :
Endelig er der et sndringsforslag til lov-
forslaget vedrerende lov om boligbyggeri af
1967 om grensen pa. de:3.500 ki:iJeg -er
tilfreds med;-at vi nu far en formulering,

sidan at der-med hensyn til denne.adgangs- -

graense til det sociale byggeri nu bliver taget

hensyn il den helt aktuelle indkomist. Her-
med far vi klaret nogle af de problemer; der

har veeret med den hidtidige ‘administra-
tion. : i P Co

Jeg kan i ovrigt anbefale de foreliggende
@ndringsforslag til vedtagelse og loviorsla-
gene til videre behandling. -

‘boliglovforslags fremsssttelse her i tinget og
kun godt 14 dage efter forste behandling ‘af
dem stér vii dag med lovforslagene til anden
behandling. Det er en forceret, men ikke for-
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jasket fremgangsméde. Lovene skal treede i
kraft pr. 1. aprili &r, og denne kendsgerning
tror jeg alle partier har indrettet sig efter
under udvalgsarbejdet. Man har ved gen-
nemgangen formuleret klare og koncise
sporgsmal til boligministeren, og denne har
pa sin side dels i skriftlig form, dels under
samrdd givet boligudvalget ekspeditte og

klare svar. Bt resultat af dette samarbejde

foreligger nu i form:af enkelte endringsfor-
slag, der alle er fremsat af boligministeren og
alle tiltradt af det samlede udvalg.

T bemeerkningerne giver vi udtryk for be-
grundelsen for sndringerne, der ikke er af
veesentlig karakter. De er udtryk for ind-
vundne erfaringer fra den korte tid, bolig-
sikringsordningen har veeret i kraft. Jeg skal
derfor iklce gi i detaljer; men pa mit partis
vegne give tilslutning til sendringsforslagene,
som vi vil stemme for, ligesom vi ved tredje
behandling vil stemme for lovforslagene som
helhed. '

" Det fremgér.imidlertid af det materiale,

‘som udvalget har modtaget bl. a. fra Koben-

havng kommune, at loven sikkert ikke har
néet sin endelig udformning. Denne lovgiv-
ning er et stort skridt henimod en storre ret-
feerdighed, og for at opné denne retferdighed

har man hyppigere end tidligere mattet

medinddrage kommunerne i administratio-
nen af loven. Hr, Kaj Andresen var inde pé

disse forhold, og jeg vil give tilslutning til de

tanker, som hr. Kaj Andresen gav udtryk
for: vi ma i boligudvalget arbejde videre
med de problemer, der har rejst sig, og vi mé

‘prave pd at finde en losning pa dem. -

Jeg vil altsd pé mit partis vegne give til-
sagn om fortsat velvillig behandling af lov-

forslagene.

Ib Thyregod: Som det allerede er nsvnt,
har der veeret-enighed i boligudvalget om
lovforslagene og de ‘endringsforslag, som nu
agtes gennemfort. P den anden side har vi

‘hatt ret kort tid til gennemgang af de mange

problemer, som knyttersig til hele boligsik-
ringsordningen. - Vi har ogsé i forbindelse

| med disse lovforslag som tidligere i forbin-
: : 2 : + i delse med det oprindelige boligsikringslov-
- Knud @Ostergaard: Tre uger efter de tre

forslag navnlig arbejdet ud fra to synspunk-
ter: vi snskede storre' samtidighed med hen-
syn til boligsikringsydelsen i forhold til ind-
teegten, og vi ‘onskede en tilnsermelse af
grundlaget til den egentlige indkomst, altsd
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viek fra den skattepligtige' indkomst, fordi
vimente, at den skattepligtige indkomst ikke
altid gav det rette billede.af det behov, som -
fandtes netop pa boligomradet. ~

Vi mener, at der med lovforslaget om @n-
dring af boligsikringsloven og med de fore-
liggende zendringsforslag er sket fremskridt -
her, navnlig derved, at der béde ved opgang
og nedgang i indtegten kan ske en regule-
ring i boligsikringen midt i perioden. Det er -
jo her, de sociale hensyn kan komme: frem 1.
tilfeelde af sygdom, arbejdsleshed og lig-
nende; der kan pludselig midt i en periode
opstd et betydelig-storre behov for.en bolig-
sikringsydelse. Det kommer her ind i bille-
‘det, og det er ikke tilstreekkeligt fremme,.
- hvis man har en.ordning, som alene virker
p4 grundlag af den indteegt, man har haft i
det foregiende ar. . ‘

Vi mener altsd, der nu er tilstreebt en
storre samtidighed, og at der ogsd, hvilket
jo er en konsekvens af ndringerne 1 skatte- -
lovgivningen, er’sket en tilnermelse til den
egentlige nettoindkomst. Kommunerne har.
veeret spurgt, som det har veeret nevnt ved
forste behandling, og halvdelen af dem er-
gaet ind for. den skattepligtige indkomst, :
mens den anden halvdel er gaet ind for, at .
andre synspunkter skulle legges til grund.

Vi vil gerne med henblik pa senere revi-
sion af ordningen se p4, om der er andre veje -
at ga. Jeg vil i denne forbindelse gerne
fremhaeve, at det af en artikel i -Jyllands-
Posten fremgar,  at ekspeditionssekreteer °
Johannes Brigsted i et foredrag i Nyborg for .
nylig har udtalt, at man har konstateret i-
nogle tilfelde, at lejere ved at placere deres:
penge i udlandet har kunnet bringe deres
slkattepligtige indkomst s& langt ned, at de
har kunnet opnéd boligsikringstilskud. Man
kunne ogsé méske finde andre tilfeelde, hvor
de skattemsssige forhold ikke bor vere de
afgorende for sporgsmélet om boligsikring; .
og alle disse ting vil vi gerne fortsat arbejde -
med i boligudvalget. .. - . - o

Hertil kommer jo, at vi-har fiet en rekke
henvendelser, bl. a. en henvendelse fra. Kg- -

benhavns. kommune, som vi har fiet pa s |

sent et tidspunkt, at der ikke har veret
mulighed for at tage realitetsstandpunkst til
de forskellige forslag, som her stilles. Jeg for
mit vedkommende vil gerne fremhseve bl. a.
det, som jeg ogsé tidligere har veeret inde pd:
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problemet ‘om selvpensionisternes stilling 1

-forhold til boligsikringsordningen. Men Ke- . -

benhavns kommune peger ogsd pd en rekke
andre omrader af social betydning med hen-

| blik pa boligsikringsordningen. Jeg har ogsd

tidligere- neevnt -betydningen af en sewrlig
boligsikringsordning 1 forbindelse med sane-
ringslovgivningen. oo -
Ved forste behandling rejste jeg spergs-
méalet om bedre refusionsregler i forhold til
kommunerne, Jeg er glad over, at. dette
problem nu er blevet rejst-fra boligministe- -
riet, saledes at man forhdbentlig kan finde
en losning pa dette spgrgsmal for de kom-

muner, som har betydelige udleg til bolig- -
sikringen og derigennem har en. vanskelig

likviditet. . : NI .
Der er, som det: fremgar af forslaget, nu

'lagt et loft over boligsikringen, dog med en -
| dispensationsregel. -Der er endvidere en

skonsmulighed for kommunalbestyrelserne,
som jeg haber vil blive anvendt i de tilfelde
af misbrug, som utvivlsomt vil kunne kom-
me til at foreligge, og som ogsé er blevet om- -
talt af ekspeditionssekreter Brigsted i det
foredrag, han har holdt i Nyborg. e

Jeg skal med disse bemsrkninger. anbe-

vjfavl'e -de:foreliggende loviorslag og de stillede

sendringsforslag til- vedtagelse. her i tinget.

, Else-Mereté Ross: Ved : f;arsteBth,an:dlin-
gen blev der: givet eksempler :pd, at et

‘hgjeste belab_for: boligsikring pé '8.100 kr.

i visse kebenhavnske omegnskommuner kan
veere for lavt, hvis man gennem boligsik-
ringen gnsker at & familier med lav-ind-
teegt - bort; fra darlige boliger . ud -til ny-

byggeriet 1.omegnen. Fordelen ved en fast

belobsgrense. er, at den. er klar og admini-
strativt:let handterlig; men som alle. faste
greenser. kan den kommie til at ramme til-
feelde, hvor-der er et socialt behov. for en -
sterre sikringsydelse. Det  foreslas, derfor,
at belobsgreensen - 8.100° ke, fastholdes 1 °
princippet, men at der.i konkrete tilfeelde,

| hvor der efter kommunalbestyrelsens sken .

foreligger seerlige omstandigheder, kan gives

‘en  hojere ydelse. : Dette sendringsforslag -

anbefaler vi fra det radikale venstre. =~ =
~Selv om der i-§§ 7-11 hovedsagelig fore-
slas redaktionelle -wndringer, -ved at- man

placerer - paragraffer. og enkelte stylkker

under paragrafferne ps en anden méde, er
resultatet blevet .en, klargerelse, som er en -
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stor fordel for folk, der skal lwmse loven.
Det fremgar nu tydeligere, at boligtageren

skal gores opmeerksom pé, at en veesentlig -

og varig nedgang i husstandens indkomst
giver mulighed for efter ansggning allerede
1 den folgende méned at f& boligsikringen
forpget. Samtidig star det nok ogsd tyde-
ligere, at en eendring i husstandens ind-
komst i opadgiende retning omgéende skal
meddeles kommunalbestyrelsen, hvis den
kan medfere bortfald eller nedsesttelse af
boligsikringsydelsen. Ved disse to bestem-
melser er man kommet et skridt i retning
af den samtidighed mellem indtegt og bolig-
sikring, som ma veere gnskelig.

Det har i udvalget varet dreftet, om det
ville veere rimeligt i husstande med kun
1 voksen og 1 barn at forhgje procenten,
ikke med 5, men med 10, specielt for de
lavere indkomstgrupper. Trods sympati for
denne gruppe har det vist sig, at det kunne
medfere urimelige resultater for den enkelte
husstand som folge af de derved frem-
komne spring i skalaen, s tanken er blevet
. opgivet. o

Spergsmélet om boligsikring ogsd for
lejede verelser for unge og for pensionister

har veeret rejst fra de to delegationer, der

havde foretreede for udvalget. Ved ferste
behandling mente hr. Kaj Andresen, at vi
matte sikre en klar adskillelse imellem, hvad
der er verelse, og hvad der er bolig eller
lejlighed, s& det bliver helt klart, hvornir

der kan ydes boligsikring. Da vi ikke har -

ndet det 1 udvalget, vil jeg sperge ministe-

ren, om en. sidan klar sondring kunne ind- -

fojes i cirkulwret.
Selv om vi er klar over vangkelighederne
for mange ved at betale en for den enkelte

relativt meget haj leje for et lejet verelse, -

mener vi ikke, at dette spergsmal kan loses
under denne lov. For de unges vedkom-
mende md vi méske sege sporgsmalet lost i
forbindelse med kollegieloven.

Der er nu indfert den bestemmelse, at
huslejensevnene skal godkende prisen for
udlejede veerelser. Da jeg har hert utilfreds-
hed med det beregningsgrundlag, nogle
huslejenzvn anvender, vil jeg bede bolig-
ministeren underspge dette spergsmil, s&
lejen i intet tilfeelde sewttes hojere end rime-
ligt.

Boligsikringsordningen har medfert en

2/, 63: 2. beh. af £. t. 1. vedr. boligsikring m. m.
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betydelig stigning i de udleg, kommunerne
skal foretage mod senere statsrefusion.
Spergsmalet om en eventuel forskudsvis
refusionsordning er taget op i boligministe-
riet, men er endnu ikke néet at blive feor-
digbehandlet. Boligudvalget har fra Kaben-
havns magistrats 3. afdeling fiet en skri-
velse, desveerre forst den dag, vi behandlede
udkast til betenkning. Allerede efter nu-
verende lov skal de lgbende reguleringer
finde sted pr. 1. juli, men magistraten
gnsker reguleringen udsat til 1. oktober.
Derved vil man forrykke reguleringen med
et helt kvartal. Da andre kommuner ikke
har gjort indsigelse, m& man hibe, at Ko-
benhavns kommune vil kunne klare at falge
med i reguleringen pr. 1. juli, siledes som
den finder sted i den gvrige del af landet.

Magistraten har peget pa det enskelige i
sendringer for boligsikringer for pensionister,
der flytter til en mindre lejlighed, for pen-
sionister, der bor uden for de egentlige
pensionistboliger, og pa det onskelige i, at
pensionistreglerne kunne omfatte personer
1 aldersgruppen 60-67 &r, f. eks. visse selv-
pensionister, der gkonomisk ikke adskiller

sig fra den egentlige pensionistgruppe, samt

pa adgang til boligsikring for visse andre
svagelige og handicappede @ldre. Desveerre
har vi ikke kunnet nd at behandle disse
mange spergsmél, men vil tage dem op til
grundig dreftelse i det stdende boligudvalg.
Aindringen i lov om bolighyggeri af 1967,
hvorefter der ved indflytning i socialt bolig-
byggeri tages si stort hensyn til den gje-
blikkelige aktuelle indkomst som gerligt,
kan vi tiltrede.
- P4 det radikale venstres vegne skal jeg
anbefale at stemme for lovforslagene og de
sendringsforslag, der er stillet.

Arne Larsen; Ved denne andenbehandling
af forslag til lov om sendring af lov om bolig-
sikring m. m. er der grund til at beklage,
at der har veeret alt for lidt tid for udvalget
til at gennemarbejde loven og den rwmkke
af problemer, som vitterlig er forbundet
med denne nye lovgivning. De foresliede
loveendringer skal imidlertid treede i kraft
pr. 1. april, men der henstér stadig veek en
hel del problemer, som det bliver nedven-
digt for boligudvalget at arbejde videre
med. Derfor vil jeg mene, at lov om bolig-
sikring inden alt for leenge igen ber. tages op
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‘endring, Loven har kun virket i et' meget

begréaenset tidsrum, -den -traédte i kraft
1. april 1967, og det vil vel vere Timeligt °
at” indheste’ endnu nogle erfarmger med |
hensyn til lovens virkninger, for vi nir frém '
til lovens endelige og mest hensigtsmassige |
udformning. Forhébenthg vil ‘boligniniste- -
‘ren i neste samling veere i'stand til at frem- -
ligge eventuelle sendringer af boligsikrings- |-
loven s4 tidligt, at udvalget grundigere kan °

| Spergsmalet om kommunernes refusion for

fé lejlighed til at bearbejde stoffet,

Der er foreslaet en del sendringer til detvg
oprindelig fremsatte forslag. Det foréslaede
maksimumsbelgb pa 8.100 kr, for en bolig- -
tagers arlige boligsikringsydelse, som bl a. ;

“skulle tilsigte  at forhindre mlsbrug, “er -
blevet lempet, hvilket jeg finder er ud- '
merket, idet et sidant maksimum jo i visse ’
tilfelde ogsd  vil kunne ramme husstande, -
som har et virkelig serligh socialt behov for -
en sterre boligsikvingsydelse; derfor kan vi .
bifalde, at kommunalbestyrelserne fir ad-

| p&; desveerre’ er de fremkommet si sent,

gang til at dispensere fra denne’ regel. -

*Endvidere er jeg tilfreds med sndrings-
forslag nr. 2, hvori det tydeliggeres, at den
regel, som i almiridelighed gelder for hus-°
stande med kun 1 voksen og 1 barh, altss :

for enligstillede: nemlig at den malsimale
bohgs1kr1ng i procent af lejen forhgjes med 5,

nu ogsd helt klart kommer til at gelde’ for
‘voksen og 1°
barn; s& er der ikke.sd meget at gd fejl af;
| o.lign., og som tit og ofte jo ma give en

pensionisthusstande med 1

nu stér det klart og tydeligt i loven.

- Andringsforslagene nr. 7 og 8 om en ny '
affattelse af §§ 10 og 11 kan vi ogsa bifalde.
Ved  forste’ ‘behandling gjorde jeg mig il .
telsmand for, at der burde gores mest
‘muligt for, at boligsikringen blev ydet i
forhold til den aktuelle husstandsindkomst :
_ ikke alene i de tilfelde, hvor husstandsind-
komsten gik ‘i vejret og dermed bolig-
sikringen blev reguleret nedad; men at der .

ogsd helt klart blev mdarbe]det en mekanik

i loven,” hvorefter bohgmkrmgen ‘aktuelt

kunne settes 1 vejret i de tilfelde, hvor
‘husstandsgrundlaget forrykkedes i nedad-

géende retning, f. eks, i tilfeelde af sygdom,
arbejdsleshed,  forggelse "af bernetal osv. .
En'sddan. regulermg bliver nu som folge af -
endringsforslaget indarbejdet, og regulering
kan ske med virkning fra begyndelsen af den -

méned, som folger efter ansggning herom,
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o || Herved kommer vi bort fra ‘den halvérlige
til ~'en” nejere ‘ gennemgang og eventue1§

regulering, som tldllgere fanidtes 1 bolig-
sikringsloven.” Nu “fir altsd boligtagere

‘mulighed for pa et hvilket som helst tids-
punkt at f& reguleret_boligsikringen opad.
‘Sanitidig mé vi naturhgws tage det med, at

regulering -ogsé kan “finde sted oftere i
nedadgdende rething, nir 1ndtaagten stlgel
Men alt i ‘alt ‘synes jeg, det er en god &n-
dring, vi her har fiet af boligsikringsloven.

Der er, sorm andre serede ordforere har
veeret inde pa, en del uleste problemer

de, udlagte store belab til boligsikring har
vi ikke' fédet lost, og det er klart, at'det er
et meget stort problem, iseer for udv1khngs— '
kommunerne, hvor der sker et stort bolig-
byggeri. Boligministeren har oversendt pro-
blemet til finansministeriet, og jeg haber

“meget, at-der bliver truffet en tilfredsstil-
lende lasnmg, 88’ man kan h]aelpe kommu—

nerne pa dette omrade.’
“Kebenhavns magistrat ‘har rert nogle
ploblemer, som man vel ogsd ber se nermere

at udvalget ikke har haft le]hghed til at

bearbejde disse. problemer men_jég ' tror,
‘det er noget, man mé arbeJde v1dere med i
vbohgudvalget

Ungdommens bollgproblem er stadlg ‘veek
heller ikke tilfredsstillende lost. Vi har faet
én’ henvendelse fra Faglig Ungdom, ‘som -

iseer peger pd den-del af ungdommen, der

bor som logerende pé veerelser, klubveerelser

ganske hoj leje for sidanne veerelser. Det
har ikke veeret muligt i denne omgang og i
forbindelse med denne lovgivning at klare '
dette problem; men det er der. Det er
muligt, at det kan Jeses i forbindelse ned
kollegieloven, som bl a. fru Else-Merete
Ross var inde pa; men jeg har forstiet, at
kommunelne har visse radlghedsbelﬁb hvor-

‘med man kan hjaelpe. eeldre ‘medborgere,
der bor som logerende; der var vel ogsé en

mulighed for, at disse rédighedsbeleb kunne

stilles til radighed for unge under uddan-

nelse eller unge med serlig laye 1ndtaegte1

Der er altss stadig veek problemer, som jeg

mener bohgudvalget mé arbe]de med i “den
kommende tid.,
" T ovrigt ilser vi altss dé stillede aendrmgs-

forslag med tilfredshed og kan give dem vor

varmeste anbefaling. Det er klart at’ der i
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forbmdelse med . dlsse aendrmger af bohg-
sﬂ{rmgsloven mé folge et cirkulere fra bolig-
ministeriet, og:jeg henstiller, at det bliver
88 udfﬂrhgt som muligt, 6g at boligtagerne
modtager de oplysninger; som: er relevante
i forbindelse:med- endringen af loveni:iser
her hvor det: gwlder om,:at man kan {4
reguleret sm bohgmkrmg ved . nedadgaende
indteegt. - ;

Ja, med dlsse bemserknmgel skal ]eg
anbefale de stlllede aendmngsforslag

Kal Moltke Jeg er'i den hdt maerkehge
situation, at, jeg med hensyn til en. raekke
enkeltheder i denne lov-og med-hensyn til

boligministeréns sikkert ganske interessante °

og- saglige: begiundelse osv. faktisk . stér
ber ganske uden- orientering. Det har'bragt
mig i den situdtion, at medens jeg ellers selv-
folgelig ~ville: have - -udarbejdet konkrete
sridringsforslag. til denne behandling, bliver
jeg nu nedt il at stille blot et par for mig
afgerende eendringsforslag. til-lovforslagets
tredje: behandling;  idet der jo er den be-
stemmelse her 1 tinget, at endringsforslag
skalivaere trykt og omdelt dagen i forvejen,
for at-de. kan:komme til behandhng uden
tingets samtykke —-og det: skal jeg for-
skdne tinget for at skulle give, ~n.-"
‘Nér forholdene ligger ' sddan, er: det jo
for det:forste, fordi’ man -her har brugt en
tid +til-udvalgsarbejdet, som stdr i modsat
forhold til vigtigheden af det lovkompleks;
som her er-til behandling. Yderligere er der
abenbart et -eller andet sted; i presidium
eller sekretariat, sket en vis erindringsfor:
skydning, idet disse lovforslags behandling
ikke var opfert p4 denne uges plan, og hver-
ken bohgudvalget eller medlemmerne -var
indstillet' pa; at de-skulle behandles i dag.
Det gor ]o at man kommer:i en noget meerk:
verdig situation, hvis en' wigtig lov: dkal
have en sdglig behandlmg Jeg forstar, at
det endogsa kom bag pé udvalget, ab’arbej:
det skulle:sluttes i et -sddant: tempo ‘atidet
forst ‘afsluttedes onsdag, og - at f.-eks:: jeg
forst-modtog’ ikke ‘et trykt: eksemplar af

o
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beteenkningen, men-.et fortryk med ivisse
rettelser: med blek onsdag: aften kl. ‘10,
Her vil jeg:straks:gere indsigelse og sige,
at sddanne behandlmgsformer kan tmget
ikke veere bekendt. - -

184 til nogle principielle tmg Dette har
selvfﬂlgehg .sab:sig spor i loviorslaget 1 den
forstand, at man:som grundlag for forde-
lingen af boligsikring har méttet blive sti:
ende: ved 'den skattepligtige indteegt. Jeg
forstar: eerlig talt ikke,. hvordan min for-
geenger her pé talerstolen, hr. Arne Larsen,
uden . videre “kan tilslutte sig .et! sddant
grundlag. Nu beredes der nye afskrivnings-
regler; - der: bebudes fradrag pd grund af
opsparing, -der kan blive -tale om fradrag
pé grund ‘af renter af privat gwld, der kan
blive tale on:en hel rwkke andre faktorer;
som :i.og for:sig ger begrebet den:skatte-
phgtlge indteegt til noget ganske illusorisk.
Og sé ikke en Bemsexkning i betmnkningen
om, at det ville vere onskeligt at f4 en
socialt mere ligeveegtig sterrelse som grund-
lag for loven. Det er mm forste indven-
dmg : :
“Min anden 1ndvend1ng er, at denne lov-
aendrmg jo ikke! betyder nogen lgsning pa
de grundleggende problemer::Jeg har gan-
ske vist noteret.den: bestemmelse 1 §. 10,
som'giver adgang til,-atiman kan fi forhejet
boligsikringen, hvis éns husstandsindtegt
skulle veere synkende, ogsé uden for den halv-
drlige termin, men-bade i § 10, stk. 3, og i
bemeerkningerne til-denne paragra,f st der,
at aendmngen skal' vesre veesentlig' og: ‘af
varig karakter: Men hvis det nu. drejerisig
om langvarig sygdom, eller hvis det drejer
sig! om=indtesgtsiedgang pd. grund: af ar-
bejdsleshed, hvem kan opfylde det kriterium,
at.sddanne foreteelser skal veré vesentlige
og:af varig karaktér? Hvordan kan det gé
til; at en sddan formulering i en lov, pé& et
tidspunkt ‘h¥or - arbéjdsleshedsprocenten :er
stigendey som :den éry kan blive stdende 0g
8 hele ‘5" partiers enstemmige tilslutning
uden’ endringsforslag? Jeg skal ikke gore
nogen hemmelighed - af, at ‘jeg- pa dette
punkt-agter ved tredje behandlmg at stille
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et konkret aendrmgsforslag, som skal prove

at rade lidt bod pa et vigtigt problem, som
her ganske er blevet overset af alle udvalgets

~partier. Det er jo ingen hemmelighed, at vi’

1 forvejen ved revisionen af arbejdslesheds-
kasseloven har faet bortfald af det husleje-

tilskud netop til arbejdslese, som fandtes i

den. tidligere arbejdsleshedslovgivning. Med
de priser: pa lejligheder,. som i .gjeblikket
findes, kunne det .vel ogsé veere .af vital

betydning, om man fik en storre boligsik- -

ring i tilfeelde af arbejdsleshed og langvarig
* sygdom; og det blokeres af den nu foresla.ede
tekst. -

N4 ja, sd er.det et fremskudt at en
familie med 1 forserger og-1 barn- far for:
bedret satserne med 5 petb.; jeg skal ikke
legge skjul pa det. Men ulest er. et sidant
problem som fordelingen af byrderne mel-

lem stat og kommuner — det tages op sene-.

re.—ulpst er-et. problem som. boligforholde-
ne for hele den urgdom, sem er-henvist til
veerelser, og-en hel rwkke andre ting, som
- skulle have veeret: taget med i:betragtning.
Det var jo netop erfaringernefra den periode;
der nu er forlebet under boligsikringslovens
eksistens, som her skulle have véeret grund-
lag for at fere loven a ]Oul' ‘og gore den
konsekvent. -

Under disse forhold og i be’magtnmg af
at. den uvarslede fremskyndelse af anden
behandling af denne lov her:i tinget. har
anbragt os 1 en temmelig uholdbar Sibuation,
skal jeg slutte med at oplese .en erklering
om venstresocialisternes: stllhng tll det fore-
liggende loviorslag: - .-

-, Venstresocialisternes gruppe i folketmget
skal hermed nedleegge den skarpeste protest
mod den procedure, der er bragt i anvendelse
ved behandlingen af- aendrmgerne i lov om
boligsikring m. m. Grundet pd en angivelig
ngdvendighed af den nye.lovs ikrafttreeden

pr. 1. april 1968 har man ladet en hel reckke

af de vigtigste og mest aktuelle problemer
ulpste, en-form for typisk; lovjaskeri: Det
oplysés i den afgivne beteenkning, at der
angdende loviorslagéts mangler har vearet
rettet ‘henvendelse til ' boligudvalget . fra
lejernes LO og Faglig. Ungdom,:og ‘at der
er ‘modtaget et . udferligt skriftligt memo-
randum fra Kebenhavns magistrats 3. af-
“deling. ‘Indholdet af. disse:henvendelser .er
hverken kendt af eller tilstillet VS-gruppen

22/, 68: 2. beh. af f. t. L. vedr. boligsikring m. m.
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. eller ﬂertallet af de medlemmer af tinget,

“der gennem’ deres afstemmng skal tage
ansvaret for denne vigtige lov. Om henven- -
delsen fra Kobenhavns kommune hedder
“det. oven i kabet i betenkningen:

P& grund af den korte tid, der har
veeret til rddighed, har det. 1kke “veeret
~.inuligt for udvalget ‘at .gennemarbejde
de omfattende problemer, som. er blevet
- rejst.af Kebenhavny kommune: Proble-

.~merne,vil imidlertid’ bhve dmftet v1dere

.+ senere moder. ;

Det turde vist i bohgudvalget veere. en
bade uhort og ansvarsles praksw at foresla
vedtagelse af en lov.og sa ferst bagefter
seotbe sig ind i og tage s’mlhng til afgm:ende
detaljer. . .

Af betaenkmngen fremgar hgeledes at der
— midt 1 kommunernes mange steder akutte
likviditetskrise — i lovforslaget ingen. los-
ning er fundet pi et s& vitalt problem som-
byrdefordelingen mellem stat og kommune.

~eller. blot. fundet en tilfredsstillende losning -

Pa regulermgen af de uholdbare refusions-
ordninger. :Lige 88 ulest. er det . afgerende
problem om. grundlaget for boligsikringen,
idet den skattepligtige indtegt fastholdes
som fordelingsnorm.: Grindlaget -er alts
bestemt af en reckke endnu ukendte faktorer
som eventuelt fradrag af. kommunale skat-
ter, afskrivningsregler, opsparingspremier,
renter; af privat geld og eventuelt under-
skud- p4: sommerhuse;. et lige si- uholdbart
som uretfaordigt fordehngsgrundlag Sporgs-
mal som boligtilskud for beboere af veerelser,
forbedring af tilskuddene til unge,. nyglfte

‘wgtepar. uden bern, men med .en hej leje

og .store etablermgsudglfter, og . til eldre
mgbepar, hvis bern er fraflyttet hjemmet, er
ulaste.. Men. forst og frermest- tages! der i 1
det nye lovforslag intet hensyn til forhojelse
af.-boligtilskud . ved  nedsat -husstandsind-
komst ved laengere arbe]dslﬁshed og syg-.
dom: = .

- Daet ufaerdlgt forslag il betaenkmng med

“en reekke sendringer til det oprindelige lov-

udkast ferst foreld; utrykt, sent onsdag af-
ten, da samtidig . ugeplanen wndredes, si
anden . behandling blev rykket : frem - $il
fredag, har VS i realiteten varet udelukket
fra bade ‘de nodvendige materialer og fra
muhgheder for at udarbéjde de pakrevede
sendringsforslag under forsvarlige vilkér, VS
kan: derfor -ikke medvirke “til lovforslagets



1541

[Kai Moltke.] : -
gennemforelse, og VS8
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kraver éamﬁdig,»; at |

den i-udvalget og'ved behandlingen af :

nxvnte loviorslag anvendte fremgangsmade

fremtidig sendres, sa-at der gives VS adgang |
til at-folge udvalgsarbejdet-.og & tilstillet :
alle udvalgsmaterialer. Tingets medlemmer
har ret til ligestilling, hvor det drejer sig om -

saglig deltagelse 1 lovgivningsarbejdet.

- Med disse bemerkninger tror jeg at jeg .
forelobig, og indtil endringsforslag frem- -
seettes ved tredje behandling, i tilstrekkelig

grad har markeret vort:partis stilling her

ved anden behandling.

Boligininisteren (Hastrup): Jeg vil gerﬁe

takke udvalget for en hurtig og ogsd vel-
villig behandling. af dette loviorslag. Lov-
forslaget er jo fremsat, fordi det var ned-
vendiggjort af det sndrede indkomstgrund-

lag, som fulgte af den nye skattelovgivning.

Jeg tror ikke, man med rette kan bebrejde ;
hverken boligministeriet eller folketings- :
udvalget, at det ikke har taget sig tilstreek-
kelig tid, nar alt tages i betragtning. Vi :
havde en skeeringsdato den 1. april, og den '

skulle overholdes, det var nedvendigt.

Jeg vil gerne sige til det srede medlem :
hr. Kai Moltke, som var sterkt kritisk over
for selve behandlingen af lovforslaget, at
han mé jo. ikke glemme, at det drejer sig |
ikke om nogen ny lov, det drejer sig om en
lov, som blev vedtaget i fjor, s& vidt jeg .
erindrer med hr. Kai Moltkes stemme, og de
endringer til loven, som er foresliet, ‘er jo -
ikke zndringer, som man kan betegne som

vidtgdende eller principielle, men alene sn-
dringer, hvis sigte var at fore lovgivningen

& jour i overensstemmelse med det nye be- .
skatningsgrundlag og i evrigt at gere lov-
givningen bedre pé grundlag af de indheste- |

de erfaringer. :

at man med hensyn. til indkomstkriteriet |
var ndet si langt, som det var muligt pé |

nuverende. tidspunks, og deri er jeg enig

med hr. Kaj Andresen...

emne, nemlig spergsmélet om. indkemst- |
kriteriet, .og jeg tror, vi alle sammen kan |
veere enige om, at det er et sporgsmal; som
vi ikke slipper, og at vi, hvis der bliver

mulighed for at tilvejebringe et bedre ind- ;

komstgrundlag og.ogsé en storre samtidig- |
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‘| hed, ndr vi kommer over til kildeskatten,

s& naturligvis vil udnytte disse muligheder.

Hr. Kaj Andresen spurgte, om den til-
fojelse til bestemmelsen om de 8.100" kr.
som maksimum for boligydelsen, hvori der
stdr, at kommunerne kan dispensere fra
dette maksimum, skulle forstds p4 den'made,
at det gjaldt tilfeelde, hvor der var tale om

| seerlig lav indkomst og seerlig mange bern,

altsd var tale om. et serligt socialt behov.
Jeg kan helt bekrefte over for:hr, Kaj
Andresen, at siledes skal denne tilfojelse
opfattes, og det vil ogsé komme til at frem-

| gé af det cirkuleere, der udsendes om loven.
{ ~ Hr. Kaj Andresen og ogsé andre ord-

forere: — det gjaldt fru Else-Merete Ross,
og det gjaldt hr.. Arne Larsen — var inde
pé hele sporgsmalet om veerelseudlejningen.
Jeg mener, at veerelseudlejningen er et seer-
lig problem, der ikke henherer under bolig-

sikringsordningen. Jeg er enig i, at det. er

et interessant og godt materiale, der er
kommet fra Faglic Ungdom, og at dette
materiale ikke skal henlegges; men jeg vil
gerne pege pa, at veerelseproblemet ikke
blot er et problem, der henhgrer under bolig-
ministeriet, men ogsid et problem — det

geelder naturligvis -navnlig de studerende
‘unge — som har relation til undervisnings-

ministeriet; og for s& vidt angir de seldre
medborgere, som er henvist til at bo i et
veerelse, da er det et problem, som social-
ministeriet har forpligtelser til at interessere
sig for og beskemitige sig med. Men jeg vil
meget gerne veere med til en yderligere under-
sogelse.af hele dette spergsmal. Jeg mener,
at det i givet fald m4 ske i et vist samarbejde
imellem de 3 ministerier, jeg her har nsevnt.

Fru Else-Merete Ross bad om, at der i
cirkuleeret matte blive givet en klar defi-
nition af forskellen pa, hvad der er et vee-

; - | relse, og hvad der er en lejlighed. Ministe-
. ‘Hr: Ka) Andresen sagde, at han mente, |

riet skal nok bestrmbe sig herpd, men der
er allerede i det nuveerende cirkulsere givet
en definition, idet man siger, at for at det skal
veere en lejlighed, kreeves der, at der dertil

S | er knyttet et kekken, som udelukkende an-
Hr. Ib Thyregod var inde p4 det samme !

vendes af lejeren. Det er altsd for s vidt
hovedkriteriet. S& er der endvidere forskel-
lige andre bestemmelser, som siger, at der
skal veere indlagt vand — det felger af, at
der skal veere kokken — at der skal veare
aflob for spildevand og aflob il kloak osv.
Men er det muligt at give en klarere defi-
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straebe os-derpa.
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“Hr. Kaj Andresen henv1ste endehg tll den
henvendelse, der. var. kommet fra Keben- |

havns-kommune, og det gjorde: ogsé andre
ordferere; Henvendelsen fremkom jo p& et

meget.sent tidspunkt, men jeg vil .dog sige, °
at.en rwkke afide spergsmil, der blev;rejst
af Keobenhavns kommune; for:ss vidt ‘alle-
rede var rejst af udvalget i forvejen. og |

droftet 1 udvalget, og et'af sporgsmélene, |

nemlig “sporgsmalet om maksimumsbelgbet :
pé deé 8:100.kr:;-blev jo lost igennem de for-
handlinger, der fandt sted i udvalget. Men -
jeg er:da. helt. parat til,-at boligministeriet ;
bistér-med hensyn til en-yderligere over- :
vejelse.af Kﬂbenh&vns kommunes henven— :

delse.-

‘munerne med denne lov far-sterre: mdﬂydelse
pé lovens administration,: og :det er rigtigt.

Der paleegges:herved. kornmunerhe. et ‘sget
ansvar.:Det er jo.eb:sporgsmal, som: hyppigt -
er-blevet draftet, hvorvidt lovglvmngsmag-
ten -skal. fastlaegge reglerne.séstift - og: 88

konkret, at i kommunerne -lige preecis-ved,

hvad de har at rette. sig efter:i det enkelte
tilfsslde, eller. der..skal veere mulighed for |

kommunerne:for dt gve:et vistisken:: Jeg

mener ikke, man helt preccis:kan sige; hvad
der i alle tilfeelde er. det rigtige eller det for-
kerte:: Men jeg mener;: at 1. dette tilfeslde er |
det . rigtigt, at kommunerne A&r -mulighed -
for at udove et skenj simpelt hen fordi bolig- -
massen er noget. ‘overordenthg sammensat
og uensartet, og det er overordentlig vanske- |
ligt-at lave lovregler, som stiller.en:skabelon

op;.der kan.passe til alle.de 'mangeartede | -

forskellige boligforhold; som vi-meder rundt
om i landet. Det er muligt;. at nogle kom- -
muner. vil gmme: sig over, at:de altsd her
f&r noget mere at bestille.-Jeg: hérer ikke
til dem; der wil beklage: dette, fordi-jeg er °
tﬂheenger af: det- kommunale: selvstyre, og |
jeg synes, at kommunerne kunikan have en |
interesse i - og de har.i hvert: fald forud- -
swtningerne der;for — fat ‘blive inddraget '

i storre grad i lesningen-af denne opgave.

Hr. Ib. Thyregod var inde p8 sporgsmalet |
om " refusionsreglerne, . og -det gjaldt ogsé -
br. Aine Larsen. M4 jegisige om:den:sag; at |
boligministeriet. er naturligvis: indstillet - p& -
at gove noget ud af den; og vi har ogsa rettet |
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STRECRI basr henvéndelse til finansministeriet; vi- har'sd
mtmn i c1rkulaeret v1l v1 naturhgws be- :
©. 4 til finansministeriet. Men det-er helt klart;

sent som i'dag rettet en fornyet: henvendelsé

at.her mé der:anlegges et princip: fra’ bollg—
ministeriets- side, for ‘hvis ‘vi skal hijslpe i
déienkelte tllfaelde, altsé dér, hvor en kom-

mune henvender sig,. fordi ‘den er kommet i

likviditetsvanskeligheder; s skal vi i bolig-
ministeriet  til at udeve et skon; som ligger

uden for: bohgmmlsteuets egenthge opgave,

nemlig et skon' over;: hvordan kommunens
almmdehge ‘pkonomier;’ g det -mener vi

ikke: er''en opgave for os,’sd hvis der skal

laves en-bedre ordning, for 53 vidt: angir

refusionerne, ma det vere pa den made, at

derbliver tale -om: generelle retmngshn]er
fra boligministeriets side.: EE
Fru Else-Merete Ross var inde ps spfargs—

| mélet om de pensionister, der ikke er fyldt
- Fr. Knud- @stelgaard naevnte, at kom— i

67:4r; 08 spurgte, om der kunne gives gun-

| stigere regler,-jég forstod for. aldersgruppen
imellém 60°-0g-67 ar. Dertil vil jeg: gerne
sige, ' at: hvis ‘de pagseldende er folke-: eller
“invalidepensionister; s& kan reglerne umid-
delbart anvendes, men. det geelder ikke i'det

tilfeelde, hvor der er tale om selvpensionister.
Men dér kommer man jo altsh i-vanskelig- -
heder, for-hvis man giver: serlige regler for

folk, fordi de-har deres indkorst som 1olge
af enselvpension, men:i gvrigt en indkomst,
som ikke er storre end den indkomst, andre

mennesker harikraft af.andre forhold, f. eks.
arbejdsindteegt;” s&" bliver  systemet sldet i

~stykker,og derfor tror jeg altsa, det vil veere

vanskeligt. Men det er naturligvis-en-af de
ting, som-ogsé: kan overvejes i’ forbindelse
med-en: senere révision: af bohgs1krmgsord—
ningen.’: =

~odeg v11 gerne sage tll hr Arne Larsen ‘som
ogsd varinde pa. dette; at:der havde véeret
ret begrenset. tid til behandlmgen af lovfor-
slaget, at jeg deler den opfattelse,- at dette

eren: lov, isom, ber holdes - under bestandig

observatmn bade fra boligministeriets side
og fra. bohgudvalgets side:. Det er en ny lov,
og.den var for s& vidt et overordenthg
dristigt eksperiment.:Jeg synes, det er. et
eksperiment, ; som' -er' lykkedes: ‘Der: : har

| veeret!ipeget p& . svagheder, mishrug; ved

selve ordmngen, og-dem ‘er:vi helt indstillet

pa-ativi gd vidt ‘muligti:vil preve pad at

fjerne; men det er helt klart; at der mé& ind-
hgstes * erfaringer, - og ‘efterhdnden - som:: vi ’
indhoster disse erfaringer, ma vi-ogsé drage
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omsorg for, at de giver sig udslag i form af
@ndringer i lovgivningen, : saflemb dettez
skulle vise sig at veere nodvendigt.: -

Men jeg vil gerne slutte med:at 31ge, at
efter min. bedemmelse er - beligsikringsord-
ningen, sddan som boligforholdene er i vort
samfund med: de forskelligheder, der.er.i
boligud‘giften for de forskellige befolknings-
grupper og de forskellige boligtagere; en

udtryk: for samfundets forpligtelse over for
de unge og over for familierne med et vok-
sende bernetal, som :ville'ivaere henvist- til
deres egen skeehne, hvis vi ikke havde skabt
denne ordning. Derfor anser jeg altsé denne
lovifor at veere nedvendig,-og-jeg slutter
med pé ny - at takke for, ab man har én si

positivi: holdning til-den; og at. man ‘har-

givet-loviorslaget en: 8 hurtw behandhng i
udvalgeb SR A

Kai Moltke Ja det er lun nogle korﬁe
bemaerknlnger til- bohgmlmsteren

Det erjo fuldsteendig rlgtlgb at jég hﬂrer
med til:idem,: som: sidste ar stemte : for
denne lov; men hvis" boligministeren ser
efter, vil han ogsd se, at der findes en min-
dretalsbetzenkning,. i hvilken. jeg. gor det
til en betingelse for at forlenge loven for
mere ‘énd ét’4r; at man tager hele spergs-
mélet om grundlaget — 'det vil sige for-
spger at .finde.andre .former for grundlag
end den skattepligtige indteegt — op ved
den kommends revision af loven.

‘Og sé. lige nogle- prmclple]le ting. Mener
- boligministeren ikke, atalle: her i folke-
tinget repraesenterede s partier. og . helst -alle
folketingets medlemmer i det: rigest mulige
omfang: mé vere udrustet .med -samme

udtemmende. materiale;. nemlig alt. det

materiale) som nu engang ernodvendigt for
at se sagligt pa loven fra alle sider? Ville det

ikke veere rimeligt, om selv ikke-udvalgsbe-

rettlgede partier fik adgangitil :principielt
vigtige henvendelser, til prmclplelt vigtige
forklaringer fra bohgmlmsteren .p&. de for-
skellige: - eendringer -osv.? - Formélet. -med
behandlingen. af  lovforslag her i tmget ma
vel vere,-at -behandlingen. bliver si. saglig
som. muhgt og udgangspunktet for'at kiinne
diskutere sagligt er jo-viden: Derfor vil jeg
gerne sperge, om:ikke: det:wvar: pa tide at
foretage endringer.i-den:praksis, at vigtige
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- miaterialer foreholdes enkelte af folketmgets

- partier.

Boligministeren (Hastrup ) Ma Jeg fﬂge

- med hensyn il det forste sporgsmal, nemlig
- sporgsmalet om hr. Kai Moltkes forudsat-
| ninger for sidste &r-at stemme for lovfor-

slaget, at der jo netop i den mellemliggende

- tid er.blevet, foretaget en underspgelse. af

 selve indkomstgrundlaget, og man naede
absolut. nedvendighed. Den er simpelt hen |

alts frem til det resultat, som er kommet
til udtryk i loviorslaget; man kunne altsd

- af "administrative og andre - grunde ikke

finde et bedre, men selve sagen er alts blevet
underspgt grundigt.

Med hensyn til det andet spergsmil,
hr. Kai Moltke stiller, nemlig hvorvidt alle
her i tinget skal have adgang til alt materiale,
mener ]eg, at det er et spergsmal, som sorterer
under, folketingets. ledelse. og . folketingets
administration. Bohgmmlstenet vil natur-
ligvis altid vere indstillet pa at rette sig
efter, livad folketingets ledelse, folketingets
preesidium og folketingets’ forretnmgsorden
métte besternme, thi intet er jo pa nogen
méade over folketinget.

Hermed sluttede forhandllngen

Der foretoges fefrst afstemnmg vedwrende
forslag til lov em. aendrmg af lov-om bohg-
31krmg SRR . o

Endrmgsforslagene SN 1 8 § 1, saledes
aendret og§ 2. ..

'vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang tel tredye bekandlmg
ve(ltoges uden &fstemnlng '

" Formanden: Lovforslaget gar ;111 tll for-

,nyet behandlmg i udvalget.

Man gik “dernest til afstemnlng vedre-
rende forslag til lov om sndring af lov om
bohgbyggerl af 1958. ,

Lovfowslagets §§ 1 og 2 og dets overgang
t@l tredje behandling o

vedtoges uden afstemmng

Formanden Lovfmslaget gir nu. t11 for-
nyet behandling i udvalget. - . ' .
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.- Sluttelig foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om sendring af lov om bolig-
byggerl af 1967.

,Endrmgsforslaget § Z saledes cendret og
2

vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang tzl tredye bekandlmg

vecltoges uden afstemnmg

Formanden: Lovforslaget gar nu tll for-
nyet behandling i udvalget :

Den naeste sag pé dagsordenen var

Forste behandling o} forslag il ]‘olketmgs-
beslutning om foranstaltwinger il sikring df
borgemes frihed og fred [af Poul Dam m. ﬂ]

(Forslaget til folketmgsbeslutnmg (nr II)

findes i tilleg: A. sp. 1207, fremsaettelsen_

i tidenden sp. 492) 0
Sagen sattes til for]ié,ndli.nag.

- Justitsministeren (Z'hestrup): 1.bemseerk-
ningerne til det foreliggende forslag hen-
vises til-det forslag til folketingsbeslutning
om sikring af privatlivets fred: og den: en-
kelte borgers demokratiske rettigheder, som
i forste samling blev fremsat af medlemmer
af det radikale venstres folketingsgruppe.
Der var ved forstebehandlingen bred “til-
slutning til, at de problemer, som forslaget
tog op, burde underkastes en grundig
undersggelse i et folketingsudvalg. Det ud-
valg, der derefter blev nedsat, stillede for-
ske]hge sporgsmal til justitsministeren, men

pad grund af valget ndede disse sporgsmadl |
aldrig at blive besvaret. Justitsmiisteriet-
har imidlertid fortsat arbejdet med spergs-'
mélene, selv om udvalgsarbejdet blev af-

bruds.

Regeringen er enig meél forslagsstﬂlerne
‘i, at folketinget ber have lejlighed til at
fortseette arbejdet med disse meget betyd-
nlngsfulde problener. Vi er.derfor indstillet
pa, at debatten i dag ber resulteré i nedseet-
telsen af et nyt folketmgsudvalg Jeg tror
ikke, det vil veere heldlgt pd nuveerende
tidspunkt at sege at angive, hvorledes de
enkelte problemer bor leses. For mig at se
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er det Vaeéenthge i denne sag, at vi vfar”sa;t,

| et grundigt’ undersogelsesarbejde i gang.
[ Jeg ‘skal derfor indskreenke mig til nogle
18 bemsrkninger om de enkelte punkter 1

det. fremsatte -forslag. -

Forslagets:. punkter 1 og 2 forstar jeg,
tager " bl. -a: - sigte - pa. déns v1rksomhed der
udferes' af politiets efterretmngst]eneste

" Derimod-méd man vel gi ud fra, at der:ikke

teenkes f.: eks.. pa mdsamhng af statistiske
oplysninger eller pa kontrol. med politiets

bistand ved. behandhngen f. eks. af familie- .- '
, retllge sager. -

‘Med hensyn tﬂ pohtlets efterretnmgst]e-'
neste kan jeg sige,-at regeringen straks efter
sin tiltreeden har taget sporgsmélet om efter-

“retningstjenestens regls'orerlngsvnksomhed;.

op til overvejelse, og-at jeg har haft et mode

‘med det:udvalg, der ferer tilsyn med eftes-

retningstjenestens registreringer og- videre-
givelse af oplysninger. Overve]elseme ‘er
ikke afsluttet, men jeg er indstillet pa til
gin tid og i det omfang, det af sikkerheds-

| hensyn er forsvarligt, over for det udvalg;

der nedsesttes, atiredegore for droftelserne
med kontroludva]get og . for resultatet af
regermgens overvejelser. ..

Punkt 1" tager méske ogsa. mgte pa- poh sl
tiets registrering -af straffe. Bestemmelsen
om, hvilke.oplysninger om tidligere straffe
pohtlet md-‘give, findes som bekendt i et
cirkulwre af 1962. Jeg er naturligvis villig
til at drefte spergsmalet om en revision-af
disse regler med udvalget: '

Om forslagets punkt 3, der: vedrtarer
oplysningsbureauerne, - skal jeg blot sige,
at det under den tidligere debat blev stillet
i udsigt, at det materiale, som justitsmini-
steriet har indsamlet, kunne indga i folke:
tingsudvalgets overve]elser, det-er en selv-
falge, at dette stadig kan ske. Selv om jeg
som: t1d11gere nwvnt ikke finder det rigtigh
i dag nmrmere at gi'ind pa,.hvorledes de

_enkelte problemer skal lgses; mener jeg dog

at-burde'fremhsve, at. tanken om et almin-
deligt forbud mod enhver oplysmngsbureau-
virksomhed .ikke er realistisk.

- Punkt 4 i forslaget: vedrgrer de- oplysmn-
ger, der ma indhentes i forbindelse med an-
seettelse af personale. Justitsministeriet har
pé foranledning af-det tidligere folketings-
udvalg fremskaffet en rekke skemaer, der
anvendes:ved ans@ttelse i offentlig tjeneste;
og det er min ‘'opfattelse,at; dette: ‘materiale



