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[Landbrugsministeren,]
ligvis m& kunne patage sig, og lader veere
med at lave en sammenblanding af de egent-
lige sygdomsbeksempende foranstaltninger,
som veterineermyndighederne skal iveerk-
swtte, og det egentlige kontrolarbejde, som
formentlig p4 mange omrdder kan udvikle
sig til ogsd at omfatte andre opgaver.

Hr. Vivike gjorde det synspunkt gwelden-
de, at der skulle gores noget mere ud af det
forebyggende. Dér ma jeg henvise til, hvad
der stari§ 2, stk. 1, hvor der er tale om ikke
alene at hindre, men ogsé at begrense syg-
domsudbredelsen, og deri ligger, at ndr man
forst har indhostet de erfaringer, som selve
renselsesarbejdet medferer, vil man kunne
tage de videre skridt og gennem forebyg-
gende foranstaltninger udelukke, at syg-
dommen enten kan komme til udbrud eller
brede sig. Jeg er enig i, at jo mere man kan
gore pa det omrade, des bedre er det.

Vedrerende det andet af hr. Vivike rejste
sporgsmél om bpdernes storrelse tror jeg,
vi skal overlade til domstolene at sondre
imellem disse ting. For ovrigt er der ogsé
med de bestemmelser, der findes i vandlgbs-
loven, lagt op til en indsneevring af mulig-
hederne for tilsvining af vore vandleb. Jeg
vil endnu en gang takke udvalget for ind-
stillingen; det er for os noget vasentligt, at
vi kommer i gang med dette arbejde, saledes
at vi kan 4 genoptaget eksporten og dermed
sikre ikke alene denne beskeftigelsesgren,
men ogsd en fortsat valutaindtjening.

Hermed sluttede forhandlingen.

§ 1, endringsforslag nr. 1, § 2, siledes
sendret, §§ 3-7, wndringsforslag nr. 2, § 8,
saledes @ndret, og § 9
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.
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Den neeste sag p& dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om den offentlige sygeforsikring.
(Sygedagpenge).

(Forste behandling af lovforslaget (nr.

240) findes i tidenden sp. 5934, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 2789).

Der var stillet 1 sndringsforslag i be-
teenkningen,

Uden for betenkningen var der stillet
folgende @ndringsforslag:

Af Kjer Rasmussen og Sigsgaard:
Til § 1.
Under@sndringsforslag

til zendringsforslaget i udvalgets
betenkning.

1) Nr. 3 affattes saledes:
»3- 1 § 27, stk. 1, udgér %/, af“.

2) Nr. 6 affattes siledes:
8. § 29, stk. 3, affattes séledes:

,»Stk. 3. Dagpengehjaelpen alene eller denne
i forbindelse med anden pengehjelp, som
medlemmet mitte oppebaere under sygdom,
kan ikke overstige medlemmets s@dvanlige
arbejdsindteegt, jfr. dog § 27, stk. 1, 3. pkt.,
samt forsorgslovens § 53 og revaliderings-
lovens § 7.

3) Nr. 14 affattes siledes:
»14. § 83, stk. 3, 1. pkt., affattes saledes:

»Dagpengehjeelpen alene eller denne i
forbindelse med anden pengehjeelp eller lon,
som medlemmet matte oppebere under
sygdom, kan ikke overstige medlemmets
daglige fortjeneste inden for den sidste uge
for sygemeldingen, jfr. dog forsorgslovens
§ 53 og revalideringslovens § 7.4

Bemserkninger,

Ved wndringsforslagene forhajes gransen
for dagpengenes storrelse set i forhold til
den pageldendes smdvanlige arbejdsind-
teegt. Efter @ndringsforslagene vil sdvel
dagpenge efter lovens afsnit IT, omhand-
lende dagpenge til lenarbejdere, som dag-
penge efter lovens kapitel V, omhandlende
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dagpenge til andre end lenarbejdere; kunne
andrage 100 pet. af den pageldendes ar-
bejdsindteagt. ‘

Lovforslagets paragraffer, eendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling  sattes til for-

handling under ét..

Helge Nielsen: Som det var at vente efter
forstebehandlingen, har der i denne sag
som i s8 mange andre sager ikke veeret
nogen mulighed for at komme igennem med
de betragtninger, de forslag om. sendringer,
vi fra socialdemokratiets side har stillet
regeringspartierne over for. I betenkningen,
siges det lakonisk:

Bt flertal (del konservative folkepartis,
venstres og det radikale venstres med-
lemmer af udvalget) indstiller lovforslaget
til vedtagelse ucendret.

Alle beregninger, alle argumenter er ble-
vet afvist med henvisning til, &t social-
reformkommissionens sikringsudvalg snart
afgiver sin beteenkning. Vi kan ikke fra
socialdemokratiets side godtage disse argu-
menter. Det var en forudsetning i kommis-
soriet, at losningen af presserende sociale
opgaver ikke matte udskydes. Jeg havde
forngjelsen af at vare med.i udvalget, da
forhenveaerende socialminister Bundvad fore-
lagde og gennemgik kommissoriet. Der var
dengang fra alle sider enighed om denne
fortolkning; jeg ma sige, at tonen nu er
blevet en anden: alt skal skydes ind.under
den kommende betenkning. Det bliver
speendende at se, hvilken stilling hr. Valbal,
hr. Simonsen og hr. P. E. BEriksen vil tage
til problemerne til den. tid, og hvilke und-
skyldninger, de s& vil bruge for nye ud-
seottelser af de retfardige krav, vi har stillet
i’ vort eendringsforslag. Uden. at gentage alt
det, jeg sagde ved ferste behandling, vil jeg
kort gennemgé nogle af vore principielle
synspunkter.

Vi har foresliet en mindre wndring
vedrgrende den frivillige forsikring. Det er

en gkonomisk belastning for kasserne, den |

er ikke seerlig udbygget, og det er vor op-
fattelse, at det er rimeligt, at staten her
yder 50 pet i tilskud i stedet for de nu-
veerende 25 pet.; det betyder en udvidelse
af udgifterne pad 4 mill. kr., efter hvad
ministeren oplyser.
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Jeg har under forste rbehandling argu-
menteret. for, at. 80 pet.-reglen: blev sendret’
til en: 90 pot.-regel; og vi har stillet forslag

“| herom. @ =

. Vi hari dag fra hr;ﬁKjaer: Réiéniuésénf :‘6g“ :
hr. Sigsgaard faet undersendringsforslag, der.

gar ud-pa, at der skal -gives fuld dekning' -

for tabt arbejdsfortjeneste under sygdom.
Jeg kan sige, at mit parti er principielt - enig
med forslagsstillerne; jeg har tidligere givet-
udtryk’ herfor, og vi vil 1 vort parti fortsat
arbejde for en sddan 100 pet.-regel: Men -vi.
har vurderet den nuvarende situation :si-:
dan, at vi mener, at der i tinget ikke-er.
givet udtryk for modstand imod 90: pet.-
reglen, og der skulle i realiteten vere flertal
herfor. Ud fra dette har vi.stillet vort sen-
dringsforslag, men. det et muligt; vi bliver:
skuffede og ikke engang kan fi denne 90.
pet.-regel vedtaget. - L
Vi agter at undlade at stemme -ved:af:
stemningen .om hr. Kjer Rasmussens ‘og
hr. Sigsgaards undersendringsforslag. - -
Jeg har tidligere omtalt de beregninger,
der er foretaget; de viser, at alle lavtloniede
mend og kvihder far meget. lidt glede. af
den af ministeren. foresldede forhojelse. Kun.
de, der har en privat forsikring af en eller
anden storrelse, kan '{& op til de 90 pet.
* Jeg har et spergsmadl til ministeren ved-
rorende dette problem.- Er: det korrekt for-
tolket, at hvis. en arbejdsmand, der: tjener,
425 kr. om ugen, ingen privat forsikring
har, underkastes han 80 pet.s reglen og kan:
fa udbetalt 56 kr. 66 ore pr. dag, men hvis
den samme arbejdsmand tegner en privat
forsikring pa sin arbejdsplads i sin fagfor-
ening for 1 kr. eller mindre om dagen,
underkastes han 90 pct.s reglen ‘og fir ud-
betalt 63 kr. 75 ore pr: dag, altsd vesentligt
mere, end han har forsikret sig for pr. dag.
Jeg haber, at ministeren vil svare mig pa-
det i dag; i modsat fald vil jeg bede om
et svar ved tredje behandling af dette lov-
forslag. Det er min fornemmelse, at fortolk-
- ningen. er korrekt, og det gor 80 pot.-reglen
endnu mere urimelig.
- Vedrorende vort forslag om: ophewvelse af
 karenstiden skal jeg heller ikke her:gentage
mine ‘bemeerkninger fra: forste: behandling:
Vi har under udvalgsarbejdet stillet mini-:
 steren nogle spergsmal; bl. a. om hvor meget.
Kobenhavns kommunes socialkontorer ud-

" betaler til lenmodtagere under karenstid.
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[Helge Nielsen]
Kobenhavns magistrat har svaret, at det er
vanskeligt at opgere, da der ikke fores en
selvsteendig konto. Jeg har spurgt pd et
keobenhavnsk  socialkontor, og dér pédstar
man, at ca. 50-60 pct. af samtlige sygemeldte
hjeelpes pa denne made. Det vil altsa sige,
at de oplysninger, ministeren giver, og de
pastande, hr. Henry Christensen har frem-
fort om, hvad det vil koste at opheeve
karenstiden, er helt ukorrekte. Vi mener,
det er umehgt at man ogsd i sygedag—
pengeordningen. fir ophaevet karenstiden.

~Vihar ligeledes foresléet forsergerbegrebet
fjernet fra denne lov, pa samme méade som
den er fjernet fra A-kasseloven, og som
konsekvens heraf foresldr vi, at ogsd 18 4rs
‘greensen opheeves. Der er jo en del forsergere
under 18 ar, der i modsat fald ville blive

ramt.- Endelig foresldr vi en automatisk -

regulering af satserne, pa samme made som
vi kender det bade i A-kasseloven og i
ulykkesforsikringsloven. Den nugseldende re-
guleringsform betyder et betydeligt og et
urimeligt- eftersleeb for lanmodtagerne.

. Ministeren har over for udvalget givet
udtryk for, at en sddan automatisk regu-
lering vil medfere en tilsvarende regulering
af bidragene fra sivel arbejdsgivere som
lenmodtagere, og at ministeren ikke finder
det rimeligt " og henmgtsmaesmgt at tage
dette spergsmél op pd nuveerende tidspunkt.
Begge konklusioner er jeg helt uenig med
ministeren i. Vi mener ikke, at en sidan
automatisk regulering af satserne behgver
at medfore en automatisk regulering af bi-
dragene fra lenmodtagerne. Det er vor op-
fattelse, at produktionen udmeerket kan
komme med sterre bidrag, end det er til-
fewldet i dag. Vi skever ofte her i tinget ud
over greenserne til andre lande og ser, hvor-
dan de ordner deres problemer, ogsé nér vi
forbedrer vort sociale system, og pd dette
omrade kan vi savel i Sverige som i det
sydlige Europa lere meget. Jeg tror, at vi
er et af de lande, der belaster lonmodta-
gerne hardest, nér det gwmlder om at dwkke
udgifterne til den sociale forsorg.

Jeg kan anbefale det hoje ting at stemme
for det af os stillede sendringsforlsg til dette
lovforslag. De sendringer, vi foreslar, vil
stort set bringe denne lov pa linje med den
gvrige sociale lovgivning. Vi behover ikke
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pd disse omrdder at afvente socialreform-
kommissionens beteenkning. Uanset hvad
den kommer til, er jeg overbevist om, at den
ikke vil ga ind for karenstid. Jeg er. over-
bevist om, at den heller ikke vil fastholde
forsorgerbegrebet, og jeg vil stille VKRs
ordferere folgende konkrete sporgsmal: hvil-
ken personlig stilling har hr. Simonsen, hr.
P. K. Eriksen og hr. Valbak til de her
nevnte spergsmal?

Ministeren heevder, at udvalget vedrs-
rende korttidsydelser afgiver betenkning i
sommerens lob. Jeg vil gerne sporge: agter
ministeren at udmente denne beteenkning i
konkrete loviorslag i den kommende sam-
ling,” og agter regeringen da at foresld
karenstiden opheevet og forsergerbegrebet
fjernet? Jeg vil lytte til de svar, jeg far
her, og jeg haber, at det bliver positive svar.

Med disse bemseerkninger kan jeg anbe-
fale det af os stillede sendringsforslag.

Simonsen: Selv om dette er en anden-
behandling, er det tredje gang i denne folke-
tingssamling, at vi diskuterer en reform af
sygedagpengeordningen, og jeg skal for
tredje gang i denne folketingssamling gere
opmerksom pa, at vi vil afvente denbe-
teenkning, som skal komme fra socialreform-
kommissionen. i lobet af sommeren.

Nar hr. Helge Nielsen sperger om, hvad
vor personlige mening er til denne sag, vil
jeg sige, at det jo ikke alene er et sporgsmal
om personlige meninger, men jeg har alle-
rede ved ‘tidligere behandlinger af denne
sag gjort opmeerksom pa, at vi i vort parti
er sympatisk stemt over for mange af de
tanker, som er indeholdt i problemet 90
pet.s dekning og problemet karenstidens
ophevelse. Men det er bade et spergsmal
om at finde frem til en egnet ordning og at
finde ud af, hvordan den skal finansieres,
hvordan man skal 3 den forngdne ekono-
miske deekning derfor. Nér man herer hr.
Helge Nielsens tale her i dag, fir man en
vis fornemmelse af, at vi ikke kommer ud
af stedet. Derfor synes jeg egentlig, der er
grund til at gere opmeerksom pa, at med
det loviorslag, vi her har til anden behand-
ling, er der tale om en forbedring af dag-
pengeordningen med 35 pet.; og det betyder,
at staten i det neeste finansér bevilger yder-
ligere 70 mill. kr. til forbedring af sygedag-
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[Simonsen.]
pengeordningen, s jeg synes i hej grad,
man har grund til at understrege, at der er
en meget positiv udvikling i gang.

Jeg skal undlade at karaktemsere konse-
kvenserne af socialdemokratiets sendrings-
forslag. Jeg vil blot sige, at efter de bereg-
ninger, vi har faet, vil alene opheevelsen af
karenstidsreglerne bevirke merudgifter for
staten pa 130-145 mill. kr. Da der ligger en
lang reekke andre sendringer pa bordet, tror
jeg, enhver vil veere klar over, at det wvil
veere umuligt at gennemfore disse forhajel-
ser 1 denne foketingssamling.

Jeg synes ogsi, det er interessant newr-
mere at here om, hvordan finansieringen
skal finde sted af det, som socialdemokratiet
her ensker gennemfort. Der star ikke i sen-
dringsforslaget noget som helst om, at bidra-
gene fra. parterne skal forhejes, og nar der
ikke gar det, m3 man gi ud fra, at dette ikke
skal gke, og at det er staten, der dermed skal
overtage en endnu sterre andel af disse ud-
gifter. Det finder jeg ubeldigt, og jeg kan
ikke se, at der vil vere nogen som helst
mulighed for at komme ud af denne situa-
tion. Jeg tror ikke, der er nogen organisa-
tioner, som i forhandlinger vil g4 ind p4d at
forhoje bidragene, hvis man forst gennem
lovgivningen har stadfwmstet, at fordelingen
skal veere den her angivne.

Viharnuni11. time fiet undersndringsfor-
slag fra VS, og man kan da sige, at der efter-
handen er gaet inflation i-procenterne, for
nu er vi oppe pi de 100 pet. Jeg ma derfor
pé mit partis vegne afvise sivel socialdemo-
kratiets og SFs som VSs sendringsforslag og
anbefale, at man stemmer for det af social-
ministeren fremsatte lovforslag.

P. E. Eriksen: Som allerede neevnt af hr.
Simonsen har vi nogle gange dreftet dette
sporgsmal og de problemer,. der er forbundet
med @ndringer af disse forhold.

Vi er ogsd fra venstres side interesseret i
en positiv -lesning af disse problemer, en
losning pad baggrund af hele den samfunds-
udvikling, vi stdr over for, og nir hr. Helge
Nielsen stiller sporgsméalet om vor personlige
stilling til de foresliede ®endringer og om de
tanker, vi gor os, mé vi derfor svare, at ogsa
vi er inde pé sporgsmélene om karenstidens
bortfald, dekning af tabt arbejdsfortjeneste,
forsgrgerbegrebets ophevelse og alle de
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ovrige spergsmal i den forbindelse; vi ensker
det blot bedemt og set pd som en-helhed.
Det afgorende er, at viikke taber af syne,
hvordan vi vil ordne. dette, og derfor hen-
viser vi til de tanker, som man gor sig i
socialreformkommissionen. . Vi. er - vidende
om, at vi 1 hvert fald inden:lenge kan be-
gynde sadan at skimte noget af hele sigtet
med korttidsydelser: og langtidssikring, men -
ogsd en afbalancering af hele iproblemet,
hvor vi stiller op, hvilke ting det er vi-vil
fremme pd den ene eller anden made set
under en helhed. '

Jeg erindrer ganske tydehgt a,t den tld-
ligere socialminister hr. Kaj Bundvad, da vi
droftede disse problemer, erklerede, at kom-
missionen.ikke métte blive en sovepude, og
jeg vil i hvert fald understrege, at vi ‘til
enhver tid var rede til at felge de tanker op,
som kunne veere med til at frémme en lov-
givning, der kunne gore det bedre og:sikrere.
Det er simpelt hen baggrunden: Som jeg
sagde her til at begynde med: vi er interes-
seret 1 yderligere forbedringer; men ensker
at se helhedssigtet. Derfor kommer vi:ikke
med undskyldninger, men sperger ~kun:
hvordan lgser vi de problemer ogsé set i for-
hold til -andre samfundsgrupper og . deres
forhold?

Derfor kan vi, som: vi ogsi har glvet ud-
tryk for tldhgere tlltraede det lovforslag,
der ligger pa bordet her, tiltreede de tanker,
som socialministeren har fremfort. Vi har
ogsd bedomt forslaget ud fra de skonomiske
muligheder, der er i dag, og derfor mi jeg
sige, at de wndringsforslag, der fra forskellig
side er stillet, kan vi ikke anbefale fra mit
partis-side. Vi anbefaler at stotte lovior-
slaget, som det er fremsat -af socialministe-
ren, og at stemme imod de stillede aendrmgs-
forslag : -

Valbak De1 er vist grund til her som ved
tidligere lejligheder .at sl& én ting fast: ud-
gangspunktet for droftelsen er et regerings-
forslag om forbedringer af sygeforsikrings-
loven p4 det bestdende grundlag. Det lovfor-
slag, som regeringen har fremsat, roterér-om
tre punkter, og heraf er tendringen af dag-
pengeydelsen fra 50 kr: $il 67,50 kr. den
vigtigste, 1 hvert fald den. dyreste Det frem-
satte loviorslags tre punkter er der jo-bred -
enighed om og altsa:ogsd om, at de 70 mill.
kr., det koster, er givet godt ud.
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[Valbak.]

Nu har socialdemokratiet med tilstutning
fra ST foresliet en rwkke sendringer, man
kunne kalde det tillegsforslag, som ved-
rgrer andre bestemmelser i loven, og hertil
knytter sig s& de underendringsforslag fra
VS, som nu er omdelt. De handler om, ind-
teegtsgreenserne for ikke-forsgrgere, om dag-
pengenes forhold til arbejdsindtmgten, om
karensreglerne, om dagpengenes regulering
og om statens bidrag til den frivillige dag-
pengeforsikring. Alene det socialdemokrati-
ske @ndringsforslag vil medfore, at rege-
ringsforslagets merudgift pa 70 mill. kr. pa
arsbasis til formalet med ét slag vil sges med
vel: omkring %5 milliard kr. eller i hvert
fald der henad, vil jeg da skyde pa.

Ved nu at tage stilling til det fremsatte
sendringsforslag vil man pd en rakke
punkter af principiel karakter have ud-
leveret en facitliste til socialreformkommis-
sionen, som gor alle preemisser overfladige.
Jeg foretrmkker derfor at betragte de emner,
jeg ridsede op, som en enskeseddel. Jeg
understreger, at ogsd vi har disse emner
p4 vor gnskeseddel til en losning, men vi
har ikke i dag facit, vi har i dag ikke los-
ninger. Som tidligere sagt, vi ser hen til
droftelser i den kommende samling, dref-
telser, som kan bringe lgsninger pa disse
vigtige omrader, som er udtrykt i enske-
sedlen, droftelser, som ogsd kan tjene til at
udlese den speending, hr. Helge Nielsen siger,
han befinder sig i. Jeg ved, at en vedvarende
spendingstilstand kan vere sygdomsfrem-
kaldende, og da jeg ensker hr. Helge Nielsen,
som jeg af mange grunde swtter pris pa, et
langt liv i sundhed, vil jeg ogsa af den grund
se frem til i den kommende samling at f&
disse problemer taget op til afklaring. Til
den tid vil vi som bebudet have en betenk-
ning at tage udgangspunkt i.

Mit parti kan altsa ikke pa det nuverende
grundlag tage stilling til de supplerende
eendringsforslag, som vi derfor mé stemme
imod, og vi skal anbefale regeringens lov-
forslag til hurtig vedtagelse.

Ove Munch: Jeg synes, det er karakte-
ristisk for situationen, at regeringspartiernes
ordfgrere udtrykker sympati for de en-
dringsforslag, der er stillet om yderligere
forbedringer af sygedagpengeordningen, men
det er feelles for regeringspartiernes ord-

8¢ 69: 2. beh. af £. t. 1. vedr. den offentlige sygeforsikring.

7442

forere, at de henviser til socialreformkom-
missionen, som ogsd ministeren gjorde det i
sin fremsewettelsestale. :

Jeg vil sige, som mit standpunkt, at hvis
det var noget, man kunne stole pa, hvis
det virkelig forholdt sig sddan, at man
kunne regne med, at der kom nye revolu-
tionerende @ndringer og forbedringer til
efteraret, sé var begrundelsen for at stille
forslag om yderligere forbedringer ud over
det lovforslag, der ligger pa bordet, svagt
motiveret. Men vi har ikke noget sikkert
grundlag for at bedemme et resultat fra
socialreformkommissionen. Hr. P. E. Erik-
sen sagde, at han kunne skimte noget, meget
langt ude abenbart, og sd synes jeg, at vi
over for regeringspartierne mi understrege
den forpligtelse, som ligger for regerings-
partierne til til efteraret at komme med
disse yderligere forbedringer, som man taler
om.

Jeg bemsrkede, at den konservative ord-
forer var sympatisk stemt over for 9/,
reglen, og jeg synes da, at det var et beske-
dent skridt, hvis man fra den side var géet
med til gennemforelse af mndringsforslaget
om at erstatte %/;-reglen med 9/,,-reglen.

Det forekommer mig merkverdigt, at
man skal blive ved med at kere med pro-
blemet om karensdagene. Det har vist sig
i Sverige, at det ikke skaber problemer ikke
at have karensdage ud over vistnok 1 dag,
og typograferne herhjemme har ikke karens-
dage. Man har ikke set noget misbrug af
ordningen, og vi ser ingen fare for misbrug
ved at ligestille leonmodtagerne med funktio-
nerer pa det omride,

I det hele taget er det vort standpunkt,
at der ber vare erstatning for tabt arbejds-
fortjeneste. Det indebaerer bl. a., at man skal
ligestille forsergere og ikke-forsergere, sidan
som det ogsi stir i sendringsforslaget. P3
samme méde forholder det sig med regu-
lering efter lonudvikling.

Om underendringsforslagene fra VS vil jeg
sige, at de er sympatiske, og jeg vil stemme
for dem. Men sagen er jo den, at jeg pa et
tidligere tidspunkt har skennet, at der var
reel mulighed for at f4 gennemfert seendrings-
forslaget om. ?/,,-reglen, derfor er jeg med-
forslagsstiller til dette endringsforslag og
har altsd ud fra en realitetsbetragtning ikke
stillet forslag om 100 pet.s dekning.
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‘Kjeer Rasmussen: Jeg vil meget steerkdt
anbefale de underendringsforslag uden for
betenkningen, som er stillet af V8. Som man
ser, gar de ud p4, at dekningen. under syg-
dom skal veere 100 pet, og ikke 90 pet. som
foreslaet af S-SF, eller 80 pet. som foresliet
af ministeren. Vi logger megen vegt pa,
at lonarbejderne under LO-omrédet far den
samme lonmessige sikring under sygdom,
som f.eks. funktionmrer og tjenestemsend
har det.

Jeg forstar ikke rigtig hr. Helge Nielsen
eller de ordferere her i dag, som tager af-
stand fra vores forslag. Hr. Helge Nielsen
siger, at han er principielt enig med os, og
det er da meget rart at hore, men alligevel
afviser hr, Helge Nielsen vores under-
sendringsforslag eller tilkendegiver i hvert
fald, at hans parti ikke vil stemme for dem.
Jeg kan ikke rigtig forstd den indstilling, i
hvert fald slet ikke, nir man er principielt
enig. Hvorfor er man sé bange for sine egne
principper?

Hr. Helge Nielsen har 1kke konstateret
nogen uenighed om 90 pet. daeknmgen sagde
han her i forste omgang. Ja men i kan jeg
da ikke rigtig forstd, ab det har veret ned-
vendigt i udvalget at lave et mindretal. S
burde hr. Helge Nielsen kunne have over-
bevist udvalget om, at de 90 pet. var det
r1g’o1ge, og si ‘burde der vere kommet en
énig udvalgsindstilling. Den har vi ikke faet,
vi har fiet en socialdemokratisk- folke-
socialistisk mindretalsindstilling, og nér man
horer de borgerhge ordforere her i dag, viser
det sig jo ogsd, at hr. Helge Nielsen ikke
har noget som helst at have sine lysegronne
héb i, for der var ikke en eneste af de borger-
lige ordferere, som gav tilslutning til de
socialdemokratiske 90 pet.

Jeg kan ikke godtage hr. Helge Nielsens
argumentation over for vores undersendrings-
forslag som nogen modargumentation. Det
lad nermest som om hr, Helge Nielsen ved
et uheld kom til at shakke sort. Men efter
at have hort de borgerlige ordforere, synes
jeg jo nok, at socialdemokratiet skulle
sndre stilling og stemme for vores under-
wendringsforslag om ‘de 100 ‘pet., som man
jo dog i hvert fald fra denne talerstol er
erkleerede tilhengere af.

S4 vidt jeg har forstiet pa hr. Ove Munch
s& ‘var han sympatisk indstillet over for
vores undersendringsforslag, og. jeg haber,
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jeg har ret, nr jeg siger, at jeg ogsa forstod
hr. Ove Munch pa- den méde, at man: ville
stemme for underendringsforslagene. /
. Som sagt, det, det kniber os’ meget at
forstd, er, at. arbejderne under! LO-omridet
ikke ma sikres ordentligt under sygdom.
Hvorfor i alverden skalde med vold og magt
stilles. darligere end ‘andre lenmodtager-
grupper? Det mé:man’ dog kunne forklare
mig fra borgerligt hold og fra socialdemo-
kratisk hold, men det tvivler jeg nu noget
P4, at man kan; i hvert fald har man ikke
kunnet gore dét pa overbevisende made ind-
til dato. Jeg kan ikke forsts; at de forskellige
modstandere af fuld dekning ikke kan se,
at- en 90 pet., henholdsvis en 80 pet. lan-
dwkning egentlig burde ' medfere, at. man
kreevede de samme dekningsprocenter ind-
fort for funktionerer og tjenestemsend. Mig
bekendt ligger: der ikke noget om, at man
under den neer forestiende anden behandling
af tJenestema,nd'sloven vil stille. forslag: om
noget sidant; men jeg understreger, at det
egentlig ville vere en naturlig_ konsekvens.

Der er simpelt hen ingen, jeg gentager
ingen, fornuftig motivering for at stemme
imod eller 4t undlade at stemme om vores
underaendrmgsforslag Vi forstar ikke, hvad
man vil opné ved denne stillingtagen. Man
har tllsyneladende — nu er det hr. Helge
Nielsen, jeg md tage fat pa igen — ganske
glemt at gtille krav, og nu lader man sig si
ngje med at mdtage hoveribondens ydmyge
rolle over for herskabet; Lier repreesenteret
ved den borgerlige regering: Det kan ikke
vere righigt; at man som et lanmodtager-
parti forfarer pa den méde. L

Hvis ‘vore underaendrmgsforslag skulle
blive forkastet, vil vi naturligvis stemme for
det af mindretallet stillede sendringsforslag,
idet. det er -en forbedring i forhold til den
bestaende lovgivning og-en forbedring i for-
hold til lovforslaget, som det er fremsat af
ministeren. Lovforslaget som sidant ‘vil vi
ved tredje behandhng veore 1. stand til at
stemme for, ogsd selv-om diverse sendrings-
forslag skulle blive forkastet, igen:med: .den
motivering, at selv det lovforslag, som mini-
steren har fremsat er en forbedring i forhold ,
til det: nugaeldende .

Hiinno Reintoft: Det ma beklages, at der
ikke har kunnet:opnas enighed i udvalget
om de forbedringer, som socialdemokratiet
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har foreslaet. Der ligger i disse forbedringer
for en stor dels vedkommende ideer, som
ogsd ordfererne for de borgerlige partier
ude omkring gor sig til talsmeend for.

Karensdagene er almindelig anerkendt
som et onde, der belaster en familie med
sygdom unedigt. Man skal ogsa huske, at der
bag tanken om karensdage ligger en social-
politisk tankegang, der er forbundet med
kontrol.og mistanke, noget de fleste dog
wnsker at forlade i dag. Visse af de borgerlige
partier har jo endog provet at placere sig i
rollen som socialpolitiske foregangsfolk, og
& ber man 1 hvert tilfeelde have mod +il at
kvitte s8 formldede bestemmelser, som alle
jo erkender ikke leengere fungerer.

Det er sikkert gdet op for de fleste, at de
gifte Jvinders sygedagpenge for mig er et
meget vigtigt problem at & lost. Det, at
kvinder, der er gift, i sygeforsikringslovens
forstand har veeret regnet for ikke-forsar-
gere, er diskriminerende og medfarer socialt
meget uheldige ting. Lad mig endnu en gang,
inden regeringspartierne afviser socialdemo-
kratiets endelig fremkommende erkendelse
af, at dette bor rettes, henlede opmeerksom-
heden pd, hvilke urimeligheder ordningen
med de lave sygedagpenge til kvinder kan
medfgre.

Hvis en gift kvinde med bern bliver
alvorligt syg, kreves ofte husmoderaflasning,
hvis hjemmet skal holdes sammen: Nar bade
‘mand og kvinde arbejder, nir man meget
hurtigt den statsskattegraense, hvor man skal
betale fuld timelen til husmoderafloseren.
Denne timelon vil for en 8 timers dag ofte
svare til kvindens lave sygedagpenge, d. v. s.
at familien overhovedet ikke fir erstatning
for familiens lentab. Jeg har set si ofte i
hospitalsarbejdet, at kvinder f.eks. efter
store operationer, hvor det er af afgorende
helbredsmeessig betydning, at de ved ud-
skrivning fra hospital aflastes hjemme, af-
‘slar husmoderaflesning, fordi familiens gko-
nomi ikke kan bare indtegtstabet, og det
cer jo sa faktisk et totalt indteegtstab. Det
kan pdelegge kvindens helbred. Og hvis
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man endelig vil spare, kan jeg forsikre for,
at samfundet ikke sparer noget, for' det
kommer dyrt tilbage til os i form af tilbage-
vendende sygdom og familieproblemer.

Det er pa heje tid, at dette problem loses,
og jeg vil meget indtreengende appellere il
omtbanke endnu en gang. Jeg vil ogss stadig
af socialministeren vente, at hun forstir
dette problem; man ved jo, hvilken ind-
stilling ministeren for i tiden har givet ud-
tryk for med hensyn til kvindens ligestilling
1 samfundet. Jeg vil ikke som hr, Ove Munch
vente revolutionerende nye wndringer i
nwste samling, men jeg vil vente, at netop
socialminister fru Nathalie Lind ikke stem-
mer imod et forslag, der stiller kvinden lige
med manden i det danske samfund.

Det er selvialgelig fortjenstfuldt, at man
seger 80 pet.-reglen aflost af en 90 pet.-regel;

det har jo lenge dbent og klart veeret social-

demolkratiets program, og det er vel af hele
oppositionen tit nok papeget, hvor uheldig
80 peb.-reglen er i hele socialforsikringslov-
givningen. 90 . pet.-reglen er selvfelgelig
bedre, men giver alligevel skeevheder. So-
cialdemokratiet mé jo selv henvise til, at den
for sygedagpengenes vedkommende vil ram-
me de unge arbejdere. Jeg synés derfor, at
V8s underendringsforslag ber stottes. Den
100 pet. dwkning vil bide ved arbejdslos-
hedsforsikringen og sygeforsikringen veere
det eneste rimelige. Jeg ser det som et frem-
skridt, at socialdemokratiet dog anerkender,
at en 90 pct.-regel ikke er den endelige los-
ning. Jeg forstdr maske ikke helt ST, fordi
man altid hovder, at man gér ind for fuld
deekning og vist ogsé har vedtaget det pa et
fagligt landsmoede, og jeg forstir egentlig
ikke, at vi ikke i beteenkningen har set dette
fremfert som et seorskilt sendringsforslag, hvis
man virkelig mener, hvad man, siger. Nér
man er til mede ude i landet med SFere,
hevder de jo altid, at man hermde gir md
for de 100 pot., selv om det altss forst sker
nu 1 dag ved tilslutning til VSs undersen-
dringsforslag.

Kort og godt, endringerne er iklke gen-
nemgribende, men de er tiltreongte og ber
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vedtages, og jeg havde faktisk hibet, at de
sndringer, socialdemokratiet foreslar, kunne
veere tiltradt af regeringen.

Der er bade utilfredshed og bitterhed i
befolkningen. efter afslutningen af en dirlig
overenskomst og efter regeringens stram-
ning af gkonomien. Det mindste, man kunne
gore — selv om man mener, man har veeret
nedt til at foretage denne stramning — var
dog at bringe i hvert fald det sociale sikker-
hedsnet i orden, s& man ikke péferte folk
yderligere usikre vilkar.

1 ovrigt kan jeg tilslutte mig bemeerk-

ningerne om, at det er vigtigh, at staten og

ikke mindst produktionen beerer en stigende

andel af udgifterne. Det er rigtigt, at 1

mange lande, ogsi sydpa, palegger man
arbejdsgiverne en storre andel, og man, skal

ikke umiddelbart lade sig feje af bordet. -

Der har veret en vis modestromning i ret-
ning af, at det bare bliver vemltet pd pri-
serne, men det kan ogsd laves pa en sidan

made, at det bliver rimeligt. T hvert tilfelde °

mé man vide, at alting er ikke last over

skattebilletten. Vi ved jo at den store

skattebyrde beres af den almindelige lon-
modtager.

Socialministeren (Nathalie Lind): Jeg vil
sige tak til de ordforere, der har haft ordet,
og jeg vil serlig takke de ordferere, som
har anbefalet lovforslaget til gennemforelse.

Jeg vil allerforst sige, at det, der er fore-
lagt her, er et lovforslag, hvorefter staten ud
fra den nuveerende ordning yder et veaesent-
ligt belob til forbedring af sygedagpengene.
Jeg vil samtidig understrege, at socialre-
formkommissionen er ved at legge sidste
hénd pa veerket. Der blev af visse ordfarere
talt-om, at man ikke matte vente p& arbej-
det i socialreformkommissionen. Nér jeg
kan oplyse tinget om, at man pa sekretari-
atsplan er ved at udarbejde beteenkning
ogsé vedrerende korttidssikringerne, hiber
jeg, man vil forstd, at tidspunktet ikke er
inde til at foregribe det grundige og ret
langvarige arbejde, der har veret udfert
her, ved nu at foretage afgerende sndringer
i den nuveerende lovgivning.

Det, som det socialdemokratiske sendrings-
forslag forst og fremmest gir ud pd, er en
fuldsteendig afskaffelse af ventetiden for
sygedagpenge pa 6 dage, forhgjelse af malksi-
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mumsatsen for dagpenge til ikke-forsergere
til samme beleb som for forsergere og for-
hojelse af dagpengehjwlpens delkningsgrad
fra de 80 til 90 pet. af indtewgten og endelig
gennemforelsen af den automatiske lonregu-
lering af dagpengesatserne. Alt i alt er der
her tale om en rekke meget vidtgdende en-
dringer af den nugwmldende ordning. Det
fremgar vel ogsd med al enskelig tydelighed
deraf, at udgifterne ved at gennemfore disse
endringer ‘skonsmeessigh ma anslds til om-
kring 300 mill. kr. om &ret. -

Det - sendringsforslag, socialdemokratiet
har stillet, giver ikke nogen anvisning pa,
hvorledes disse merudgifter skal deeklces.
Socialdemokratiets ordferer nwvnede i dag
sporgsmalet om, hvorvidt produktionen
skulle baere noget mere, og fandt, at det var
ikke urimeligt, hvis man fik en anden
bidragsfordeling, men som det er oplyst,
ogs 1 et svar til udvalget, er det vel nappe
det rimelige tidspunkt nu, hvor man har
afsluttet overenskomster, at bringe dette
sporgsmal ind i billedet. Det mé jo ikke
glemmes, at beregninger over udgiften ved
forskellige forbedringer har veeret forelagt
arbejdsmarkedets parter, og derfor mener .

| jeg ikke, det kan veere rimeligt, at man pa

dette tidspunkt foretager en eendring, som
ensidigt vil belaste den ene af parterne.
Nar man ikke har givet nogen klar anvis-
ning pd, hvorledes bidragsfinansieringen til
deekning af de ogede udgifter skal ske, mé
det vel formodes at veere socialdemokratiets
opfattelse, at staten ma beere hele merudgif-
ten. Der er jo intet sagt i endringsforslaget
om det modsatte. Der er heller ikke i sn-
dringsforslaget nesvnt noget om, at bidra-
gene skulle reguleres automatisk;. samtidig
med at dagpengene reguleres automatisk, og
det vil jo betyde, at kommende udgiftsfor-
hojelser fuldt ud vil falde pé staten, hvis vi
bibeholder den nuveerende lovgivning. Efter
de paragraffer, vi arbejder med i dag, vil det
jo kreeve en lovandring at {4 bidragene for-
hajet, og det vil igen kraeve en forhandling
med hovedorganisationerne. 4 ’
Meget, veesentligt er det imidlertid efter
min opfattelse, som jeg nwvnede for, at
endringsforslaget pd afgerende punkter
foregriber arbejdet 1 socialreformkommissio-
nen. Jeg nevnede for, at man pa sekretari-
atsplan var i gang med at udarbejde forslag
til beteenkning, og det forventes, at kom-
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missionens sikringsudvalg og hovedkom-
missionen inden naste folketingssr vil kunne
have taget stilling til spargsmalene.

Jeg blev af den socialdemokratiske ord-
forer spurgt, om man kunne forvente, at der
i neeste folketingssamling kom lovforslag om
disse ting. Jeg blev spurgt, om der ville
komme forslag om fuldstsendig ophwmvelse af
karenstiden, og om forskellen mellem sat-
serne for forsergere og ikke-forsgrgere ville
blive ophevet.

Mé jeg med hensyn til det sidste sige, hvad
jeg ogsd nevnede ved forste behandling, at
de kommende ordninger jo bygger P4, at en
vis procentdel af det aktuelle indteogtstab
skal vere afgerende for dagpengenes stor-
relse og ikke de maksimumsatser, som man
har i dag. Jeg mener siledes — og jeg kan
veere helt enig med fru Hanne Reintoft, jeg
gav ogsd udtryk for det ved forste behand-
ling — at vi skal vak fra sondringen mellem
forsorgere og ikke-forsergere, men jeg me-
ner, at de forslag, vi matte f4 fra kommissio-
nen, vil betyde, at denne uheldige forskel
falder bort.

Om karenstiden vil blive foresliet fuld-
stendig ophevet, har jeg ingen muligheder
for at udtale mig om i dag, men jeg vil dog
have lov at papege, at en fuldstendig op-
hwmvelse rejser mange, ogsd administrative
problemer. Det har veeret vurderet — det er
vel et skeon, men det har veret vurderet —
og udtalt f. eks. fra socialforskningsinstitut-
tets side, at man regnede med, at det ville
medfere en stigning i antallet af sager om
dagpeng e med 100-200 pet. Vi skal da ogsé
have det med ind i overvejelserne, om vi
med ét slag kan klare det under det nu-
verende administrative system. Jeg tror,
vi her mi vente og se, hvad resultatet af
kemmissionens undersegelser bliver.

Det samme geolder ogsd med hensyn til
sporgsmélet om dagpengenes niveau. Jeg
kan heller ikke her give noget lofte om, hvad
resultatet vil blive, men det henger ogss i
hej grad sammen med finansieringen. Nar vi
skal over p& at have individuelt graduerede
dagpenge, m& vi ogsé have et bidrag, der er
gradueret, og altsd g8 vek fra det nu-
veerende faste bidrag. ‘

Hr. Helge Nielsen spurgte om, hvordan
en, dagpengeforsikret var stillet under den
nuverende 80 pet.-regel, hvis den pagel-
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dende som supplement tegnede en privat
forsikring — sdan forstod jeg det — og
gav 1 kr. mere om dagen, om dette gav den
pageldende adgang til at f4 en veesentlig
storre ydelse i sygedagpenge. S& vidt jeg
forstar, har det aldrig veeret forelagt i social-
ministeriet, og det kan ikke veere meningen,
at loven lan fortolkes p& den méde. Det
skulle altsé ikke veere rigtigt.

Med hensyn il forholdene pa de keben-
havnske socialkontorer ma jeg henvise til,
hvad der er svaret i udvalget, hvor magi-
straten skriftligh har oplyst, at man ikke er
i stand til at udskille de tilfaslde, der er tale
om, hvor hjselpen efter forsorgsloven er ydet
til ansegere, som er ramt af karensdags-
reglerne i sygeforsikringsloven. Hr. Helge
Nielsen mener at have andre oplysninger,
men jeg mé henholde mig til den skriftlige
redegorelse, vi har fiet fra Kobenhavns
kommune.

Til slut skal jeg blot nevne, at jeg m4 pé
regeringens vegne mene, at vi ma afvise
@ndringsforslaget. Dels ma vi gore det af
gkonomiske grunde, det ville for sidste halv-
del af indeverende finansir, sidan som
socialdemokratiets wndringsforslag er byg-
get op, betyde en ekstra udgift for staten
pé 150 mill. kr. Dels m4 vi afvise det, fordi
en gennemforelse i dag ville fore til meget
store administrative vanskeligheder, og ikke
mindst ville forslaget foregribe vores stil-
lingtagen til de reformplaner, som snart vil
blive fremlagt til dreftelse; jeg haber, at vi,
nér vi har fiet alle problemerne belyst, vil
have mulighed for her i tinget at ni til
enighed om en ordning af korttidssikrin-
gerne.

Helge Nielsen: Jeg forstod pa ordforerne
for de tre regeringspartier, at de var meget
positive over for vort sndringsforslag, men
ikke mente, at vi havde rad til denne sociale
hjelp pa nuverende tidspunkt, Hr. Valbak
trostede mig med, at jeg ikke skulle blive
syg af spending; det mente han, jeg ligesom
var lidt bange for. Jeg synes, det var glede-
ligt at here, hvad hr. Valbak havde at sige.
Men. jeg mé indremme, at gleeden var meget
kortvarig, for da ministeren kom op og
svarede, fik det hele jo en anden lyd. Jeg
mé altsd stadig veere i spending om, hvornér
man fra regeringens side agter at gennem-
fore de rimelige ting, vi har foreslaet.
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Hvis ministeren ville lese
gerne til betenkningen, ville ‘ministeren
‘ogst deraf have kunnet se, hvordan vi
havde forestillet os dem finansieret. Jeg har
‘i hver gang, jeg har haft ordet om disse

sager, veret ude for, ab ministeren har -
spurgt om det, og hver gang har jeg méttet
op én gang, en enkelt gang to gange, for at

forklare ministeren, hvad det er, vi har sagt,
og hvad vi mener pa dette omrade. Jeg har
‘nu, gjort det én gang mere, og for at det skal
‘slas helt fast, stir det nu ogsd pi tryk i
betenkningen under bemerkningerne til
r. 18, S o
~- Jeg stillede ministeren et spergsmél, og
inisteren mente ikke, det kunne veere rig-

tigt, at det var sidan. Jeg vil alligevel op-.|-

‘fordre ministeren til at undersoge det i

sygekassedirektoratet og fi en udbalelse:

derfra, og jeg afventer svaret ved lovforsla-
gets tredje behandling. Jeg ved, at man fra

sygekasseskolen har stillet direktoratet dette

spergsmal, og direktoratet har svaret, at
det er efter lovens bogstav, nar det foregir

p4 den méde, sa jeg forstir ikke, at ministe--

ren nu kan sige, at deb ikke er efter lovens

“bogstav. Direktoratet har, efter hvad der er

oplyst over for mig, en anden opfattelse end
ministeren. ‘ I

3 Hermed sluttede forhandlingen.

.. Underendringsforslag nr. 1 uden for be-
teenkningen af Kjer Rasiiussen og Sigsqaard
(se sp. T434) o .

forkastedes med 84 stemmer mod 14; .50

medlemmer tilkendegav, at de hverken

stemte for eller imod.

»Underaendringsfoislagene nr. 2-og 3 uden
for betenkningen af Kjer Rasmussen og
Sigsgaard (se sp 7434). betragtedes som

forkastet med samme stemmetal som under-
swendringsforslag nr. 1 uden for betéenknin-

gen.

. Andringsforslag nr. 1 om en ny affé,ttelse:

af§l
forkastedes med 89 stemmer mod 63; 1 med-

lem tilkendegav, at han hverken stemte for

eller imod.
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B

tredje behandling -~ ‘ B
vedltoges uden afstemning. -

Lovforslagets §§ 1 og 2.0g dets ovefgqng‘ 1l

Formanden: Jeg foreslir, at loviorslaget

‘gar direkte til tredje. behandling uden for-’

nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor

indsigelse mod dette forslag, betragber jeg
det som vedtaget, (Ophold

). Det.or ved:
taget. T

Den nsmste sag pi dég'sko;fdénénfi@fv:“» _

Anden behandling ‘of forslag. til lov' om
@ndring af lov om konkurs m.- v.: (Konkurs-
ordenen). wot e Toeo i

| (Fb_rste béhdndliﬁg baifk lovforslaget(nr 142)
findes i ‘tidenden sp. 3974, udvalgets be-
tenkning i tilleg B. sp. 2561). .

Der var stillet 7 aéhdringéfroi'éi}igj i-:,},bf’ei-
teenkningen. - e /

' Uden for betmnkningen var der ikke
stillet sendringsforslag. T

‘Formanden: Sammen med | denne " sag

foretages den folgende sag pé dagsordenen,

nemlig: S

Andenbehandling af forslag til. lov . om
e@ndring - af forskellige lovbestemanelser, ‘om
fortrinsret 1 tilfeelde af konkurs m.. 0. ..

(Forste behandling af lovtorslaget (nr. 143)
findes i tidenden sp. 3974, udvalgets be-
‘gsankning i tilleg B. sp. 2561), I
" Der var stillst 7 faéndri'rnjg\sfb‘rélag;ih'be-
tenkningen. ‘ o Ce

Uden for betenkiingen var j“‘de:r’"i‘kke

‘stillet wndringsforslag.

‘ Lovfc’;rslé;genés::ipa:rag’ra‘ffér‘, ';{‘énd'r:ingsfo‘r'-‘
slagene ‘og spergsmalet om lovioislagenes

‘overgang til tredje behandling sattes ' il

forhandling ‘under ét. © "

‘Hanne Budtz: Pi udvalgets vegne vil
jeg gerne fremkomme med et par bemark-
ninger om ' lovforslagene, ' Vi er tilfreds
med det fremskridt, der “gennem  lovior:



