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" Den’nwste sag pa dagsmdenen var:

Fm*ste bekandlmg af fm'slag til lov.om cen-
dring g senere ophevelse af lov om nedslag ©
skatteanswttelsen for. folkepenswmster m. fl.

- (Lovforslaget (nr. 122) findes 1 tillaeg A, sp.
‘ 2639 fremsaettelsen 1 tldenden sp. '2383).

Lovforslaget sabbes t11 forhandhng

- Peter Nielsen: Vi er vel snart her i folke-

tmget ved. at have en eller, anden form for
jubileeum, hvad angar fremsaettelse og. be-
handling af den slags forslag, ligesom be-
merkningerne fra_samtlige ordforere hver
gang nogenlunde. har varet de samme.
" Der er ingen, der har, gnsker. om at be-
skatte, en folle- eller 1nvahdepens1on1st nar
den pagaeldende kun har pensionen at leve
af, selv om. det desvaerre er sket visse steder
for kommuneskattens vedkommende. Lov-
forslaget er jo en ajourforing af tldhgere loy-
givning. Inﬂamonen 0g meromsen — eller
man skal vel nu sige mere-meromsen — har
jo bevirket, at folke- og invalidepensionister
iklke har faet bedre levestandard trods en
forhojelse af pensionen i kroner og_are, og
at skerpe beskatningen vil derfor veere; me-
ningslast. o

1 bemaerknmgerne s1ges det at deri visse
tllfaelde kan blive tale omien skaerpelse, men
nesppe veere memngen

.Der synes. nu uds1gt til, at: det er sidste
gang, vi far forelagh denne form for forslag,
idet man under klldeskatten vil tilstraebe et
mere fast system ved ab, give folke— og.in-
vahdepensmmster s& meget mere i pension,
at de dermed kan betale en kildeskat af be-
lobet. Det vil betyde, at de modtager det
samme antal kroner, men at der tillegges
det belob, som man fradrager. Det er maske
den enkleste form;, selv' om dét ‘kan mmde
noget om Parkinsons lov, men den er jo pd
s& mange andre omrider i kraft, ikke mindst
inden for skattelovglvmngen L

Den enkleste form vil vel veere “efterhan-
den at fi den skattemsssige bundgreense
heevet for sdvel stats- som kommuneskattens
beregning. Der er ogsi andre mennesker end
folke- og-invalidepensionister, ‘der lever pd
en: minimumsgrense og heller ikke har
nogen skatteevne. - i+

Lovforslagets § 3 mdebaerer, at det skulle
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veere sidste gang, vi skal have den alt und-
tagelseslovgivning, og det hilser jeg' med
gleede, blot det ikke betyder, at-skattebyrden
derved lmgges nedad. Dette sker-ikke ved
kildeskattens indforelse, men der :sker det,
ndr den ‘indferes, at!vi- undgar denne art
undtagelseslovglvmng - i

Det er-her som-ved andre forslag fastsat
at kildeskatten:indferes til 1. januar: 1970;
Der gar imidlertid mere - eller mindre lose
rygter om, at man ikke kan né at indfore
Kildeskatten til denne dato. Det ville maske
veere pd sin plads, om vi nu her far et autori-
tativt, -officielt; ministerielt-tilsagn om; .at
kildeskatten V1rkehg kommier - til -nytar. :1
modszstning  til alle ‘andre landes skatte-
ydere har vi nu snart ventet en snes dr pa
dette mere praktiske:-og: retfeerdige skatte-
system, sb- skatteydernes talmodlghed er
snaro opbrugb. -~ -

Mit parti vil. geme se neermere: Ph dette

: lovforslags enkelthederi et udvalg, $& vi kan

veere helt overbevist om, at folke- ¢ oginvalide-
pensionister i- hvert fald.og i alle tilfelde ikke
stilles dérligere. Men i det hele og store kan
]eg ‘altsd, anbefale forslaget

Ulla Worm Lovforslaget som ﬁnans—
ministeren - fremsatte den '11. december
1968, gar ud pd at fore nedslagsreglerne i
skatteansaettelsen af 'vore pensionistgrupper
& jour; sdledes at-den 1ndtaegtsst1gn1ng, disse
grupper har haft i-det- sidste 4r som folge af
pensionens regulerlng, 1kke ‘Tammer dem
skattemassigt. -

“Efter den: gaeldende lovs § 2 glves de1 et
fast nedslag’ i indkomstansmttelsen: pa
3.000 kr. til alle, der fir invalidepension
efter de nye: regler, uanset eventuelle andre
indteegters storrelse. Efter loviorslaget bli-
ver nedslagsbel@bet wndret fra 3. 000 kr.: t11
3.500: kr.:

Efter den. nugaeldende lov kan pensmnlster
f4 et nedslag i skatteansattelsen pa 7.000 kr.,
hvis deres skatteplighige’ indteegt ikke over-
stiger:18.000 kr.; dog kan de-ikke f& mere
end forskellen' mellem :den. skattepligtige
indtegt og de nevate 18.000 kr. Disse satser
vil efter lovforslaget blive forhgjet fra-7.000
kr. til 8.000 kr. og fra 18:000 kr. til 20.000 kr.

Der  er -vel. neeppe megen anledmng ‘til.
debat om dette loviorslag, som for s& vidt-er
en arligt tilbagevendende begivenhed i for-
bindelse med ligningsloven.
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[Ulla Worm.] :

Der er imidlertid til forskel fra den i fjor
vedtagne lov med samme formal denne gang
tilfojet en ny § 3, som siger, at loven om
nedslagsreglerne for folke-, invalide- og
enkepensionister opheves med virkning fra
og med indkomstdret 1970. I praksis vil
disse nedslagsregler falde bort, nar kilde-
skatten treeder i kraft. Dette ma naturligvis
kraeve en godtgerelse til denne gruppe bor-
gere, og der vil da ogsd i denne samling blive
fremsat lovforslag, der giver kompensation
gennem en forhgjet pension. Det bliver et
led: i rationaliseringen af - pensionisternes
skatteberegning, sé de naturligt fojes ind i
kildeskattesystemet. .

Jeg kan p& mit partis vegne tilsige fuld
stotte til, at loviorslaget far en let gang gen-
nem tinget. De kommunale ligningsmyndig-
heder skal jo snart i arbejde landet over.

Niels Andersen: P4 samme made som hr.
Peter Nielsen var inde pa det, kan jeg pa
venstres vegne sige; at vi heller ikke for vort
vedkommende onsker, at mennesker, der
kun har folkepensionen at leve af, skal be-
skattes. De, der kun har denne pension, har
jo ikke for meget, og det er klart, at man ma
sege at gennemfere lovgivningen sddan, ab
der pd disse mennesker ikke bliver lagt
nogen skattebyrde. «

Det lovforslag, der her foreligger, tilsigter
en tilpasning til stigningerne i pensionerne
fra 1967 til 1968. Dette loviorslag vil kun fa
betydning det forste halve ar for statsskat-
ternes vedkommende, idet man jo pr. 1.
januar 1970 gar i gang med at praktisere
kildeskatten — og det tror jeg pa i modseet-
ning til det, der kom frem fra hr. Peter
Nielsens side. Med hensyn til kommunerne
ligger det jo sadan, at det kun er de terminer,
der er forfaldne inden 1. januar 1970, der skal
betales. - - c

Der er i forslaget tale om to set regler.
Det ene swt vedrorer personer, der opfylder
aldersbetingelserne for at f& folkepension.
For disse folkepensionisters vedkommende
har man et nedslag p& 7.000 kr. i dag, og
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dette nedslag far man kun fuldt ud, hvis
det kun er den rene folkepension, der er tale
om. Hvis man har en indkomst pa 18.000 kr,
eller derover, vil man ikke fi noget nedslag,
og der vil aldrig veere tale om, at man far et
nedslag, der er storre end forskellen mellem
folkepensionen og 18.000 kr. Det andet set
regler vedrerer invalidepensionen, hvor der
gives et fast nedslag pa 3.000 kr. uanset
storrelsen af indkomsten. Det, der har felles
virkning, er nedswttelse af statsskatten,
folkepensionshidraget, kommuneskatten og
de kirkelige afgifter. De forhojelser, der har
fundet sted af folkepensionen, er for enliges
vedkommende. fra 750 kr. til 850 kr. pr.
méned og for sgtepar fra 1.050 kr. til 1.200
kr. pr. maned. For invalidepensionisternes
vedkommende galder en noget lignende for-
hojelse. Hvis der ikke finder nogen sendring
sted, sddan som det bliver foresldet her, vil
der veere tale om en hgjere skat, men de
foreslds altsd her, at man forhgjer nedslags-
belgbet 7.000 kr. til 8.000 kr. Ligeledes for-
hojer man greensen 18.000 kr. til 20.000 kr.,
og for invalidepensionisternes vedkommende
er der tale om, at man forhgjer nedslaget fra
3.000 kr. til 3.500 kr. Det er hensigten, at
disse nedslagsregler skal falde bort med
kildeskattens ikrafttreeden; og for at der ikke
skal veere nogen misforstaelse om disse for-
hold, anferer finansministeren i sin fremseet-
telse, at der vil blive ydet kompensation for
virkningerne af disse nedslagsreglers bort-
fald ved forslag fra socialministerens side.
Vi kan fra venstres side give tilslutning til
gennemforelse af det foreliggende lovforslag.

Grethe Philip: Lovforslaget vedrerer jo to
forskellige sporgsmal: dels storrelsen af ned-
slaget, dels sporgsmélet om ophzevelse af
nedslaget i den form, det har i skattelovgiv-
ningen. Vi kan tilslutte os, at nedslaget ages,
da det er en fortsmttelse af principper, som
vi er ghet ind for. Vi kan ogsa tilslutte os for-
slaget om, at dette nedslag nu skal opheeves
i skattelovgivningen, ikke alene fordi det af
skattetekniske grunde formentlig er hen-
sigbsmeessigt, men ogsé fordi vi principielt
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[Grethe Philip.) _
mener, det m4 veere rigtigt, at ydelser, der
reelt er til fordel for de socialt _vanskeligt
stillede grupper og for s& vidt ma betragtes

som sociallovgivning, omfattes af sociallov-

givningens regler og ikke er _puttet md 1vores
ska,t’oelovglvnmg
Vi kan som sagt tlltraede lovforslaget

ﬁmann Det er jo sidste gang, vi skall

drefte disse nedslagsregler.” Det. er nogle
meget - velmente regler; de gir ud fra det
hovedsynspunkt, at de, der- oppebaerel den
almindelige -folkepension " eller invalidepen=

sion, ikke har'en sadan 1nqumst ‘at de ber
betale skat, og det er da et synspunkt, som.

mit parti ganske kan tilslutte sig, men allige-
vel har disse regler jo skabt en forvridning
og uretfeerdighed over for andre grupper.
Endvidere er disse fradrag, som nedslags-
reglerne jo i realiteten er, upraktiske at have
1 forbindelse med klldeskattemdnmgen, og
det kan derfor hilses med tilfredshed, at man
finder frem til en anden ordning.

~Hvad angar selve forslaget, m4 vijo kigge
neermere pé talstorrelserne i udvalget og se,
om der- er tale om tilstrekkelige ajour-
foringer. Men jeg vil gerne nwvne en enkelt
ting, som kan rejse fortolkningstvivl. Det
drejer sig' om - det ikke-indteegtsbestemte
nedslag pa’ 3.000 kr., der nu er foresldet for-
hojet til 3.500 kr. Det. kan leses pé den
méade, at bestemmelsen giver folgende resul-
tat: hvis en livskraftig yngre millionsr er
gift og sambeskattet med en invalid hustru,
far han dette nedslag. ‘Hvis det derimod er
en folkepensionist; der ganske: vist efter
principperne i-§ 3, nr. 1-3, men ikke rent
faktisk — nemlig pé grund af indteegts-
graensen — kan opna nedslag efter det-andet
seet nedslagsiegler, ja, s& kan han intet ned-
slag opna. Dette folger altsd af lovens § 4,
hvori der stér:

wReglerne i §§ 2-3 finder tilsvarende an-
vendelse, ndr den skattepligtige er gift og
sambeskattet med - hustruen, og: kun

denne opfylder betingelserne i § 2 eller § 3,

stk. 1, nr. 1)-3).%

Det V11 altsd. sige, at hvis den skatteplig-
tige hovedperson -opfylder betingelserne i
nr. 1-3, men ikke betingelserne i §3,:stk. 1
om’ mdtwgten, 88 gives der ikke noget ned-
slag for hustruens invaliditet. Jeg har sveert
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ved at se, at dette resultat kan veore rime-

ligt, og Vil gerne sporge finansministeren,

om man fortolker det pd denne méde, og,
hvis der er en tilbgjelighed til at fortolke
det pa den made, om finansministeren sd vil
vare behjmlpelig med at rette i loven; det’
kan jo geres ganske nemt, nemlig ved at

| lade ordene »hr. 1-3“1 slutningen af § 4 udga.

I ovrigt rejser den fremtidige afskaffelse
af nedslagsreglerne nogle problemer, og jeg

- tror, vier nedt til at tage dem op, hvis vi

skal kunne stemme for loviorslagets § 3. Vi
m4 jo se, hvad aflesningsreglerne bliver, for
vi afskaffer de hidtidige regler, og.jeg vil
som sagt gerne veere med til at afskaffe de
hidtidige regler. Det klare er, -at nedslags-
reglerne skal veek, s& at-der skabes en. lige-
stilling imellem - de her nevnte. grupper og
skatteydere med tilsvarende indkomster, og
det kan man jo gore pd to mader rent teore-
tisk: enten ved at hweve det grundbelsb,
hvoraf skat ikke skal svares — det er jo her
pérsonfradraget, man: s§ berorer, sd at alle
under denne graense bliver fri — eller ved ab
beholde dette bundbelgb uwndret og gore de
hidsil begunstigedertil- skattebetalere. Jeg

tror, at det beror pa resultatet af en rekke

forhold og overvejelser, hvad der: er. mest
hensigtsmasssigt. - .

~Jeg skal tilsige velvﬂlw behandlmg bade
af dette. problem og ved behandhngen aflov-
f01slaget ¥ gvnot ‘

I‘mansmmlstewn (Poul M@llm ) Jeg v11
gerne takke ordfererne for'.det: tilsagn om
velvilje, der er givet, og forst sige til hr.
@mann, at jeg ma bede ham. undskylde:
jeg kunne ikke folge hans juridiske udred-
ning vedrerende disse paragraffer i den’gel-
dende lovgivhing og deres fortolkning; men
jeg er naturligvis villig til at medvirke til en
opklaring af problemet under den kom-
mende udvalgsforhandling. .- E

' Vedrorende--den fremtldlge mdnmg, som
skal geelde fra 1. januar 1970, skal jeg ikke
gore nogen bemerkninger i dag. Det er
socialministerens. “hensigt. at fremkomme
med forslag herom i forbindelse med de ud-
skrivningsregler, der skal gewlde for édret
1970, og som jo vil blive forelagt forhabent-
lig i neer fremtid og komme til folketingets
behandling, og jeg tror ogsa, erede ordferere
vil veere enige 1, at disse udskrivningsregler
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- [Finansministeren.] ;
md behandles samtidig med de :sociale
kompensationsordninger, s& man kan se,
hvordan det passer sammen.

I anledning af det spergsmal, som hr,

Peter Nielsen rejste til sidst, kan jeg sige til |

ham, at jeg er ikke i stand til at gleede ham

ved at kunne baere ved til det lille bal af -

rygter, som han &benbart har set antendt
et eller andet sted. Senest i gr har vi sam-
men med alle ledere af kildeskattearbejdet i
departementet, i kildeskattedirektoratet og
i datacentralen afkrydset de frister, der er i
tilrettelreggelsen af kildeskattesystemet og
de praktiske problemer, der skal loses, og
har ikke fundet nogen anledning-til, at der
overhovedet skulle vere nogen tvivl om
kildeskattens ikvafttreeden 1, januar 1970.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandlin
vedtoges uden afstemning. - S

Formanden: Efter de faldne udtalelsei
foreslar jeg, at loviorslaget henvises til et
udvalg pd 17 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget. . . .

Den neste sag pd dagsordenen var:

* Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om hq‘t]‘ao"t. ‘

(Lovforslaget (nr. 1384) findes i tilleg A.
sp: 2785, fremswttelsen i tidenden sp. 2503).

Lo’vforsldget satbos bil forhandling.

Horn: Lufttransporten er jo, som jeg var
inde pa det for nogle dage siden, inde i en
veeldig udvikling, og det er klart, at dette
nye transportmiddel vil have behov for, at
lovgivning, som omfatter det, tilpasses den
praktiske udvikling med ret jeevne mel-
lemyum. -

Dette loviorslag drejer sig jo dels om en
reekke juridiske forhold, som ikke i tilstreek-
kelig grad er dekket ind af den gwldende
lovgivning, dels om lovbestemmelsernes til-
pasning: til anden lovgivning, specielt pa
ekspropriationsomrédet. Vi mener, at det er
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hensigtsmeessigh og absolut nedvendigt, at

-man gennemforer disse sndringer og nye

bestemmelser, og jeg vil henstille, at for-

slaget henvises til et swrligt udvalg, da det

navnlig er jura, der her er tale om. :
Jeg kan anbefale loviorslaget.

Steehr Johansen: Jeg kan ligeledes p& mit

. partis vegne anbefale loviorslaget. Det er

klart, at det er lidt af en opsamlingslov, som

. er bygget pa de erfaringer, man har hestet,

siden man 11966 endrede den tidligere lov.

- Det drejer sig jo seerlig om straffebestem-

melser over for det personel, som er beskeef-
tiget med reparation af flyvemaskiner, idet
man vil sidestille dem med andre personer,
der har lignende beskaeftigelse 1 statens
tjeneste og 1 koncessionerede selskaber. Det
drejer sig ogsd om gennemferelse af nye
ekspropriationsregler i henhold til den nye
ekspropriationslov af 1964. Man kan maske
sporge, -hvorfor det ikke skete i 1966, da
loven sidst var til revision; da havde ekspro-
priationsloven jo bestaet i 2 ar.

I.de bemarkninger, der ledsager lovfor-
slaget, siger man, at det ikke strammer
betingelserne for de borgere, der eventuelt
kan komme ud for ekspropriationer, i for-
hold til den bestdende lovgivning. Det er

* jo lidt sveert at overskue, for leeser man selve

lovforslaget, forekommer det mig, at der
sker en stramning. Det kan vere, det er helt

- ngdvendigt, men jeg vil alligevel henstille,

at vi drefter disse ekspropriationsparagraffer
i et udvalg, da dette at udvide ekspropria-

" tionsretten jo altid er noget, som folketinget
har veeret p& vagt overfor.

Jeg vil altsd habe, at vi far nedsat et
udvalg, hvor der er mulighed for at diskutere
ekspropriationsparagrafferne.

T ovrigt er der spergsmalet om forhgjelse
af erstatningssummerne. ved flyveulykker
og om muligheden for at gere strafansvar
geldende bade over for charterflyvningen
og over for vedligeholdelse af flyvepladser,
hvor man tidligere kun havde den meget
rigoristiske udvej simpelt hen at udstede

- forbud. Her fir man en mulighed for at

idemme andre straffe, som ikke bevirker,
at man skal gd til si sterke midler som
ifolge den gwmldende lov. :

Jeg kan sige, at vi som helhed kan til-
treede - lovforslaget, men jeg vil som sagh

| gerne i et udvalg have lov til at udbede mig



