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- [Min. for ‘tekn, samarbejde med zudviklingélanﬁshd.]
- rindelse‘og ‘danske’ tjenesteydelser. Herved

har Danmark ikke adskilt sig fra dé fle-.

ste andre lande, som - yder finansiel . bi-
stand- til ‘udviklingslandene. Set fra-disses
sidé er ubundie lan de mest verdifulde,: og
safremb de' storre donorlande beslutiter sig
til -at: opgive blndlngen, hvilket ikke er saer-

lig sandsynligt; m4 vi fra'dansk side tage

dette sporgsmal op til fornyet ‘overvejelse.
Det skal dog nmvnes, at de danske lan til
;udv1k11ngslandene admmlstreres saledes, at
- modtagellandet stilles frit i valget af dan-
ske kapitalgoder og tjenesteydelser til gen-
nemforelse’ af deres:udviklingsplaner, og at
et meget veesentlig  del af ulemperne ved
bmdmg til krz;b 1 Danmalk delved modvu-
'kes
“Dert er i henhold tll IOVens § 7 stk 1 3)
ydet to fodevareldn til Indien, der udnyt—
ter disse til kab af maelkepulver Under ud-
valgsbehandlmgen 1 1967-68 af forslaget om

forhajelse af linerammen fra- 500 mill: kr.. .

til 800 mill. kr. blev der fremsat gnske om,
“at der skabtes en viderée adgang end hidtil
il 'ydelse af fodevarelin, og udvalget fik
lofte om en redegerelse vedrerende fode-
© varebistand.. Denne redegorelse er afgivet i
september d. &. Jeg finder ‘det lidet sand-
synligt, at en endring af bistandslovens be-

stemmelser om ‘finansiel bistand * (§§ 7-10)

vit kunne bidrage til; at'danske: f;z;de\r@,ler
ihojere grad end- hidtil  vil kunne ‘indgs i
bistandsydelserne, idet man- naeppe Jkan' for-

vente, ab: udv1khngsla,ndene =1 betragt-

-ning af knapheden pa udenlandsk valuta —
vil gnske at anvende opnéede 1én til fode-
vareimport: og 1 swrdeleshed ikke til hejt-
formdlede og derfor relativt dyre levneds-

midler. Inddragelse af danske fodevarer i

storre omfang i bistanden til udv1khngslan—
~ dene ma derfor i glvet fald ske pa et andet
'glundla,g end:1an til udviklingslandene. * -

Muligheden' for-opngelse :af Jangfristede
~danske statslén pé lempelige vilkar: (rente-
- frihed; 7-ars afdragsfri periode og lang lgbe-
. tid) har hos udviklingslandene. vakt betyde-

© lig og stlgende interesse’ i- de sidste dr, og-

“der er neppé tvivl om, at statslinene er eb
- seerdeles: velegnet mlddel til-at forege Dan-
marks samlede bistand il udwkhngslandene
- Jeg skal hertil -foje, at en forhejelse pa
400 mill. kr, som foresldet i det: foreliggende
Jlovfordlag skennes at kunne sikre gennem-
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,fgrelsen af regeringens jplan for:den danske

udviklingshistand for statslénenes og ud-
viklingsbanlkernes: vedkommende frem. til
finansiret 1972-78. Det skulle derfor ikke
blive nodvendigt at fremantte loviorslag om
yderligere forhojelse af belabsrammen for i
folketingssamlingen 1971-72. Som bekendt

‘Jhar 1eger1ngen sével i t11’u1aedelseselklaerlngen

i februar d. 4. som i dbningstalen i.oktober
d. 4. tilkendegivet, at den undersgger mu-

lighederne for yderligere at styrke den dan-

ske bistandsindsats. Ferer disse undersagel-

ser til, at ‘man seger at ni 1 pet. -mélet

tldhgere end 1 19727 3, m4 det ) paregnes, ab

der tidligere end ovenfor angivet ma frem-

swttes forslag om en ny forh;a]elsc af lane—
raimmen.. :

- Med disse bemaelknmgel skal jeg anbefale
loviorslaget til det- haje tlngs hurtlge og
velvﬂhge behandlmg

Den fmste sag pa dzwsmdenen Val

qudye behandhng af fmslag tzl lov om
foﬂmyelbe af hadersgaver. -

+: (Anden- behandlmg af 10vf01slaget (n1
14) ﬁndes 1 tldenden sp.: 68/1) :

A De1 var 1kke stﬂlet aendnn(rsfm slag
Lovfmslaaet sattes tll fmhanclhng .

Ingen bad om 01det ;; o

3

Lovfofslaget T PR .
vedtoyes enstemmlgt med 123 Sbemmex B

; Fﬁrste naastfmmand ( Kay Anclmsen)
Lovfmslaget v11 nu. bhve tllstlllet statsml-
nlstelen PR L

Den naeste sag pa dausmdenen va! RE

Tw)dye bekomdlmg af fmslag tzl lov om
wndring of lov om avancestop.

(Anden behandling af -lovforslaget. (nr.
16)-findes i tidenden sp. 763, udvalgets- til- -
laegsbetwnkmng i tlllwg B sp 269) L

Der var 1kke stxllet %ndrmgsfmslag
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Ferste neestiormand (Kaj- Andresen )e.
Sammen med denne sag foretages den fﬁl-
gende sag p& dagsmdenen nemlig: :

Tredye bekandlmg af ]‘o1slag tzl Tov om
anmeldelse af vejledende pmser m.ov.

" (Anden behandhng af lovfmslaget (nr

16) findes i tidenden sp. 763, udvalgets til-

laegsbetaenknmg i tlllaeg B sp 269)
" Der var ikke stlllet aendrmgsforslag.
‘ LbﬁfoxSlagelie sobtes _.ﬁilv’ forhandling.

. Lis Groes: Det forekommer mig, at der
fra regerlngspaltlernes side er giet ikke
's& lidt -prestige i, sporgsmalet om at finde
en fornuftig formulermg af disse to: lovfor-
slag. Det er lykkedes at n& sa vidt, ab vi
har klare udsagn om, at de andre P].‘IS- og
monopollove vil kunne anvendes og sikre,

at urimelige vejledende priser kan nedsaet-'

tes. Det vil jeg gerne takke for. Dermed er
vor hovedanke mod- lovforslaget om vejle-
dende priser bortfaldet, og vi vil kunne
stemme for loviorslaget.

Desveerre er det ikke lykkedes ‘at fa tll-
svarende klare tilsagn om, at forbrugerne
skal have del i rationaliseringsgevinsten.
Da vor nuverende monopollov administreres
ud fra synspunktet om, at forbrugerne skal

have en sddan andel i rationaliseringsge-.

vinster, s& vil jeg gerne udbede mig mini-

sterens: klare svar om, at der ikke. vil ske-

nogen wndring i monopollovens admini-
_stration, selv om lovforslaget om avancestop
vedtages Tilbage bliver si min store

" undren over, at man i en ekstraordlnaer

avancestoplov knewsetter et helt nyt prin-
cip — et princip, der i hvert: fald ikke kan
forekomme - rimeligt, hvis ‘disse” love skal
opfattes som led i en indkomstpolitik.
Socialdemokratiet er imod denne bestem-
melse; men da der er andet i lovforslaget,
vi kan tilslutte os, vil vi her ved tredje
behandling undlade at_stemme om lovfor-
slaget om avancestop :

- Stetter: Som: det fremcra,l af tillegsbe-
: taenknmsren, er der i udvalget ‘opnaet
enighed om forslag til lov om anmeldelse
af vejledende priser m. v., og det vil vort
parti gerne udtale tll:fredshed ‘med. Oppo-
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sitionen skal ikke . klandres: for, . at den
har skiftet standpunkt:i-denne sag.

- Vi ‘havde ‘gerne set, at: denne. emghed
ogsa havde omfattet lovforslaoret om:avan-
cestop. Der 4dbnede sig under udvalgsar- =
bejdet tilsyneladende en mulighed for forlig
om  denne lovgivning, men. det. viste sig
altsd kun at veere tllsyneladende .Opposi-
tionen mé forstd, at den ikke kan:f& os
med til at lovgive pa et omrade, hvor der. .
ikke er mogen mulighed for at opstllle

generelle regler for, hvorledes man skal

fordele en- rationaliseringsgevinst -imellem
virksomhederne.” og ‘forbrugerne. -Jeg wvil
gerne tilfgje, at en éventuel rationalisering
og en pafplgende gevinst altid vil indebeere
en tendens: til prisfald. Det modsatte kan
ikke forekomme, og derfor er der med denne
lovgivning tale om en' for forbrugerne meget
venhg lovgivning. .

Mit parti kan anbefale bmget at stemme
for de to lovforslag Vi 1ndser, at de er et

fornuftigt led ‘i .regeringens - gkonomiske
politik, - og . vi indser, at virksomheder,

medarbejdereog alle forbrugere har ensar-
tede interesser. pa dette felt. ‘ ;

: Jens Peter Jensen (Sow amt) Den aelede_
socialdemokratiske ordferer har ingen grund
til at heevde, at der for regeringspartierne er
gaet prestige i denne sag. Vi har under.ud-
valgsarbejdet; som det: zrede medlem ved,

anstrengt: os meget for at.fa et bredt forhg'
om disse loviorslag. Derimod kan man vist
med storre ret sige, at der ér gdet prestige
for nogle af socialdemokratiets medlemmer
af udvalget i hele denne diskussion om de-
ling ‘af ratlonahsermgsgevmsten Det er.jo
en -fuldstendig: gré: og upraktisk: teori, der

- her legges frem — som om man her vil

finde den knage, hvorp& man kan henge sin
hat og dermed ‘blive fri.for at stemme for
det, demonstrere sin, egen vilje.. Rationali-
seringsgevinsten kan naburligvis - ikke. . ved

lovgivning deles op i f. eks..3 dele: ¥/, til -

forbrugerne, 1/; til de:ansatte og */; $il virk-
somheden. Hvordan skille det kunne lade
sig gere? Rationaliseringsgevinsten er for
det forste vanskelig at konstatere, den kan
forst konstateres langt frem i tiden, maske -
lzenge. efter ‘at denne lovgivning er ophert

at, eksistere. Den kan forst konstateres, hvis

man: kan obsérvere; at man- pa trods. af
stigende lgnninger, og onikostninger har op-
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[Jens Peter Jonsen (Som amt)] :
niet en besparelse. For det andet vil. for-
. brugerne fa deres andel, fordi den. effektivt

rationaliserede. virksomhed tiltager sig en.

storre del af markedsandelen; den far altsd
“en sterre omswetning, hvorved forbrugerne

. sparer penge. Jeg.har under udvalgsarbej--

- det gang pd gang peget pa, at hvis man ville

gé ind i en sddan lovgivning, ville man ogsd |-

komme til at, gribe forstyrrende ind i det
aftalesystem, der i gvrigt findes pa arbejds-
markedet mellem virksomheder og ansatte,
hvorefter der skal ske en vis fordeling af
rationaliseringsgevinsten. - Forudsmtningen

for, at der kan blive:noget til de ansatte at |
dele, er, at virksomheden tager rationalise- -
ringsgevinsten hjem og derefter kan dele’

den. efter  aftalen. Jeg synes, man skulle

have: anlagt et langt mere praktisk syn pa .

disse forhold; s& kunne vi have ordnet det.

Jeg har en. fomemmelse af, at 1 hvert. fald

en enkelt. tidligere handelsmmlstel egentlig
havde megen forstaelse for mine synspunk-

fer; men han kan jo vere blevet overmandet |

af det erede medlem fru. Lene Christensen
 eller det %rede mniedlem hr. Ivar Nﬂrgaard

NlelS Helveg Petersen Der er, swlen Vi
sidst-diskuterede disse spmgsmal sket den
gleedelige overraskelse, at oppositionen efter
~ anden ‘behandling har @ndret: opfattelse
med hensyn til prisstoploven og nu har til-
~ kendegivet, :at man - agter at- stemme for
ophaevelsen af . prisstoppet - for - tjeneste-
ydelser:: Jeg - synes, dette er - si gledeligt,

at jeg helt vil afsté- fra at bore i begrundel-

serne for, at man i starten 1ndtog et andet
standpunkt. . -

- Med hensyn. til- avanoestoppet vﬂ ]eg
gerne slé fast, at det nu er helt ubestride-
ligt, -at retstilstanden"med,hensyn til ratio-

~naliseringsgevinsten ‘er ngjagtig den samme,

som. den altid har veeret. Der er altsd ikke

tale -om, at man med denne eendring af
avancestoploven indferer -et ganske nyt

princip i dansk prislovgivning: Det er, som

det altid har véeret, ogsd under socialdemo- -

kratisk administration. Endvidere. vil. jeg
58"
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undelstlege, at vel er der 1kke nogen plmt
til. prisnedsettelse ‘som folge af rationalise-
ringsgevinst, men der findes i lovgivningen
1 pvrigh et vern imod urimelige priser —
ogsd sadanne urimelige priser; som métte
fremkomme ved, at der gennemfores en helt
ekstraordinser 1atlonal1sermg -som fglge -af
nye opfindelser eller lignende. . -
~Jeg vil til slut sige, at jeg pa mit paltls
vegne kan anbefale begge lovforslag. De er
led. i prisstabiliseringspolitikken; og vi.fin-
der, at' man har fundet en rimelig balance
imellem de synspunkter, som skal afve]es‘
ien. lovglvmng som: denne
Poul Dam Der kan spredes megen tdge
ogsa over i sig selv ganske klare:sager. Nar
det drejer sig om- forslaget til lov om’ an-
meldelse af vejledende priser; er forholdet
det, at loven i den hidtidige form indeholdt
en regel som. var foresldet og-gennemfort af
den siddende regering og dens flertal, om,-

-at man kunne forbyde urimelige vejledende

priser. I det ojeblik en :sidan. paragraf
fjernes. af loven, giver man folk et indtryk .

af, at der er-skabt en ny retstilstand. Dette -

1nd’oryk lykkedes .det ministeren med klare
bemeerkninger ved anden'. behandling . at
fjerne, og det vil vi gerne takke ministeren
for. Vi beklager:meget, at udvalgets flertal
ikke synes, ministerens. udtalelser var si
veerdifulde, som. vi syntes, eftersom kun

_mindretallet har ensket at gentage, hvad

ministeren. sagde.  Men det ma ministeren
naturligvis tale med sit flertal om. Vi var
kede af, at ikke:hele flertallet syntes, mi-
nisteren var en si klog mandpa dette

| punkt, som vi synes.

Vi kan, efter at-denne klarhed er ska,bt
og" efter “at enhver mistanke er fjernet,
stemme for loviorslaget, fordi det medfarer,
at denne lovgivning bliver fortsat endnu i

‘en periode.

.. Med hensyn il lovforslaget om avance-
stop er det sidan, at forskellen mellem. de
to. parter. er forholdsvis ringe. Men: derfor'
er det ikke sﬂckelt at: fo1skellen er uvaesent-
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[Poul Dam.]

Forskellen drejer sig jo forst og flem-
mest om, at flertallet ikke har ensket pa
nogen méde at ytre sympati for den tanke,
at forbrugerne skulle have en vis andel i

ratlonahsermgsgevmsten Det viste sig da
for resten ogsé, at selv oni hr. Niels Helveg

Petersen ved anden-behandling efterlyste |
et aendrmgsforslag pa dette punkt; var man; |

da det:kom' til: stykket, overhovedet ikke

sindet at - diskutere. ‘et sadant endrings: -
forslag iudvalget. Man- er ikke positivt ind:. -

stillet over for, at der skal sikres forbrugerne

‘en eller anden andel af rationaliseringsgevin- -
sten;! og~ denne forbrugeruvenlige holdnmg 1
| at regermgspaltlelne ikke var villige til at

‘er det ngdvendigh at markere: -
«'Nér hr. Stetter her siger, at eh- 1at10nah-

sering ‘altid: vil indebere tendens til- pris- :

fald, kan: dette ’tages som. en’ undskyldning

-for synspunktet = altsd et udtryk-for, at
man mener, ratlonahselmgugevmsten vil |

komme: f01b1ugerne til' gode pa - en eller

anden made. Jég  ma sige, at dette kun er -
righigh: runder den’ hgjsalige fri konkurrence, '
som viikke har. Nér der ikke er fri konkur- -

rence, er :der ingen sikkerhed ‘for, ‘at en

rationaliseritig medferer tendens til pmsfald ‘
Der kan tvertimod 1gennem den prestige;
som gennem reklame, presse osv. kan skabes :

omkrmg en virksomhed, der mtmnahseres,
veere en tendens til; at priserne holdes oppe

pa- et -niveau, “hyorde- ildke kunne’ holdes
under’ fulclstaend1g fri ‘konkurrence.  Vi‘on- -
sker som bekendt en steeikere prislovgivning -

for at genska,be de fordele, som:den fri kon-

kurrence isin-tid gav forbrugerné. Vi har |

ikke den fri konkurrence, ‘og-det er’ v1 ngdt
: tll at tage hensyn-til i lovgivningen.

Vi er altsd nedt til at. undlade at stemme ‘

oin lovforslaget om avancestop. Det er-godt,

at-dennelovgivning fortsmttes i en penode, :
det er kedeligh, at: den 1kke fortsaettes i en |
bedre form. o . Co el

© Sigsgaard: Vi vurderer- det sadan, at lov-, ;
fmslagene er udtryk for forrmgelsel I for- .
hold'til lovene fra' februar; og vi kan derfor .
ikke stemme for nogen af lovforslagene men

vil afholde os fra at stemme.

Savel i gar som'i dag ér der blevet g]mt :
bemeerkninger her i folketmget om hele be- :
folkningens fewllés interesse 1 det ene og det |
andet. T dag har bl. a. -hr. Stetter talt om,
at m’ﬁeresserne hos erhvervslivet, hos for— :
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| -brugerne, hos lonmodtagerne, var- ensartede,

ud fra den- teorl — uden at det blev sagt —
at vi alle er i samme bad. Der er en ganske
stor lyst til ‘ab tilslore modseetningerne i

‘samfundet, men jeg synes alligevel, at en -
‘sddan bemaelkmng mi man tage til orde

imod. Der er nu engang stor forskel pa er-
hvervshvet ‘gomer interesseret i stor ‘for-

“tjeneste og: selvfﬁlgehg mé veere det, og’ for-

brugerne, “der méi veere’ m’oeresseret i'lave

‘priser. Jeg 'vil beklage, at man-ikke i ud-

valget tllsyneladende alvcnhgt har: -over:
vejet en deling af rationaliseringsgevinsten. .
Her bliver det-ved péstande: fra ‘den’ ene

side omj-at ‘det kunne man have gjort, men

oveérveje et wndringsforslag, - og-fra’ den
anden side, fra  regeringspartierne, ‘om; at

det slet’ikke kan‘lade sig*gore. Jeg mi be-

klage -4t man ikke har'forsegt, om det-kunne
gores, og jeg ma beklage; at socialdemokra-
tiet ‘og SF ikke i udvalget har forsagt at
formulere déies tanker 1* Konkrete. forslag.
i 84 troster .Jens Peter Jensen: (Sors amt)

sig ‘med, at. forbrugerne. niok ‘alligevel skal
spare -penge ved : rationalisering; fordi- den
rationaliserende - virksomhed . fir . en ‘storre -

‘markedsandel. Jeg forstod ikke hélt tanke-
| gangen; ‘men hr;:Jens Peter Jensen (Sors
1 amt) 'md jo ga ud: fra, ‘at”den’ rationalise-

rende’ virksomhed -af sig'selv setter prlsen
ned. N&r noget sadant: siges; ma jeg ogsé

“tage til genmzle over for det. Nar en virk-

somhed rationaliserer -+ og detier-de storste
virksomheder; “der har de storste 'mulig-
heder- for ‘at: rationalisere = vil' den”have
mulighed for-at f& en storre: ‘markedsandel;
deri ‘har thr: Jens Peter: Jensen (Sors amt)
ret. Den’Har ‘maske endda mulighed. for at
f&-s4 stor en markedsandel, at den gir hen
og bliverprisferende, og sé er sikkerheden for,
at der sker en prisnedsattelse svarende til

rationaliseringen,' ikke” seerlig stor. :Hvis ‘en
| virksomhed bliver prisferende, meget tone-
?anglvende P4 et bestemt omréde, har- vi
ingen sikkerhed - for, -at den’ svarende. til
rationaliseringsgevinsten setter priserne ned,
:f01 virksomheden er selvfﬂlgehg interesseret
| 1at f4 s& hej en pris som’ ‘overhovedét mu-
fhgt og er den uafhaenglg af konkurrenter,
ja, s&- kan prisen settes hojere; end det
‘ellers ville have vaeret muligt. Da vi gar ind

i'en tid, hvor vi'far stadig flere storre virk-

: somheder 0g ‘stadig ferre sma v1rksomheder,
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-[Sigsgaard:] : : B : ,
og da.-det vil bllve mere og mere almmde—
ligh;- at” enkelte : virksomheder: bliver : pris-
forende,. ville ‘der: virkelig. veere grund. til
“alvorligt at overveje sporgsmalet .om f. eks.

ratlonahsermgsgevmsten Denne gang er-det.

kun blevet - til snak; jeg héber,. a,t det snalt
bhver til. reahtetsove1ve3else1

~Men vi mé altsd undlade at stemme for
lovforslagene : i :

Handelsmlmsteren ( Knuol Thomse% ) J eg

v11 gerne talke for de flemsatte bemaelk-'

ninger.. - - -
Jeg havde eftel mine samta,d 1ned udval—

gét efter forste- behandling og inden -anden |

behandling et. indtryk . af; at realiteterne
omkring denne lovglvnmg -ikke stod.:.alle
fuldt klart, og jeg gjorde derfor ved anden
/behandlmg her i salen en stor- -anstrengelse
for-at klargere alle disse forhold, som:burde
komme i betragtning. Det kan kun glaede
mig, at denne redegerelse, for si vidt angér
forslag til lov- om’anmeldelse af -vejledende

priser, har -overbevist. opposmonspaltlernQ

om; at de ogsa v11 kunne stemme f01 lov—
forslaget. -

Jeg: Kuhne have habet at den 1edegmelse
jeg: gav for forholdene omkung rationalise-
ringsbesparelserne; kunne have bevirket det
samme. Jeg kan ganske tilslutte mig, hvad
bl. a: ‘hr; Stetter i dag’ har sagt-.om, at en
lovgivning, der virker: rationaliseringshaem-
mende, hveérken er i forbrugernes, lsnmod-
tagernes; arbejdernes eller virksomhedernes
interesse, og at ‘omvendt det' forhold, ‘at
denne: ra’monahsm1ngshaen1mende bestem:
melse nu opheves, derfor er i.alle gruppers
interesse. Kun ma jeg gentage, hvad :jeg
sagde under anden behandling; nemlig hvor-
ledes denne delingaf rationaliseringsgevin-
sten -mellem ;virksomheden, dens-arbejdere
og forbrugerne: skal foregs, vil det:ikke
veere muligt eller vigtigh at lovgive for. Det
ville bl. a. ogsé betyde et indgreb i arbejds-

malkedspartelnes frie ret til--at forhandle'

om ‘arbejdsvilkir og lon. - -
Jeg har #il slut kun en' enkelt bemaelk-

ning ‘il hr. Slgsgaald som i sin tankegang

var :inde - pd den "udvikling, der kunie
foregd ved, at en virksomhed gennem
kraftig 1a,t10nahse11ng og kraftig markeds-
foring af’sine produkter til sidst blev det,
hr. Sigsgaard kalder. prisforende,. hvorefter
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man ikke havde yderligere: muhgheder for
indgreb. Jeg kan kun sige, at hvis en virk-

‘somhed  igennem: sit eget ‘arbejde indr- at

blive den dominerende, prisfarende .enlkelt-
virksomhed, vil.den sunpelt hen: blive regi-
streret under. monopoltllsynet der lsbende
vil folge dens ‘prisudvikling, pllspohtlk og -
avancemuligheder. '

Jeg kan-altsd. beklage, at. opposmonen

- vil undlade at stemme for det andet lov-

forslag: Men' jeg haber, der.i.selve:. dette
ligger en vis anerkendelse af, at der i alt
fald er stillet alle relevante oplysnmgel il

rédighed for pat tierne,

Lis. Groes: J eg stillede handelsmmlstelen _
det spﬂrgsmal i forste omgang, om handels~
ministeren her ville forsikre ‘os alle om, at
monopolloven ville blive admlmstreret som
hidtil. J °g vil gerne udbede mig et svar.

Handelsmmlsteren ( Knud T]wm.sen ) Sva,~
ret er ja. . L e i

Hermed slu‘otede fmhandhnfren

Fmslag til lov om amolrmg af lov om avance-
stop

vedtoges enstemmlgt ‘med 81 stemmel, 46 -

‘medlemmer: tllkendegav, a,t de’. hvelken _

stemte for eller nnod

~ Forste naastformand ( Kay Amlresen ) Lov-
fmslaget vil nublive tilstillet. statsministe-
ren.

I’orslag tl: lov om,. anmeldalse af v@yledende
priser. m. .. .
vedtoges- enstemmlgt med 124 stemmel,
medlemmer - tilkendegav, “at de hve1lxen
stemte for’ eller imod. Cv .

Forste naestformand ( Kaj Amh esen ) Lov-
fmslageb vil nu, bhve tilstillet, statsm11113te~

“ren.

Dt

~Den naeste sag pa datrsmdenen “var:

Forsie. behandlzny a/ forslag il fol]cetmgs—
besluining _ om, nedseettelse af et folketings-
udvalg 4l at dm/te problemer og. _modiage
information vedror ende patentlovgwnmyen [af
Poul Sohlutel m. fl.].

(Forslaget til folketmgsbeslutnmg (m VI) '
ﬁndes i tilleg A. sp 1985, flemsaettelsen i
tidenden. sp. 334) g :



