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seetter en redakter, og det har ikke givet de
helt store problemer deroppe. Man kunne i
hvert fald prove, hvis man|synes, problemet
er stort, og hvis man synes, ideen i gvrigh
kan bruges.

Jeg kan ogsd sperge: er
taget sd sveert? Nar vi ser Folketingsérbo-
gen, er det s& ikke stort jset meget peent,
hvad der star pa den sid¢ eller halvanden
side, hvor meget det nu ex? Tit mé jeg sige
at jeg beundrer dem, der formulerer det
meget, meget korte og let forstaelige, der
stdr om de enkelte lovforslag i Folketings-
arbogen. Det er sdmeend iklke sikkert, det er

det nu 1 det hele
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s& sveert endda.

Hvad meningsmonopolet

jo kalde det, hvad man

angar, kan man
il, men statsmini-

steren kan ikke helt komme bort fra, at 90
pet. af pressen er borgerliz, er p4 den ene

eller den anden made i

Hvad vi s8 skal kalde det

ag VKR-presse.
det er en anden

sag, men det er i hvert fald ikke alsidig ori-

entering, man far frem pé

den made.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslaget til folketingsbeslutnings overgang

tl anden (sidste) behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Efter de

foreslar jeg, at forslaget til

ning henvises til udvalget

faldne udtalelser
folketingsbeslut-
for forretningsor-

denen. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget.

Den nseste sag pad dagsqrdenen var:

Forste behandling af forslag il lov om fri-

skoler og private realskoler
(Lovforslaget (nr. 134)

M. .
findes i tilleg A.

sp. 2633, fremsemttelsen i tidenden sp. 3483).

Lovforslaget sattes til fgrhandling.

Orla Moller: Der er adskilligt positivt at

sige om dette loviorslag.
er, at det er en fortsat a

Det vamsentligste
erkendelse af fri-

skolen som. et veesentligh Jed i vores uddan-
nelsesmenster, og jeg anser dette for at
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veere noget meget veerdifuldt ved lovforsla-
get.

Det er vel en ekonomisk ﬂothed at der
er frlskoler med det store sta,tstﬂskud vi
har, men det er for mig at se — betragﬁet
fra en menneskelig og en demokratisk syns-
vinkel — en nedvendighed, og derfor er
jeg glad for, at loviorslaget fastholder dette
sé klart. Jeg siger det, selv om.der er nogle
vildskud og det vel aldrig helt kan undgas,
at der bliver vildskud inden for en friskole-
ordning, nar snobberi og pengestyrke kan
medfere friskoler for de udvalgtes bern.
Men friskolen har altid veret fanen for for-
seldrenes rettigheder, nar det drejer sig om
opdragelsen af deres bgrn, og den fane Va]er
stadig.

Vaerdlfuldt ved lovforslaget er ogsa, den
tilstreebte balance mellem frihedsrettighe-
derne pa den ene side og samfundets inter-
esser pd den anden side. Om. det er det
rette balancepunkt, der er fundet, er-en
ganske anden sag, og det er jeg ikke helt
sikker pa, men jeg anerkender i hvert fald
ministerens forseg pid at nd en saddan ba-
lance.

Jeg synes.ogsé, der er grund til at frem-
heve andre positive sider af lovforslaget.
Det er en fordel for de private skoler, at
folkeskolen i elevernes hjemstedskommune
nu far pligt til at yde vederlagsfri special-
undervisning til elever pa de private sko-
ler, og at:-der kan fastswettes regler for, at
udgifter til skolepsykologisk bistand kan
medtages i tilskudsbetingelserne.

Noget svagere er det, at ministeriet nejes
med at finde det rimeligt, at hjemsteds-
kommunen yder tilskud til befordring i
samme omfang som. til elever i folkeskolen.
Det kunne jo dog vere, at der var kommu-
nalbestyrelser, der forstod dette rigtigt, og
det hiber jeg pa.

Der kunne nevnes andre fordele som
dette, at bernehaveklasser vil kunne opret-
tes uden at skulle godkendes som forsegs-
undervisning, afskaffelsen .af det noget
ejendommelige lonningssystem, bevilling til
fripladser og flere andre ting. Jo, der er for-
dele, men der er ogsd meerkveerdige ting.

Denne lovgivning vil, meget hurtigt
komme til at virke forseldet. Adskillelsen
mellem 1.-7. og 8.:10. skoledr har mening i
forhold . til gaeldende skolelov, men om e}
par ar er den adskillelse forkert, og si vil
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det tage sig ganske maelkvaerdlgt ud, at dl-
rektoratet for folkeskolen og seminarierne
griber ind i tilsynet med 8.-10. klasserne.
Vil man fastholde friskoletanken, m& man
efter min opfattelse lade den gewmlde for hele
grundskolen. Det mé vere foreeldrenes og
de private skolers egen sag, om man vil stile
mod en statskontrolleret prove efter 9.
klasse, og det er jo begrundelsen for, at
man vil fastholde tilsynet med 8.-10. sko-
lear.

Meerkveerdig er ogsd bestemmielsen om, at
en friskole kan henvise sine elever til under-
visning i 6. og 7. skolear ved en anden pri-

arsager til skellet, men ber man dog lase sig
fast pa dette i en hurtigt lobende peaedago-
gisk udvikling som den, vi er 1nde i for t1-
den? v

Det merkveerdigt forhistoriske kommer
ogsé til udtryk i bestemmelsen om tilsyn.
Det kan dog ikke veare rimeligt i 1970, at
tilsynet kun omfatter fagene dansk, regning
og skrivning. Det er lenge siden, endda
meget lenge siden, at folkeskolen baserede
sine tilbud pa disse fag. Der er ligefrem
noget 1 mig, der krymper sig ved at fastsld
den fortidsproblematik i et nutldlgt lovfor-
sla

Cg)m tilsynet i gvrigt: lad dog forsldrene
selv finde ud af, hvem der skal veere den
stedlige tilsynsforende. Tor man overlade
tilsynet til forseldrene, nér det drejer sig om
alle de andre fag, sa lad dem dog f8 det hele
— det er'der logik i.

Problematisk i lovforslaget finder jeg
bestemmelserne om, at der ikke kan ydes

tilskud til de sdkaldte ktabenhavnerlﬂnmn- '

ger. Andringerne af lannmgssystemet med
overgang til folkeskolens lgnninger i stedet
for det tidligere steerkt kritiserede system
med minimums- og maksimumslen hilser
jeg med tilfredshed, og skolerne har selv
gusket det afskaffet. Jeg finder det ogsé
righigh, at staten efter forslaget ikke kan
deltage i ydelsen- af et seerligt lontilleg som
de sikaldte kebenhavnertilleeg. Men bliver
skolerne af konkurrencemaessige"gi‘unde, og
her tmnker jeg pd answttelse af lererne,
noedt til at yde tillegget, sd vil det komme
til at betyde en veesentlig stigning i skole-
pengene, og s& kan skolerne komme i
klemme med bestemmelsen om, at det er en
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betingelse for deres godkendelse, at skole-
pengene ikke skennes urimeligt heje. Det
vil veere forkert, om de private skoler pa

. den made yderligere far social slagside, og

udvalgsarbejdet mé efter min opfattelse
nermere have klaret dette problem; mit
parti er i hvert fald parat til at arbejde for
den bedst mulige sociale lgsning for frisko-
lerne.

Direkte kritisabelt ved lovforslaget er, at
ministeren i § 12, stk. 2, blander den peeda-
gogiske og den gkonomiske lovgivning
sammen. Bestemmelsen om yderligere be-

- tingelser for ydelse af tilskud til prioritets-
| rentér og husleje sanmt sewerlig hensyntagen
vat skole. Jeg kender godt de historiske |

til 1 gyvrigt lovbundne udgifter i forhold til
ministeriets budget ma here hjemme i den
lov om statsstette, som vi vedtog den 18.
juni 1969. Hvad er egentlig drsagen til, at
ministeren med disse bestemmelser reelt og
kraftigt @ndrer tilskudsloven? Jeg gad nok
vide, om. skolerne har kendt disse forudseet-
ninger, da de mere eller mindre helhjertet
gav deres tilslutning til stetteloven. I gvrigt
finder jeg det noget betmnkeligh, at man
med en sadan efterrationalisering eendrer s&
at sige lovbundne udgifter til at veere bud-
getbestemte.

Ministeren vil af disse swtninger forstd,
at der 1 min buket i dag ikke blot er roser,
men ogsd nogle tidsler, men forhibentlig

- ogsd, at mit parti er parat til et positivt

udvalgsarbejde, der kan fore frem til en rig-

- tig og god lovgivning for friskolerne.

Ellen Strange Petersen: Dette lovforslag
foles som en naturlig fortsmbtelse af den
lov, der blev vedtaget i sidste samling ved-
rorende statsstotte til visse private skoler.
Her fastsmttes tilskudsbetingelserne for de
private skoler for elever i den undervis-
ningspligtige alder, og det mé veere natur-
ligt, at friskolerne og de private realskoler
samles under én lov. Det har hidtil medfert
administrationsvanskeligheder, at reglerne
har veeret at finde i forskellige love.

Jeg kan pa mit partis vegne anbefale
hovedtreekkene 1 loviorslaget. Vi mener, det
er rigtigh, at privatundervisning, der er
etableret af det tyske mindretal i Sender-
jylland, kommer ind under samme regler
som anden privat undervisning for de forste
10 skoleéar.

Vi finder det ogsa rigtigt, at de private
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skoler far mulighed for udep saerhg godken—
delse at oprette bornehaveklasser i forbin-
delse med anden undervisning, nér en be-
skeden klassekvotient er sikret. Her og dér i
loviorslaget er der opstillet [betingelser, som
skal veere opfyldt, for at |staten kan yde
stotte. At der skal vere| betingelser for
statsstotten, er en selviolge; om betingel-
, vil altid vaere
et skon. Folketinget m4 pnove at finde den
bedst mulige balance imellem, hvad der p&
den ene side tjener den private skole bedst,
83 den kan bestd som et a ternativ til den
offentlige skole, og hvad der p& den anden
side er rimeligt at yde af statens midler. Jeg
gleeder m1g over, at der bliver et frlpladstﬂ-
skud, s den private skole ikke pa grund af
skolepengene behaver at f4 [slagside.

. For en skole, der. omfatter 1. til 7. ar-
gang, kreeves det, at den skal have mindst
20 elever fra og med det 2. $kolear. Det kan
ikke siges at veere et ubilligt mindstekrav.
Derimod mener jeg, det kan diskuteres, om
det er rigtigt, som det er foresliet, at der i
8.-9. skoledr skal veere miindst 12 elever
gennemsmthg pr. klasse mofl 10 i de foregs-
ende ar. Det vil betyde, |at en ensporet
skole skal have mindst 24 |elever pa 7. ér-
gangstrin for at kunne fortage deling i en
8. klasse og en realklasse i 8. skolear. Jeg
mener ikke,:det er historisk endnu, for det
kunne maske friste nogle skoler til at foran-
stalte samlesning mere af praktiske og
gkonomiske grunde end af pwmdagogiske
grunde, og det mener jeg|ikke kan vzere
gnskeligt. Jeg héber, vi kp
problem neermere under |det kommende
udvalgsarbejde.

Det foreliggende lovforglag 1nde]101der
ogsd, bestemmelser om lererlonningerne.
Jeg er ligesom hr. Orla Meller vidende om,
at der i private skolekredse er bekymring
over, at det sikaldte kebenhavnertillaeg
foreslés holdt uden for il udsgrundlaget.
Jeg héber meget, at dette problem kan lg-
ses pa en sidan made, at fe forbedringer,
som tilskudsloven og som-dette loviorslag i
ovrigt indeholder, ikke udhules for sko-
lerne.

1 § 16 star, at loven sk have v1rkmng
fra 1. april i &r, deb er snarp. Pi mit partls
vegne kan jeg love, at vi skal arbejde pa, at
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der ikke sker sterre forsinkelse end absolut
nﬂdven(hgt ; :

Evan  Jensen: Vore frlskoler og prlvate
skoler i det hele taget er ot af udtrykkens
for den interesse, der findes blandt forzldre
for deres barns underwsmng Friskolerne er
jo netop blevet oprettet, fordi-foreldrene
fandt, at de eksisterende offentlige skoler
ikke svarede til det ideal, de havde af .en
skole. . Der har ligget rehgmse, peedagogi-
ske og opdragelsesmessige grunde bag ved
gnsket om at skabe en prlvatskole, en fri-
skole.

Uden at ]eg vil fortabe mlg i hlstouske
udredninger, kan det maske g& an.at an-
fore, at-friskoletanken er en speciel dansk
skoleform og har sit egentlige udspring i de
Grundtvig-Koldske skoletanker.: De forste
skoler matte keempe mod megen modstand
fra mange sider, men efterhanden blev. disse
skoler tolereret, ja, mere end det; anerkendt
i meget' vide kredse som noget veerdifuldt.
F4 steder har- der veeret en si levende kon-
takt imellem forseldrekreds og skole:.som
ved friskolen. Denne forzldre-skole kontalkt
ofres der meget pa ogsa at fa skabt ved vor
folkeskole, sidst, ved gennemforelsen af. til-
synsloven. Det kan vist ogsd med god ret
siges, at folkeskolen har hentet megen god
inspiration netop fra friskolen.. Den private
skole har, nér den har veeret bedst; ofte
veeret en eksperimenterende skole, hvor nye
skoletanker er blevet pravet, inden de er
giet ind i den offentlige skole. ., , ., -

Det er jo ikke, fordi elevtallet ved de pm—
vate skoler har veeret swrlig stort sammen-
lignet med de kommunale skoler. Det; er
heller .ikke tilfeldet i ﬂ]ebhkket Det,.store
elevtal har man ikke haft i friskolerne, og
man kan derfor godt sperge: hyordan vil
friskolerne s klare sig.i de kommende ar?
Da. friskolerne blev oprettet i.sin tid,:var
det som protest;mod et. eller andet, £, oks.
udenadsleren, eller mod den. offenthge sko-
les stive paedagoglske metoder..I dag erfor-
holdet jo det, at:der i folkeskolen benyttes
meget frie: underv1sn1ngsformer, at-der sta-
dig eksperimenteres med at na frem, til
pedagogiske metoder, der vel ikke ligger si
forfeerdelig langt fra dem, man onsker. an-
vend} i friskolen. Vi har da ogss set mange
friskoler blive nedlagt pi- grund af svig-
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tende tilgang. Nogle skoler pa landet har
f. eks. ikke “kunnet klare sig under den
strukturudwkhng, vi har: gennemlevet ide
senere &r. Men vi har ogsd’ ‘set nye friskoler
og nye private skoler i det hele taget dukke

op. Det er maske ikke friskoler.i traditionel
forstand. Saledes har vi set skoler dukke op
i forbindelse med centralisering inden for
folkeskolen. Som protest mod, at bernene
skulle g4 i skolei et andet sogn, oprettede
foreeldrene ‘deres private skole. Nogle kan
mene, at det geografiske er et fatiigt grund-
lag at oprette en friskole pa. Ja vel, nien en
trost er det, at hvis forseldrene ikke vil ofre
noget pa deres skole — ilke blot ‘gkono-
misk, men ogsé pa anden méde ma en fri-
skole balklkes op — ja, s& v11 den snart op-
hore'at eksistere.

De senere ar har fojet endnu en gren til
de private skolers stamme: de sma skoler
eller lilleskolen: Friskolen har som sagt ikke
talmeessigt reprasenteret de 'mange, men
det er ikke, fordi den gnskede-at vaere for:
beholdt de f&. Alle sociale lag har vaeret
repraesenteret i friskolekredsene — friskole-
kredsene har ikke gnsket at veere et lukket
land, noget eksklusivt, tvertimod — og det
tror jeg ogsd fortsat er friskolens gnske
Lovgivningen bor bidrage hertil. - !

Vi skal nu have en ny lov for friskolerne
og de private realskoler. Ministeren nsvner
i sin fremswmttelsestale, at de nye tjeneste-
mandslove og loven om statsstette til visse
private skoler har gjort en revision af til-
skudsbetmgelserne -aktuel, og at lejlighe-
den sd benyttes til ogss at gennemfgre v1sse
andre aendrmger

Jeg skal pa venstres vegne anbefale lov-
forslaget. Der er forskelhge ting, vi ensker
ab f& nermere belyst i udvalget, og jeg skal
derfor blot hafte mig ved nogle fa enkelthe-
der i forslaget.

Der abnes mulighed for, at en friskole i
serlige tilfeelde henviser sine elever i 6. og
7. skolear til en anden privatskole. Det har
hidtil veeret muligt for elever i 7. skoledr.
Udvidelsen til 6. kan f4 betydning for min-
dre friskoler, der nu kan samarbejde. Mini-
steren nemvner, at et sidant samarbejde
mellem flere friskoler indeberer visse befor-
dringsudgifter. Dét er i det hele taget et
problem for friskolerne. Til folkeskolen
transporteres de mindre barn efter' visse
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retningslinjer. Det er jo ikke ufarhgt i vor
tid for de mindre elever at fwrdes pa skole-
vejene. Ministeren har ikke lost problemet
for de'private skoler med dette forslag. Mi-
nisteren ‘siger: man vil imidlertid finde det
rimeligt, om. hjemstedskommunen yder til-
skud hertil i samme omfang som til elever i
folkeskolen. Ja, det vil jeg ogsa.

Bade friskolerne og de private realskoler
skal kunne oprette bernehaveklasser i til-
knytning til 1. skoledr. Det er udmarket.
For at:fa tilskud kreves mindst 10 elever
pr. klasse hvert finansdr. Kravet om 10 ele-
ver forekommer mig rimeligh. Om det skal
veere hvert finansar eller i gennemsnit over
2 eller'3 finansdr, ber overvejes. For mindre
skolekredse kan ‘det blive et lererproblem,
hvis man et enkelt r kommer under de 10
elever. Hvad skal man sd gore ved lereren,
og hivordan fir man en ny newste &r?

Jeg er glad for bestemmelsen om de pri-
vate skolers adgang til at etablere special-
undervisning, og at de skal kunne henvise
elever til speclalunderwsmng ved en anden
privat skole eller ved hjemstedskommunens
skolevessen: Det sidste forekommer mig dog
noget upraktisk, i.-hvert fald for de skoler,
der har kostafdeling.

Tllsynsbestemmelserne forekommer mig
ogsd rimelige: Det- mé veere rigtigt, at den
stedlige tilsynsforende ikke tilhgrer skolens
forseldrekreds, men at vedkommende veel-
ges af formldrene til skolens elever, hvis
man onsker en tilsynsforende i stedet for
skolekommissionen.

Om - § 12s tilskudsbestemmelser vil jeg
kun sige et par enkelte ord. Der sker jo nu
en stramning, hvad angér kravet om elev-
tallet fra:1. til 7. skoledr, idet der nu forlan-
ges 10 elever pr. klasse og mindst 20 elever i
alt pé’en skole igennem de seneste tre fi-
nansir, for realskolen 12 elever. Her har vi
et punkt; hvor der m4 fares med lempe,
hvis man-ikke skal komme til at udhule det
gode princip om formldres frihed til selv at
drage omsorg for deres berns undervisning.
Selv om dette forslag: strammer kravene til
skolens elevtal, er det meget moderate
krav, der stilles, ikke mmdst nér man ogsd
ser'pa § 16.

§12 stk. 1, punkt 5, mdeholder en bestem-
melse om, at en betingelse for tilskud er, at
skolepengene 'ikke skennes urimeligh hoje.
Jeg vil gerne sige, at man m4 habe, denne be-
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stemmelse sjeldent eller dldrig kommer i
anvendelse. :

Lonbestemmelserne er |blevet omtalt
under debatten her, og vi gkal vel se newi-
mere pad dem i udvalget. Der er bare en
enkelt principiel ting, jeg gerne vil sige; det
er, at Jeg er tilfreds med, at|ledere og lerere
skal lonnes efter de lonsatsqr, der til enhver
tid er geeldende for folkeskolens leerere.

Alt i alt gives der de priyate skoler efter
dette forslag som efter tilskudsloven i ov-
righ betydelig skonomisk stotte fra det of-
fentlige, en gkonomisk stotte og bestemmel-
ser i ovrigh, der naturligvis ma wveere til
stede, ndr vi skal bevare |frihedslinjen: p4
skolens omréde, og det skal vi.

Meta Ditzel: Man bruger | disse 4r mange
penge, megen energi og ogsi en vis portion
fantasi p& udbygningen af det offentlige
skoleveesen for at gere det mere tidssva-
rende, bade hvad angir tilegnelse af viden
og oplwering i orientering og for at skabe
gode forhold for bade elever|og leerere. Men i
overensstemmelse med vor demokratiske
indstilling, vore begreber ‘om. frihed for det
enkelte menneske, mener vi ¢gsa i vort parti,
at man stadig ber give plads og vkonomisk
stotte til friskoler, hvor der [undervises bern
fra 1. til 7. klasse, og hvor man ogsd kan
udbygge undervisningen til pt fortsiette i de
tre efterfolgende skoledr, lige s8 vel som vi
mener, at man ogsd ber stette andre former
for privatskoler. Rent bortset fra den betyd-
ning, friskolerne har for eleyver og forzldre,
ma man erkende, at de i visse tilfeelde kan
virke inspirerende pa pezedagoger inden for
andre skoleformer, ogsid i den offentlige
skole. De kan vere med til|at skabe forny-
else. De smé skoler har jo nemlig den store
fordel, at nye ideer hurtigt kan gennempro-
ves her. Iit par initiativrige lerere vil let
kunne fi forwldrenes tilslutning til at prove
en ny arbejdsform eller en mindre endring i
undervisningsplanen. Det kan f. eks. dreje
sig om, at man vil forsege at indfere sprog-
undervisning i 1. klasse, eller at man i en
vis periode vil give de musiske fag overvagt
i undervisningen. Det kan lade sig gore uden
indgreb i andre undervisningsplaner. Det er
foreldrene, der har ansvaret for undervis-
ningen, den skal st4 mél med undervisnin-
gen i folkeskolen, men man behover ikke at
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sporge eller ansgge andre steder end hos
foreldrene. . S
- At samarbejdet mellem foraldre og skole
er en naturlig ting, er noget, vi fra folkesko-
lens side godt-kan have grund til at misunde
de sma skoler, og det er vel ogsd en veesent-
lig grund til, at der ofteé ikke findes konflik-
ter af veesentlig art pa en sddan skole, og at
man ikke dér kender sd meget til adfserds-
vanskelige bgrn. Det er en fordel, at forsl-
drene til disse skolers elever gerne har en
feelles livsanskuelse eller har felles interesse
pé det psdagogiske omrade, at det er forzel-
dre, der virkelig er interesserede i skole-
sporgsmal. Selv om der nok kuhne vere
grund til at gnske, at flere af disse forzldre
ville knytte sig til folkeskolen, og selv om
det i hvert fald for en del, vel nok for de fle-
ste, af de nye friskoler gwlder, at de let kan
fé social slagside, ma vi anerkende forseldre-
nes ret til at foretrakke den skoleform, og vi
w3 stotte den fra statens-side. i

Det er blevet sagt, at man i forbindelse
med revisionen af denne lovgivning gennemi-
forer visse sendringer, og jeg vil sige, at vi
for storstedelen billiger endringerne fra mit
partis side, f. eks. en endring som den, at
private realskoler fremtidig skal anerkendes
af undervisningsministeriet, som skal god-
kende bade undervisningsplan, lerere og
lokaler, og ogsa den eendring, der siger, ab
foreeldrene for eftertiden med hensyn til til-
synet skal afgere, om. det skal varetages af
en stedlig tilsynsferende, som bliver valgt af
forzldrene, eller af skolekommissionen. |

En endring som den, at reglerne for de
private tysksprogede skoler og tysk hjem-
meundervisning nu skal veere som for andre
private 'skoler og anden hjemmeundervis-
ning, kan vi ogsi kun bifalde, og jeg holder
ikke med hr. Orla Meller i, ab man ikke skal
fastlase en bestemmelse med hensyn til 6.-7.
klasserne. S& lmenge vi ikke har gennemfert
de reformer, der kan f& indflydelse p&:en
sddan bestemmelse i vort skolevesen, synes
jeg, det er meget hensigtsmeessigt, at det for
eftertiden bliver sidan, at man kan flytte
elever bade fra 6. og 7. skoledr over til en
storre friskole, for det vil jo betyde, at de
lettere kan opfylde kravene om den under-
visning, som netop kreeves for de to ar.

Da der i folkeskolen efterhdnden gores si
meget ud af specialundervisningen, er det
naturligt, at der ogsa bliver tale om, at fri-
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skolerne skal forpligte sig til at sgrge for en
sddan specialundervisning. Men jeg vil da
nok mene, at det for mange friskoler vil
blive 83 stor en belastning, at man vil hen-
holde sig til det, der ogsd er neevnt i lovior-
slaget, at foreldre kan henstille til kommu-
nerne, at de vil serge for denne undervis-
ning.

Det, der vil veekke mest opmeerksomhed
udadtil i loviorslaget, er jo sikkert bestem-
melsen angdende elevtal. Det udvalg, der'i
fjor beskeftigede sig med statsstette til pri-
vatskoler, henstillede, at man overvejede ab
skeerpe reglerne, og ifelge loviorslaget kree-
ves der derfor nu som. gennensnit for de sid-
ste tre &r 20 i stedet for 15 elever i alt i fri-
skolen, og der er tilfgjet: mindst 10 elever
pr. klasse, idet en fuldt udbygget skole skal
have mindst 2 klasser. Men man mé jo sy-
nes, at det ikke skulle virke s afskrek-
kende, 1 hvert fald ikke for en eksisterende
skole, fordi man fortsat til de skoler, der har
haft 15 elever siden 1. april 1967, giver til-
skud, s& leenge de har mindst 15 elever.

Bestemmelsen om, at friskolen kan f&
overbygning med 8. og 9. klasser og 3. real,
vil jo nok give anledning til nogen dreftelse
i udvalget, fordi man foreslar, at der i gen-
nemsnit for de sidste 3 ar skal veere mindst
12 elever pr. klasse og mindst 8 i 10. klasse.
Det er jo nemlig sidan, at de storste frisko-
ler har ca. 125 elever, og det er ikke seerlig
mange, der har s4 mange elever, sa derfor
vil der ikke kunne blive tale om overgangs-
delte klasser. Maske kan man pa de storre
skoler s& udbygge den 7-arige hovedskole, sa
man uden at oprette adskilte 8. og 9. klasser
kan indfgre de klassers fag ved undervisning
i ‘grupper pad tvaers af overgangen. Jeg
kunne teenke mig, dér var en mulighed, men
jeg vil gerne, at vi drgfter problemet i ud-
valget. .

Ht andet problem bliver sikkert borneha-
veklasserne. Friskolerne har veeret blandt
pionererne for bernehaveklasserne, og derfor
er det rimeligt, at loviorslaget vil give dem
ret til at oprette bernehaveklasser uden for-

256

6/3 70: 1. beh. af f. . 1. om friskoler og private realskoler m. v.

4076

udgdende godkendelse. Men for at denne ret
ikke skal forekomme alt for illusorisk, bliver
det nok ngdvendigt at se nermere péd mulig-
hederne for en eller anden form for grupper
ogsd her; der er nemlig tilknyttet den be-
stemmelse, at man ikke kan oprette en bor-
nehaveklasse, uden at den har tilknytning
til 1. klasserne, og p4 mange af de smé fri-
skoler vil det veere vanskelight at samle 10
elever i en bornehaveklasse.

I mit parti gar vi gerne ind for, at ledere
og leerere lennes som folkeskolens leerere, og
at de, hvis de ikke er sikret p4 anden méde,
skal veere medlemmer af en af de aner-
kendte pensionskasser. Nér dertil kommer,
at der ydes tilskud til en vikarkasse, og at
der fores en vis kontrol med de skolepenge,
der m4a betales, da private skoler selv skal
betale 15 pet. af udgifterne, og der i gvrigh
er spgb bevilget 1 mill. kr. til fripladser, sa
synes jeg, man ma sige, at loviorslaget by-
der de private skoler gode skonomiske be-
tingelser.

Mindre gkonomiske detaljer vil vi jo f&
lejlighed til at drefte i udvalget, og hvad
angar de pwedagogiske problemer, jeg har
rort ved, haber jeg, at vi kan fa et positivt
resultat ud af forhandlingerne i udvalget.

Poul Dam: Jeg skal lade de mange tekni-
ske sporgsmal ligge, dem kan vi snakke om i
udvalget. De. er maske heller ikke sé forfeor-
delig alvorlige, selv om der naturligvis er en
reekke af dem, som giver anledning til at
rejse spergsmalet: kan man overhovedet
lave friskoler i fremtiden, kan man overho-
vedet starte friskoler, og ganske serlig: kan
man starte friskoler i det storkegbenhavnske
omrdde, hvor lerernes lgnningskrav og len-
ningsbehov maske ogsd er et andet end i
resten af landet? Der er nok noget om, at
frihed ikke alene er et smukt abstrakt be-
greb, men ogsd har noget at gere med
penge; der skal nogle penge til for at sikre
friheden, og hvis man ikke fir de penge, er
det altsa temmelig illusorisk.

Jeg har siddet og undret mig en lille
smule over, at flere af ordfererne udtalte sig
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pé en sidan made, som om
nade, at man gav lov til, at
skoler og private skoler. 1
mig, at ikke mindst de libers
veere 1 stand til at sette fo
over statens ret. Jeg vil i ]
melde mig som den, der ay
undervisningsret for at veere
tral end statens eventuelle
bgrnene og undervisningen|
dette ikke alene er nedfewld
allerede fra 1849, men at d
ind i almindelig dansk folke
sadan grad, at der gudskelo
vej tilbage. Denne lovgivnin
vet administreret pd en sad
eldreretten virkelig er for
drene har virkelig muligheds
deres bern en skolegang af
onsker det, i hvert fald hvis
let en kreds af ligesindede,
lavet en skole,

Og der er stadig vaek reg
meundervisning, som jeg h
overfort s& at.sige uendred
dige lovgivning, men jeg ved
et tilfeelde, eller der er noge
1, at ordet hjemmeundervi
fra lovens titel.- Jeg gar ud

er for at gere lovtitlen kort|

fald mange, der mener, at def
tilladelse til hjemmeundervi
specielt danske, og man kury
veek have det i lovens titel

lovgivning er blevet admin
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let var en seerlig
der fandtbes fri-
det forekommer
le partier burde
reeldreretten op
yvert fald gerne
1ser forseldrenes
Jangt mere cen-
rettigheder over
Jeg mener, at
et i grundloven
et ogsd ‘er géet
bevidsthed i en
v ikke er nogen
g er jo ogsé ble-
wn méade, at for-
hénden, foral-
r for at {4 givet
den art, de selv
de kan f4 sam-
s4 man kan fa

lerne -om hjem-
ar bemerket er
e fra den hidti-
ikke, om det er
t symptomatisk
sning er fjernet
fra, at det mere

Der er i hvert
te, at man giver
sning, er det helt
ine gerne stadig

Det, at denne
istreret overor-

dentlig forstandigt og frisindet, gor jo, ab

man alligevel mé sige: ja, V|
os, at lovformuleringen er
under alle’ omstendigheder

| skal ogsé sikre
sddan, at det
vil fortsette i

fremtiden. En god tradition. er god, men

hvis en lovparagraf giver
sendre traditionen, s8 risike
pé et eller andet tidspunkt
tid, nér der kom: en anden
sempel eller sadan noget,
dring pa dette omrade. O
altsd blive en hlle smule

steder. -

- Det erjo med denne lovs
hge andre af de love, som
dervisningsministéren, at de
bemeerkningerne. I bemeerk
opdager man, at det er e

ulighed for at
er man, at der
i en fjern frem-

dér kan man
ekymret nogle

m med-forskel-
ommer fra un-
vigtigste stér i

ingerne til § 11

tilskudsbetin-
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gelse, at skolerne folger tilsynets anvisnin-

" ger. Det ‘er uskyldigt, hvis anv1sn1ngerne er

uskyldige, men hvis anvisningerne gér ud
pé, at en hvilken som helst friskole skal
veere en tro kopi af, skal vi sige den lidt mere
gammeldags udgave af folkeskolen, sd er
hele ideen med friskolen jo giet tabt. Hvis
de almindelige paragraffer om, at' undervis-
ningen skal std. mal med, hvad der alminde-
ligvis krésves i folkeskolen, praktiseres pdien
sadan made, at det .er: folkeskolens meré
kedsommelige - gennemsnit, ‘der skal veere
norm i friskolen, og som ikke alene skal
veere norm, men som er noget, man ikke kan
afvige fra, si er meningen med friskolerne
ikke til stede. -

Nu kan man jo klare den slags tlng ved at
skrive nogle fornuftige ting i en udvalgsbe-
teenkning; og det skal jeg bestreebe mig for
vil -ske 1 det kommende udvalgsarbejde,
hvorom jeg gerne vil sige, at maske ville det
veere  hensynsfuldt -over for skolerne, for
denne skoleform og for andre, at:man fik
lovforslag fremsat. s& betids inden den pé-
teenkte ikraftstreedelsesdato eller virknings-
dato, at skolerne’ virkelig kunne admini-
strere efter den. Hvad skal friskolerne gare i
dag? Der er tre uger-tilden 1. april,hvor et
nyt regnskabsar begynder. De ved intet om,
hvorvidt det er' denne lovieller den gamle
lov, de far tilskud:efter, altsd hvorvidt be-
tingelserne er som i denne lov eller som i
den gamle lov. Det er virkelig lidt for sveert
for disse skoler, og jeg synes, at ministeriet
kunne -hjelpe dem ldst, for eksempel ved
allerede nu at love at udskyde ikraftseettel-
sen. ,

Undervisningsministeren (Helge Larsen):
M4 jeg begynde med at takke for den til-
slutning, ‘der-er givet til lovforslaget, og: for
den tilslutning, der fra alle sider er givet til
det princip, vi har fulgt igennem en lang tid,
med adgangen til, ‘at foreeldre kan oprette
private'skoler og oprette og.drive friskoler.
Jeg siger ogsd tak for de kritiske bemeerk-
ninger, der er kommet pa visse punkter.

Jeg erganske enig med hr. Poul Dam i, at
en lovformulering skal veere sddan, at en
god administrativ praksis og tradition ikke
efterhinden skal brydes: Jeg tror heller
ikke, at der i lovens formuleringer er noget,
der giver anledning til en sidan: frygt; men
vil naturligvis’ gerne drefte det 1gennem i
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udvalget.: Men nar hr. Poul Dam i den for-
bindelse udtrykkeligt neevnte, at det i § 11
s®ttes som en tilskudsbetingelse, at skolen
folger tilsynets anvisninger, vil jeg gerne
gore opmerksom. pd, at den: geldende fri-
skolelov har en bestemmelse, som svarer
dertil, idet det hedder, at det .er en betin-
gelse for, at en.friskole kan oppebeere stats-
tilskud, at den underkaster sig det tilsyn,
som er angivet i afsnit 2 osv., og imegdekom-
mer de krav, der. stilles fra tilsynets side.
Der twnkes altsd ikke indfert nogen ny
praksis her. Jeg vil i gvrigh gore opmeerksom
pé, at forslaget udvider formldrenes ret til at
veelge tilsynet.

Hr. Poul Dam spurgte ogsa, om det. er
symptomatisk at ordet hjemmeundervisning
er fjernet fra teksten, Det er det.ikke; det
er, som hr. Poul Dam i gvrigt ogsd formo-
dede, udtryk for et enske om at gere lovens
titel s4 kort som muligt. .., . .

Der har veeret rejst en del spargsmal, som
jeg gerne vil svare pi, og som man mere
udferligt vil gennemgs, i udvalget. Hr. Orla
Mgller var inde pa, at det maske ikke er
tidssvarende, at man har denne adskillelse
mellem 1.-7. klasse og 8.-10. klasse. De sid-
ste klasser, 8.-10. klasserne, vil jo efter for-
slaget veere under ministerielt tilsyn, og det
henger naturligvis sammen med, at man p3
disse klassetrin vil have eksamener og stats-
kontrollerede ‘prover. Jeg kan meget vel se
tankegangen, som ligger bag hr. Orla Mgl-
lers udtalelse, ien tid, hvor skellet, om jegsa
mé: sige, ‘'mellem de 7 forste &rgange og de
efterfolgende-drgange bliver mindre og min-
dre. P4 den anden side tror jeg, man skal
overveje netop hensynet til det; der er ble-
vet betegnet som det traditionelle for frisko-
lerne og.vel ikke mindst for de aldre frisko-
ler —de, der i deres oprindelse gar tilbage til
de forste friskoler — og sperge; om ikke
netop de er interesseret i og har et onske om
dette serlige tilsyn for 1.-7. klasse. Disse
teldre friskoler legger jo en afgerende vegt
pé, at det er disse 7 drgange, som er frisko-
lens omrade. Nogle af dem har 8. og 9. og
maske 10. klasse ogsa, men det er vist allige-
vel stadig veek traditionelt sddan, at man i
friskolekredse betragter de.7 &r som de &r-
gange, friskolen navnlig skal interessere sig
for, og som den har en wwrlig opgave over
for. Det er i hvert fald ud fra det synspunkt,
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at jeg vil argumentere for at bevare den
opdeling, som findes her i loven. Det er mu-
ligh, at nyere friskoler vil have et andet syn
pé det, men jeg tror, det er vemesentligt her at
fastholde traditionen, vi har ps dette om-
rade. . o

Det: samme gewlder i gvrigt ogsad de be-
merkninger, som hr. Orla Moller gjorde om,
at tilsynet kun skal omfatte dansk, skriv-
ning og regning. Det er i og for sig ogsa det
traditionelle synspunkt, som har ligget i fri-
skolelovgivningen, og som er fastholdt. Om
man, som hr, Orla Moller neovinte det, skulle
overlade ogsé tilsynet i disse 3 fag til forzl-
drene selv, sdledes som det geelder for anden
undervisning, var méske veerd at overveje,
men i hvert fald, skarpe tilsynet mener jeg
ikke man bor gere.

"Man har i denne forbindelse ogsd nmvnt
sporgsmalet om befordringsgodtgerelse for
elever til friskoler og dér henvist til den
udvidede adgang til, at skoler kan samle
elever fra: 6. og 7. klassetrin i en enkelt skole
eller arbejde sammen om det. Jeg forstar vel
synspunktet, men jeg tror, at det, som er
nevnt i bemeerkningerne til forslaget, at
man -gerne vil opfordre kommunalbestyrel-
serne til at bidrage til en sidan ordning, er
det videste, vi kan g. Jeg ser ikke, at der er
mulighed eller grundlag for at palegge
kommunerne en pligt til at betale for befor-
dring til disse skoler. '
~ Der er fremhevet det vessentlige nye
traek, at de frie skoler eller friskolerne og de
private realskoler nu fir adgang til at give
spécialundervisning enten pé skolen selv el-
ler ved samarbejde med de kommunale sko-
ler. Det betragter ogsd jeg som et meget
veesentligh fremskridt, noget, der jo er anbe-
falet af det seerlige udvalg, som har arbejdet
med sporgsmalet om at skabe bedre. vilkar
for handicappede elever. -

Sporgsmalet endelig om lenningerne  vil
vel nok egne sig til en nermere gennemgang
i udvalget, men jeg vil gerne fremhave det,
som ligger bag ved de bemarkninger, der er
gjort; at der i forbindelse med hele lgnrefor-
men eller tjenestemandsreformen jo er sogt
tilstreebt - ensartede lenninger, og at det er
det synspunkt, som ligger bag ved det, der
er foresldet af bestemmelser vedrgrende
»kebenhavnerlenninger”. Men da hele dette
sporgsmal vel nu er ved at veere afklaret
efter forhandlingerne om de kebenhavnske
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Ignninger, vil jeg naturligvis veere villig til
at drefte det 1 udvalget.

Bare én bemerkning om elevtallet. Det er
rigigh, at der er tale om ¢n stramning af
kravet til elevtal i friskolerpe, og det er jo
helt i overensstémmelse med den udvalgsbe-
teenkning, som blev afgivet) i fjor i forbin-
delse med den nye tilskudslgv. Jeg har medt
den opfattelse hos' friskolerne, navnlig de
wldre friskoler 1 landdistrikter, hvor man
har befolkningsafvandring og derfor vanske-
ligheder ved eller frygt for jkke at kunne fa
et tilstreekkeligh antal elevier til at kunne
fortseette en friskole, der har eksisteret gen-
nem lengere tid. Jeg forstay denne frygt, og
derfor vil jeg gerne, som detjallerede er gjort
af en af de @rede ordfarere, enytte lejlighe-
den til at gore opmerksom|pé lovforslagets
§ 16, som jo netop giver sddpnne sma frisko-
ler, der ikke lkan optylde loyens krav, reb til
at fortsmtte deres virksomhed efter de gel-
dende regler. Jeg mener, vi| herigennem har
taget det hensyn, som skall tages til disse
skoler, og skulle der ikke med disse bestem-
melser viere taget tilstreekkeligt ‘hensyn,
hvad jeg foler mig overbevist om. at der er,
er vi naturligvis rede til at drofte ogsd det i
udvalg.

Det samme ma i gvrigh 1ges om. bestem-
melsen om 10 elever pr.
Alle ordfgrere har givet tilslutning til, ab
tallet nok er rlgtlgt og rimeligt, men der vil
ogsa, her, og det m& man vgere opmeerksom
pé, kunne veere tilfeelde, hvor en lille friskole
méske kan have vanskeligy ved at opfylde
kravet, og derfor er der altsd ogsi en be-
stemmelse 1 § 12, hvorefter der er mulighed
for dispensation fra dette kirav. Men. princi-
pielt ma kravet om 10 elever pr. bgrnehave-
klasse nok veere det rigtige jog rimelige.

S8 blot til sidst en bemeerkning om. de
regler, som er indsat om renter af 1an med
pant i skolens faste ejendom. Det er natur-
ligvis rigtigt, som det er blevet sagt, at det
er en bestemmelse, som mere righigh horte
hjemme i selve tilskudsloven og ikke i denne
lov, der giver de mere pesdagogiske regler
eller pedagogiske rammer for de frie skoler
og de private skoler. Nar yi har onsket en
sadan bestemmelse, er det|ud fra det syns-
punkt, at vi finder, det vil|veere rimeligt og
rigtigt at kunne have en |begrensning pé
dette omréde, og det skal vi gerne give
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neermere oplysning om i udvalget. Men jeg
vil gerne over for den kritik, som har veeret
fremfort af hr. Orla Moller, vist ogsa af hr.
Poul Dam, sige, at jeg erkender, at det bed-
re horer hjemme eller mere systematisk
rigtigh herer hjemme i selve tilskudsloven,
og en droftelse af, om vi eventuelt skulle
overfore en sddan bestemmelse til tilskuds-
loven og tage den ud af denne paedagoglske
lov, er jeg villig til i udvalget

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

" Formanden: Efter de faldne udtalelser
foreslar jeg, at loviorslaget henvises til ud-
valget angéende undervisning og uddan-
nelse. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som. vedtageb
(Ophold) Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen vai:

Valg. af 17 medlemmer il et udvalg angd-
ende forslag til lov om forlengelse af statsga-
rants ¢ forbindelse med Danmarks deltagelse 1,
det skandinaviske luftfartssamarbejde.

Valgt blev: Jorgen Jensen, Haunstrup
Clemmensen, Fanger, Stwhr Johamsen Eng-
gaard, Holmberg, Johan Philipsen, Skov-
mand, Amioft, Bilgrav-Nielsen, Horn, Lys-
holt- Hansen, Per Heelkerup, J. O. Krag,
Lindberg, »Sagaard og Aksechwsen ‘

Formanden: Der er ilke mere pa da,gsm-
denen.

Finansudvalget har afgivet ‘mllaegsbe-
teenkning over forslag til finanslov for finans-
aret fra 1. april 1970 til 31. marts 1971.
Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angiende forslag -til lov om
,JFondet til fremme af teknisk og industriel
udv1k11ng har afgivet betenkning over
neevnte lovforslaw Eksemplarel vil blive
omdelt.

Udvalget angéende forsla,g til lov om ind-
kobsforeninger for mindre jordbrugere har
afgivet betenkning over nwmvnte loviorslag
Eksemplarer vil blive: omdelt.
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Efter at Skov Thulesens hverv som mid-
lertidigt medlem er ophert, vil der i hans
sted veere at veelge et nyt medlem til

udvalget angdende forslag til lov om een-
dring af lov om vurdering af landets faste
ejendomme,

udvalget angaende forslag til lov om en-
dring af lov om udevelse af legegerning,

udvalget angdende forslag til lov om en-
dring af lovgivningen om kommunale for-
hold. (Kommuners styrelse, regulering af
kommunegrsenser og udpegning af kommu-
nale repreesentanter i nevn, rdd m. m.),

udvalget angdende forslag til lov om en-
dring af lov om frigerelsesafgift m. v. af fast
ejendom,

udvalget angaende forslag til lov om revi-
sion af de kommunale forhold i hovedstads-
omradet (af Hans Hekkerup m. fl.) og

udvalget angdende forslag til lov om. &n-
dring af byggelov for kebstederne og lan-
det. (Udvidelse af lovens omréide til at om-
fatte Frederiksberg og sendring af reglerne
om gardrydning m. v.).

Til at indtreede i de nevnte udvalg har
vedkommende gruppe udpeget Hauch, som
herefter er valgt.

Medlem af folketinget Kjer Rasmussen
har meddelt mig, at han ensker til undervis-
ningsministeren at stille folgende spergsmal:

,, Vil ministeren kommentere det af en
aktionsgruppe til pressen udsendte materi-
ale, der vedrgrer forholdene p4 den selv-
ejende institution Akademisk Studenterkur-
sus?

Spergeren ensker skriftligt svar.

Folketingets neeste mede afholdes tirs-
dag den 10. marts kl. 13.30 med folgende
dagsorden:

1) Anden behandling af:
Forslag til lov om pensioner efter tidli-
gere valglove [af Skytte m. fl.].
2) Anden behandling af:
Forslag til normeringslov for Grenland
for finansiret 1970-71.
3) Anden behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om
lodsveesenet.
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4) Anden behandling af:

Forslag til lov om ,,Fondet til fremme af
teknisk og industriel udvikling®.

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af bogferings-
loven.

6) F@rste‘bekandling af:

Forslag til lov om menstre.

Angsende folketingets arbejde de fel-
gende dage i den pégeldende uge henviste
formanden til den omdelte ugeplan.

Modet havet kl. 12.49.

65. made.
Tirsdag den 10. marts k1. 13.30.

Formanden: I skrivelse af dags dato med-
deler undervisningsministeren, at han en-
sker skriftligt at fremsette:

Forslag til lov om endring af lov om folke-
skolen. ‘

Medlem af folketinget Kaj Andresen har
meddelt mig, at han gnsker til boligministe-
ren at stille folgende sporgsmal:

,JBr det ministerens hensigt som fort-
swttelse af indferelse af oget lejerdemo-
krati at gennemfore lovendringer, s& der
kan etableres ejerlejligheder i de sociale
boligselskaber?*

Medlem af folketinget Hanne Reintoft
har meddelt mig, at hun ensker til under-
visningsministeren at stille folgende spergs-
mal: :

»Agter den danske regering helt eller
delvis at folge de af NATO afstukne ret-
ningslinjer' for pacificering af aktivitet
blandt studerende?*

Medlem af folketinget Aksel Larsen har
meddelt mig, at han ensker til landbrugsmi-
nisteren at stille folgende spergsmal:



