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- {Tudervisningsministeren.] -
immatrikulation. -Der er: altsa den raekke
uddannelser, som-giver adgang, gelv-om de

ikke ngdvendlgws bygger pa studentereksa—'

men.

Adgangsbestemmelserne 1ndeholder desu—
den en dlspensatlonsbemyndlgelse, hvoref-
ter hvert universitets rektor. i individuelle
tilfeelde kan meddele tilladelse til indskriv-

ning af studerende. I sddanne tilfzlde kan |
immatrikulation begreenses til kun'at give:
adgang til at studere og tage eksammel in-

den for bestemte fagomrader.-

' Nar fruLene Bro sporger, hvilke' krite-
rier der har veret lagt-til grund for de hid- |
til givne dispensationer, mé jeg svare, ‘at:
déer, netop fordi dispensationsbemyndigelsen:

er givet til universiteternes rektorer, ikke fra

~ ministeriets side er fastlagt generelle ret-

ningslinier. Men det er enklarforudsetning,
at afgorelsen i desenkelte sager skeriefter en
samlet vurdering af ansggerens'samlede for-
lcandskaber, savel teoretiske som praktiske,

- hvoived ogsé de tilfelde; som fru-Lene Bro: |
naevnte, vil kunfie: tages med: i vurdermgen,f

nér: der skal gives. dispensation. Men’ som
sagt: faste regler er'ikke givet af mhinisteriet,

idet afgorelsen er lagt ud til de enkelte uni-

vers1teters rektorer.
. Jeg er imidlertid bekendt med at afgorel-
serne forst og fremmest traeffes ud. fra en

vurdering af,” om -ansegeren: dokumenteret:
o ens uddannelse, der som helhed betragtet ma |
skgnnes at svare til en af de adgangsgivende |
eksaminer, og hvis dette ikke er tilfeldet, |
izlsidpfa]jafoergk‘;ﬁfge\];?gelaiu%?ljti%lellllgga;v ; griensning af refuszon © henhold t@l lov o t@l—j
" sadan fagrelevant: uddannelse, at ‘indskriv-. |

~ ning ved det anskede studium er berettiget.: |

Antallet af studerende; der er immatriku-

leret ved: dispensation “siden 1967, er: for |

Odense unjversitet 61, for Arhus aniversitet

29 og for: Kfabenhavns universitet ca..260 af |

ialt: ca.. 400 ansggninger. Immatrikilatio-
nen er i s& godt som alle tilfeelde sket med
henblik pa’ et enkelt fagomrade, og der.er i

en vis udstraekmng stﬂlet krav om t1llaegs—J

prover. :
Jeg wvil gerne give udtlyk for, at det nu,

" efter at disse nye regler med: dlspensatlons-v
adgangen:Har veeret 1 kraft i.4 ar, vil'veere:

naturligh, om de, der har arbejdet med an-
sogningerne, ' gor- status over :situationen
med henblik :pé sagens. videre forleb. Be-
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“stemmelserne er,som deét fremgar af det, jeg
har sagt, ganske liberale. En yderligere libe-' -

ralisering vil det neppe veere righigh at tage

“stilling til; -for man har en opgerelse over,
< hvorledes erfarmgerne med den nye ordning.

har virket, men 4 &rs erfaring er ved at veere
grundlag nok for, at en sadan opg@relse kan‘
fore‘uages : ; '

Lene Bro J eg er ved at synes, det or helt.

Lhyggehgt at stille “sporgsmal til undervis-
- ningsministeren. Jeg er nok en af de {4, der
~er i den situation at fa et klap pa skuldereni

hver gang.
-Det var ralt ab hﬁre, at mlnlsteren er enig:

-1, at vi skal lukke op- for disse dispensations-
: muhgheder Men 88 vil jeg gerne sporge mi-
" nisteren: kan vi vente et initiativ fra mini-
“sterens hand, der gir ud pé, at det nu un-
“ dersgges, s& man-far en klar opfattelse af,

hvem der kan komme ind — at man gerne .

- vil forsege at liberalisere det? -

Undervisningsministeren (Helge Larsen):
Der 14 vist i det, jeg sagde i mit forste svar,

"at vi gerne vil lade foretage en opgerelse og

en vurdering af de erfaringer, man har. Der-

- efter v1l man kunne tage stﬂhng yderhgere '

Hermed slu‘otedo spgrgsmalet og smrge-_

tiden. var dermed 1311 ende

¥

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behcmcllmg aof forslag 1l Tov om be-

skud til de offentlzge 'veye

(Lovforslageu (nr. 14) findes i ’olllaeg A 'sp
923, frems %ttelSen i tldenden sp.:105).

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Ove Hanséﬁ T marts maned i fjor be-
handlede vi. byrdefordelingsforslagene, og
dengang gennemferte et flertal i folketmget
desveerre betydelige nedskeeringer af vejre-
fusionerne, nemlig med ca..33!/; pet. Jeg
beklager denne:nedskeering, og det tror jeg

- ogs& mange kommuner gor. Men jeg havde

- dog opfattelsen af, at dermed var kommu-

' nerne fredet; nu ville man i hvert fald ikke

foretage yderligere sendringer, og. skulle der
foretages sendringer, métte det:da snarere
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[Ove Hansen.]- : S
blive til gunst for kommunerne, men nu har

vi'altsd i dag et forslag, hvorved man atter .

vil reducere og begrense ve]refusmnerne til
kommunerne. .

Ministeren foresldr, at ‘1 regnskabsalet

1971-72 kan den refusionsberettigede udgift

hejst anerkendes med et belob, cler=sVarer til

gennemsnittet af vejrefusionerne i 4rene fra .
1966 il 1969 plus et tilleeg pa- 15 pot.; altss

igen: en begrensning af vejrefusionernes

hszs]de Jeg vil gerne sperge ministeren, om
dette her, som jeg gir ud fra er et led i rege-
ringens ‘spareplaner, skal tages til 1ndtaegt~

som en del af de besparelser, man har fortalt
os.var afgjort i fordret, eller om-det er et led
i'de besparelser, man nu for nylig har bebu-
det forslag om. Desuden: hvor meget andra-

ger besparelsen fra statens :side? Det stér’
der ikke noget om. i loviorslaget. Jeg er klar

over, det er et skon, men det havde. veeret
rart, om der var angivet nogle tal. Der stér
kun, at den:samlede udgift i refusion fra
statens side vil andrage ca. 500 mill. kr. .

Det ville ogsé veere rart, nida vi herer en
hel del: om regeringens spareplaner, at vide,

om der paiandre omrader vil ske sendringeri *} -
refusioner til kommunerne, hvilke omrader |

det eventuelt v11 dréje sig om, og hvor me-
get.
Det er klart at det ab. spare er en. god 0g

prisveerdig ting, som vi vel alle kan vere til- .
fredse med, hvis man er i stand til at sparve. .

Men det kan vere generende, hvis det. gér
-ud -over omradder, som vi anser for seerlig
betydningsfulde, eller- hvis der kun. er tale
om udskydelser, som det ofte -er, fremfor

besparelser, eller endelig hvis man overforer '

udgifterne til andre. Jeg har opfattelsen af,
at mange af de besparelser i refusioner, som
regeringen nu arbejder med, vil betyde, at
skatteyderne:i kommunerne kommer til at
‘heere noget mere; og det beklagerjeg meget
-steerkt, - fordi. beskatningsformen -afviger

betydeligt-fra den, man har for statsskatter- -

‘nes vedkommende. For komimunerne er det

jo proportional beskatning, man- anvender, "

og det vil sige, at beskatningsprocenten er
den samme for alle. Det virker altsd seerlig
hérdt pé: mindre og jevne md’oaugter -Det
finder jeg megeb uheldmt ;

Jeg: beklagel ogsd, at man forst Lommer
med Iovforslaget nu. Loven skal virke.for
regnskabsaret 1971-72, et regnskabsir, som
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kommunerne har 1agt budget for. De skulle
laegge budgettet inden udgangen af septem-
ber i &r, og det har de gjort. Men s4 kommer
der altsa her et loviorslag, der griber ind i

| kommunernes dispositioner, efter at de har
-Vedtaget budgetterne. Det finder j jeg umme-
ligt.

Sadan en nedskering kan na’ourhgws ge-
nere forskelligh i kommunerne. Jeg har faet
en henvendelse, fra Skorping kommune -i
Nordjyllands ams,som viger, at de vil f4 en
mindre vejrefusion pa 561.000 kr. i 1971-72.
Jeg kunne nevne en del andre kommuner. -
Jeg kunne-ogsd nmvne udviklingskommu-
ner, hvor det, netop fordi man med hensyn

il refusionen gar tilbage til 1966, vil veere
- swrlig generende, fordi deres vejudgifter i

kraft af udviklingen er vokset steerkt ar dor
ar. Lad mig nevne en kommune her i Kg-
benhavnsegnen som . Torslunde-Ishej, som
er i steerk udv1k11ng, dér. andrager vejudgit-
terne i:indeverende dr 754 kr. pr. indbyg-
ger. I en kommune, der er ved at veere ud-
bygget, og derfor mere stillestdende, Hvid-
ovre kommune, udgﬁr de kun 128 kr. pr.
indbygger.. -

Mlmsteren fmtaeller i bemaerkmngerne til
lovforslaget, -at hensigten bl. a. er at til-
skynde: kommuneme - til tilbageholdenhed.

4 Det er rigtigh nok. IHvis.der er .omrider i

kommunerne, -hvor der kan holdes tilbage,

bor man naturligvis gore det i denne tid,

hvor landets skonomi er meget, meget al-
vorlig. Men jeg har.ikke opfattelsen af, at

vejarbejder ligefrem er et omrade, hvor'man. -

bruger  for mange penge. Jeg synes ikke,
man kan sige, vejene.er for. gode. Mange

steder kan man. kritisere, at de er for darli-

ge. Vi er ogsé bange for, at det maske kan

genere beskeftigelsen, hvis man begraenser

udgifterne til vejene i nogen grad.
“Vier na,turhgws 1.mit parti villige il at se
pé forslageb i et udvalg, men jeg vil gerne
tilfgje, at vi newerek meget store betaenkehg—
heder ved. lovforslaget, og man ms ikke pa
forhand regne med socialdemokratiets fil-
slutning til dets gennemforelse. :

~ Poul Schliiter: Dette Iovforslag er en ﬂeh-

fganger dra forrige. folketingsdr, og jeg vil

gerne begynde med. at sige, at jeg syntes,

~det var righigh af ministeren at fremswmtte

forslaget i forrige samling, selv om det var

klart, at vi ikke dengang kunne n#: at gen-
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" [Poul Schliiter.] - b '
nemfore det, for det var dog et; bldraﬂ t11 at
skabe offenthg debat om spgrgsmalet og

det var et bidrag til tidligt at orientere de -
implicerede’ orgamsatloner og kommuner .
om, hvad regeringen pi dette omrade havde f

til hens1gt

Nu er det jo ikke siledes; at der ved en
' vedtagelse af dette- lovforslag 'sker- noget, :
som kan fi steerkt generende virkninger for :

kommunernes gkonomi alleredei det kom-

mende finansér, for de refusioner, lovforsla-

get omhandler, kommer forst til udbetaling

til kommunerne i finanséret 1972-73: Derfor

synes jeg, man kan slé fast, at regeringen i

denne sag ikke handléer sent, endsige for

sent, At man allerede nu far: fastlagt hvor-

ledes refusionerne. skal vere: 1 finansdret :

197 2-73, synes jeg 1 og for sig er tidligt.

‘Fra det konservative folkepartis. side vil -

vi give tilslutning til det formal, Joviorslaget
tilstraeber. Vi synes, det er righigt at inspi-
rere til, at ogsd kommunerne viser en vis
t1lbageholdenhed med udfgrelse af ve] jarbej-
der i det- kommende &r.

Det prineip, 1ovfors1aget bygger pé, fm-

der vi glver et rimeligt samlet resultat. Man :
bygger pa eb gennemsmt af tre tidhigere &rs |

vejudgifter, og sé leegger man en slags pris-
stigningstilleg pd 15 pet. pd: Desuden har
man hgesom en ngdklausul i reglen om,-at
man ogsé kan anmelde til refusion 6.500 kr.

pr. lobende km offentlig- vej i kommunen.

Det er regler, som, i gennemsnlt ialt fald
‘ V‘Vll fore til et rimeligh resultat.

o+ Jeg forstdr, at man kan regne med at det
betyder en besparelse: pé- statsbudgettet pa

ca. 100 mill. kr., saledes som det fremgik af -

ministerens forelaeggelsestale den 1. juni.
‘Hvis man tenkte sig; at'dette princip
~ skulle anvendes i en lengere arraekke, ville
" “jeg nok veere noget sengstelig, men jeg for-
star, at deb er Sandsynhgt at det kun skal
gaelde for et enkelt ar; og det er'vist en god
ting, for der kan selvsagt teenkes - tilfeelde,
hvor det ville give et urimeligt resultat i det
leengere lob, hvis tre forholdsvis tilfeeldige &rs
faktisk udforte vejarbejder var afgerende
for, hvad man kunne fa af refusion hos sta-
‘ten 1 fremtiden. Men ogsd med henblik pé

det ene ar, vi taler om; kan der vaere uhel- .
dige praktiske konselivenser i enkelte kom-

muner. Man kan tenke sig, at nogle far for-

holdsvis for meget og andre maske forholds- .
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| vis for lidt, athengigt af, hvor meget vejar-

bejde de-udferte i de tre &r, som leegges til
grund. Derfor gir jeg ogsd ud fra, at vi skal

se pé loviorslagets praktiske virkninger for

de enkelte kommuner under det ndvalgsar-
bejde, vi nu skal have i gang.
Jeg synes, at der ligger mere end blot en

sparebestraebelse i forslaget. Jeg synes ogsé,

der ligger nogle rigtige principielle tanker i

“det. Detteloviorslag betyder et skridt veek

fra den ordning, vi havde tidligere, hvor det
var kommunerne eller andre, der pa en lang
reekke omrdder :faktisk kunne bestemme,
hvad statens -udgiftsniveau, skulle vaere.
Lovforslaget er et skridt pa den rigtige ve]
at bringe. mere og mere ind:under egentlig
budgetkontrol. Det er det ene prmclplelle
sigte.

“Det-andet prmmpwlle 31gto, som jeg gerne
vil' tilslutte mig, og som jeg mener er en
virkning af lovforslaget, er, at det ville veere
urigtigb, hvis nedskeeringer pd vejomridet
alene skulle ramime de store. statslige veje.
Sadan har det ellers nesesten altid’ veeret, nar

| man_.har udsat eller sparet pa vejomradet.

Man har alene eller fortrinsvis ramt de stats-
lige vejey.og det har tit:givet uligeveegt i
forholdet mellem de kommunale og destats-
lige veje. Man kan vel i og for sig sige, at
den vejpolitik, vii en lang arreekke har fort
i Danmark, har haft den konsekvens, at vi
gennemgaende har for gode sekundsere veje
og for ringe pnmaere veje. Men jeg tror, ab
lovforslaget ogsd kan bidrage til, at vi. fir en
bedre balance : Pa vejomradet i den relation.

Jeg gar ud fra, at vi skal have et udvalgs-
arbejde, hvor vi grundigt kan fa belyst de
praktiske virkninger af lovforslaget; dets
principper ka,n vi fra. min gruppes side anbe~
fale. .

Holmberg Jeg ma egent]ig beklage, at
det er nodvendigt at fremsaette et forslagsom
det, der her er til forste behandling, om be-
greensning af refusionerne til kommunerne.
Jeg beklager det, men finder det alligevel
velbegrundet, nér vi ser pa udviklingen og
den ekonomiske situation. Men nér der nu
skal ske en sendring, mener jeg alligevel, der
er grund til at sige, at den nuveerende ord-
ning har virket godt i den forlgbne tid. Lo-
ven har bygget pa det rigtige princip: antal
indbyggere/antal kilometer ve], og har i gv-
rigt ladet kommunerne selv bestemme tem-
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iHulmbexg]
poet Det har i alt {ald fmt det gode med 31g
‘at de danske kommuners vejnet: er bedre
end vejnettet 1 de lande, vi kan sammen-

ligne os med. Imidlertid ma det nok tilfgjes,

at der stadig er flere tusinde kilometer grus-
veje: tilbage i kommunerne. Jeg haber, at
disse veje snart vil blive gjort bedre i stand;
men begreensningerne i loviorslaget hlndrer
jo'heller ikke dette. -~ -

Jeg vil gerne tilfoje her ved f@rste be-
handling, at det ikke er mit indtryk, at

kommunerne har gdslet med pengene, for.

nar der skal spares i kommunerne — her er
vel nogle, der selv har provet at sidde i en
kommunalbestyrelse — s4 er det gerne vej-
budgettet, det er gdet ud over;.det er et af
de & steder, hvor kommunerne suversent
har kunnet bestemme. Der var engang en
fremtreedende kommunalmand, der i loftet
stemning sagde, at der bare var to omrider,
hvor kommunerne ‘selv kunne bestemme,
det var vejvaesenet og de gamles udflugt. Og
sa, tilfgjede han: det bliver som regel vejve-
senet, der holder for;.de wldres udflugt ter
Vi ikke spare pd; de er &benbart for mange..

Men jeg finder det rigtigt; som det er an-
fort i ministerens fremsattelsestale, at nar
det nu er nedvendigt, at staten viser tilba-
geholdenhed, ville det veere lidt urimeligt,
om kommunerne bare kunne investere los
pa de omrader her og ifelge de nuvmrende
refusionsbestemmelser sende regning il sta-
ten bagefter pa ca. halvdelen af belgbet.
Retfusionsprocenterne: kan- godt forflygtige
ansvaret, 1-alle tilfzelde nar de er for haje.
De kan ogsa veere med til at lede til en ud-
vikling, som kan vere forkert. Det mé vi
prove at finde frem til, nir vi skal se pa
stigningen i de. ve]udglftel, som kommu-
nerne selv bestemmer. Som jeg nevnte for,
sender de regningen til staten, og -at det gi-
ver besveer med budgetkontrol fra- statens
side, er jo  ganske oplagt. Man ved nemlig

. ikke pd forhand, hvor meget en kommune
vil lave.

Det er nok:ogsa 11gt1gt at der i-de senere
aringer er sat uswdvanlig meget arbejde i
gang, af forskellige drsager. Mange af de
smé kommuner, der pd forhand vidste, at de
ville blive sammenlagt med en:storre kom-
mune, skulle gerne have deres vejveesen
gjort'1 stand inden. sammenlegningen, og
devisen var, at de penge, de fik fra staten,
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ville de g glip af, hvis de'ikke- s&tte noget
arbejde 1 gang. De penge, de ikke selv havde
og ikke umiddelbart ville udskrive i skatter,
lante de, for gvrigt ret ofte af private vejfir-
maer, il billig rente — troede de da. Men
det kan vi godt lade l1gge Ved denne le]hg-
hed.

Kommunelne har med de o1dn1nger som
har veeret geeldende indsil nu, faet mange og
gode veje, men at det i praksis er géet ud
over de trahkalt v1gt1gste Ve]e, er vistnok
sikkert.

Loviorslaget er et led i regermgens ‘almin-
delige gkonomiske politik, men ikke bare
det; det er ogséd meningen, at der skal vare
storre mulighed for at f& penge til de gen-
nemga,ende st@rro Ve]e herunder motorve] e-
ne.

Nu er det 1kke memnfren, ab kommuner-
nes arbe] der skal smttes 1 std, for der er selv-
folgelig stadig brug for-bade drifts--og an-
lzegsarbejde i de:mange kommuner, men det
er der ogsd plads til 1 lovforslaget. Lovfor-
slaget er der i gvrigt ingen grund til at gd 1
enkeltheder med her ved forste behandling;
hvilket heller ikke er meningen. Men jeg vil
sige, at kommunerne: stort &et kan udfare
det samme, som.de har gjort for, men heller
ikke mere. Med gennemsnittet af de sidste:3
ars udgifter plus 15 pet. skulle de veere no-
genlunde dekket ind. Kommuner, der ude-
lukkende har haft drifts- og anlegsudgifter,
bliver sikret pé en anden méde, de kan fa,
refusion af de fakuiske udgifter med et loft,
der er sat til 6.500 kr. pr. kilometer vej. S& er

-der-endelig ogsé dette, -at hvis en kommune

vil lave mere, end der kan daekkes ved de
regler, der er fastsat i loven, kan den'bare .
gore det men s& mé den ogsa selv betale
det

Til slut vil j ]eg gerne s1ge pa venstres Veg-
ne, at vi.i hvert fald tilsiger-velvillig be— o
handling i det. udvalg, som bhver nedsat

' Martin- Pedersen:. Der'er fra regermgens
side en bevagelse i gang; der tager sigte pa
at afdempe statens investeringer under
hensyntagen til landets valutariske situa-
tion og den meget betydelige mangel pa
arbejdskraft. Det mé4 derfor for det radikale
venstre veere helt naturligt, at man ogsa pa
de omrader i den kommunale sektor; hvortil
staten betaler: betydelige belob, tl_lstraeber
en vis afdeempning i investeringstakten, og
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 [Martin Pedersen.] : ' '
det er det, der for os at so er r den. pI‘lIlClplelle
baggrund for det foreliggende’ lovforcslag
- Det er imidlertid klart, at nir man laver
et sadant forslag, risikereruman at dumpe
ned i en del vilkarligheder. Jeg tror dog, at
dette mildnes noget af den omstendighed,
at: vi-efter kommunesammenlegningen har
langt -sterre kommuner end tidligere. Tidli-
gere, da man havde meget smé landkommu-
ner, kunne en lov som denne let veere kom-
met til at virke helt urimeligt. Det vil ikke 1
samme grad gere sig gaeldende nu med de
langt storre kommuner. - .-/ -

Der er i forslaget den formildende om-
steendighed, at hvis kommuner i. det inter-
val, der danner sammenligningsgrundlaget,
1966-1969, har brugt serlig lidt, kan den fa
fuld refusmn selv om. den bruger ‘mere end
15 pet: ud over gennemsmttet foride 3 ar.

+ Der vil formentlig ogsd kunne: opsts visse
problemer med hensyn til- kommunesam-
menlegningen, idet: der jo er -sket det, at
visse kommuner er blevet delt. Men sivel
dette problem som virkningerne i det hele
regner vi med at kunne f& nesrmere belyst i
folketingsudvalget, hvor vi-vel kan 3. en
opstilling, der viser, hvordan forslaget vil
virke'i de forskellige egne af landet. - .

Jeg skal-med disse bemerkninger pa det
radikale venstres vegne anbefale forslaget tll
fmtsat velvillig behandhng :

Arne Larsen: Til. det fo1ehggende forslag
om begreensning af refusion i henhold til lov
om:tilskud til offenthge veje kan jeg sige, at
. jeg stort set er enig mied: ministeren 1 den
. problemstilling, som ligger i lovforslaget, og
som. - ogsd det. eerede medlem: hr. Poul
Schliiter var inde pa, nemlig at der er noget
vist utilfredsstillende i, at det er-andre end
lige statens egne myndlgheder, som. bestem-
mer; hvor store udgifter der skal veere: pa
vej budgettelne

De. foresldede refusioner for:udgiiterne i
1971-72, som kommer. til udbetaling i 1972-
1973, skal svare til ;gennemsnittet af, hvad
hver enkelt kommune har haft af refusions-
berettigede vejudgifter fra 1966.'og op til
1969, med et tillzeg pa 15 pet, eller ogsa kan
man. fa et beleb pa indtil 6.500 kr. pr. kilo-
meter af kommunens. samlede: offentlige
vejnet. Sigtet med lovforslaget er altsa, at
kommunerne stort set far-fuld deekning for
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refusion, til .de offentlige veje.

deres drifts- og vedligeholdelsesomkostnin-
ger pa det eksisterende vejnet, men at der
ikke skal gives dem muligheder for en Stﬂl’l'e:
udvidelse ‘af aktiviteten, hva.d disse ve]e
‘angér.

- Vi har et ret ’cllfredsstlllende vejnet, hvad
kommunerne angar. Jeg tror, det er noget af
det ‘bedste, som, eksisterer overhovedet. i

- denne verden, og skal der spares, ja, si var

der vel nok en muhghed for, at man i alle .
tilfelde i et par ar kunne indstille aktivite-
ten her, uden at det g]mde 88 meget.

Jeg har forstéet pa ministerens udtalelser
ved forskellige- lejligheder, hvor man har
diskuteret denne omlegning af refusionen,
at malet var, at nu kunne vi godt i en. peri-
ode spare pa de sekundeere veje, men si
gjaldt det om. at satse pa statsvejene, altss
de overordnede vejanleg, motorveje. o. lign.,
og ‘det synes jeg var en fornuftig prioritering
af vejopgaverne, sddan som situationen teg-
ner sig 1 dag. Men nu er jeg blevet betenke-
lig, for jeg har bemeerket i pressen, ab rege- -
ringen har nedsat et fspareudvulg, der kryd-
ser ministerens: planer pa vejinvesteringer- .
nes omréde ganske rit og brutalt. Jeg er
helt enig med hr. Poul Schlitter i, at vi skal
have bedre balance pa vejomradet men hr.
Poul Schliiter drog denf;'konsekvens af det,
at han var parat til at ga ind for, at ligesom:
man skerer ned pé statsvejene, burde man
ogsé ramme de sekundere veje. Jeg: mener,
ministeren har haft en anden malsaetnlng, ‘
nemlig at vi skulle spare det ene sted for at
forage aktiviteten pi-: statsvejene; og ‘det
héber jeg stadig veek ‘er malssetningen.

Derfor er det trist at erfare, at dette spa-
reudvalg nu kommer og siger, at der skal
skeeres ydelllgere ned p4 statsvejanleggene.
84 vidt jeg har for%’qaet ltommer man med
planer om besparelser pa ca. 140 mill. kr. —
jeg ved ikke, om ministeren kan bekraefte
det ~— og dermed kommer vi.altsd afgjort
ind i‘en situation, hvor det ene princip ter-
ner mod det andet. Hvis vi nenilig ikke sig-
ter pd at lose det overordnede vejnets pro-
blemer  tilfredsstillende, fir en hel masse
kommuner en msengde andre problemer. 84
sker der det, som vi s i Albertslund kom-
mune, at man laver en statsvej, en' motor-
vej, men stopper et bestemt sted, hvorefter
trafikken skal ledes om-ad de lokale kom-
muneveje, der bliver staerkt belastet til gene
for befolkninigen, og si star den kommune
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lige pludselig med en hel masse ve]ploble-
mer. Hvis vi altsd ikke nu netop gor det,
som vel var ministerens mening at- spare
her for at kunne gge indsatsen pa det andet
~ omrade, bliver jeg meget, meget forbehol-
den over for det fremsatte loviorslag,.for si
tror jeg trods alt, at kommunerne far behov
for aget stotte il deres. ve;udglfter

. Jeg vil ogsd gerne pege pa det pro'blem'

som hr. Ove Hansen vist var inde pa, udvik-
lingskommunerne, problemet med de nye
boligcentre, som- bygges rundt omkring,
f. eks. i Koge Bugt- omrddet. En hel del af

- kommunerne .1 udviklingsomriderne. kom- .

mer ind 1 meget store. problemer og nar der
nu.skal skeres ned pa. deres vejbudgetter,
. risikerer vi, at hele udviklingen dér mere
eller mlndre gar 1 std, og det er vel ingen

- interesseret i. Derfor: tror jeg nok, der er.

grund til overvejelse. Vi skal have en afba-

-lancering, men ikke p& den made S0 ]eg :

synes der er lagt op til.

- Néar vi har fiet disse ting: afklalet v11 805 |,

cialistisk folkeparti tage endelig - stlllmg il
loviorslaget. Det er meget svaert pa det fore-
hggende grundlag. v

“Axel Tvan Pedersen:- Nar Jeg Lagel del 1
“ denne diskussion, er det for at £ et problem
.1 dette forslag klaret, for det kan, som det
ogséd er sket heri dag, give anledning til
.misforstaelser. Jeg vil gerne sperge ministe-
‘ren, om forslagets virkninger er afhangige
af selve teksten, éller om. de er afhwngige af

-at man i visse tilfeelde kan f& mere end gen-
nemsnittet plus de 15 pet.;.idet det hedder:
seller med et belgb pé indtil 6.500 kr.
- pr. km af kommunens samlede, laengde af
offentlige ve]e
Det er for sa vidt meget:godt, men hv1s
man. studerer bemarkningerne, leser man i
neestsidste afsnit i bemaorkmngerne o
-, Da vejudgiften i rene landkommuner

~.stort set udelukkende.bestar af drifts- og .

' "vedhgeholdelsesudglftel har man. for at
‘sikre, at-ogsé disse kommuner far normal
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-refusion af deres vedligeholdelsesudgifter,

i lovforslaget 4bnet mulighed for, at: disse
- kommuner far. fuld refus1on af deres. ve]—

udgifter i 1971-72.% :

Det. vil med andre ord 51ge at den be-

stemmelse om de 6.500 kr..pr. km vej. gael-

der kun — hvis' bemerkningerne opfattes
som en specialregel i forhold til lovforslagets

. hovedregel — for rene landkommuner. Jeg

vil gerne have ministerens svar: p4, hvorv1dt‘
dette virkelig er tilsigtet. I sd-fald. synes jeg,

at lovforslagets tekst burde vere’indrettet

herefter, si meget desto mere som en af de

~erede. ordfzrere,».hr. Martin Pedersen; netop.
sagde, at der var mulighed for, at kommu-

ner, som. ved sammenlegning har faet ulor-
holdsmeessigt store vejudgifter kan opnd en
storre refusion end de-3 &rs gennemsmt pluu .

.15 pet.

Er det i gvrigt nmehgt kun. at anvende

- denne bestemmelse for'rene landkommuner?
‘Nér jeg teenker p& min egen opholdskommu-
- ne, som havde et vejnet, der kun var 10.pet,
-af den nye kommunes samlede: vejnet, og
-som kun havde 1/, af samthge mdbyggere i
‘den nye kommune, 83 synes-jeg.nok; at-vii .

en sidan kommune selv om det er en-keob-
stad, burde have den samme. mulighed for

“at klare udgifterne til vejveesenet efter, 6,500 -
“kr.s regelen som de rene- landkommuner

Ministeren for offenthoe arbe;der ( Guld—
berg): Jeg mi maske have lov. at begynde -
med at svare pa det sidste konkrete sporgs- .

- mal fra hr. Axel Ivan Pedersen. Der. er for
bemaerkmngerne Der stér i selve forslaget; |

mig ingen tvivl om, at det er. paragraffens v_
tekst, der bade er hensigten og det, man m4
regne med. Nar man kan lwmse. bemaerknin—

gerne pi en anden made; skyldes det sim-
pelt. hen,: at motiveringen for at lave:en-

anden muhghed den.-med de 6,500 kr. pr.

lobende kilometer, er, at vi ved det’foralbej—
de, der er.udfert i ministeriet,. er-kommet til
det resultat, at- gennemsmttet af.de 3:fore-
giende &r plus 15 pet. viste: sig stort set at
veere ef rimeligt gennemsnit, bortset fra at
man. i yisse udpregede landkommuner . —
det er.ikke s& meget et spergsmél om, hvor-
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vidt de er kobsteeder eller ikke, det dle]el

" sig om kommuner, der har et i forhold til
. befolkningstallet meget langt vejnet — |
“hivor drifts- og “vedligeholdelsesudgifterne”

spiller en meget stor rolle, kunne risikere, at

- dette ‘gennemsnitstal gav et urimelig: lavt

resultat. Derfor fandt man det rimeligt, at

der var den. valgmulighed; men den er'ikke

“efter lovforslagets tekst specielt begreenset

til:Jandkommuner. Det er ikke et legalt be-

" greb;  vi' arbejder ‘med. Jeg haber, -at-det

, wskem, vi‘ her: har udevet, viser sig ogsé- ab
- vere rigtigh; nar det gennemarbe]des ilyset
:af det, der er sket siden. Det tror:jeg altsd
sab det er; rifen. det kan man i givet fald se
~nermere pd'i udvalget. Jeg mé-altsd bekreef- -
" te;iat det.er lovens tekfst som. anglvel det,

: der er meningen.

Flere ordferere har peget pa at man kan

"E%betragte dette lovforslag bade som et ‘spare-.
+forslag' og som et forslag af lidt mere vidt |
- rekkende; pnnclpml karakter eller i:hvert
- tilfeelde afen vis overgangsmaes31g karakter,

og jeg vil gerne bekrefte, at jeg i hvert fald
“betragter det som: ‘begge’ dele Det er et for:
viglagse
i i sidste samling, og det et derfor et for- |-

‘der “blev :fremsat for: sommerferien,

g; som ikke direkte. er forbundét med den

+gpareomgang; der i gjeblikket eri'gang. Det
i er ‘ikke direkte ‘forbundet, men det harjo
* ‘betydning og virkning for det. kommende
finansdr, 1971-72,°0g det er: iderfor klart, at

den begrensning af’ statsudgifterne og' den'
“ begraensnmg af de kommunale, udgifter, som

i virkeligheden ligger 1 forslaget; naturligvis
indgar i den indskrenkning af aktiviteten,

* =1ndskrsenknmg i veoksten af de ' ‘offentlige
" udgifter, som er mdbygget i det samlede
spareforslag.

ot Jeg kan-oplyse;’ at nér man paf de: oversug-

der har veeret i pressen ‘over; hvor store

«belgb dér falder * pa- fmskelhge ‘omrader,

. eks for trafikministeriet for 1971-72,ser et

“bevirker- ganske vist en akt1v1tetsbegraens—,
“ning-1 1971-72, og det er sidan’set spare-

“tal pd ca. 132 mill: kr., s vedrerer det ikke

det beleb, der -her-er- ‘tale om. Lovforslaget

meessigt noget, der vedrerer 1971- 72, men,
da refusionerne normalt betales’ bagud ‘ses

~besparelsen forst pa statsregnskabet:. for
+:1972-73. Derfor vil man finde belobet ikke

for' det &r,; besparelsen vedrerer; men: péd
statsregnskabet for det efterfalgende_ ar.
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1 ovrigt, vil jeg gerne sige til hr. Ove Han-

‘sen, at jeg er ikke forbavset over, at man

kan have visse indvendinger mod lovforsla-
get eller veere imod det, men jeg er for si

vidt forbavset over’ den fremforte motive-

ring, at det er urimeligt over for kommuner-
ne, at man, efter at de har lagt deres bud-

“getter, lommer ‘med - dette loviorslag. Jeg

kan treste mig med, at det er 1 hvert fald
ikke den‘besked, jeg har faet fra de kommu-
nale organisationer. Jeg har: tveertimod faet

.den besked, at nanset om man var mere el-

ler mindre- glad for dette forslag, s& var man
i hvert fald glad for én ting — det har man
sagt meget klart til mig — nemlig at det var

~.varslet 1 .tide ved den- fremsaettelse, som

‘skete. for sommerferien;-og som er arsag til,
at det foreliggende loviorslag er en genfrem-

|- seettelse. Det er blankt varslet for sommer-
~ferien med- henblik pd 1971-72. Det. er ind-
-géet 1 forvejenblandt de oplysninger, kom-

‘munerne og-amterne havde ved legning af

“detes’ budgetter, og det har man i evrigh
| ‘ogsa kvitteret for i de dreftelser, vi har haft.
‘Uanset om man nu er, tilfreds med en sidan
‘begransning -eller: ej, s& er man i hvert til-

feelde tilfreds: med den méade, sagen er be-
handlet -p&.i Det synes jeg er rlmehgt at
nevne. I den aktuelle diskussion er- det

-spergsmal Tejst; om der inden for den fore-
“‘tagne begrsnsning’ af statsudgifterne skulle

‘ligge noget, hvorom man kunne sige, at der
var egentlig ikke tale om nogen begrensning
af offentlige udgifter, men bare om en over-
veeltning fra staten til kommunerne. Jeg vil
gerne sige, at det er'i hvert fald ikke tilfeel-
.det med det foreliggende lovforslag, og det
er'netop ikke tilfeeldet, fordi der er varslet i

“tide. Havde: der-ikke veret varslet i tide,
| kunhe'inan have'risikeret, at de kommunale
iog' amtskommunale ve]udgﬁter 1 1971-72
“var blevet stort set det, de ellers ville vasre

blevet — det vil sige, devar formentlig ste-

- get med den. stlgmngstakt ‘de plejer at stige
‘med — og s& ville beglaensmngen 1 statsre-
~fusionerne vere en overvaeltmng pa kommu~~

nerne.

‘Man: kaniikke sige helt bestemt hvor stor
forskellen er:mellem den nwmvnte situation
og det, der sker, hvis man indretter sig efter
dette: loft men: det er mit indtryk efter de
oplysmnger, vi har; at langt de fleste amter

‘og kommuner-har budgetteret under hensyn

til' dette loft::Hvad der sker; hvis man. ind-
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retter sig efter det, og hvad der ville vzre
-sket, hyis man ikke havde indrettet sig efter
det, eller hvis dette lovforslag ikke: var
kommet, det er det, man skal sperge om,
nar man skal finde frem til;. hvor stor en
- besparelse der ligger i forslaget. Jeg kan

oplyse, at.med de tal, vi har. — som er ‘se- .

- nere end de tal, der er n@vnt i bemarknin-
. gerne- til lovforslaget og i min fremseettelses-

tale fra sidste samling — Ser det ud, som om .
forskellen mellem det. belob,  staten ville |
 principielt med spargsmilet:om en ompriori-
~tering. Nu er.vi altsd.ude af den egentlige
-sparebetragtning og ovre i det andet syns-
~punkt. Med de navnte tal har:jeg:vist, at

vare kommet til at betale i refusmn hvis
dette lovforslag ikke blev_ gennemfﬂrt 0g
- det, den skal betale, nar det bliver gennem-
fﬁl‘t ligger i-en stﬂrrelsesorden af 140 mill.
-,

Da jeg som sagt regner med efter de op-
- lysninger, vi har, at.man stort set har ind-
rettet. . kommuners og amters budgetter, :
fordi man altsd har haft mulighed for det

efter dette loft, s4 svarer en begransning —

uden at Jeo' helt tor garantere for omregmn—
gen — nar, vi har en, gennemsnltsreiusmns-
-.procent pd ca. 40 og man tenker sig; at lof-
" tet. bliver. fulgt fuldsteendigt, hvad jeg ikke
tror det gor, af statens udgifter. pad 140 mill.
‘kr. til en mindre aktivitet 1 ve;bygningssek-

toren for.amber og kommuner. pa 235 'gang |

belobet, altsé ca. 350 mill, kr. Nu tror. Jeg,
man mé regne med, at der er nogle steder, -
. hvor loftet ikke kan holde — det var:.ikke
muligt at regne det ud mere nojagtigt — og
'derfor bliver aktlwtetsnedgangen maske
ikke fuldt sa stor.

- Men det lange og det ko1te af dette er alt—

.88, at stort set vil lovforslaget hvis det, bli- .

-ver fulgt, sidan som vi regner med,: ‘betyde
- en nedgang i aktiviteten, altsd en besparelse
béde for kommuner og amter og for staten;
- der vil blive fordelt med,140 mill: kr. for
- statens vedkommende og et belob pé op til
©-210 mill; kr. tilsammen for samthge a,mter
. og kommuner, s
_ Det er altsi en meget veesenthg besparel—

se, og s& kan man jo diskutere — det
nevnte hr. Ove Hansen — om det-nu er |

- rimeligt; og man kan nevne. beskaeftlgelses—
. ploblemer o. lign. Dér vil jeg gerne sige, at
vi har jo i den forlgbne sommer haft et an-
leegsstop, som netop kun har virket pé. sta-
tens del af anlegsudgifterne og f.eks. for
vejenes vedkommende har: betydet udsky—
delser af storrelsesordenen 130 mill. kr. for

4/11;70”: 1. beh. af £, t. L. vedr.

refusion il de offentlige veje. - ‘

966

de statslige vej opgaver Néar man ser tilbage

| P& den forlobne sommer, md man vel nok

sige, at .det ud- fra beskaeftlgelsesmaesmge
synspunkter har veeret en mgtlg disposition.
Man kan ogsa sige det pa en anden -maéde:

~hvis man 1kke havde . haft. anlaegsstoppet
~havde man formentlig sat flere arbegdel i

gang, men, der var ikke blevet lavet sa.for-
feerdelig meget mere. Det vil altsd sige, at
det havde veeret en meget uratlonel arbe]ds-
metode: ...

Hr. Arne. La,rsen mrte ved noget meget ‘

det er en ret betydelig indskreenkning; der

-bliver tale om, af det, vikan kalde de sekun-

deere . ve}arbe]der Det er heller 1kke helt
“urimeligt, synes jeg i hvert tilfalde, nar. jeg

| oplyser, at i 1964-65 brugte man ca..284 -
.mill: kr. pd veje over staten — d. v, s. det,
. staten bestemte over — og 690 mill. kr. over

amter og. kommuner, og siden. er udgifterne

.steget jewvnt, saledes at budgettallene for - - |

1970-71 var 664 mill. kr. for statens omrade

og 1.630 mill; kr. for. amter:og kommuner,
Der er, altsd, tale om en meget stor stigning.

Jeg kan svare hr. Aine Larsen; at der-er
altsd en overensstemmelse mellem idet al-
mindelige trafikpolitiske ~synspunkt

skridt. pd vejen.. ‘Indtil: nu har det veeret

-sddan, at hver-gang det har varet. ngdven-

digt-at nedsette den offentlige- aktbivitet og
vejene har;mattet bewere deres — det er der .

.ikke noget, urlmehgt iat de har mattet 88
-har den begraensning ensidigt og ‘alene mmt K
. de veje, som. staten har. det dlrekte ansvar.

for.
Jeg er helt enig ; mod. hr Holmbercr 1, at_

~dette er ikke:en ku’mk af en’ gammel iord- .

ning, som for sd wvidt har virket fornuftigt

- en tid; og som har, tilvejebragt et godt se- ,
kundaert vejnet ‘et skal man sidan set =
erklere sig tllfreds med — men pd den an-
~den side md. man sige, at,vi;,er.né_et_ til, at

Alaskehalsen og de vyasentligste . problemer

pé det,vejmae’s‘sige .omride nu ligger i, at .

staten méd se at fa- gennemfort sine arbejder

. Pa motorve]sommdet og hovedlandevejsom-, B
radet, som: er tilbage, og hwvor de store. trafi-. . -

kale problemer ligger. Med dette lovforslag

og -
“ denne ‘begrensning, men naturligvis kun pé -
~den méde, og det erkender jeg, : at detite er ét
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"'7?er der lukket op:for, at' det’ skulle blive mu-

“ ligt. Det er’ der, anan mé sette ind. -
“Man mé gote sig klart, at en betydelig del :

- af.den veekst 1 amtbers og kommuners vejud-
gifter, som jeg lige har nevnt, stammer di-

" rekte fra — 'det kender vi masser af eksem: |

pler pd = at hovedlandeve]sarbe]der eller

~ tidligt, som man-har regnet 1hed; ‘og man

derfor har méttet lave sekundeere vejarbej- |
“-der- til aflastning 1 ‘et gadant omfang, at -

vejbyggeriet i vitkeligheden ‘er steget 'sd

gere at begreense motorvejs:‘og hovedlande-

“vejsbevillingerne. Det er altsd denne onde :

cirkel, vi‘gerne’ skulle ad: af.
Derfor mener jeg, jeg kan svare hr. Alne

i Liarsen — men der ‘bliver le]hghed til en |
“ narmere droftelse af det ogsd — at-der er |
“yeek, at det kan veere rart nok at have nogle
' gode mtentlonm om, hvordan vejpolitikken
~offentlige altivitet, bade statens og kommu: |

“mnernes, og ensket.om at' undga fe]lchsposm- .

“for 84 vidt ingen modseetning mellem: beho-
“ vet for at 4 en begreensning af den samlede

. oner pi vejoniradet Ved at laegge vaegten pa
. den rigtige sektor.

I gvrigt vil jeg gerne ‘Lakke for tﬂslutmn-
gen til loviorslaget. Jeg er naturligvis pamt
©til ‘at- give neermere. oplysmnger om det 1
udvalget ‘ R

Ove Hansen Et par bemaerknmger “til
ministeren: Jeg kritiserede for, at man her
: kommer med et lovforslag, dér griber:ind i 1

kommunernes dispositioner, ofter at budget
‘vedtagelser har fundet’ sted. Dertil siger
" ministeren, at man gav varsel i fordret, idet

~ man, et par dage for folketingsaret sluttede, |
takt og i den takt og i den takt, og'man stil-

*!'fremsatte et loviorslag. Det er naturhgws

“rigtigt nok, men hvordan skulle kommu: |
“finansieres igennem’ de forskelhge gr, men
[i-der er ingenting :af det, der bliver opfyldt,

nerne kunne disponete derefter? De kender
vel ikke folketingets stilling. Man vidste vel
iklce; om folketinget ville tiltreede lovforsla-
“-get. Maske under de vilkar, vi arbejder un;
-der for ojeblikket, nemhg at nar der’ kom-
“‘mer et lovforslag, si er det konfirmeret af et
flertal her i folketmget Men' jeg synes, ab

kommet med lovforslaget sa- ‘tidligt pa foré-
ret; at det kunne fa en normal behandling

heri folketinget og veere vedtaget, inden fol- |

: ketmgsaret sluttede J eg synes det er et
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rimeligt krav ‘at stille - fra “kommunernes
‘side; ‘de kan udarbejde budgetter efter en

: rgseldende lovglvmng, 1kke efter en forven—
“tob. e o :

Arne Larseh’:‘D‘e'li* var et enkelt sporgsmal,
som jeg ikke fik svar pa af ministeren, og

~det var spergsimélet om udviklingskommu-
-motorvejsarbejder ikkeer blevet udfert si |

nerne og deres vejudgifter. Her laber vi-ind i
nogle problemer, og dem kender ministeren
udmerket netop i forbindelse med vores

’motorve]sanlseg Jeg synes altsd, at det pd
1 en eller anden méde mé med ind i overvejel-
meget, at det har veeret hedvendigt yderli- !

serne, om det kan skabes en eller-anden seer-
regel for udviklingskommunerne under hen-

syn til deres vejproblemer, sddan at vi ikke

sléx noget 1 stykker hvad deres planlaegnmg

angar LA

“Jegeri og for' S1g tilfreds med ministerens

problemstﬂhnger men tilbage' stir stadig

skal veere — og: jég synes, at ministeren har

nogle udmerkede meninger i s henseende
*:L“men hvis ‘han nu ikke selv bestemmer
farten, men der er spareudvalg, dex kommer

‘med en spaleknlv og siger: sddan og sadan
‘skal det veere, & kan vi have nok si gode
meninger'og ‘oanker resultatet bhver ander-
‘ledes.’ o

= Det er det: f01bv1vlede ved det som Vi i har
oplevet den ene gang efter den’ anden her i
folketinget. Vi har vedtaget love om motor-

“veje her og dér og-alle- mulige- vegne, sével 1
i byomrader som i landomréder, jyske motor-
‘veje og fynske motorveje og sjellandske i
“stor udstreskning osv., og efter lovforslagene

stipulerer man; at de skal veere feordige i den

ler nogle fine planer op for, hvordan de skal

‘intet. Vi vedtager her i folketinget udmebr-
kede love, men s& er der andre; §om, nér:vi

“har vedtagét: dem, simpelt hen laver dem
“om eller udskyder arbejderne. Pé den méde
'jhober problemerne sig op.

hvis ‘man skulle: vise: forstielse over for
kommunerne, s& burde ministeren - veere |-
f"problemstﬂhng, ‘at vi pd 6t omride mok
i kunne sparé, men s& skulle det veere for at

‘Derfor synes jeg, at der var noget godt og
noget fornuftigti, at vi netop glk ind 1 den

forcere udviklingen pa 6t andet omirdde. Dér
“er ]eg altsa 1kke overbeth om at den hajt-



969. 4/, 70: 1. beh. af £. ¢

[Arne Larsen.].

wrede minister far s meget ab skulle havc;

sagt, idet dot er andre, der bestemmer :[al-
Len .

Mlm&,teren fm offentlige albe;der ( Guld-'

berg): Jeg kan forst sige til'hr. Arne Larsen
om udv;khngskommunerno — undskyld, at
Jeg glemte at svare pa det:1 forste omgang

at jeg tror i og for sig, -at der er taget.

hensyn-til det. Nu er udviklingskommuner
jo megeb f01skellige men i hvert tilfelde for

sd vidt. angdr hovedstadsomridet, er. der.|
stort set tale om; at-de motorve3sanlaog, som -
skal laves 1 dette omréde; og som har betyd-

ning for disse udvikling%kommuner, 0g som
er det, de rykker mest for — jeg har haft en

del droftelser lokalt om disse ting — bliver.

fremmet, og de bliver fremmet uanset de
forskelhcre besparelser, der hat vaeret. P4 det
punkt mener jeg altsd at, kunne berolige.”

1 ovrigt vil jeg sige, at der er selvfelgelig
en anden side af sagen. Der er en del udvik-
| hngskommuner med et meget stort byggeri, '

hvor en hel del af ve)udguterne i virkelighe-
den vedrgrer boligveje, og méaske er en del
af dem efter. den nuverende ordning giet
med i refusionerne. Man- kan selviolgelig

diskutere, om det er rigtigt, for det er i vir- -
vkehgheden et byggemodmngsomko&.tmng&"

sp@rgsmal
Jeg kan ikke garantere for, hvordan det

kommer til at gi fremover, men jeg kan .

sige til hr. Arne Larseni, at i-den periode,

hvor den nuvaarende:regering har siddet, er -
vejudgifterne pa amternes og kommunernes-

omrade steget med 230 mill. kr., samtidig
med at statens er gdet ned med.54 mill. kt.,
og det er i hvert fald den forkerte vej,- hvis

vi skal lose det omprioriteringsproblem, som -

vi er enige om. Jeg vil ogsd.gerne sige, at
det-er selvielgelig rigtigt, at gode intentio-
ner hjelper ikke, men det er nu bedre at
have en god plan end en darlig plan. Det er

ogsh righigt, at det hjwmlper ikke, hvis man

tror, at man kan sette mere arbcjde 1 gang,
end der rent faktisk kan blive arbejdskraft
til, for 84 gér der ogsé uorden i det. Det var
det, vi kunne have risikeret-i denne sormmer.

Det er vel ot sporgsmédl om at finde den ba-’
lance, som indgéar i regeringens’ perspektiv-'
+.ikke kunne, men- heller ikke behovede at -
+ blive * gennemfort som -lov. i .den dave-:

planlaegnmg -— som ikke bare kan vedrere
trafikomradet, men som ér en balance mel-

l vedr. 1ofus1on til de: offentlige. ve]e :

lem de fmskelhge ommdel — og som Vi ogm
; arbejder med. .
- Hr.,Ove Hansen s1ge1' at han 1kke fmder,v .
.det rimeligt -at forvente, at kommunerne,
‘nér de budgetterer, budgetterer ud fra.
- kendskab til et fremsat loviorslag, som: 11cke

er gennemfert, altss ikke . er lov, Jeg vil .
“gerne svare, at man kan da ikke pi anden. -

méde: varsle over: for kommunerne og varsle, .

effektivt, fra en regerings side end ved ab.;. .

fromsmbte ot sddant, loviorslag og oven 1
~kebet klart sige til: kommunerne, hvad hen-
sigten er med det. V

Jeg leerte noget. for:et par ar siden, da.vi
dmftede sporgsmalet om en beskaring af
refusionsprocenterne med en tredjedel. Hr.

Ove Hansen nwevnte netop dette her, men
han undlod samtldlg at navne, at der blev
givet kompensation. til kommuneme over '
byrdefordelingen; dé penge “har de altsd faet
igen. Det var ikke en nedska,rmg, der var

tale om, det var en flytning fra en procent- =

Qrdmng til noget andet. At kompensatio-
nen 53 er fordelt forgkelligt ude omkring i
' landet og har veeret med til at udjeevne byr-
i defmdehngen, det er en anden historie.
Dengang fik.jeg en meget klar besked, ogsa
af hr. OveHansen, og den gik ud pa, at det -
-eneste tld%punkt hvor man med rimelighed .
- kunne give besked, var lige for budgetleg-
ningen med. henblik - pa . det budget som
altsd ikke. var lagt.
Hyvis man ger det tidligere, s4 opnar man g
noget andet. 84 kan man risikere, seorlig ndr
~det drejer sig-om ophevelse eller nedsemt- -
telse af refumoner at man premierer de. .
kommuner og . amter, som 1 kraft af et for-
héndskendskab fer sommeren og gennem:
hele sommerens arbejdsperiode far en mulig-
hed for at swette veesentligt mere arbejde 1 -
gang, end de nogen sinde havde dremt om
at gore, ud fra den betragtning, at nu gsel-
der det om at f4.lavet mest muligt til de

hoje - procenter, inden.de bliver afskaffet.

Dette -virkede naturligvis urimeligt mellém . .

kommunerne indbyrdes: -Den besked fik jeg -

under forhandlinger med de kommunale
organisationer. Der var altsd kun-ét fornuf-

tigt tidspunkt at meddele esendringer -pa,. .

nemlig ~umiddelbart for budgetleegningen
“begyndte, det vil sige sé sent, at loviorslag




I fremsaettelse nu

971~

[Ministeren ibr offentlige atbejﬂer]' )
‘rende samling. Hvis vi ferst var kommet

‘med ‘det nu, s& havde vi medt den kritik, |
sory hr! Ove Hansen forst nevnte, nemlig at |

Vi 1kke havde sagt til i tide, og- "det havde

© ligt. Dérfor har vi Valgt dex fremgangsma-

de;-som har ‘givet sig udslag i tidsplanen: |

“med fremswttelse f@r sommerfenen og gen~

Coie

Hermed sluttede forhandhngen

Lovfm slagets overgang til amZ(,n bekandlmg ‘
‘ vedtoges uden afstemnmg '

I‘ormanden Efter ‘de’ faldrie udtalelsel
foreslar ]eg, ‘at lovforslaget henvises til et
udvalg pd. 17 medlemmer. Hvis ingen- gor
indsigelse mod dette. forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold) Det er vedta-
get, L

De‘n nwsté sag pa dagsé)rdénen vaf=~
Valg af 17 medlemmér til of . udvalg angd-

ende- forsldg tl lov ‘o amdrmg ay‘ lov om
Damnaﬂcs eﬂwewsfond ; :

Valgt blev Jorgen: J ensen;- HaunstMp‘:-

Clemmensen, Mads Eg Damgaard Hans |

Kijer;: Jens Petm Jensen (Sore amt), Niels
Erilisen, Per Federspiel, Dagmar Andieasen,

‘nge% Andersen Heélge ivoi: Rosen, Jorgen | |~

Peder” Hansen, Poul Dalsager Holst, Per

Hekkerup; Anker J¢ mge’nsen Kampmcmn og' |

Poul Dam

Den’ ‘si‘déi:e sag pa dag‘s.oi‘*aénénfvaff

Valg of 17 medlemmer til et udvalg angd-

o ende forslag 4l lov om udlevering til andet
 nordisk:land 1 anledning af visse beslutmnger '
" omy fo7 sorg eller bekandlmg = -

Valgt blev Lzs M@ll(w L(mgk@lde, Genla: :

Moller, Simonsen,” Per Fedemp@el FvaRee,

- Marie: Lousse ' T'ruels Cliristensen;.: Rigmor |-

- Ohristensen; Meta Ditzel, Hijland, Thomas -
Hawe, Albertsen, Lene Bio, K. Awel Nielsen,
Karl: - Maw Rasmussen, Tastesen og Poulf
~Dam.

+4/1170: 1. boh. af £. . 1 vedr.

- . foranstaltninger

refusion til de qﬁéilﬁlige-veje.

972
I‘ormanden Del el 1kke mere ch dagsm—

denen g

I skrivelse af dags dato meddeler handels- ‘
‘ministeren, at han gnsker skriftligt at frem-v)

~ . efter min opfattelse vioretlangt mere urime- | seotte:

Forslag il lov om amclmng af lov om 'vel-"t

' faerdsfomnstalmmgw for safarende.

- Fra medlem: af- folketlnget Else M(i?@:fe"TL

’ Ross, der har haft orlov pa grund af midler-»

tidig udsendelse ‘i offentligt hverv, har jeg

*| modtaget meddelelese om, at hun fra og
-mied den 12. dum. atter kan give made i tin-
‘get. Stedfortrzderens,
" hverv som midlertidigh medlem af folketin---
- get oph@rer hereftel fra neevnte d‘Lto at rcg-'fr

Mogens Hojlands,

ne.

‘Fra. faglige. og andre sammenslutmngel,
samt fra private personer er modtaget en

' reokke henvendelser bl. a. om indkomstpoliti-

ske sporgsmal, herunder iseer om den’ auto- -

.| matiske dyrtidsregulering, om - bolig- og
| byggepolitiske sporgsmal, om problemer 1 .
| forbindelse med berne- og ungdomsforgor- .
| gen samt om andre emner, bl. a. om flybort-

f@relser, forureningsproblemer 1, m. .
Jeg - henleder opmaelksomheden Pa, at ,

| sadanne henvendelser til stadighed fremleg-

ges til gennemsyn for ‘medlemmerne i leese- .
vaerelset '

Medlem «-af folketinget Langkﬂde har
meddelt mig, at”han ensker til undervis-.

‘ningsministeren.at stille folgende sporgsmal:

i+, Vil ministeren foranledige en undersg- -
+ gelse af udbetalingen af undervisningsho--

. norarer ved det filosofiske fakultet ved

Kobenhavns universitet med . henblik pa
at konstatere, om der har veeret foretaget. -
. uberettigede udbetalinger, og' af, hvilke
der fra universitetets:
i ledelsecer truffet for at fa, klarlagt proble—*

- merne herom?“ -

. Spergsmalet vil blive optaget pa dagsor- -
denen for tmgets fgrstkommende spﬁrgetld K

Skmﬂlzg ]‘mmsazttelse af lovforslag

Handelsmlmsteren ( Knud Thomsen ) |
‘Herved skal jeg tillade mig for det heje ting

- at fremsewtte forslag til lov om @ndring af lov
1 om velferdsforanstaltninger- for sofarende. - ¥

- Handelsfladens Velfeerdsrdd har til op--
gave at varetage og fremme sidanne foran-



