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penge, folk bruger dér ekstra, kan de ikke
bruge andre steder, s& den moms, der kom-
mer mere ind pa benzin- og olieprodukter,
kommer nok stort set mindre ind pa andre
varer.

Ordfereren for forslagsstillerne
Lange) (SF):

Ja, det er dog pudsigt. Der er maske en
sammenhaeng mellem ferier af forskellig
slags. Ferier i Danmark i bil eller ferier pa
Mallorea, der ikke er belagt med moms.

(Morten

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning,

Anden nsestiormand (Bay):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises il
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den nzwste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om @n-
dring of lov om midlertidig regulering af bolig-
forholdene [af Morten Lange m. fl.].

(Lovforslaget (nr. 81) findes i tilleg A. sp.
1347, fremseettelsen i tidenden sp. 1851).

Anden neestformand (Bay):
Sammen med denne sag foretages den
naeste pd dagsordenen opferte sag, nemlig:

Forste behandling af forslag til folketingsbe-
slutning om etablering of en statslig lineord-

ning vedrorende varmeisolering [af Morten

Lange m. fL].

- (Forslaget til folketingsbeslutning (nr.
XXII) findes i tilleg A. sp. 1571, fremseet-
telsen i tidenden sp. 1851).

Forslagene sattes til forhandling.

Boligministeren (Johan Philipsen):
Forslaget om @ndring af boligregulerings-

loven har jo 2 punkter. Det ene sigter pa at

hindre gennemforelsen af sidste rate af de
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sakaldte normaliseringsforhgjelser. Det an-
det punkt er bestemmelser, som skal
fremme en seorlig indsats for varmeisolering
af udlejningsejendomme.

De lejeforhgjelser, som forslaget vil fjer-
ne, er lejeforhojelser, som ellers vil udleses i
privat og almennyttigt byggeri i henhold til
boligforligets lovgivning, og det sker med
virkning fra 1. april 1974. Hvis de almen-
nyttige lejligheder skulle slippe for forhajel-
serne, matte det forudsette en sndring,
ogsd i lov om boligbyggeri. Boligregulerings-
lovens huslejebestemmelse vedrorer alene de
privatejede lejligheder og lokaler.

Efter bemeerkningerne skal forslaget ses i
sammenheng med det @ndringsforslag, som
ST har stillet til regeringens forslag af 9.
januar 1974 om sendring af ligningsloven.

Ligningsloven foreskriver for de gamle
parcelhuse en lejevesrdi i 1973 pa& 4 pet. af
den 13. almindelige vurdering. Lejeveerdien
af disse huse er altsi allerede ndet op pa det
aftalte slutniveau ifelge boligforliget af
1966.

En jevnfering med parcelhusene ma der-
for logisk fore til, at ogsad den sidste rate pd
lejeomradet gennemfores. Det er derfor min
opfattelse, at den gewldende lejelovgivning,
sadan som regeringsforslagene er udtryk for
det, bor opretholdes indtil udgangen af
marts 1975. Den mellemliggende tid mé vi
s4 bruge til at udforme den fremtidige lov-
givning.

Jeg kan i gvrigt henvise til, hvad jeg ud-
talte her i tinget den 27. februar 1974 ved
forste behandling af det kommunistiske for-
slag til folketingsbeslutning af 23. januar
samme dr om et stop for alle huslejeforhgj el-
ser.

Kommunisternes forslag ville pa, dette
omréde have samme effekt som SFs forslag.
Jeg skal her blot gentage, at den foresliede
afskaffelse af den sidste ottendedel af nor-

‘| maliseringsforhojelserne fra 1967 vil gere

det vanskeligere at na frem til den normali-
sering af boligmarkedet, som jo er i alles
interesse.

Hertil kommer for den almennyttige sek-
tors vedkommende, at de bidrag, der her er
tale om, efter loven direkte skal anvendes til
nedbringelse af lejen i nyt byggen

Jeg vil gerne tilfoje, at ogsd teknisk-gko-

nomisk vil forslaget volde betydelige van-
skeligheder, hvis det gennemfores. Alle har
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indrettet sig pa, at den sidste ottendedel nu
skal betales, og en @ndring heraf ville for
det forste give en rekke administrative og
gkonomiske vanskeligheder for private og
almennyttige udlejere og for kommunerne.
Vanskelighederne bliver endnu sterre, hvis
den fremtidige lovgivning skal indrettes ef-
ter, om den ikke betalte ottendedel skal er-
leegges senere eller ej. :

Lovforslagets andet punkt er et forslag
om, at halvdelen af det bindingspligtige be-
lgb tilfalder statskassen, hvis der ikke gen-
nemferes varmeisoleringsarbejder i et af bo-
ligministeren nsermere bestemt omfang. Det
stdr mig ikke ganske klart, hvoraf denne
halvdel skal beregnes. Er det halvdelen af
det samlede belob, der er indbetalt siden
1967, som i givet fald skal kunne konfiske-
res? Skal det i ovrigt geelde uanset ejerskif-
te, siledes at ogsd en tidligere ejer risikerer
at miste halvdelen af sine penge, hvis en ny
ejer ikke foretager isolering? Hvis dette ikke
er tilfeeldet, kan en ejer nemlig komme uden
om bestemmelsen ved at; seelge sin ejendom.

Jeg finder forslaget alt for vidtgéende.
Jeg mener neermest, det kan betegnes som
konfiskation, og jeg har sveart ved at se,
hvordan en siddan konfiskation umiddelbart
skulle kunne gavne lejerne, og det er vel le-
jernes tarv, forslaget skal tilgodese. De far
jo ikke lettere ved at fa isoleret, blot fordi
staten konfiskerer ejernes penge.

Ogsd jeg er tilhenger af, at der udferes
varmeisoleringsarbejde. Denne bestemmel-
se, som forslaget vedrerer, neevner allerede i
forvejen, at Grundejernes Investeringsfond
kan yde lan til en rente pa 614 pet. til for-
bedrmger bl. a. til varmeisoleringsarbejde.
Udlejerne har her en billig mulighed for at
f4 finansieret varmeisoleringsarbejde, og
denne regel kommer ogsé lejerne til gode.
Der skal tages hensyn til den lave forrent-
ning, nar lejeforhojelse som folge af forbed-
ringen skal fastseettes.

Foruden sndringerne i boligreguleringslo-
‘ven, der sigter p& udlejningsejendomme, er
der fremsat forslag til folketingsbeslutning
om varmeisolering af en- og tofamilieshuse.
Forslaget gar ud pé at sikre en finansiering
af varmeisolerende foranstaltninger i disse

huse. Jeg er helt enig i, at der sivel i parcel-

huse som i udlejningsboliger bade i landets
og i den enkelte borgers interesse ber stiles
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imod s& billig en opvarmning som muligt.
Ogsé derfor vil jeg gerne sige lidt om, hvad
der i anledning af energikrisen allerede er
foretaget, og hvad der arbejdes med pé
dette felt. Det er jo sidan, at bygningsop-
varmning beslaglegger ca. halvdelen af lan-
dets totale energiforbrug, og det er derfor
vigtigt, at der seges gennemiert foranstalt-
ninger, der kan reducere energiforbruget
ved opvarmning.

Allerede i fjor, da energikrisen satte ind, °
indledtes et arbejde herfor. Dette arbejde
tog i forste reekke sigte pa at henvende sig
til den enkelte forbruger og gere ham op-
merksom pd, hvad han selv kunne gore
straks. Arbejdet bestod i gode rad og anvis-
ninger bl. a. om opsewtning af plasticfolie og
teetningslister, sparerad til brugere af kon-
torbygninger og til varmemestre.

Under medvirken af statens byggeforsk-
ningsinstitut og organisationerne pa bolig-
omradet blev der udgivet og fordelt fire
pjecer om disse emner. Derefter er vi i bolig-
ministeriet géet i gang med at overveje for-
anstaltninger, der kan traeffes for mere va-
rigt at nedsmtte energiforbruget ved op-
varmning. Vi vil undersgge, hvad der med
fordel kan seges gennemfprt i allerede op-
forte bolig- og kontorbygninger, og hvordan
vi kan fi opvarmningen af de kommende
ars nybyggeri gjort mindre energikreevende.
Hensynet til den bedst mulige udnyttelse af
de eksisterende arbejdskraftressourcer vil
ogsd indgd i bedemmelsen af problemerne.

Jeg er som sagt helt enig i, at det er vig-
tigt, at der geres noget for at medbringe
opvarmningsudgifterne, men om det af den
grund vil veere ngdvendigt at seette ind med
statslige laneordninger og deraf folgende
offentlig administration og yderligere of-
fentlige udgifter, stiller jeg mig tvivlende
over for.

Knud Damgaard (8):

Jeg skal knytte nogle f& bemserkninger til
lovforslaget om midlertidig regulering af
boligforholdene. Vi erkender i socialdemo-
kratiet, at der ligger nogle akutte problemer
p4 dette omrade, der skal loses. Pa den an-
den side finder vi, at dette SF-forslag ikke
koncentrerer sig om det, der i virkeligheden
er det vasentlige problem, nemlig de haje
priser i det nyere byggeri. Socialdemokra-
terne har i boligudvalget fremsat sine syns-
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punkter omkring disse forhold, og dér er vi
naturligvis villige til at drefte disse forhold
videre. :

Noget storre interesse synes vi nok der
bor knytte sig til spergsmélet om varmeiso-
lering, og i swrlig grad nir det gemlder par-
celhuse. Vi finder, at det rejste sporgsmal er
hojaktuelt og af ganske stor skonomisk og
valutarisk betydning. Vi tror, at vi her i
tinget har vist for ringe interesse for bl a.
de resultater, der er opnet gennem forsk-
ning og forseg pa Danmarks tekniske hoj-
skole under professor Vagn Korsgaards le-
delse. Fra udlandets side ser der ud til at
veere langt storre interesse, og da der stadig
sker en hel del péd omradet, bor boligudval-
get under behandlingen af denne sag af-
leegge et besog i Lundtofte.

De isoleringsproblemer, forslaget henviser
til, omfatter bl. a. 250.000 parcelhuse af den
gamle parcelhusmasse. En gennemfert isole-
ring af disse huse ville give vesentlige be-

sparelser i energi og valuta. Ved merisole- |

ring af darligt isolerede, wldre huse kan
breendselsforbruget halveres, og ved meriso-

lering af nyere, godt isolerede huse kan det -
nedskeeres med 25 pet. Som det fremgik af

ministerens redegorelse, er halvdelen af
energiforbruget her i landet anvendt til
opvarmning, og det reprwmsenterer derfor
muligheder for betydelige energibesparelser
netop i en energikritisk situation, og jeg
synes ikke, vi har lov il at overse disse mu-
. ligheder. Det skal yderligere nevnes, at ma-
linger har vist, at sddanne foranstaltninger
ogsé nedseetter forureningen fra skorstene.
Socialdemokraterne vil derfor gerne med-
virke til at fremme en oplysningskampagne
om disse forhold. Da det imidlertid er en
kendsgerning, at banker og sparekasser fi-
nansierer sddanne opgaver allerede i dag, er
der ikke brug for den statslige ldneordning.
Der er derimod nok brug for, at vi her fra
folketingets talerstol er med til at inspirere
parcelhusejerne til at gavne sig selv og sam-
fundet ved at f& iveerksat isolering af den
nevnte art. Jeg skal derfor sporge boligmi-
nisteren, om han vil tage initiativet til noget
sddant, eventuelt til forhandling med ban-
ker og sparekasser om, hvorledes man kan
f& iveerksat et oplysningsarbejde, der frem-
mer sagen. Eller er det et af de omréder,
hvor det vil veere rimeligt, at staten ved
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annoncering i dagspressen sgger at fremme
en samfundsnyttig foranstaltning? Dette
sidste kan yderligere begrundes med, at alt
for mange mennesker endnu ikke har for-.
staet dybden i og omfanget af vor energisi-
tuation.

Gennemferes en sddan kampagne, og gi-
ver den til resultat, at der er behov for eks-
traordineere  finansieringsforanstaltninger,
vil vi gerne vende tilbage ogsd til det, men
det er socialdemokraternes principielle op-
fattelse, at statens skonomiske medvirken i
disse sager bor finde sted i forbindelse med
yderligere forseg pé at £a undersegt de prak-
tiske muligheder, som er forbundet med den
avancerede forskning, som i gjeblikket fo-
regdr p4d Danmarks tekniske hgjskole.

Gede (FP):

Det kan nweppe forekomme overraskende
for nogen, at vi har meget lidt sympati for
den buket forslag, der er kommet i dag. Man
vil introducere en statslig laneordning til
isolering af parcelhuse, samtidig med at
man opretholder en vanvittig kreditstram-
ning. All right, s8 vil man altsd ad den vej
indfere yderligere selektiv kreditgivning,
hvor statsmagten skal bestemme, pa hvil-
ken mdide pengene skal bruges ude i den
private sektor. Det kan vi simpelt hen ikke
acceptere. Det er ikke vejen frem.

84 foreslas der en nedsmttelse af en husle-
je, som bade lejerne og udlejerne har veret
forberedt og indstillet p4 i1 drevis, og som —
og det synes jeg man skal tage i betragt-
ning — er uendelig lav sammenlignet med
pris- og indkomstniveauet i gvrigt, og denne
reducering af en for leenge, lenge siden for-
beredt husleje vil man foretage pa grund af
nogle olieprisstigninger, som allerede har
medfort eller i hvert fald hurtigt vil medfere
pristalsregulering af lonningerne. Vi kan
ikke se, at der findes nogen som helst be-
grundelse for dette synspunkt. Det vil kun
gare forskellen mellem verdien af det lejede
og den leje, der betales, endnu sterre.

Derudover vil forslaget, hvis det bliver
gennemfort, simpelt hen forege forbruget,
og det er egentlig meget pudsigt, hvis man
gik hen og vedtog et loviorslag, der foreger
forbruget 1 et &r, hvor et flertal i dette ting
meget imod min vilje har vedtaget, at folk
skal betale tvangsopsparing for at reducere
forbruget. Hvis der er nogen, der kan se lo-
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gikken, horer jeg det gerne fremover. Jeg
kan i hvert fald ikke se den.

En bemyndigelse som den, der ifslge lov-
forslaget skal gives til boligministeren til at
bestemme, hvad der er nedvendig varmeiso-
lering, og denne trussel imod grundejerne:
hvis I ikke gor, som boligministeren siger,
tager vi jeres penge, kan vi heller ikke finde
seerlig acceptabel. Efter at have kigget bade
pé disse to forslag og — undskyld — ogsé
de forrige om olien kom jeg til at se pa,
hvem der var forslagsstiller, og sa sé jeg, at
det var en professor med speciale i svampe.
Jeg er godt klar over, at forslagsstilleren er
vant til, hvis han tilsetter svampekulturer
forskellige salte og neeringsstoffer, at opné
et ganske bestemt tilsigtet resultat. Jeg
synes bare, jeg bliver nodsaget til at gore hr.
Morten Lange opmserksom pé, at i modsest-
ning til ham mener jeg, at den danske be-
folkning bestér af selvteenkende mennesker
og ikke af champignoner og kantareller.

Brixtofte (V):

Forslaget om sendring af loven om midler-
tidig regulering af boligforholdene indehol-
der to elementer. For det forste foreslis det,
at lejerne i sdvel privat som almennyttigt
udlejningsbyggeri fritages for indbetaling af
den sidste lejeforhajelse, der felger af 1966-
boligforliget. I bemerkningerne til lovforsla-
get begrundes bortfaldet med, at SF har
stillet sendringsforslag til ligningsloven,
hvorefter lejeveerdierne nedseettes med 1
pet. Denne begrundelse falder til jorden,
idet lejeforhajelser i den gamle udlejnings-
boligmasse i boligforliget af 1966 forudsatte,
at ejerboligernes lejeveerdi skulle udgere 4
pet. af 13. almindelige vurdering. Dertil er
man ndet for lengst, og forudsetningen for
den sidste ottendedel lejeforhejelse i den
gamle boligmasse er dermed pé plads. End-
videre md det understreges for den almen-
nyttige sektors vedkommende, at bidragene
til huslejeudligningen efter loven direkte
skal anvendes til at nedbringe huslejen i den
nye boligmasse.

232
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Det andet element i 8Fs lovforslag er et
forslag om at tvinge husejerne til at seette
nedvendige varmeisoleringsarbejder i gang
ved at true med at konfiskere halvdelen af
husejernes bindingspligtige beleb i Grund-
ejernes Investeringsfond. Bt sddant forslag
kan venstre heller ikke medvirke til. Lovfor-
slaget afvises derfor pa begge punkter af
venstres folketingsgruppe.

SF har endvidere stillet forslag til folke-
tingsbeslutning om etablering af en statslig
laneordning vedrerende varmeisolering af
en- og tofamilieshuse. Jeg henviser til bolig-
ministerens redegorelse for de frivillige be-
streebelser 1 denne retning. P& forhand er
der 1 venstres folketingsgruppe tvivl om
negdvendigheden af forslaget.

Overgaard Nielsen (RV):

Jeg skal ikke minutiest gennemgd de to
forslag, men det er jo rigtigt, som ordfereren
for forslagsstillerne fremhaver i den skrift-
lige fremswttelse, at tilbage af oliekrisen
bliver i hvert fald de hgjere priser. Derfor
kan den rekke forslag, der her er fremsat,
umiddelbart virke rigtige og formélstjenlige,
men sporgsmalet er vel nok, om staten til
enhver tid skal std parat til at afbgde for os
alle sammen feolgerne af enhver udvikling.
For det er jo karakteristisk for forslagene,
at de skal hjelpe os alle sammen uden hen-
syn til, om adskillige af os maske selv kan
klare de sndringer i levevilkar, der efter-
handen vil blive tale om.

Spergsmalet er vel, om vi ikke skal holde
op med at fordele til hinanden pa den made,
at vi giver noget til nogle grupper med den
hgjre hand, og s& far vi det helt eller delvis
eller mere end deekket i venstre hand fra
andre grupper af befolkningen. Vi skulle vel
hellere prove at finde frem. til en form, hvor-
efter de, der treenger til det, hjlpes og de,
der kan betale, hjwlper. Jeg ma i denne for-
bindelse gore opmeerksom pé, at i den for-
handlingsskitse, som. socialdemokatiet og
det radikale venstre har fremlagt pa bolig-
omradet, foreslas bl a. ogsd indfert begre-
bet omkostningsbestemt husleje og beboer-
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demokrati. Den omkostningsbestemte hus-
leje skulle efter forslaget bl. a. omfatte 121
pet. til udvendig vedligeholdelse, og beboer-
demokratiet indebeerer jo, at lejerne kan
forlange, at dette belsb bruges bl. a. til
bedre isolering og dermed nedbringelse af
boligudgifterne ved mindre varmeudgifter.

Det radikale venstre afviser ikke, at le-
jerne i de urimeligt dyre udlejningsejen-
domme skal hjeelpes, men man kan vel ikke
forlange, at stigninger bl. a. pd grund af
hajere oliepriser skal samfundet til enhver
tid veere med til at afhjelpe.

Hvad jeg her har sagt, geelder forst og
fremmest udlejningsejendomme. Med hen-
syn til forslaget om lan til varmeisolering
kan det vel ogsé ses p4 den baggrund, at en
effektiv varmeisolering, sédan som det alle-
rede er blevet neevnt, skulle nedswtte udgif-
terne til opvarmning ganske betydeligt og
arbejdet derved beere lonnen i sig selv. Den
husejer, der erkender dette — og det er jo et
sporgsmal om oplysningsarbejde eller, for at
bruge et steerkere ord, propagandaarbejde
— vil nok ogsa selv kunne klare problemet
og veere villig til at ofre, hvad det koster,
men ogsd her mi man vurdere, hvem. der
har behov for hjelp og hvem ikke.

Men jeg vil gerne gentage, at jeg synes
ikke, det kan veere statens opgave ukritisk
til enhver tid at treede hjeelpende til over for
alle. Der m4 veaere andre og mere effektive
metoder til at spare ressourcer, og jeg un-
derstreger, at de sociale problemer i forbin-
delse med disse forslag ber vi kunne klare
pé anden made. Men det radikale venstre vil
gerne og imedekommende drefte disse pro-
blemer 1 udvalget.

Bendix (KF):

Det skal straks anerkendes, at der her er
tale om en samlet pakke, hvoraf disse to
forslag kun udger en del, men det er vores
opfattelse, at den samlede pakke hviler pd
en forkert filosofi, nemlig den filosofi, at vi
ved at yde hinanden kompensation blot kan
afvise og afverge de udefra kommende virk-
ninger, virkningerne af energikrisen. Ved at
folge den filosofi, som forslagsstillerne har
givet udtryk for igennem den reekke af for-
slag, de har fremsat, vil de, s4 vidt vi kan
skenne, blot opna, at vi ved indre foran-
staltninger sikrer, at vi fortsat kan fastholde
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et forbrug af samme storrelsesorden som
tidligere med det resultat, at vi vil grave os
yderligere ned ide betalingsbalancevanskelig-
heder, som igennem s& mange dr har redet
detite land som en mare.

Jeg anerkender fuldt ud, at det problem-
kompleks, som forslagsstillerne i gvrigt har
taget fat pd med deres forslag, naturligvis er
et betydningsfuldt problemkompleks, som
vi ogsé vil komme til at arbejde overordent-
lig intensivt med i dette folketing. Den for-
ste lejlighed, vi far til en mere samlet drof-
telse af konsekvenserne af energikrisen, den
sakaldte energikrise, bliver vel nok den energi-
politiske debat, som viilebet af kort tid skal
have her i huset, hvor alle aspekter af ener-
giproblematikken vil blive sat under debat.

De samlede samfundsekonomiske konse-

. kvenser af det, der her er foresliet, er det,

der forst og fremmest far os til af afvise de
forslag, der her er fremsat, sddan som de
foregaende ordferere ogsd har gjort det.

Jeg skal en lille smule mere specificeret
sige et par enkelte bemeerkninger om de to
forslag. I lovforslaget om sendring af lov om
midlertidig regulering af boligforholdene er
der jo, som allerede flere har veeret inde pé,
to floje, idet det forst og fremmest har et
forslag om, at de huslejeforhgjelser, der skal
finde sted pr. 1. april 1974, skal bortfalde.
Det kan vi ikke tilslutte os af grunde, som
ogsd tidligere ordferere har veeret inde pé.
Men jeg vil godt faje til, at en diskussion om
dette spergsmal om huslejeudviklingen og
dermed ogs&é om den sidste rate af husleje-
forhgjelserne naturligt herer hjemme i den
samlede boligpolitiske diskussion. Jeg finder
ikke, det er seerlig rimeligt at rive det ud af
den naturlige sammenhsng, hvori det horer
hjemme.

Jeg opfatter i og for sig heller ikke forsla-
get decideret som et forseg pd at rive det ud
af sin sammenheeng, det skal jeg med det
samme anerkende, men jeg vil sd til gengzeld
modseetningsvis sld fast, at jeg foler behov
for at understrege, at en nwermere diskus-
sion af denne tanke om at lade den sidste
huslejeforhgjelse bortfalde under alle om-
steendigheder herer hjemme i den samlede
boligpolitiske diskussion. '

Den anden halvdel af forslaget gér altsa ud
pa, at det belgb, som er blevet bundet fra
husejernes side i investeringsfonden, skal
henfalde til staten for 50 poct.s vedkom-



3701

[Bendix.]
mende, hvis belobet ikke bliver brugt til ud-
laniforbindelse med forbedring af isoleringen.

For at der ikke skal veore nogen misfor-
stéelse, vil jeg sige, at vi fortsat er fuldsten-
dig opmerksom pé, at hele isoleringsproble-
matikken er swmrdeles betydningsfuld, og
fuldstendig klar over, som s& mange andre
ordfgrere har veeret inde pa det, at betyd-
ningsfulde belgb kan spares i forbindelse med
en forbedring af isoleringen. Men vi finder
ikke, at det er rigtigt at gribe til det middel
at angribe, hvad man i bedste mening her
mé kunne karakterisere som velerhvervede
rettigheder. Nar man leeser, hvad ogsé for-

slagsstillerne har gjort, de pageldende be-

stemmelser i loven om midlertidig regulering
af boligforholdene, er det ganske klart, at bag-
grunden for det forlig, der blev indgiet i
1966, var, at en del af disse belgb skulle
bindes, og at disse bundne belgb kunne an-
vendes til bl. a. forbedring af isolering, var-
meisoleringsarbejde osv. Men det er et
kan® og ikke et ,,skal”, der star i loven, og
det forekommer os beteenkeligt at gribe ind
over for den bestdende tilstand i forbindelse
med dette forlig ved at ®ndre dette ,kan
til et ,,skal“. Jeg vil ikke tage for steerke ord
1 munden, men der har veeret brugt ord som
konfiskation. Jeg ved ikke, om det pa nogen
som helst mide kan karakteriseres som et
dekkende udtryk i denne forbindelse, men
vi finder i hvert fald principielt, at det er
betenkeligt, at man griber ind over for en
erhvervet ret, som der faktisk er tale om
her, og pludselig forandrer en mulighed —
et ,,bor“, kan man maske nok sige — for, at
dette kan gares, til at det skal geres, og hvis
man ikke ger det, vil man blive straffet for
det.

Vi kan altsd samlet om dette sige, at vi
anerkender, om jeg s& md sige, problem-
kredsens betydning. Vi anerkender pa sin
vis ogsé mélseetningen, der ligger i forslaget,
men vi mé tage afstand fra det middel, som
forslagsstillerne har fremsat forslag om.

Hvad angér den statslige laneordning til
varmeisolering i forbindelse med det priva-
te, selvejede hus, skal jeg sige, at vi ikke kan
medvirke til dets gennemferelse. Vi finder
ikke, at der er nogen grund til at etablere en
statslig laneordning for pd den made at sti-
mulere til en forbedring af isoleringsstandar-
den. Vi vil ogsé pa dette omrade sige, at vi
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er ganske enige i det snskelige i og villige til
at medvirke til, at isoleringsstandarden bli-
ver forbedret, men ikke med dette middel.
Det er jo et ikke ukendt feenomen i folketin-
gets debatter om spergsmal af denne karak-
ter, at mange méske nok kan vere enigeide
mél, der stilles op, men midlerne er unsegtelig
heller ikke politisk betydningslase, og vi mé
sige, at her er et seerdeles karakteristisk ek-
sempel p4, at vi kan anerkende den malseet-
ning, der efterstribes af forslagsstillerne,
men m$ tage afstand fra de midler, som for-
slagsstillerne har tenkt sig at bringe i an-
vendelse. -

Dette er ikke ensbetydende med, at det
konservative folkeparti ikke i udvalget ener-
gisk vil medvirke til at & opstillet et katalog
af andre midler, som kunne tenkes at blive
bragt i anvendelse for at nd det samme mal,
og vi finder, at udvalgsarbejdet endog kan
vere serdeles nyttigt; det ber efter vores
opfattelse ogsé veere grundigt.

Arnfast (CD):

M3 jeg med formandens tilladelse, da det
er forste gang, jeg stdr pd denne talerstol,
som jeg gennem si mange &r har fulgt fra
presselogen, have lov til at udtrykke min re-
spekt for talerstolen. Jeg skal prove at leve
op til de krav, som med rette kan stilles til
talere p& landets forste talerstol.

I dag skal jeg udtrykke centrum-demo-
kraternes holdning til de forslag, der er
fremsat af ST, og jeg kan sige pa forhind, at
denne er kalig. Vi ved udmeerket, at SF al-
tid har haft sidan et ejendommeligt Hass-
Liebe forhold til loven om midlertidig regu-
lering af boligforholdene. Lejeloven blev jo
fodt under meget svare vanskeligheder,
ikke mindst imgdegiet af SF, og nu ser vi,
hvordan SF, netop som loven er ved at ud-
lobe, foretager endnu en attak pa den. Det
synes vi ikke er rimeligt. Vi ser gerne, at
denne lov far lov at udlebe stille og frede-
ligt og blive aflest af eventuelt nye ordninger.

Det forste forslag om esendring, SF stiller,
er, at lejeforhojelserne skal standse. For mig
ser det ud, som om SF vil gere husejerne eller
udlejerne ansvarlige for oliekrisen ved sim-
pelt hen at gribe ind i den del af aftalen, der
angdr dem. Det kan vel ikke vewmre ri-
meligt.

Det neeste forslag gér ud pa, at man skal
iveerksmtte isoleringsarbejder i et af boligmi-
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nisteriet nermere bestemt omfang. Det bli-
ver nok vanskeligt, og vi har allerede hort,
hvordan boligministeren har udtrykt sin
beteenkelighed ved det. Vi er ogsd meget
steerkt betwenkelige ved forslaget om, at man
kan inddrage penge til statskassen, hvis
ikke disse isoleringsforanstaltninger settes i
veerk.

Vi synes, det er rimeligt, at denne lov far
mulighed for at virke ud, som det var hen-
sigten, og at bestemmelsen i § 36 om, at der
kan ydes tilskud til 1solemnger, udnyttes i
stedet for.

Forslaget til folketmgsbeslutnmg, som
ogsd er stillet af hr. Morten Lange m. fl.,
indeholder efter vor mening i og for sig en
god idé, men som alle gode ideer er det en
gammel idé, der bliver taget op her, og det
undrer mig egentlig, at si trenede parla-
mentarikere som dem, vi ser neevnt her
blandt forslagsstillerne, ikke for har taget
den gode gamle idé op. Ferste gang der
blev stillet et lovforslag om dette herhjem-
me, var den 10. oktober 1940, hvor man
ogsd stod i en krisesituation. Jeg ved ikke,
om hr. Morten Lange har teenkt pa, at han
kunne stove denne gamle lov af, for s3
kunne der vare fremsat loviorslag allerede
den 7. februar. Jeg ved heller ikke, om hr.
Morten Lange ville gore det, hvis han s4, at
denne gode idé dengang blev fort frem af
daveerende indenrigsminister Knud Kristen-
sen. Men under alle omstendigheder blev
den da vedtaget, og jeg har for nu at bringe
lidt nyt ind i debatten undersggt, hvordan
det egentlig gik med de 14-16 mill. kr,,
som blev stillet til radighed for husejere til
isoleringer. Det gik sdmsend udmerket, de
blev brugt, men det, jeg hwftede mig ved,
var, at da loven udleb i 1954, hvor der
manglede at blive indbetalt 8.000 kr., ko-
stede loven over 19.000 kr. at administrere.
Alene det gor, at vi nok hellere ser, at det
problem, som tilstreebes lost gennem denne
ordning, bliver lost ad anden vej, som ogsa
boligministeren har antydet.

Jens Moller (KrF):

Vi anerkender sidan set det, man gerne
vil opné med disse to forslag. Det er meget
prisveerdigt, at man gerne vil hjelpe folk i
den vanskelige situation, de er kommet ind
i. Men med hensyn til spergsmélet om
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standsning af lejeforhgjelserne mener vi, det
er meget uheldigt at gribe ind pé nuveerende
tidspunkt. Vi mé jo huske pé, at dem, det
gar ud over i dette tilfelde, er husejerne, og
det er ikke alle husejere, der er grumme
kapitalister. Der er mange ganske alminde-
lige mennesker imellem, der har et hus, fordi
de gerne vil forserges pa deres gamle dage
og derfor har sparet op osv., og det ville
veere helt urimeligt, om de nu skulle vzre
med til at betale ekstra, da de jo ogsa er
ramt af oliekrisen.

Samtidig er der det, at vi star over for et
storre boligforlig. Der kommer jo forslag fra
mange forskellige sider, og jeg mener, at
hele denne problematik i alle tilfeelde ma
vente til debatten herom. Sa kan vi tage det
med dér.

Det er da helt rigtigt, at spergsmalet om
isolering er et meget, meget vigtigt problem.
Det har hele tiden veeret sidan, at en af de
bedste pengeanbringelser, man kunne gere,
var at isolere sit hus godt, og denne penge-
anbringelse er ikke blevet ringere af de stig-
ninger, der er kommet i oliepriserne. Derfor
mé den enkelte naturligvis i hej grad veere
interesseret i at fa sit hus isoleret, og ogsd
for landet vil det veere gavnligt, da det vil
betyde besparelser pa valutabudgettet. Men
vi mener, at det, der behoves, er forst og
fremmest, at folk f&r mulighed for at f4 de
nedvendige 1an, og det behover absolut ikke
at veere noget statsforetagende, det vil blot
give ny administration osv. Vore pengeinsti-
tutter ligger i dag med penge, der kunne
lanes ud til det, men udlinsloftet gor, at
mennesker, der ensker ldn til isolering, har
sveert ved at fa det, og derfor kunne vi
teenke os, at man gik den vej, at man lige-
som, skal vi sige byggede en kvistetage oven
pa loftet, hvor der fik lov til at veere nogle
penge, som kunne bruges specielt til isole-
ringsformal. Jeg er ikke sikker p& andet,
end at de penge ville komme godt igen. Det
vil selvislgelig betyde en vis udpumpning af
penge, det kan vi ikke komme uden om, men
samtidig fik vi den fordel, at vore huse blev
bedre isoleret, og det ville betyde en hel del.
Hvis vi f&r denne mulighed, loser vi faktisk
problemet for parcelhusejernes og en meget
stor del af lejerboligernes vedkommende.

Men man kunne teenke sig de steder, hvor
husveerten ikke ensker at foretage denne
isolering, og det er nok dér, problemet op-
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star. Dér ma det for lejerne dreje sig om,
ikke hvad huslejen er, ikke hvad varmebi-
draget er, men hvad de to ting tilsammen
er; for det er deres reelle boligudgift. Hvis
der bliver foretaget en isolering af sddan et
hus, betyder det, at lejerne gar lidt op, men
varmebidraget ned, og s& ma man overveje,
om varmebidraget gér mere ned, end husle-
jen gar op. I de tilfzlde, hvor man kommer
til det resultat, at det vil ske, og husejeren
méske alligevel ikke vil veere med til det af
en eller anden grund, kan der opsta proble-
mer, og s& er det méske nok rigtigt, at le-
jerne ber have en mulighed for eventuelt
gennem deres organisation at patale noget
sddant og f4 en vis indflydelse pa det. Vi vil
gerne se pd 1 udvalget, om der kan findes en
mulighed her, men det er kun i ret £4 tilfeel-
de, der vil blive brug for det. Jeg tror, at
langt de fleste husejere er interesseret i, at
deres lejere har s gode forhold som muligt,
seerlig nar det ikke koster dem selv noget.

Knud Jespersen (DKP):

Det kan nok ikke undre nogen, at vi ser
med overordentlig stor sympati pa de for-
slag, der foreligger her. Det er jo forslag, der
p4 mange mader tilsigter at skeere toppen af
den byrde, der bliver resultatet af den pris-
flaning, der fulgte i kelvandet af de store
oliemonopolers angreb.

Lovforslaget tilsigter at opheeve den sid-
ste opkrevning af den lejeforhajelse, der er
resultatet af det boligforlig i 1966, som vi
aldrig burde have haft, og som har virket
overordentlig skadeligt. Vi er tilhengere af,
at man ikke opkreever denne sidste rate, og
det passer meget ngje til det forslag, vi tidli-
gere har fremsat i tinget om, at man skulle
indfere huslejestop for alle lejligheder, ogsé
dem, der ikke er omfattet af de sikaldte
lovbundne forhgjelser. I s4 henseende har vi
lagt ere til, hvad Lejernes Landsorganisation
har udtrykt, og derfor vil vi anbefale, at
man vedtager disse forslag som en begyn-
delse til at indfere en boligpolitik, der er
social i sin karakter, og som, varetager men-
neskenes interesser gennem at sikre dem en
god og en tidssvarende bolig.

Hvad angér varmeisoleringen, kunne der
veere grundlag for at sige en hel masse, for
netop under det, man kalder energikrisen,
har man gjort, hvad man kunne for at
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speende ben for en fornuftig isolering, og det
i sig selv er jo bade et paradoks og en ulo-
gisk og forkert handling. Ogsa ud fra dette
er vi indstillet p, at mulighederne for at fa
18n til forbedring af isoleringen ber sges.

Det er sagt i debatten bl. a. af hr. Bendix,
at meget af dette skulle henvises til den bo-
ligdebat af mere generel art, der métte
komme. Man kan selvielgelig godt betragte
det her som en slags smétingsafdeling, men
ogsd de mindre ting kan have veesentlig
betydning, og det er faktisk nu, man er ned-
saget til at vise, at man ikke alene har en
god vilje, men ogsé noget at have den i. Jeg
forstér, at de konservative i denne sag som i
andre nok kan give lidt leebebekendelser om,
hvordan man skal have det, men alligevel
ikke rigtig vil gere noget ved det.

Som sagt, ud fra disse principielle be-
tragtninger anbefaler vi tinget, at man tager
disse forste skridt, og det vil veere en pas-
sende indledning til en fornuftig boligdebat,
der virkelig swtter generelle losninger bade
iden gjeblikkelige situation og med perspek-
tiv i p4 dagsordenen.

Molgaard (DR):

Jeg skal tilslutte mig de mange indleg,
der har sldet til lyd for, at man ikke kan
betragte disse forslag helt isoleret. Man ma
se dem i relation til energiproblemerne og til
boligpolitikkens store problemer i det hele
taget. Apropos det sidste: vi har oplevet et
gammelt boligforlig, der lakker mod enden
nu, et forlig, der var forkert hele vejen igen-
nem, og som aldrig har haft retsforbundets
sympati. Det fremheves fra visse forligspar-
tiers side drgang 1966, at forudsetningerne
for boligforliget, sddan som. forligspartierne
stillede dem op i 1966, er indfriet. Det rorer
os ikke spor. Vi synes, uanset de forudset-
ninger, man stillede op dengang fra den side,
at det er helt urimelige virkninger — hvil-
ket vi ogsé forudsd i 1966 — dette boligfor-
lig har haft vejen igennem. Nu befinder vi
os 1 den halvtolvte time, og man foreslar nu,
at bremserne skal slas i. Vi har en vis por-
tion sympati for at standse den sidste otten-
dedel af galskaben, men dog forekommer
det os lidet konstruktivt at kaste sig ud i
dette problem med enorm energi netop nu.
Vi synes, at det maske var nok sa konstruk-
tivt at koncentrere kreefterne om de store
problemer og ikke brekdelsproblemerne.
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Andre har imidlertid nu taget initiativ til,
at ogsd brekdelsproblemerne tages op til
behandling, og vi vil ikke underkende, at
ogsa de har betydning. Boligudvalget far
andet og mere at bestille i den kommende
tid, men det far altsi ogsa dette til behand-
ling. Forhébentlig far man taget livet af
vildskaberne pa dette omrade, iseer de store
vildskaber, der kan udarte, hvis argang
1966-forlig, som det synes at veere tilfeldet,
er pa vej til at blive genskabt.

Med hensyn til isoleringen som sidan m4
vi bemeerke, at vi ikke kan acceptere alene
den formulering, loviorslaget har, hvor man
blot antyder, at boligministeren i et neer-
mere fastsat omfang kan gere sidan og si-
dan efter sit eget hoved, uden at udtrykke
nogen som helst mistillid til boligministeren
og boligministerens afgorelser i gvrigt. Det
er en stor bemyndigelse, der her er lagt hen
til boligministeren, og jeg synes, det er for
ringe, at forslagsstillerne ikke kan specifi-
cere lidt ngjere, hvad det er, man ensker
boligministeren skal gare.

Vi tror igvrigt ikke meget pa det preemie-,
respektive straffesystem, som man leg-
ger op til fra forslagsstillernes side. Vi tror i
grunden temmelig meget pd markedsmeka-
nismerne ogsé pa dette omride. Vi tror, at
disse problemer kan loses pa anden vis, hvis
bare man lader de frie markedskreefter ud-
folde sig. Vi er klar over, at disse markeds-
kreefter ikke har fuld udfoldelsesmulighed,
88 leenge der endnu eksisterer rester af det
gamle boligforlig.

Vi vil medvirke til, at sidanne tilbgjelig-

heder til at seette markedsmekanismen ud af |

spillet for husejeres vedkommende for frem-
tiden ikke finder sted.

Ordforeren for forslagsstillerne (Morten

Lange) (SF):

Jeg ma takke ordfererne, fordi de i hvert
fald har prevet pa at opretholde ideen om,
at vi helhedsanskuede de her sager. Jeg ind-
remmer, det er svert, men det er der ikke
noget nyt i.

Jeg skal sige om sporgsmélet om huslejer-
ne, som jo er snevert knyttet til et andet
forslag, vi stillede samtidig om lejeafgiften
pé parcelhusene, at jeg er godt klar over, at
jeg tramper ned i et omréde, hvor hvert en-
kelt parti har et eller andet efterhdnden
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seerdeles indarbejdet synspunkt, og derud-
over stdr der altsd sidan en stjerne over
dette folketing, som skulle prente for os, at
inden ret leenge skal vi til at anskue det hele
i en ny og storre sammenhseng for at fi et
sakaldt bredt boligforlig.

Vi har fremsat disse forslag bl. a. for at
understrege, at siden vi startede denne
snak, er der sket noget. Denne udgift pa
vores budget, som hedder at bo, er kommet
meget betydeligt i vejret. Man kan lwmse
dagbladet Politiken for i dag og se, hvor
meget det betyder for et parcelhus, og hvis
vi havde haft prisstigningen noget tidligere
eller vurderingen noget senere, havde vi
formodentlig haft et helt andet vurderings-
grundlag at gi ud fra. Kort sagt; der er
kommet en komplicerende faktor ind i bo-
ligveerdifastsettelsen. Jeg havde egentlig
habet, at man her i folketinget havde ind-
set, at nu havde man da for pokker, und-
skyld, for en gangs skyld et nyt motiv at gi
ud fra i denne efterhdnden si forknoklede
sag, at man havde grebet til og sagt: né ja,
det er da for resten en fornuftig lesning.
Men s& megen optimisme skulle man vel
ikke have péd forhand, og jeg indser altsé
med nogenlunde sindsro og fornuft, at disse
ting gér i den almindelige pulje, blot med
den paskrift til puljen, til hele debatten, at
der er sket ting, som har gjort, at boligud-
gifterne er blevet hojere, hvilket stiller en
hel del ting i et nyt lys. Det kommer man
ikke uden om, det er en kendsgerning, nar vi
snakker boligpriser ogsé i fremtiden.

Men hvis vi nu har talt points, s4 har jegi
hvert fald talt tilstreekkelic mange pointsi
retning af, at vi ingen hurtig losning far pa
det her ved denne lejlighed, og det havde
jeg selviglgelig haft en slags optimistisk tro
pé, men troen kunne ligge pa et lille sted.

84 er der spergsmalet om isoleringen, og
det ligger dog s& nogenlunde frit i forhold
til, hvad vi ellers plejer at snakke om herin-
de. Her bemeerker jeg mig over hele feltet en
eller anden varieret type af velvilje, men jeg
bliver ngdt til her at citere en afded stats-
mand, nemlig Josef Stalin, som engang
var ude at tale med nogle kollektivbegnder
om, hvordan det gik med deres saning, og
de talte meget om den principielle betyd-
ning af, at séningen skulle fremmes — det
har jeg ogsd noteret mig i dag — men
sporgsmalet rettedes derefter: ja men hvor-
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dan gir det med saningen? Jeg vil rette det
sporgsmél specielt til boligministeren: hvor-

dan gér det med isoleringen? For jeg har

indtryk af, at vi her, formodentlig fordi
myndighederne simpelt hen ikke har vearet
nidkeere nok, er kommet i en situation, hvor
vi tillader et overforbrug af opvarmnings-
stoffer, olie, kul, eller hvad det matte vere,
som er helt. fuldsteendig urimeligt, og det
har vi gjort i lange tider. Jeg har nu forsta-
et, at Knud Kristensen prevede pa at gore
et eller andet i 1940, og s& kunne det jo vare
et virkelig genialt forslag at stille her i dag,
at den nuvarende boligminister siger: ja
men jeg skal veere Knud Kristensens sande
arvtager. Jeg skal serge for, at denne sag
bliver fort frem hurtigt.

Jeg havde egentlig ventet, at boligmini-
steren havde hugget den her sag fra mig.
Det kunne han sagtens have gjort, der har
veoret muligheder nok. Det er desveerre ikke
sket, men tiden er kommet nu. Jeg vilind-
romme, at formuleringen pa disse punkter
er meget stilfeerdig og vag. Om boligministe-
ren vil sige, at de ting, han gennemforer, slet
ikke ligner socialistisk folkepartis ideer, s&
for min skyld gerne, bare effekten bliver
nogenlunde fornuftig, og der er flere mulig-
heder. Vi har bare ment, at denne sag var sa
veesentlig, at der méatte gores noget, og det
skal helst veere hurtigt.

84 vil jeg blot sige om disse elendige pen-
ge, som husejerne har sat til side til den ene
eller den anden form for forbedringer, at det
er pa tide, de kommer ud, og nar de ikke for
leengst har veeret anvendt til noget sa for-
nuftigt som isolering, synes jeg erlig talt
ikke, at det at legge et ganske betydeligt
pres pa kan kaldes konfiskation eller noget
som helst andet. Disse penge burde naturlig-
vis efter min opfattelse for leengst have vee-
ret konfiskeret, men fordi man har en sort
sjel, behover man ikke have den ligefrem
revet i nwsen. Hvis man kan finde en for-
nuftigere made at presse den sag igennem
pd, er det naturligvis acceptabelt for os,
men det skal veere hurtigt, for hele dette
spergsmél er hastende, og det har alt for
lenge veeret forsgmt.

Men jeg takker for, at man i hvert fald
har modtaget den sidste del af forslaget med
s& megen venlighed, at jeg tror, der er
grundlag for, at nogle andre stiller nogle for-
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slag, som vi sd kan f& gang i. Vi skal ikke
pétage os ophavsretten eller patentretten pa
noget som helst. Her skal isoleres, og det
skal veere pa rimelig og ekonomisk made, og
jeg tror faktisk ogséd, staten bliver nedt til
at mobilisere nogle penge til det, thi, som
det rigtigh er sagt, der er laneloft, og de
penge her skal benyttes hurtigt.

Boligministeren (Johan Philipsen):

M3 jeg ferst svare hr. Knud Damgaard.
Der blev jo gennemfort en relativt omfat-
tende kampagne, dengang oliepriserne
sprang s& voldsomt i vejret, en kampagne,
som i gvrigt p4 mange omrader har haft en
swrdeles god virkning, Vi skal jo om kort tid
her i tinget have en energidebat, og det vil
efter min opfattelse veere en passende anled-
ning til at heenge en ny kampagne pa, fordi
det er ganske rigtigt, at et oplysningsarbej-
de, der gar pa,hvilke penge der er pa dette
omrade, vil veere veeldig veerdifuldt.

Dette henger jo noget sammen med det
svar, jeg skal give hr. Morten Lange, der
sperger, hvordan det gir med isoleringen.
Det kan jeg sare let svare pa. Det gar sale-
des, at da oliepriserne sprang i vejret, opstod
der med uges varsel en rift om isoleringsma-
terialer af enhver art i dette land, i Sverige
og i Nordtyskland, saledes at vi i gjeblikket
befinder os i den situation, at hvis man vil
have noget isoleringsmateriale, si mé man
affinde sig med en meget, meget lang leve-
ringstid. Forelobig bliver altsé de isolerings-
materialer, som vi er 1 stand til at fremstille
i dette land, og som vi er i stand til at kebe,
anvendt i det tempo, de kommer frem.

Knud Damgaard (S):

Ja, jeg skal bestemt ikke treekke denne
debat ud, men jeg synes for god ordens
skyld at matte sige til hr. Jens Moller og
vistnok ogsd til hr. Knud Jespersen, at der
ikke er nogen hindringer for udlén til disse
formél. Det er si sent som i gdr dokumente-
ret ved forespergsler til Handelsbanken,
Landmandsbanken og sparekasserne, som
betragter 1dn af denne art som herende ind
under kreditformidlingsloven, men det, der
mangler er, at disse ting bliver sat i system.
Der kan godt vewmre nogle forelobige eller
midlertidige vanskeligheder med fremskaf-
felse af materialer, men jeg mener alligevel,
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at boligministeren ber overveje, om man
ligesom ogséd fra bankers og sparekassers
side kan inspirere til, at der kommer mere
drift i dette her.

Bendix (KF):

Jeg skal heller ikke kaste mig ind i en
leengere diskussion med de andre ordfsrere,
men ngjes med en enkelt bemeerkning i rela-
tion til det, ministeren sagde, hvor ministe-
ren som jeg henviste til energidebatten, som
vi skal have om kort tid, og sagde, at i for-
lengelse af energidebatten ville der nok
veaere god basis for at starte en ny kampagne
af en eller anden karakter i retning af, at vi
skulle isolere og spare osv.

Dér skal jeg bare sige den ene ting, at jeg
jo ikke som ministeren er skonomisk libera-
list og tror altsi derfor ikke pa, at alting gér
af sig selv. Jeg foler mig temmelig overbe-
vist om, at ndr vi har haft denne energide-
bat, s& bliver der behov for, at vi fastleegger
nogle retningslinjer, nogle bestemmelser i
adskillige love, hvor vi simpelt hen stiller
krav om en bedre energiskonomi. Jeg tror
ikke, vi kommer uden om pé lidt leengere
sigt at gribe til temmelig preecise foranstalt-
ninger i forbindelse med den samlede energi-
problematik, og det skal forslagsstillerne da
ogsé have med pé vejen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagenes overgang til anden (for forsla-
get til folketingsbeslutnings vedkommende sid-
ste) behamdling

vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Grete Hokkerup):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning og lovforslaget henvises til boligud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

Forste behandling af forslag 4l folketingsbe-
slutning om ot nedswite priserne pd abonne-
mentskort til DSB [af Morten Lange m. fL].

(Forslaget til folketingsbeslutning (nr.
XXIII) findes i tilleg A. sp. 1573, fremseet-
telsen i tidenden sp. 1851).

15/, 74: 1. beh. af f. t. 1. vedr. regulering af boligforholdene m. m,
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Forslaget sattes til forhandling.

Ministeren for offentlige arbejder (Dams-
gaard):

Abonnementskort hos DSB har i mange
ar veeret serdeles billige og ret anvendt og
har givet DSB indteegter pr. km, der ligger
langt under produktionsomkostningerne. I
finansaret 1973-74 vil DSBs indtegter fra
abonnementskort udgere ca. 117 mill. kr.
Som gennemsnit betaler hver abonnent hos
DSB ca. 660 kr. pr. ar, hvilket svarer til 1
kr. 32 ore pr. tur, sifremt rejseforbruget
seettes til 500 ture, hvad der svarer til 250
arbejdsdage & 2 ture.

Den nsmvnte turpris, 1 kr. 32 ore, kan
f. eks. sammenlignes med benzinprisen, som
i sommeren 1973 18 pa 1 kr. 40 ore til 1 kr.
50 gre pr. 1. Benzinprisen er nu yderligere
steget til vel over 2 kr. pr. 1, uden at dette
har medfert markante stigninger i salget af
DSB-abonnementskort. Dette indicerer, at
en nedsettelse af abonnementskortprisen
med 10 pet., hvilket altsd vil svare til 13 gre
pr. tur, nzppe kan tillegges nogen trafik-
skabende effekt hos DSB. En nedswmttelse af
abonnementskortprisen pa 10 pet. mé sile-
des paregnes at kunne medfere et indteegts-
tab for DSB i finansaret-1974-75 pd ca. 13
mill. kr. Nedsettelsen vil alene blive til
gunst for dem, som allerede i dag rejser pa
DSB-abonnementskort, medens alle gvrige
vil skulle bidrage hertil pa grund af DSBs
forringede resultat. :

Forslaget vil saledes ikke have den tilsig-
tede effekt, og pd baggrund heraf kan jeg
ikke gé ind for det fremsatte forslag til fol-
ketingsbeslutning.

Knud Damgaard (8):

Ja, en generel nedswmttelse af priser pa
abonnementskort vil stort set fore med sig,
at hvad brugeren tjener pa gyngerne, det
seetter han til pa karrusellerne.

Vi mener i socialdemokratiet, at hvis man
skal fastseette priser p4 abonnementskort, si
mé det ske under hensyn til to forhold,
nemlig de sociale virkninger og prioriterin-
gen af den kollektive trafik. Begge hensyn
tilsiger forst og fremmest at kigge pa forhol-
dene i hovedstadsomridet, hvor denne draf-
telse forhdbentlig kan medvirke til, at det
eksisterende trafikudvalg fremmer forhand-
lingen om disse forhold.



