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problem, som vi ar efter &r har forsegt at
lose, men sa gar der en tre maneder, og sd
opdager man, at det er der stadig veek. Jeg
tror altsa ikke pé, at det kan leses alene
over en eventuel skatte- og socialpolitik.
Det er forholdet imellem lenniveauerne i
detite land, der er den egentlige arsag til det
stadig tilbagevendende lavtlensproblem.

M4 jeg endnu en gang takke for tilsagnet
om tilslutning og tilsagnet om en hurtig be-
handling.

Erling Dinesen (S):

Jeg er naturligvis tilfreds med at kunne
takke arbejdsministeren, fordi han har givet
tilsagn om, at kontingentproblemet loses pa
den fornuftige made, det blev lest pa sidste
ar.

Jeg beklager, at det ikke er teknisk mu-
ligt at fremrykke ikrafttreedelsen til den 1.
december. Der er vel ikke meget sandsynlig-
hed for, at de 97 pet.s sikkerhed skulle sté
til at eendre; det mé vi tage til efterretning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden neestformand (Erlendsson):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om en-
dring af lov om realkreditinstitutter. (Midler-
tedig udvidet adgang il reallreditbelaning ).

(Lovforslag nr. 75. Fremsat 13/11 74).
Loviorslaget sattes til forhandling.

Svend Jakebsen (3):

Det forslag, vi har til behandling her, in-
deholder jo to ting, det indeholder forslag
om, at lobetiden for den seerlige realkredit,
altsd andenprioriteten, kan forleenges fra 20
til 30 ar, og det indeholder forslag om bedre
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muligheder for tillegsbelaning, for beldning
ved ombygninger og forbedringer af eksiste-
rende boliger.

Vi noterer med interesse, at ministeren
motiverer dette forslag med, at det er et led
i opfyldelsen af boligaftalens malswtning om
et normalt aktivitetsniveau, det, som vi i
boligaftalen fastlagde til ca. 40.000 boliger
pr. ar, samt et led 1 opfyldelsen af den sam-
tidig vedtagne beskeeftigelsesaftale.

Det betyder altsa, at vi ud over socialde-
mokratiets forslag om at indseette et offent-
ligt 1an svarende til momsbelabet og de kon-
servatives forslag om en rentelineordning
nu ogsé har dette forslag.

Felles for de tre forslag er jo, at de sigter
mod at f& gang i bolighyggeriet igen, s& vi
kan leve op til den forpligtelse, som i hvert
fald boligaftalens forligspartier har i feelles-
skab. Jeg synes nok, det havde veeret nyt-
tigh, hvis vi havde dreftet de foreliggende
forslag mellem forligspartierne, men mini-
steren har altsd valgt at fremseette sit for-
slag 1 folketinget her. Det noterer vi os, og
jeg kan meddele, at vi vil felge samme frem-
gangsmade.

Jeg kan i gvrigt tilfeje, at det er vor hen-
sigt ligeledes at fremseette forslag om prinei-
pielle eendringer i realkreditloven, og jeg
noterer med interesse, at det af ministerens
fremsewttelsestale fremgér, at han omkring
1. december vil veere rustet til at ga ind i en
droftelse omkring disse ting.

Om det foreliggende forslags konkrete
indhold skal jeg sige, at vi anser forslaget
om forleengelse af lobetiden for serlig real-
kredit for at veere uden veesentlig betydning
1 hvert fald. Vi tror ikke, man vil kunne re-
gistrere virkningen af dette forslag pa igang-
seetningen af nybyggeriet. Det er jo ikke
afdragene, der tynger udgifterne i de nye
boliger i de forste dr, og vi seetter et sporgs-
malstegn ved, om vi pd grund af en akut
sitnation skal udstreekke afdragstiden pa
linene med 50 pet. Det er jo trods alt ikke
opsparingen i samfundet, der skaber os
problemer, i hvert fald ikke en for sterk
opsparing.

Den anden del af forslaget, nemlig forsla-
get om udvidelse af ldnemuligheder 1 forbin-
delse med investeringer i den eksisterende
boligmasse, har efter vor vurdering flere rea-
liteter 1 sig. Vi vil under udvalgsarbejdet
interessere os for, hvad den totale virkning
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af dette forslag vil veere. Det fremgér ikke
af bemeerkningerne til lovforslaget, men det
vil vi kunne komme ind pa i udvalgsarbej-
det. Vi vil ogsé her tage op til droftelse, om
man ikke kunne gore en mere malrettet ind-
sats, mere malrettet mod isolerings- og ener-
gibesparende foranstaltninger, saledes at vi
samtidig med at opnd beskeftigelsesaktivi-
teten opnér et mindre valutaforbrug.

Endelig skal jeg neevne, at vi vil se pa for-
slagene i sammenheng med den afvikling af
nuverende beskatningsregler for parcelhuse,
som boligaftalens partier har vedtaget skal
starte den 1. jauar 1976, men vi er parat til
udvalgsarbejdet omkring forslagene.

Gede (FP):

Da det foreliggende loviorslag gir ud pa
at reducere de indskreenkninger, der er i re-
alkreditinstitutionernes muligheder for at
formidle de lin til publikum, som publi-
kum onsker, m& vi naturligvis betragte
det som et skridt i den rigtige retning og
veere positivt indstillet over for det.

Men nér jeg nu er her, s vil jeg dog sige:
det havde veret noget klogere, om man
havde taget skridtet fuldt ud og opheevet de
indskreenkninger i realkreditinstitutionernes
muligheder for at imedekomme publikums
behov, om man havde ophwvet disse ind-
skreenkninger totalt. For det er en naiv
tanke at tro, at man kan 4 vand til at labe
opad. Ligeledes er det en naiv tanke at tro,
at man kan fa penge til at lebe ad be-
stemte kanaler. Penge lober nu engang
derhen, hvor der er brug for dem, og derhen,
hvor man vil betale for dem, og kan man
ikke opnd 1&n igennem realkreditinstitutio-
ner, all right, s4 far man de samme penge ad
andre veje, og sa far man dette vidunderlige
grid pengemarked eller sorte pengemarked,
som jo ingen herinde formentlig snsker at
begunstige.

Jeg forstir naturligvis godt, at det er
temmelig vanskeligt for partier, som har
vedtaget denne forrykte, imod naturlovene
stridende lov, at komme med et forslag sa
kort tid efter lovens vedtagelse om at op-
haeve den igen. Men det kunne jo tenkes, at
vi kunne hjelpe.

Nu har vi haft s meget identitetssnak i
dag, og da der tilsyneladende ikke kommer
andet end snak ud af det, s kan det méaske
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konstateres, at det herefter vil veere muligt
at stille ®ndringsforslag, der gar ud pa, at
alle kreditrestriktionerne inden for realkre-
ditten opheeves, det mé vi i hvert fald over-
veje at gore under udvalgsarbejdet

Christophersen (V):

Det forslag, som boligministeren har
fremsat, md jo ses som et forseg pa at sti-
mulere byggeaktiviteten pi et tidspunkst,
hvor den er betenkeligt lav. Derfor skal for-
slaget ogsd ses i neje sammenhseng med en
raekke andre initiativer, som allerede er ta-

"get pa dette omrade. Det skal ses i sammen-

h#ng bl. a. med den opheevelse af det kom-
munale bygge- og anlegsstop, der har fun-
det sted. Det skal ses 1 sammenheeng med
den udvidede adgang for grundejere til fra
Grundejernes Investeringsfond at hente
midler til modernisering og opretnings- og
vedligeholdelsesarbejder. Og det skal ses i
sammenheng med og i forleengelse af de for-
slag, der er gennemfort om en fjernelse af
begreensninger 1 adgangen til at optage al-
mindelige realkreditlan.

Forslaget vil efter vores opfattelse veere et
nyttigh incitament. Jeg ma sige, at jeg sy-
nes, hr. Svend Jakobsen havde en lidt tve-
tydig holdning til sagen, da han sagde, at
det for det forste ikke ville have nogen reel
betyding, og at han for det andet neermest
méatte advare mod de virkninger, det havde,
hvoraf jeg kunne forstd, at der alligevel
métte komme en reel indflydelse pa opspa-
ringen. I hvert fald kan kun én af tingene
vaere rigtig. Jeg har den opfattelse, og det
har mit parti, at det vil veere et incitament
for folk netop at vide, at hvis de padbegyn-
der et byggeri i perioden fra 1. december 1 &r
til udgangen af april 1975, s far de swrligt
gunstige lanevilkar. Vi tror, det vil kunne
fremrykke en del byggebeslutninger.

Det samme geelder den anden del af for-
slaget, som 4bner mulighed for, at man kan
optage tillegslan, selv om veerdien af det,
som skal udferes, kun er 10 pet. af den sam-
lede bygningsveerdi, mens kravet jo i dag er,
at det skal veere 15 pet. Det tror vi vil veere
med til at stimulere den interesse, der alle-
rede er opstéet for moderniserings- og vedli-
geholdelses- og forbedringsarbejder.

Vi skal derfor anbefale, at dette forslag
f4r en hurtig behandling i folketinget, sddan
at det kan treede i kraft s betids, at hele pe-



1917

[Christophersen.]
rioden fra 1. december 1974 frem til udgan-
gen af april 1975 bliver en periode, hvor
byggeri s®ttes i gang ud fra enske om at
opnd de seerlige fordele, som denne lovgiv-
ning vil sikre bygherrerne.

Ingomar Petersen (RV):

Det foreliggende loviorslag om en midler-
tidig udvidet adgang til realkreditbeléning
viser lidt om boligministerens gode vilje i en
vanskelig situation, men viser desveerre ogsa
en manglende realitetssans for problemernes
losning. Det radikale venstre vil altid veere
positivt indstillet over for lesninger, som
kan hjelpe pd beskeeftigelsessituationen,
men det skal ogsé veere losninger, som effek-
tivt seetter noget i gang.

I boligforliget traf seks af folketingets
partier en aftale om sikring af beskeeftigel-
sen inden for bygge- og anlegssektoren, og
man traf aftale om et bolighyggeri pa ca.
40.000 boliger om aret. I al stilfserdighed vil
jeg sporge: mon ikke det ville have veeret
mest hensigtsmeessigt, at foranstaltninger i
henhold til den boligpolitiske aftale blev
dreftet imellem forligspartierne, inden lov-
forslaget blev fremsat? Lad dette veere en
seerlig bemerkning til boligministeren.

Det eneste gode i forslaget er vel egentlig,
at det foreslds at nedseette kravet til veerdi-
foregelse fra 15 til 10 pet. af bygningsveer-
dien ved bestdende ejendomme, sd der op-
nés bedre lanemuligheder til rimelige forbe-
dringer.

Forslaget om at udvide lanetiden med 10
ar for den serlige realkredit vil efter det
radikale venstres opfattelse ikke forbedre
beskeeftigelsen 1 vinterménederne og ikke
vaere medvirkende til at opfylde boligforli-
gets enske om opforelse af 40.000 boliger i
1975.

I en inflationstid kan det ikke veere leen-
gere lobetid pé obligationer, men tveertimod
en kortere lgbetid, der er brug for. Forslaget
sendrer intet som helst pid den alt for hgje
rente, men virker kun i negativ retning pa
opsparingen. Et eksempel vil vise det. Ved
den nye ldnegreense, som nu for den sterste
del af landets vedkommende ligger pa
350.000 kr., vil man ved en 10 pet. max.-
beléning, som vel er det mest almindelige i
dag, i swrlig realkredit kunne opna et lan pa
max. 175.000 kr. til et parcelhus, og ved for-
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leengelsen af lebetiden fra 20 til 30 &r wvil
renten ikke sendre sig, men man vil opnd en
mindre arlig ydelse, det vil sige opna et
mindre afdrag pa sine ldn, pa ca. 1.855 kr.
Kurstabet vil blive 2!/, point sterre, eller
sagt 1 kroner og gre: kurstabet vil blive
4.400 kr. storre. Det vil sige, at byggeriet vil
blive 4.400 kr. dyrere, og det mi den pageel-
dende ogsd have mere i egenkapital, hvor
egonkapitalen i forvejen ligger omkring
150.000-155,000 kr. Det kan da ikke veere
dette, folketinget skal lokke de fremsidige
parcelhusejere med her i vintermanederne.

Jeg stiller mig tvivlende over for, om par-
celhusfolket vil sluge denne efter min me-
ning uigennemtenkte gulerod, som vil veere
medvirkende til forhgjede parcelhuspriser
og formentlig yderligere kurstald pa obliga-
tionsmarkedet. Det er ikke yderligere fordy-
relse pa byggemarkedet, vi har brug for, nar
hjulene i byggesektoren igen skal i gang,
men billiggerelse ved en renteseenkning, som
en @ndret realkreditbelaning uden disse
kolossalt store kurstab, som vi i dag kender
til.

Boligministeren og for den sags skyld
ogsd arbejdsministeren burde for lengst
have interesseret sig mere for det radikale
venstres og socialdemokratiets forslag om en
veerdifast opsparings- og finansieringsord-
ning.

Safremt boligbyggeriet inden for den pri-
vate sektor samt erhvervsbyggeriet ikke
skal g4 totalt i st& her i vintermanederne,
skal der helt andre og effektive midler til.
Da vi vel m4 erkende, at det ikke er sand-
synligt, at mani 1975 vil opnd en igangswmt-
telse af de i boligforliget forudsatte 40.000
boliger, s& ma vi inden for byggefagene sti-
mulere beskeeftigelsen pa anden made, og vi
vil gerne foresla, at der skabes betydelige
lanemuligheder til moderniserings-, isole-
rings- og reparationsarbejder i den besté-
ende boligmasse, som foretages her i vinter-
perioden. Disse 14n ber kunne ydes béide til
ejere og til lejere og bade til udlejningsejen-
domme og til enfamilieshuse. Vi vil foresld,
at disse lan skal forrentes med 7% pet. og
have en lgbetid pa op til 10 ar. Det er noget,
som vil seette byggeriet i gang, det er noget,
folk vil veere interesseret 1, og det er noget,
som ogsa vil veere opsparingsfremmende.

Regeringens iveerksatte undersegelser om
videregdende reformer inden for realkredit-
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omradet kan vi kun enske fremmet, si
disse undersogelser forhabentlig kan indgs i
udvalgsarbejdet.

Jeg vil habe, at vi kan fa noget fornuftigt
ud af disse problemers lgsning under ud-
valgsarbejdet, som det radikale venstre vil
gd mnd for, at vi ogsé hurtigst muligt kan 4
afsluttet.

Junl-Madsen (KT):

T modseetning til tidligere talere skal jog
ikke anfegte det rimelige i, at boligministe-
ren i form af et lovforslag som det, vi nu
drofter, fremlegger sine og dermed regerin-
gens synspunkter vedrerende en billigge-
relse af byggeriet inden for en bestems peri-
ode.

Jeg mener ikke, det kan bestrides, at en
forleengelse af amortisationsperioden og
dermed en liberalisering af lanevilkérene i
denne situation kan {4 betydning for sivel
nybyggeriet som vedligeholdelsesarbejderne,
maske ikke mindst 1 forbindelse med de
mange isoleringsforanstaltninger, der er
pakrevede ikke mindst inden for parcelhus-
sektoren. Jeg mener ogsd, at dette lovior-
slags muligheder for i det hele taget at give
bedre plads béde for nybyggeri og forbed-
ringer ngje ber underseges og vurderes, og
vurderes positivt i det kommende udvalgs-
arbejde.

Det har veret neevnt, at det havde veeret
mere gnskeligh, om vi pad nuveerende tids-
punkt kunne have fremskaffet billigere
penge; vi kunne fa et rentefald, det er det,
vi alle gnsker. Der skal vel en bestemt oko-
nomisk politik til, og en bestemt fase skal
vel veere gennemlgbet, for det er muligt at
nd frem til dette eftertragtede mal.

Det har ogsd fra anden side vesret nevnt
venligt, at det konservative folkeparti har
et forslag om en ldnerenteordning, et forslag,
som kan billiggere renten og nedswtte udgif-
terne i de ferste ar for husejerne. Naturlig-
vis gnsker vi ogsd, at disse synspunkter vil
blive dreftet i udvalget, nar tidspunktet er
inde.

Det konservative folkeparti er parat til
positivt at drefte det forslag, som nu er
fremsat, og vi mener, at den forlengede
amortisationstid pa 10 &r bdde for parcel-
huse og for erhvervsejendomme, udlejnings-

20/, 74: 1. beh. af f. t. L. vedr. realkreditinstitutter.

1920

ejendomme etc. i situationen er et righigt
skridt af regeringen at tage.

Vi er ogsd interesserede 1 det, vi forstar pa
ministerens fremseottelsestale, der skal kom-
me efter, nemlig en vurdering af en gen-
indferelse af forhdndsléneordningen. Vi tror,
at det for byggeriet, for at fa fasthed i detite
byggeri, og ikke mindst for parcelhussekto-
ren vil veere meget vigtigt, at vi far genind-
fort forhdndslaneordningen, og jeg skal ikke
leegge skjul pa, at vi i vor gruppe mener, at
det ber veere en obligatorisk ordning, hvil-
ket vel ogsd er nodvendigt af hensyn til den
styring, som Nationalbanken skal foretage.
Vi mener ogsé, det er vigtigt at undersege
terminsmarkedet for obligationer, og det er
vigtigt at undersege, hvad der er af mulig-
heder i forbindelse med rentetilpasningslan.
Vi afventer derfor med interesse den rede-
gorelse, som ministeren har bebudet vil
komme 1 lobet af den nsermeste tid.

Jeg kan altsd pd mit partis vegne tilsige en
positiv behandling af det foreliggende for-
slag.

Tennesen (CD):

Vi fra centrum-demokraterne har vel nok
den opfattelse, at forslaget burde veere noget
mere gennemtbeenkt, og vi kan vel udtrykke
et gnske om — men det er naturligvis for
sent — at nogle flere havde veeret taget
med pé rdd. Det er altsd ikke sket.

Vi finder for vores vedkommende ikke
mindst bemerkningerne taget 1 betragtning,
at vi ma tage forslaget op til en velvillig
behandling. Men vi forbeholder os i hvert
fald ret til under udvalgsbehandling at
medvirke til endringer, hvis vi finder, at
forslaget sammen med andet kan blive
endnu bedre, ikke mindst under hensynta-
gen til de mange arbejdslese bygningshand-
vwrkere, der venter pa initiativer fra dette
folketing.

Vi er ikke pessimister. Der er heroppefra
blevet udtrykt en vis form for pessimisme.
Vi forstar intentionerne, og vi forstar nogle
af ordfererne; iblandt ordfererne vil jeg
gerne fremheeve, at vi ikke mindst mener at
forstd ordfererne fra socialdemokratiet og
fra det radikale venstre samt regerings-
partiet. Vi har troen pé, at man under ud-
valgsbehandlingen finder frem til noget,
som ogsd boligministeren vil veere helt enig i
er det rigtige.
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Vi kan under udvalgsbehandlingen tilsige
velvillighed, og vi tror som sagt pa, at ud-
valgsbehandlingen vil give et rigtigh resul-
tat.

Qmann (SF):

Jeg kan ikke have samme optimisme. Hvis
regeringens forslag virker, si folk virkelig
giver sig til at optage storre 1an med et kurs-
tab pa 50 pet. og dermed hopper pa limpin-
den, ja, si forer det til en storre obligations-
udstedelse, si forer det til et tryk pa obliga-
tionskurserne, s& ferer det til, at National-
banken skal opkebe nogle flere obligationer,
hvis de vil heve kursen og fore en nogen-
lunde anstzndig rentepolitik.

Hvis det ikke virker— hvad jeg tror det
ikke gor, fordi folk simpelt hen ikke kan
binde an med ekstra realkreditlan under de
nuveerende rentevilkdr — ja, s& er det noget
andet, s& ma man se dette forslag som smin-
ke, som simpelt hen bave er fremsat, fordi
man skal gore et eller andet.

Det er jo et parcelhusforslag; det drejer
sig jo ikke om andet byggeri end par-
celhusbyggeriet, det er de nuveerende par-
celhusejere, det henvender sig til, og de hus-
cjere, der kunne temnke sig at lave et eller
andet om ved deres ejendom. Men jeg vil
nok sige, at hvis man virkelig skulle gore
noget konstruktivt — og det kunne man i
og for sig geore i denne situation — vedre-
rende ejerboliger, sd skulle man benytte
denne lejlighed til at afluse hele ejerlejlig-
hedsspergsmalet, hele parcelhusspsrgsmalet
for spekulation, Nar man forst har gjort det,
ndr man har sagt: du kan bygge p jordren-
tevilkdar, ndr du har kebt af kommunen, til
en fornuftig grundpris, du kan ikke sewlge
denne grund videre med fortjeneste, du kan
bygge, og du kan bygge for at bo, men du
kan ikke swlge med fortjeneste, du skal nok
f4 det, du har skudt ind, men du fir ikke
nogen fortjeneste, du far ikke noget ud over
pengeforringelsen. Hvis man havde saneret
de 68 pet. af vores byggeri pd denne made,
ja, si ville der veere mening i pa dette om-
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ride at lave beskeeftigelsesforanstaltninger.
Men det vil man altsi ikke, det er der sik-
kert ikke basis for, s4 leenge vi har det fler-
tal i folketinget, som vi har. Troen pa, at
det er noget, der gavner Danmarks gkonomi
som helhed, at det gavner beskaftigelsen i
det hele taget med vold og magt at sette
fabrikationen af 32.000 parcelhuse i gang i
1975 er helt ukvalificeret, det vil jeg samtte
et stort spergsmalstegn ved. Er det overho-
vedet en fornuftig tankegang? Jeg synes,
det var passende at benytte lejligheden til
nu at overveje: pa hvilke vilkar skal vi have
boliger her i landet, pa hvilke vilkir skal vi
have ejerboliger, pa hvilke vilkér skal vi
have lejerboliger? Der var en glimrende lej-
lighed hertil.

Dette er som sagt sminke, det gor hver-
ken fra eller til. Jeg vil da ikke modsatte
mig, at man giver disse lempelser, men jeg
har ikke noget som helst hdb om, at man
ved nogen som helst udvalgsbehandling kan
gore dette tomme forslag til en realitet.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg stiller mig tvivlende, som det si ofte
siges. Jeg gad vide, hvor mange der i grun-
den har den forngdne optimisme i den givne
situation til at bygge nyt eller til at udvide.
Det er nemlig det, der stort set er dilemmaet
i gjeblikket; at befolkningen i sin helhed
mangler optimisme. Jeg tror ikke, disse for-
slag her er en tilstreekkelig stimulans til, at
befolkningen genvinder optimismen.

Skulle man nu forudsette, at befolknin-
gen pludselig fik optimismen og turde binde
an med yderligere galdsmttelse engang hen
i det nye ar, s er jeg alvorligt bange for, at
vi fdr en ny byggepukkel, idet der pludselig
er mange, der kommer i tanke om, at nu
skal vi udnytte situationen i marts-april
méned og {4 sat den sokkel, som nu er ned-
vendig for at kunne f4 godkendt byggeriet
inden for disse rammer.

Det kan igen bevirke, at obligationsrenten
stiger, og hvem kommer sd til at betale for
dem, som i den givne situation faktisk bli-
ver begunstiget? Det bliver dem, som kom-
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mer for sent med at 4 sat denne sokkel, de
ma betale faktisk en hojere rente, fordi de
vil bygge til den tid.

Jeg tror simpelt hen ikke, at dette forslag
har nogen betydning for byggeriet i fremti-
den, og far det en betydning, mener jeg, det
far uheldige konsekvenser hen i det nye ar.

Selv om. vi har store betenkeligheder ved
forslagene, s skal jeg dog tilsige, at vi vil
behandle forslaget i den and, som jeg mener,
de er fremsat 1 af boligministeren.

Knud Jespersen (DKP):

Jeg ved ikke, om jeg som den foregiende
taler er i stand til at bebandle forslaget i
den &nd, hvori regeringen har fremsat det,
fordi det i virkeligheden er en skal, der
ikke er ret meget indhold i, selv om man
udstyrer det med en reskke loselige forkla-
ringer om alt det, det vil betyde.

Hvis vi tager forslaget for dets palydende,
s& er der jo tale om, at 1dn efter realkreditlo-
ven far lobetiden forleenget fra 30 til 40 ar
for udlejningsejendomme, fra 20 til 30 ar for
parcelhuse og fra 15 til 25 &r for erhvervse-
jendomme. Og s& swtter man grensen ned
for forbedringer fra de berammelige 15 til 10
pet. Det kan ikke rigtig hidse nogen op.
Men nar man si bilegger det med, at de 6
partier, som var indstillet pa boligforliget og
indgik det, ogsé ad den vej ser dette som et
bidrag til de love, som skulle opfylde form4-
let: at nd frem til en bedre beskeeftigelse i
bygge- og anlegsomradet og hermed ogsd
frem til de s& meget omtalte 40.000 boliger,
s& md jeg sporge boligministeren, selv om
det er blevet sent — og det er jo ikke bare
min skyld, det er blevet sent, det har vi
veeret flere om. i lobet af dagen —: er det
ikke rigtigt, at hvis dette lovforslag skulle
deelcke 40.000 lejligheder eller boliger, betad
det en fordobling af den kapacitet, man i
gjeblikket har igangsat? Det tror vi ikke
meget pd kommer ud af dette forslag, men
det er da muligt, boligministeren har en el-
ler anden vidunderforklaring pé, at det nok
kan lade sig gore, for det var jo interessant
at vide noget om, hvorvidt det er sands, el-
ler det bare er noget, man skal strides om
mellem de 6 forligsparter, at man er indstil-
let pa at f4 bygget de 40.000 boliger. Hvis
man skulle gore noget, skal man lave di-
rekte inflationsbek®mpende ting, noget af
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det, vi har peget pa: man skal sorge for at
spekulationen fjernet i videst mulig udstraek-
ning fra det at bo, man skal 4bne for mulig-
heder for at sikre, at renteniveauet settes
ned, at kurstabene bringes yderligere ned,
for s4 lang tid vi har spekulation, inflation,
rentehgjde og kurstab af den nuveerende
storrelse, kan man jo godt sette bolighyg-
geri i gang — og det er vi indstillet pd man
skal gore — men man skulle jo ogsd gerne
bygge boliger, menneskene har rdd til at bo
i. Nar det ligger sddan, som man kan for-
teelle i en omegnskommune, at hvis man
skal bruge 40 mill. kr. skal man kebe for 80
mill. kr. obligationer, si er dette her lappe-
rier, der end ikke kan minde om en darlig
malke up.

Men det betyder ikke, at vi s vil sige, at
det her kan man ikke have med at gore, for
det vil sdmeend ikke gore det verre. Nu har
regeringen jo gjort hvad den kunne, for at
gdelmgge boligpolitikken, og forelabig har
den odelagt en del af den sociale boligpoli-
tik og dette her kan méske lgse nogle mini-
atureproblemer. Jeg vil bare gerne have, vi
treekker det helt ned pd jorden. Det, der
gkulle til her, var, at man lgste nogle af pro-
blemerne pa den méde, vi har papeget, nem-
lig momsrefusion, indgreb over for jordspe-
kulationen osv., men dette forslag skaber
bare lidt krusninger p4 vandoverfladen.

Vi vil ikke vende os imod det forslag, og
hvis regeringen ikke havde gjort noget, der
var darligere end det her, var det sdmend
til at leve med. Her er en beskeden udvi-
delse og en opretning af en lov, som man 1
sin tid lavede begrensninger pi, som man
ikke burde have lavet begrensninger pé. (4f-
brydelse). Ja, nu skal boligministeren ikke
tro, at hvis ikke I havde lavet noget, der
var veerre end det her, s& ville vi ikke fore-
sla, T skulle afgd ved en hurtig og ikke alt
for blid scene her i folketinget, men jeg
kommer altsd ikke med nogen dagsorden. 1
dag; men det var ingen tillidserklering, det
vil jeg lige understrege.

Vi agter ikke at stemme imod dette for-
slag, men vi vil ogsé gerne karakterisere det
efter fortjeneste, og si bliver der ikke meget
ud af hele denne opreklamerede historie.
Her er virkelig tale om propaganda uden
noget reelt indhold; men bevares, en udvi-
delse af lanerammer er jo ogsd noget i denne
merketid.
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Molgaard (DR):

Dette forslag er jo angiveligt fremsat af
hensyn til opfyldelsen af boligforliget, og
det vil sige formentlig fremsat af hensyn til
boligforligspartnerne, boligforligspartierne.
Jeg er ikke pa indevesrende tidspunkt klar
over, om det deekker 6 eller 7 partier, men
jeg er i hvert fald sikker pa, at retsforbun-
det ikke er et 7. boligforligsparti. Retsfor-
bundet har pépeget mangler og fejl ved bo-
ligforliget, men den betragtning, der har
dannet udgangspunkt for et specielt afsnit,
nemlig at byggeriet var p4 katastrofal ned-
tur, deler ogss retsforbundets folketings-
gruppe. Retsforbundets folketingsgruppe
mener, at det er ghet galt med byggeriet, at
vi glar kostbare produktionsapparater itu
med den nedtur, byggeriet har faet lov til at
tage.

Retsforbundet har ogsé stillet forslag om,
at man ved at fjerne byggemomsen retter
op pé dette forhold. Det er ikke det forslag,
der ligger p& bordet her. Vi mener ikke, at
det forslag loser si alvorlig mange proble-
mer, men det skal dog ikke forhindre os i at
erkieere, at vi har en vis portion sympati
over for liberaliseringstendensen. Vi har en
god portion sympati over for det, fordi vi
foler, der heri ligger en erkendelse af, at re-
alkreditreformen forfejlede sit sigte, at den
ikke skabte et rentefald, men at den gen-
nede folk over p4 det grd og sorte marked.

Vi mener, at det er udmeerket med den
liberalisering, man her tilstreeber, om end
den er midlertidig; vi ville for s& vidt gerne
se den permanent, og vi vil gerne stotte
denne overordentlig beskedne liberalise-
ringshestrabelse, som er p4 vej pi regerin-
gens foranledning.

Boligministeren (Johan Philipsen):

M4 jeg forst takke hr. Svend Jakobsen
for, at vi far forslaget om det sikaldte
momsindestdende at se her i folketinget med
paragraffer og bemsmrkinger dertil. Jeg har
megen tvivl om, hvorvidt det er gorligt at &
det formuleret i et lovforslag, der er nogen-
lunde administrativt handterligt. I ovrigt er
jeg langt hen ad vejen enig med hr. Svend
Jakobsen, ogsé enig i at forslaget far storst
betydning for tilbygninger og isoleringer i
bestiende bygninger. Men i ovrigt er det
saledes, at det, vi gor med dette tidsbegreen-
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sede forslag, er at sige til dem, der métte
have lyst til at bygge: hvis I bygger inden
for et vist tidsinterval s& hurtigt som ger-
ligt, s& bliver den arlige ydelse, I kommer til
at betale i de kommende ar, et ikke ringe
belob lavere, end den bliver p4 et senere tids-
punkt, og det er altsd det, der skulle veere
med til at udjevne den for store lavning i
nybyggeriet, som vi i gjeblikket befinder os
i. 84 skal jeg kun sige til hr. Gede, at der er
ingen indskrenkinger i realkreditten tilbage.
Det eneste, der er tilbage, er det sikaldte
loft for 1&n i et enkelt parcelhus, der er
350.000 kr. i den sterste del af landet og
400.000 kr. i Keobenhavnsomridet inklusive
Roskilde amt. De ovrige restriktioner er
fjernet.

Jeg skal i anledning af hr. Ingomar Peter-
sens udtalelse gerne i vort felles sonderjyske
omréde referere meget loyalt dine udtalelser
om min manglende realitetssans, og s& vil
jeg meget interesseret iagttage de menne-
skers ansigter, der far denne meddelelse at
vide, og sa skal jeg komme tilbage og med-
dele resultatet. Det er nu engang saledes, at
man ikke kan etablere en eller anden form
for gulerod, undtagen at vi som hr. Ingomar
Petersen gor det, gor os overvejelser over,
hvorvidt det vil 4 en vis prishevende virk-
ning. Det er en naturlov, og den kan man
ikke swmtte sig ud over.

Jeg er enig i udtalelserne om, at i realite-
ten er der i en inflationstid ingen normal til-
skyndelse til leengere lanetid, tvertimod det
modsatte. Men vi har jo den kendsgerning
at holde os for gje, at vi har en lang rakke
uudlejede lejligheder, ca. 5.000, og vi har
formodentlig mindst 10.000 usolgte parcel-
huse, og denne situation giver altsd en byg-
gerytme, som giver en forfeerdelig arbejds-
loshed i byggesektoren. Jeg er meget modta-
gelig for alle gode forslag af enhver art, der
lader sig anvende og lader sig vedtage i
dette folketing, s& hurtigt det er gorligt, det
vare sig pa nybyggeriets omréde sivel som
Pé reparationsomridet.

Ma jeg i anledning af hr. Juul-Madsens
udtalelser sige, at vi vil forsege s4 hurtigt,
det er gerligt, at f4 analyseret de problemer,
der hedder en sendring i vort realkreditsy-
stem. Jeg er ogsd enig i begrebet obligato-
risk forhandslaneordning, men jeg er knap
s& enig i, at vi binder os til begrebet for-
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[Boligministeren.]
handslaneordning. Det vil antagelig i den
nuveerende situation veere lettere, at vi i for-
ste omgang forseger at etablere et sdkaldt
terminsmarked for obligationer. Denne ope-
ration, som s& mange ensker, ville det vare
dejligh at f& gennemfort. I 1973-74 fik vi
udstedt obligationer for nominelt 24,7 mia
kr., der ganske vist blev solgt for et mindre
belob, men det betyder i realiteten, med den
bagvendte made vi finansierer det pa, at vi
mé sege at f& bundet kebere til 10 mia kr.s
obligationsmeengde til at beere sig fornuftigt
ad relativt langt ud i fremtiden, formodent-
lig mindst halvandet ars tid. Dertil er der
behov for megen velvilje hos de store kebe-
re, vi nu engang har.

Jeg ved ikke, om det tjener noget formél for
mig at ga ind i en debat med hr. Ymann pa
dette tidspunkt af aftenen. M4 jeg i al ven-
lighed sige om forslaget om jordrentevilkér,
at jeg skal tilstille det eerede medlem en
nojagtig beskrivelse af det sted i nerheden
af Koge Bugt, hvor man solgte pa jordrente-
vilkdr, og hvor de arme husejere i gjeblikket
ikke er i stand til at forrente de gwmldende
vurderinger med 2 pet., og sé derudfra bede
hr. @mann vurdere, om det er livets tre,
der gror pé jordrentevilkirene, for det tror
jeg altsa ikke.

M4 jeg takke hr. Knud Jespersen for en
altid villig fremferelse af jeres livsvisdom.
Jeg herer da gerne derpd, men jeg mener
ikke, det tjener noget formal, at vi diskute-
rer det nsermere. Det generer kun en hel
masse mennesker.

Det m4 kun veere sagt til sidst: det er jo
veeldig behageligt og enskveerdigt at enske
rentefald og enske mange ting, enske bygge-
momsens bortfald osv, men i realiteten er
det jo set i sammenheeng med de hirde
kendsgerninger, vi stér over for, ikke gnsker,
vi har behov; dem har vi alle i hvert fald i
overflod. Men jeg beder indsteendigt om, og
det gelder ogsd hr. Tennesen, der beder om
et endnu bedre forslag: kom med dem. Jeg
har 4 telefoner og 3 adresser, og jeg er villig
til at tage imod rad og vejledning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.
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Anden nastiormand (Erlendsson):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
boligudvalget. Hvis ingen geor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Inden vi gir over til den nwmste sag pa
dagsordenen, skal jeg meddele, at punkt 10
pé dagsordenen udgar.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om forbrugsbegreensende foran-
staltminger [af Gerstrom m. fL.].

(Lovforslag nr. 37. Fremsat 18/10 74).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Finansministeren (Anders Andersen):

Det er med nogen forbavselse, jeg konsta-
terer, at fremskridtspartiet nu foresldr en
ophwvelse af loven om hérde hvidevarer og
bandoptagere. Det var jo med fremskridts-
partiets tilslutning, man i sin tid gennem-
forte denne afgift, som var led i et storre
forlig. Man begrunder opheevelsen med, at
man ikke har gennemfort den skattelettelse
P4 10 mia kr., som oprindelig var forudseet-
ningen. Jeg bliver nedt til at sige, at det
ogsd var regeringens bestraebelse at na frem
til en skattelettelse ps 10 mia kr., men deb
var ikke muligt under de forhandlinger —
og nogle vil vist sige langvarige forhandlin-
ger — der blev fort, at samle et flertal her-
for, og det kan jo ikke have undgéet frem-
skridtspartiets opmerksomhed, at forudseet-
ningen for at kunne gennemfore en lovgiv-
ning er, at der er et flertal i folketinget for
den.

Men det kunne maske vesere nyttigt og
hensigtsmessigt at prove at vurdere de
problemer, der kan veere i forbindelse med
denne afgift. M4 jeg forst sige, at afgiften er
jo af forholdsvis ringe omfang, det er 20 pct.
1 engrosleddet, og det svarer gennemsnitlig
til 11-12 pet. i detailleddet. Det vil nok veere
noget vanskeligere og vel ogsd noget an-
strengt, hvis man vil pastd, at dette har en
afgorende indflydelse pd afsetningen af
disse varer. Det er vel snarere sddan, at den
nedgang i afseetningen, der har fundet sted,
m4 noteres dels pd baggrund af den almin-
delige afmatning, der har fundet sted i om-



