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(Lovforslag nr. L 92.- Fremsat 15/11 77.
Forste behandling 15/12 77. Betenkning
16/3 78. Anden behandling 29/3 78).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforélaget sattes til forhandling.

Forhandling »

Arentoft (FP):

Selv om jeg godt er klar over, at der ikke
er mulighed for at flytte én eneste stemme
ved at komme med et kort indleeg nu, vil jeg
dog ikke undlade at sige, at i beteenkningen
siger samtlige partier minus fremskridtsparti-
et og kristeligt folkeparti, at spergsmalet om
sofolks radio- og fjernsynsbetjening loses
endeligt ved en e@ndring i radioloven i for-
bindelse med den igangvarende behandling
af denne.

Nu ligger det imidlertid séledes at denne
radiolov allerede er lgbet ind i vanskelighe-
der, og nir man ser pa de meget fyldige be-
merkninger, som vi har anfert til lovforsla-
get her, vil man kunne se af den dagbog, vi
har sat op i bemerkningerne, at', man. har
tumlet med dette sporgsmal om sofolks fjern-
synsbetjening helt siden 1972, men der er
endnu ikke sket noget som helst pa dette om-
ride. Jeg synes, det er beskemmende, at vi
ikke har kunnet tage os sammen til at fa an-
dret i ophavsretsloven, for det, det drejer sig
om, er nemlig at fi endret i den og ikke i
radioloven. Derfor vil jeg gerne tillade mig
at citere den sidste del af bemaerkmngeme til
lovforslaget:

»Det urimelige i hele spergsmalet om TV-
udsendelser til sofolk er, at samtlige politiske
partier i folketinget er positive over for tan-
ken, men alligevel er ingen konkrete resulta-
ter néet, fordi man hidtil stedse har hébet at
kunne lese problemerne pa anden méade end
ved at endre i-ophavsretsloven.

Erfarmgen mi nu ‘have vist, at det 1kke
lader sig gore inden for en rimelig tid.«

Jeg vil ogsd godt benytte lejligheden til
lige at sige tak til kristeligt folkeparti, som
stotter vort forslag og altsé er de eneste, der
er virkelig vigne. :

Kulturministéren ('Niels Matthiasen): ’
Som det -allerede fremgik af anden: be-
handling her i folketinget forleden. dag, er

det nu ikke l&ngere et spargsmil om en &n-
dring i radioloven, al den stund der den 6.
december mellem Danmarks Radio og han-
delsministeriet pa den ene side og
ophavsretsorganisationerne p& den anden
side er truffet en aftale, der gor det muligt at
fa sendt kassetter til sofolkene.

Det, det drejer sig om nu, er alene de tek-
niske ting, som man arbejder med i handels-
ministeriet i gjeblikket, og som er foranledi-
get af et spargsmal fra folketingets kulturud-
valg. Nar de er afklaret, vil man kunne gi i
gang og sege finansudvalget om den bevil-
ling, man skal have. ‘

Arentoft (FP):

" Hvis vores lovforslag havde vearet vedtaget
i dag, kunne ordmngen veere gaet i gang i
morgen. Nu far vi se, hvornér det andet gar i
gang, og om det bliver tilfredsstillende, hvad
jeg tror det langtfra gor.

Hermed sluttede fqrhandlihgen.vb
- Afstemning

Lovforslaget

forkastedes, idet 31 stemte for 106 1mod
stemte hverken for eller imod.

Den naste sag péa dagsordenen var:

2) Tredje behandling af:

Forslag til lov om ltgebehandlmg af meend
og kvinder med hensyn -til beskeeftigelse m. v.

(Lovforslag nr. L 148. Fremsat 10/1 78.
Forste behandling 26/1 78. Betaenkning 17/3
78. Anden behandling 29/3 78).

Der var stillet. 6 aendringsforslﬁg af Hono-
ré (KrF) (se nedenfor).

AEndringsforslag.
Af Honoré (KrF):

T11 § 1.
1) Stk 1, 2 pkt udgar

2) Efter stk. 3 indsattes som-nyt stykke: |

»Stk. 4. Loven gelder ikke for forsvaret,
politiet, fangselsvaesenet eller med hensyn til



-8057.

31/3 78: 3. beh. af f. t. I.-om ligebehandling af mend og kvinder

8058

\

private boliger samt pad andre omrader, hvor
det er af afgerende betydning, at stillingen
besxttes af det ene eller det andet ken.« - -

Til §3.
3) Stk. 2 udgar.

Til § 6.

4) Efter »et bestemt kon« indsazttes orde-
ne: »medmindre udeverens ken er af afgo-
rende betydning pa grund af arbejdets eller
uddannelsens art«.

Til § 11.

5) I stk. 1 udgar ordene »og hgestlllmgsré-
det«.

6) Stk. 2 og 3 udgar.
Bemaerknirigef.
CTilar 1.

Det er ikke tllstraekkellgt belyst hvad
indirekte forskelsbehandlmg indebarer. Hen-
visningen til agteskabelig eller famxhemaasmg
stilling er alt for vag. Dette fremgar af mini-
sterens svar pd spergsmal fra udvalget, hvori
det bl. a. hedder: »Lovforslaget sondrer sale-
des ikke mellem formel og reel ligebehand-
ling, og der er intet til hinder for, at aftaler,
der er til hinder for ligeb'ehandlmg i lovens
forstand, kan indbringes for vedkommende
instans, uanset at disse pastds formelt at vaere
i overensstemmelse med llgebehandlmgsprm-
01ppet «

Denne formulermg afdaekker en funda-
mental uklarhed ved indholdet af lovens for-
mél, som dbner op for, at der ikke bliver en
ligestillingsret for arbejdstagerne, men en
ligestillingstvang for disse uanset deres for-
skellige onsker og anlag.

Til nr. 2.

Ud over- de nzvnte offentlige ansattel-
sesomrider ber det i de enkelte familier af-
gores ud fra disses behov, om de foretraekker
en mandlig eller kvmdehg arbejdskraft i
hjemmet. /Endrmgsforslaget svarer stort set
til et afsnit i den irske. »Employment Equali-
ty Act 1977«. _ .

Til nr. 3.

Stk. 2 kan misbruges til at opstille et krav
til erhvervsvejledere om, at resultatet af deres
erhvervsvejledning, for ikke at indeholde
rindirekte .forskelsbehandling«, ber resultere
i, at der bliver 50 pct. mandlig og 50 pct.
kvindelig tilgang til de fleste erhverv.

Heroverfor mener forslagsstilleren, at er-
hvervsvejledning ber bestemmes ud fra de
vejledningssegendes egne behov og ensker,
selv. om disse er udtryk for noget kensbe-
stemt, herunder det aktuelle kensrollemen-
ster.

“Til nr. 4.

Af erfaringsmassige grunde kan en ar-
bejdsgiver nare et overvejende onske om
ansettelse af medlemmer af ét ken fremfor
et andet, f. eks. som jord- og betonarbejder,
hushjelp eller konstabel. Hvis det ikke tilla-
des arbejdsgiveren at tilkendegive denne ind-
stilling i annonceform, spilder man de ar-
bejdssegendes tid, da deres ansegning vil

. blive behandlet pa skremt.

Ifolge radsdirektivets artikel 2, stk. 2, kan
visse former for erhvervsudevelse og uddan-
nelser undtages fra ligestillingsdirektivet.

“Til or. 5.

Ligestillingsradet er overflodigt som stats-
understottet organ -for en bestemt kensideo-
logi. :

Til nr. 6.

Om end rédsdirektivet tillader bestemmel-
serne i stk. 2 og 3, pdbyder direktivet dem
ikke. Disse bestemmelser giver regeringen ret
til at iverksatte positiv. seerbehandling, dvs.
mandsdiskriminering, = kenskvotering, hvor
ikke kvalifikationer og arbejds- og uddannel-
sessogendes egne ensker og behov er bestem-
mende, men derimod nogle af »hgestxllmgs~
radet« foresliede konskvoter.

Sddanne tvangsforanstaltmnger i overve-
jende socialistisk regie strider imod kristeligt

,folkepams tanker om ménds og kvinders

frie udfoldelse i overensstemmelse med deres
personligheds og kens egenart.

Endrmgsforslagene sattes ferst tll for-
handling. - -
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Forhandling

Honore (KrF):

Den sag, vi her behandler, er meget vigtig.
Derfor er det _vigtigt, at vi oprldser nogle
principielle synspunkter.

Der er bade ligheder og forskelle mellem
mennesker, og det gelder ogsad mellem ken-
nene. Kristeligt folkeparti mener, at man ber
respektere bade ligheder og forskelle, og vi
kan derfor stotte rimelige ligebehandlingsbe-
streebelser. Det kommer bl. a. til udtryk ved,
at vi kan stemme for det naste lovforslag, nr.

L 149. Vi kan derimod ikke stotte ligebe-

handlingsbestrebelser, for sd vidt de har en
indbygget tendens til ensretning. Man ma
respektere, at mand og kvinder i kraft af
deres kon er forskellige og skal have lov til
at indrette deres tilvaerelse forskelligt, s& at
de kan udfolde sig i overensstemmelse med
deres konslige og individuelle s@rpreg. Nar
ligebehandlingsbestraebelsér bliver en. mere
eller mindre fanatisk 1deolog1, der vil ensret-
te mand og kvinder, md man vare pa vagt.
Ganske serligt md man passe pd, at staten
ikke forskriver sig til nogen ensretningsideo-
logi.

Det foreliggende lovforslag kan ikke sige
sig fri herfor. Forslaget tilsigter ikke en rime-
lig lighed baseret pd respekt for naturlige
forskelle, men tilsigter ensretning. Det frem-
gér iseer af begrebet reel ligestilling, der som
mélsetning i sin fulde konsekvens indebarer
en millimeterretfeerdighed, hvor samme pro-
centdel af mand og kvinder skal have er-
hvervsarbejde, hvor hvert af kennene skal
veere repreaesenteret med 50 pct. i stort set alle
erhverv, lengrupper og ledelsesfunktioner,
for at den fulde reelle ligestilling kan vare
virkeliggjort. Mon folketingets medlemmer
gor sig helt klart, hvor vidtgdende denne li-
gestillingsméalstning er, og i hvor hej grad
den underminerer det enkelte ‘menneskes fri-
hed?

Et af midlerne t11 at gennemtrumfe denne
politik er en sakaldt positiv forskelsbehand-
ling, dvs. en statsligt dirigeret kenskvotering.
" Adgang til uddannelse og arbejde skal regu-
letes ud fra en lighedsideologi og ikke forst
og fremmest bero pa de enkelte menneskers
egne erhvervsensker og kvalifikationer. Der
er nogle, der vil hylde dette som socialisme i
renkultur, men efter min mening er det sna-
rere umyndiggerelse og ensretning. Folgen

vil blive en stigende fremmedgerelse, og jeg
tror, loven vil stotte en rekke konfliktska-
bende processer i samfundet.

Hvad angar de enkelte @ndringsforslag, vi.
har stillet, vil jeg henvise til bemaerkningerne
til disse. '

Lawaetz (FP):

Der er blevet sagt en masse under behand-
lingen af disse lovforslag, men sagen har nok
taget en retning, sd det narmest er blevet en
behandling af kvindesagslovforslag. Deri me-
ner jeg ligger en misforstéelse, og jeg har tid-
ligere sagt, at det kan fa modsat fortegn. I
mange tilfelde kan det virke helt forkert,
sdledes at det i visse situationer bliver en
diskriminering af mandene.

Vi vil derfor gerne tilslutte os de @n-
dringsforslag, som kristeligt folkeparti har
stillet. Det, der er sket under behandlingen af

. denne sag, er, at man har forsegt at f& nogle

endringsforslag puttet ind, som havde en
gunstig virkning pé resultatet ude i praksis,
og det ma vel veere det, det kommer an pa.
Jeg vil gerne serlig pege pa tilfejelsen til §
6, mndringsforslag nr. 4, der lyder: »med-
mindre udeverens ken er af afgerende betyd-
ning pa grund af arbejdets eller uddannel-
sens art«. Det er meget, meget vasentligt, og
det naste gar simpelt hen ud pé, at enhver
form for dispensation skal seges gennem det
ministerium, der har med den pageldende
sag at gore. Her tilfejer man i lovforslaget, at
ligestillingsradet skal sperges hver gang. Det
peger kristeligt folképarti pa, og det betragter
vi ogsd som en helt overflodig, forsinkende
og fordyrende made at behandle en sag pa.
Vi vil derfor stemme for kristeligt folkepartis
®ndringsforslag og give udtryk for, at vi ha-
ber, der er andre, der vil gore det samme.

Arbejdsministeren (Auken):

1 modsatning til den sidste taler hdber
regeringen 'ikke, at der er andre end frem-
skridtspartiet, der vil stotte kristeligt folke-
partis endringsforslag. De er nemlig for det
forste imod vore internationale forpligtelser,:
og for det andet er de ikke fornuftige.

Jeg skal ikke tratte tinget med en lang
argumentation omkring behovet for en be-
skyttelse af gravide kvinders stilling pa ar-
bejdsmarkedet. Regeringen har helt klart den
holdning, at det ikke skal vare muligt at af-
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[Arbejdsministeren]

skedige folk pa grund af graviditet, og derfor
vil jeg indskreenke mig til kun at udtrykke
forundring over, at netop kristeligt folkeparti
med den positive holdning, det normalt har
til familien og til bernene, i modsatning til
andre borgerlige partier her ved den afgeren-
de behandling legger veegt pa at fjerne den-
ne beskyttelse af de gravide kvinders stilling
pé arbejdsmarkedet.

Desuden skal jeg sige, at @ndringsforslaget

fra kristeligt folkepartis side, som fjerner mu-
ligheden for positiv serbehandling for at
skabe en mere reel ligestilling, efter min op-
fattelse hviler pad én misforstielse fra -for-
slagsstillernes side. Der er ikke tale om stats-
lig dirigering af omradet her. Der er tale om
en nedvendig regel bl. a: for at sikre private
" mulighed for at gennemfore positiv ‘serbe-
handling for at skabe en mere reel- llgestlllmg
mellem mend og kvinder.

- Jeg skal anbefale pd regeringens vegne, at
man ikke stotter kristeligt folkepartls &n-
drmgsforslag

Honore (KrF):

Med internationale forpligtelser hentyder
arbejdsministeren til, at der er tale om et
EF-direktiv som baggrund for denne lovgiv-
ning. Det undrer mig ikke, at arbejdsministe-
ren prover at anbefale dette lovforslag, da
dette EF-direktiv er vedtaget af den socialde-
mokratiske regering, og det er derfor den
socialdemokratiske regering, der.barer an-
svaret herfor. Men selv om der foreligger et
EF-direktiv, behover man jo ikke blot at ef-
terplapre det, men kan godt forholde sig og-
sd til indholdet i dette EF-direktiv, og det. er
det, kristeligt folkeparti mener det ger. Der
er ingen grund til automatisk at reagere pi
alt, hvad der kommer fra Bruxelles, pa en s
ukritisk made.

Kristeligt folkeparti ensker selvfelgelig; at
gravide kvinder ‘beskyttes, men den form,
hvorunder det skal finde sted ifolge § 1, stk.
1, er ideologiseret i bund og grund ved, at
det skal opregnes under den hensigt at for-
hindre - det, der hedder indirekte forskelsbe-
handling, et totalt elastisk begreb, under hvil-
ket man kan putte den verste ideologisermg,
og det vil man uden tvivl-f at se i den kom-
mende tid. :
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Jeg mener, at socialdemokratiets lovforslag
vil fremme en ensretning, og det gir imod
mends og kvinders frie erhvervsvalg.

Arbejdsministeren (Auken).

- Jeg er helt enig med kristeligt folkepartis
ordferer, nir han siger, at man ikke skal ef-
terplapre EF-direktiver, men tage selvstendig
stilling. P4 den anden side ma jeg sige, at
hvis der er tale om en klar international for-
pligtelse, en folkeretlig forpligtelse, vil jeg og
regeringen vare betenkelige ved at satte os
ud over den. Nar s& denne folkeretlige for-
pligtelse ydermere gir i den rigtige retning,
nemlig at sikre gravide kvinders retsstilling
pé det danske arbejdsmarked, er der to gode
grunde, bade den folkeretlige og fornuftens,
til at folge de tanker, der ligger i EF-
direktivet, og som er blevet fulgt op her i
regeringens lovforslag.

(Kort bemaerkning).
Honoré (KrF): ;
Selvfelgelig skal regeringen leve op til et

EF-direktiv, den selv har véaeret med til at
vedtage, det siger sig selv, men det kan ske

pa forskellig made, og jeg mener, at den méa-

de, regeringen har valgt her, indholdsmzssigt
er utllfredsstlllende

Hvad angar beskyttelse af gravide kvinder
arbejdsmeassigt, er kristeligt folkeparti selv-
folgelig fuldsteendig indstillet pa, at der ma
veere en- sadan beskyttelse. Vi mener bare, at
den form, hvorunder den finder sted, den
ramme, det her laegges i, er en ideologisk
ensretningsramme, og derfor vil vi ikke vere
med. Vi haber, hvis vores @ndringsforslag
bliver vedtaget, at arbejdsministeren kan fin-
de en bedre méade at beskytte og ligebehand-
le gravide kvinder p4, .

Hermed sluttede forhandlingen om an-
dringsforslagene.

Afstemning

ZAndringsforslag nr. 1
forkastedes, idet 32 stemte for, 106 imod.

Andringsforslag nr. 2
forkastedes, idet 32 stemte for, 106 imod.

Andringsforslag nr. 3-5
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forkastedes uden afstemning.

Andringsforsiag nr. 6
forkastedes, idet 32 stemte for 106 imod.

Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Ingen bad om ordet.
Afstemning '

Lovforslaget

vedtoges med 101 stemmer mod 32; 5 stemte
hverken for eller imod.

Anden nzstformand (Erlendssonw):

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pd dagsordenen var.

3) Tredje behandling af:

Forslag til lov om cendring af forskellige
lovbestemmelser vedrorende ligebehandling af
mend og kvinder med hensyn til beskceftigelse
m. v. :

(Lovforslag nr. L 149. Fremsat 10/1 78.
Forste behandling 26/1 78. Betaenkmng 17/3
78. Anden behandling 29/3 78). :

Der var ikke stillet @@ndringsforslag.
~Lovf0rslaget sattes til forhandling.
Ingeﬁ‘ bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 102 stemmer mod 32; 5 stemte
hverken for eller imod.

Anden nzstformand (Erlendsson):

Lovforslaget vil nu bhve tllstlllet statsmlm-
steren.

)
Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling af:
Forslag til lov om ligestillingsrddet.

(Lovforslag nr. L 146. Fremsat 10/1 78.
Forste behandling 26/1 78. Betenkning 17/3
78. Anden behandling 29/3 78).

Der var ikke stillet @ndringsforslag. -

- Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Honoré (KrF):

- Det, der-kendetegner det lovforslag, vi her
star over for, er, at det indebarer en statslig
stotte til en bestemt ideologi. Det er en meget
farlig ting, at staten sdledes giver sig til at
stotte en bestemt, snaver ideologi. Hvis- det
sd var saddan, at man pa forhand vidste, hvad
man gik ind til ved at stotte en siddan ideolo-
gi, sa at man kunne overskue problemet, ville
det veere acceptabelt maske, men det ligheds-
begreb, der skal gennemfores, er et uklart
lighedsbegreb. Det vil sige, at man kan putte
en forfaerdelig masse ting ind i det. Det er en
elastikparagraf eller et elastikbegreb, som
kan tages op og misbruges.

Endnu vearre er det, at dette lighedsbe-
grebs anvendelsesomrade er ubegrenset. Det
geelder faktisk alle former for samfundsliv, at
man kan gere krav pd, at dette ligestillings-
begreb anvendes. Selv ikke ved familiens der
holder dette llgestlllmgskrav sig borte, men
vil treenge ind i hjemmene; det skal bestem-
mes' ud fra lighedsbegrebet, hvor store ind-
byrdes rettigheder agtefaellerne har, s selv
familiens privatliv skal man her manipulere
med. Undervisningsinstitutionerne skal bru-
ges til at indoktrinere en lighedsideologi, il
at pavirke og manipulere mennesker, s& de
forkaster bestemte kensroller og maske tileg-
ner sig andre.

Gennem ligestillingsrddet giver staten, sa
vidt jeg kan se, redstrompegrupper et bl4t
stempel.

Hvad skal denne llgestllhng koste? Vi har
stillet nogle spergsmal i udvalget og selv om
det er meget uldne svar, vi har faet fra lige-
stillingsradet, er der dog kommet noget frem.
Man onsker som. sagt at engagere sig i lige-
stillingens gennemferelse i familielivet. Et
sted taler man om egtefeller, men ndr man
gar ligestillingsradsforslagets stillere pa klin-
gen og sperger, hvad det sa er for et familie-
menster, man har tenkt sig, er det ‘alligevel



