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[Glistrup]

Nar folketinget nu om nogle minutter for-
hébentlig og formentlig vedtager det forelig-
gende forslag, er det det forste lille nyk frem-
ad i retning af at undergrave og ophave den
monopolstilling, som advokatstanden har
haft gennem de sidste 100 &r til meget stor
samfundsundergravende ulykke og med for-
delingspolitiske konsekvenser, som er aldeles
uacceptable.

Men det er unagtelig af betydelig interesse
at f& at vide, hvornér vi dog kan komme vi-
dere ad denne meget pdkraevede vej fremad
for at f4 lost spergsmélene. Det var jo ogsd
et af hovedtemaerne, da forslaget var til for-
ste behandling her i oktober méaned, og det
blev s& senere af hr. Bernhard Baunsgaard i
november maned fulgt op af et sporgsmaél til
justitsministeren, der ifelge Folketingstiden-
de, sp. 3214, svarede ~ helt pad linje med,
hvad hun havde sagt ved forste behandling —
at den betenkning, som man sad og ventede
pa i justitsministeriet, forventedes at vare
trykt ved drsskiftet. Ministeren tilfojede, at
derefter ville ministeriet g i gang med at
indhente udtalelser om betenkningen og si
tage stilling til, om der skulle fremsattes for-
slag fra regeringens side om aendring af reg-
lerne i retsplejelovens forste bog, sjette afsnit,
om advokater. )

Nu vil jeg gerne sporge ved denne lejlig-
hed, hvor vi jo for lengst har passeret &rs-
skiftet, hvor langt man er kommet med den-
ne sag, og hvilke initiativer der kan forventes
fra ministeriets side.

Ved dette forste skridt pad den vigtige vej
kommer vi ifelge bet@nkningen til at undva-
re tilslutning fra Danmarks retsforbund, soci-
alistisk folkeparti og Danmarks kommunisti-
ske parti. Det er i og for sig ikke, fordi de tre
partier vedrerende det advokatmassige i de
debatter, vi har haft tidligere her i folketin-
get, p4d nogen som helst méde har udvist en
anden holdning end vi andre, og vi beklager
derfor, at det skal veere mod disse tre parti-
ers stemmer, vi far vedtaget det lovforslag,
som her er til behandling. Men vi ved jo alle
sammen, hvad der er baggrunden for det,
nemlig den neurose, som man lider under i
de tre partier, at lige s& snart der star EF pa
et forslag, farer man op som trold af en @ske
uden at tenke pa, hvordan det i ovrigt pas-
ser ind i éns politik i bred almindelighed, og
s& stemmer man bare nej, selv om det vitter-
lig er overensstemmende med, hvad disse tre

partier normalt har som deres grundsyns-
punkter

Nir jeg drager dette frem, er det, fordi det
unzgtelig er en ting, som det er vigtigt for
befolkningen at have opmarksomheden hen-
vendt pd, hvis man skulle forfalde til den 7.
juni 1979 at gd hen og stemme pa et af disse
tre partier eller dem, de er i valgforbund
med, ved afstemningen til EF-Parlamentet,
for hele den holdning, der afslorer sig grelt i
denne sag, vil jo derefter i 5 &r, fra. juli 1979
til juli 1984, komme til at svie hardt til den
danske befolkning. Vi m4 serge for, at vi nar
frem til, at vi den 7. juni kun stemmer pa
partier, som agter at tage en saglig stilling til
problemerne, og s& mi vi dele os efter an-
skuelser, som gamle Horup sagde. Den nejsi-
gerautomatik, som bl. a. finder udtryk ved
den afstemning, vi nu skal have, er i bund og
grund udemokratisk, og vi m& habe p4i, at vi
nu kan gere befolkningen opmarksom pa,
hvad det er for en kdpitalbmler at sternme
pd nogle af dem, der er i koalitionen bag
Folkebevaegelsen mod EF.

Justitsministeren (Nathalie Lind):

I anledning af hr. Glistrups spergsmél an-
gaende den omtalte betenkning om advoka-
ters forhold kan jeg blot oplyse, at jeg havde
forventet, den havde foreligget ved arsskiftet.
Der har imidleriid veeret nogle forsinkelser,
men jeg regner med at have den i nar frem-

tid. Fer jeg har set den, har jeg imidlertid

ikke mulighed for at udtale mig om, hvilke
initiativer regeringen vil tage.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget
vedtoges med 135 stemmer mod 23.

Anden nzstfermand (Karlskov Jensen):

Lovforslaget vil nu-blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Tredje behandling af:

Forslag 1il lov om cendring af lov om offent-
lighed i forvaltningen.
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~ (Lovforslag nr. L 136, Fremsat 30/1 79.
Forste behandling 28/2 79. Anden behand-
ling 6/3 79).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Afste;nning

Lovforslaget

vedtoges enstemmigt med 154 stemmer; 5
stemte hverken for eller imod.

Anden naestforménd (Karlskov Jensen):

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling af:
Forslag til lov om tilleegsbevilling for finans-
dret 1. april-31. december 1978. -
(Lovforslag nr. L 122. Fremsat 23/1 79.
Forste behandling 6/2 79. Betenkning 14/2
79. Anden behandling 6/3 79).

Der var ikke stillet @ndringsforsiag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Glensgard (FP):

1 gar meddelte finansministeren, at han
ikke agtede at fortelle folketinget, hviiken
okonomisk politik regeringen ville fremlaeg-
ge. 1 dag skal vi sa tage stilling til den eko-
nomiske politik, som regeringen rent faktisk
har fort i finansaret indtil 31. december 1978,
altsa 9 maneders dret. Den er vi da i al fald i
stand til at tage stilling til, den er vi i stand
til at vurdere. Men ikke nok med, at vi er i
stand til at vurdere regeringens politik, vi er
reelt ogsa i stand til at vurdere, hvilken stil-
ling alle andre partier har taget til de aki-
stykker, som regeringen har fremlagt i fi-
nansudvalget. Gennem hele perioden fra 1.
april til 31. december 1978 har vi set, at man
med bind for ejnene har stemt for stort set
alle de udgifier, som regeringen har onsket
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gennemfert. Der er enkelte partier, som kan
mande sig op til hverken at stemme for eller
imod = jeg tanker’ selvf@lgellg pé det konser-

vative folkeparti. - )
" Vi har dog set siden 1. januar en vis ud-
vikling i finansudvalget. Vi ved ikke, om det
er en udvikling, vi kan regne med i fremti-
den, men vi har set den udvikling, at cen-
trum-demokraterne er begyndt at interessere
sig for, hvad der foregdr i finansudvalget.

Man har nemlig studeret og vurderet hvert
enkelt forslag for sig. 1 de fleste tilfelde fol-
ger man selvfolgelig regeringen, men det er
dog dejligt at se, at centrum-demokraterne
nu f. eks. stemmer nej til aktstykker om at
give bistand til lande, der er i krig, Det er
dog en udvikling, som er positiv.

Jeg ved godt, at venstre en overgang hav-
de den samme idé om, at man ikke skulle
give bistand til lande, der var krigsferende,
men det er klart, at efter at udenrigsministe-
ren er blevet udenrigsminister, ma man til-
treede regeringens krigsliderlige tendenser og
veere med til at bidrage til de lande, som er i
krig. Man ma altsd tage til efterretning, at
venstre nu er giet si vidt, at man ogs4 har
endret politik vedrerende den del af uden-
rigspolitikken. Men vi siger altsa tak til cen-
trum-demokraterne, som dog i hvert tilfelde
har faet ojnene op en gang imellem.

Vi kan selvfolgelig ikke stemme for lovfor-
slaget om tillezgsbevilling for finansaret fra 1.
april til 31. december 1978. Det er et typisk
tegn pa en uansvarlig politik, som blot smi-
der skatteborgernes penge ud til de mest
uhyggelige eksperimenter. Vi ensker selvfel-
gelig ikke at bakke regeringen op med hen-
syn til en sddan finanspolitik, og vi agter at
stemme imeod tilleegsbevillingslovforslaget,
nar det nu kommer til afstemning.

Fiygaard (DR): - ~

Jeg vil gerne ud fra et statsretligt syns-
punkt sparge fremskrldtspartlet om det er
tilheenger af, at alle udgifter skal til behand-
ling her i folketinget, siledes at man i realite-
ten ikke med et flertal kan afgere en sag i
finansudvalget. Det er jo i realiteten det,
fremskridtspartiet. giver udtryk for ved ikke
at stemme for ullaagsbevﬂlmgsloven

Glensg:’ird (FP): -~



