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Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag p4 dagsordenen var:

2) Anden behandling af:

Forslag til lov om tilleegsbevilling for finans-
dret 1979.

(Lovforslag nr. L 96. Fremsat 23/1 80.
Forste behandling 6/2 80. Betenkning 27/2
80).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1-28, §§ 30 og 32 og tilleegget til § 23
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag p4 dagsordenen var:

3) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af pensionsbe-
skatningsloven. :

380 Ft

(Lovforslag nr. L 105. Fremsat 24/1 80.
Forste behandling 31/1 80. Bet@nkning 29/2
80).

Der var stillet 8 ®ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
&ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer; @ndringsforsla-
gene og spergsméilet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Camre (S):

Det foreliggende lovforslag har jo til for-
maél at fastsatte de nermere overgangsbetin-
gelser i forbindelse med den @ndring af pen-
sionsbeskatningen, som vi gennemforte i de-
cember. Der foreligger her ved anden be-
handling en raekke @ndringsforslag, og jeg
skal forst kort kommentere de @ndringsfor-
slag, som er fremsat fra venstres, det konser-
vative folkepartis, kristeligt folkepartis, frem-
skridtspartiets og CDs side.

Disse @ndringsforslag har til formal i
princippet at lade alle pensionsordninger,
som er etableret for udgangen af 1979, fort-
sette efter de gamle regler. Om disse &n-
dringsforslag ma jeg sige, at dem kan vi fra
socialdemokratiets side ikke acceptere.

Der er derimod stillet nogle @ndringsfor-
slag, som socialdemokratiet stir bag ved. Det
drejer sig bl. a. om et @ndringsforslag, der
gir ud pa, at serlige pensioner, for hvilke
man for lovendringen havde skattefrihed
ved udbetalinger hidrarende fra en arbejdsta-
gers egne bidrag, fortsat skal vaere fritaget
for beskatning. Det er et &ndringsforslag, jeg
kan anbefale at stemme for.

Der har varet et ganske seerligt problem
omkring fastsattelsen af en kursvardi for
obligationer, som er anvendt som grundlag
for en pensionsordning, og som altsa skulle
gores op pr. 31. december 1979. Problemet
har her vearet, at de fleste mennesker, som
har sddanne ordninger, ikke har viden om
anskaffelseskursen pa deres papirer, fordi
disse registreringer simpelt hen er slettet i
tiden, der er gdet siden anskaffelsen. Her
foreslar vi sammen med et flertal i folketin-
gets skatte- og afgiftsudvalg, at man fastset-
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ter kursvaerdien til 75. En sddan kursverdi
vil betyde, at ingen eller nasten ingen bliver
beskattet af kursgevinster, som de ikke har
haft; omvendt vil der veere en raekke pensio-
nister, for hvem en sidan kursfastsattelse
faktisk vil veere en fordel. Det er ogsé et &n-
dringsforslag, jeg varmt kan anbefale.
Endelig er der i loven nogle sarregler for

beskatningen af pensioner for personer, som

var fyldt 60 &r inden den 1. januar 1980. Dis-
se serlige regler foreslar vi ogsd skal gelde
for invalidepensionister.

Jeg skal altsa indstille, at man stemmer for
de af flertallet stillede andringsforslag og
imod de af mindretallet stillede.

Brixtofte (V):

Denne lov er et eksempel pa, hvordan
man kan lave lovsjusk. Forst fik man et lov-
forslag i november, s& fik man sndringsfor-
slag ved anden behandling, s& fik man &n-
dringsforslag til sine egne @ndringsforslag
ved tredje behandling, og sd vedtog man en
lov. Der gir en maned, s& opdager man, at
man skal lave yderligere @ndringer, og s&
fremsatter man et nyt lovforslag. Nu er vi
ndet til anden behandling, hvor man stiller
yderligere @ndringsforslag til det lovforslag,
der er en @ndring af den lov, der blev bragt
til veje ved en masse @ndringsforslag. Det er
ikke rimeligt, og det er ikke godt for folke-
tingets verdighed, at regeringen pd denne
made bliver ved med at rette sig selv, fordi
man bliver opmarksom pd, at man ikke har
tenkt sig godt om, da man fremsatte forsla-
get.

Der er stillet en rakke @ndringsforslag.

Venstre vil stemme for dem alle sammen,

bade dem, der er stillet af regeringen, og na-
turligvis dem, der er stillet i samarbejde med
de konservative, fremskridtspartiet, CD og
kristeligt folkeparti.

Vores egne @ndringsforslag sigter pa at
tage den tilbagevirkende kraft ud af loven.
Vi synes i venstre, det er urimeligt, at man
griber ind over for kontrakter, der er indgéet,
at man pd den mdde forringer de kontrakter,
som borgerne har underskrevet i tillid til den
bestdende lovgivning. Det drejer sig om &n-
dringsforslag nr. 1, 5 og 7, der er stillet af os.
Det er beklageligt, at socialdemokratiet pé
denne mdde vil gribe ind i de eksisterende

aftaler og forringe dem, og det er kedeligt, at
det ikke vil stotte vores @ndringsforslag.

De andre forslag, som er stillet nu, er jo
en imedekommelse af vores kritik, og det er
selvfolgelig gladeligt, at det hjelper at kriti-
sere regeringen. Nu kan man vel forvente, at
der gér et stykke tid til, og s kommer der et
nyt @&ndringsforslag fra regeringen til denne
lovgivning, s den maske ender med at blive
saddan, som den var tidligere.

Et af @ndringsforslagene gir pa, at den
del af udbetalingen, som svarer til det bi-
drag, man inden 1. januar 1972 selv indbetal-
te, fortsat skal vaere skattefri. Det er ganske
rimeligt.

Dernast er man kommet med et &ndrings-
forslag, som mildner luften for dem, der har
tegnet kapitalpension, idet man siger, at man
skal bruge kurs 75 for obligationerne. Vi har
tidligere skarpt kritiseret ordningen og pa-
vist, at netop fordi man skuile anvende kur-
sen pr. 1. januar 1979, var det sddan, at man
for forste gang ville opgere et kurstab som
en kursfortjeneste. Ved at indfere kurs 75
sker der en lille forbedring for en del menne-
sker, og derfor stemmer vi naturligvis for.
Men det vil stadig veek vaere sddan, at mange
har erhvervet en obligation til f. eks. kurs 90
og realiserer den til en kurs over 75, og sé vil
man alligevel tale om en fortjeneste, fordi
obligationen maske i mellemtiden har haft en
lavere kurs. Derfor synes vi, det er et forkert
forslag. Man skulle naturligvis stille de pa-
geldende frit med hensyn til, om de ville
tage anskaffelseskursen eller den kurs, der er
pr. 1. januar 1980.

Desuden har man overhovedet ikke taget
hgjde for dem, der har aktier i deres ordnin-
ger. Det er urimeligt. Det er jo sddan, at ak-
tiekurserne desverre er i bund for tiden,
hvilket der er mange arsager til. Det betyder,
at hvis kursen i fremtiden bliver hejere, bli-
ver man beskattet. af en kursgevinst, som slet
ikke eksisterer, for dengang man erhvervede
aktien, var kursen hojere. Igen beskatter man
en fortjeneste, som ikke eksisterer.

Som sagt, vi er kede af, at man selv ikke
med disse @ndringsforslag fra regeringen
fjerner den tilbagevirkende kraft. Og vi er
kede af, at man fra regeringens side fortsat
onsker at gribe ind over for en frivillig selv-
pensionering.

Gammelgaard (KF): —
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Regeringen fortsatter sit straffetogt mod
de danske pensionister, ikke mindst de dan-
ske selvpensionister. De mennesker, der i
arevis har sparet op til deres egen alderdom,
skal nu straffes. Det bliver de ved, at man
. forhgjer kapitalpensionsbeskatningen med
tilbagevirkende kraft, og de samme menne-
sker skal nu oven i kebet af med deres folke-
pension. Det vil sige, at den typiske kapital-
pensionist, som skal aflevere et belob pa
mellem 150.000 kr. og 250.000 kr. til statskas-
sen, ndr pensionsordningen ophaves, derud-
over ikke far sin folkepension, som - hvis
man siger, at den pageldende lever i 10 ar
efter at veere blevet pensioneret — kommer til
at udgere et beleb pa 250.000 kr. Det bety-
der, at den, der har sparet op til sin egen al-
derdom, kommer til at aflevere til staten et
belgb pd omkring % mill. kr.

Jeg skal slet ikke g ind p4, hvorledes det
ville forholde sig, hvis man foretog en aktu-
armessig beregning af den folkepension, som
man altsd ikke far, for s& niar man op pa
endnu sterre belebsstorrelser, som man ma
aflevere, uanset at man har gjort noget sam-
fundsnyttigt, uanset at man har villet spare
op til sin egen alderdom.

De to ministre, der har veret i centrum i
denne sag, har hverken veret til at hugge
eller stikke i. Justitsministeren har fejet en
rekke statsretskyndiges betenkeligheder af
bordet uden videre. Skatteministeren finder
det rimeligt, at man skarper beskatningen
over for de mennesker, der har foretaget sig
noget samfundsnyttigt, og som gerne ville
klare deres egne forhold pa det pensions-
meassige omrdde. Der har ikke veret mulig-
hed for at rokke skatteministerens holdning i
princippet. Man bryder lofterne over for en
rekke mennesker, som har modtaget skrivel-
ser fra det davaerende statens ligningsdirekto-
rat, hvori der er givet tilsagn om skattefrihed
ved udbetaling af pensionsbelobene eller i
hvert fald en vasentligt mindre beskatning
end den, der nu bliver tale om.

Nu oplever vi her igen, at ministeren har
veeret nedt til at stille nye aendringsforslag i
den lovforvirring, der er tale om pa dette
omréde. Jeg tror snart ikke, at der er nogen,
der kan gennemskue hele dette kompleks af
regler, som der efter al sandsynlighed ikke er
megen sammenheng i. Uge efter uge opkla-
res nye usikkerheder, uge efter uge afklares
nye uhyrligheder, og s m& der stilles nye

endringsforslag. Jeg forudser, at skattemini-
steren ogsd i de kominende uger bliver nedt
til at komme med nye lovforslag pa dette
lovforvirrede omrade.

Det konservative folkeparti og venstre har
stillet @ndringsforslag, der ophaver den til-
bagevirkende kraft i denne lovgivning. Det
er det eneste rimelige, det eneste retfardige,
det eneste moralsk rigtige, at den tilbagevir-
kende kraft ophaves, og derfor anbefaler vi
det heje ting, at man stemmer for vore @n-
dringsforslag.

Vi observerer, at skatteministeren har vea:
ret nodt til for resten af indevaerende &r at
give mulighed for, at man kan trekke sig ud
af en kapitalpensionsordning uden synderlige
folger. Det har han ganske enkelt varet nedt
til. Jeg kan samtidig forsikre skatteministeren
om, at dette vil komme til at vise hele denne
lovgivnings uheldige konsekvenser. Det vil
nemlig medfere i lgbet af de kommende ma-
neder, at man pa en rekke danske erhvervs-
virksomheder i stedet for fortsat at indbetale
de beleb, det her drejer sig om, til pensions-
ordninger, i stedet for fortsat at indbetale
belebene i pengeinstitutterne, velger at udbe-
tale pengene direkte til forbrug, direkte til
lenmodtagerne igennem en forhgjet ind-
komst. :

Jeg horte i gar om et eksempel, hvor en
erhvervsvirksomhed med et vist antal ansatte
ménedligt i gjeblikket indbetaler 400.000 kr.
for sine ansatte pa kapitalpensionskonti. Dér
vil man i fremtiden lade disse belgb udbetale
direkte i len. Det er konsekvensen. Her har
vi i en neddeskal de nationalekonomiske
folger af den lovgivning, som regeringen her
forer igennem. Man fir nedsat den private
opsparing, man far foreget det private for-
brug, og man far derigennem ogsa forveerret
betalingsbalancen. :

Der er stillet et ®ndringsforslag fra skatte-
ministeren, der gar pa, at alle papirer skal
settes til kurs 75 uvanset kebskursen, men
dog sidan, at papirer, som aktuelt ligger pa
en hejere kurs end 75, naturligvis skal ga ind
i en saldoopgerelse med den gxldende kurs.
Jeg mi gore opmerksom pa, at dette n-
dringsforslag vil treekke mange uligheder
med sig, for investeringsmensteret varierer
meget fra kapitalpension til kapitalpension.
De mennesker, der har kebt lavtforrentede
og langtlebende papirer, far et ekstra pensi-
onstilskud sammenlignet med dem, der har
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satset f. eks. pa kortlebende papirer fra eks-
empelvis Danmarks Skibskreditfond eller her
i de senere 4r statspapirer. Der kommer altsd
her en ny forskelsbehandling ind i lovgivnin-
gen.

Hvis man ville have undgiet de berettige-
de angreb, der kan fremfores over for dette,
at der sker ekspropriationslignende indgreb,
skulle man i stedet for have valgt en metode,
der er indrettet siledes, at de pageldende
under ingen omstendigheder kan stilles dar-
ligere end ved anvendelsen af de virkelige
erhvervelseskurser. En siddan metode kunne
veere at bruge parikurs for de pigzldende
obligationer i stedet for den foresldede kurs.

I ovrigt mé jeg sige, at jeg opfordrer ogsd
til, at man stotier vort forslag om, at hvis
man kan dokumentere en hgjere kurs ved
anskaffelsen af sine obligationer, fir man
mulighed for skattemassigt at blive behand-
let derefter, altsd skattemseessigt at blive be-
handlet pa en rimeligere méade.

Jeg skal slutte med at sige, at denne lov-
givning, p4 samme made som den har givet
anledning til megen politisk uro, megen uvro i
store dele af befolkningen, ogsd har givet
anledning til administrativt kaos. Man har
endnu ikke fra skatteministeriet udsendt de
nodvendige formularer til pengeinstitutterne,
s& ordningerne kan administreres. Det er
simpelt hen uanstendigt, det, regeringen har
gjort pd dette omrade.

Glistrup (FP):

Ud fra rent saglige overvejelser kan man
ikke undgé i alt vaesentligt at give de to ind-
leeg, vi har hert her i dag fra henholdsvis
venstres og de konservatives side, medhold.
Men rent professionelt foler man sig jo til-
skyndet til at se, om man dog ikke kunne
finde et eller andet, der kunne danne basis
for, at man kunne vere forsvarsadvokat for
den uheldige minister. Nar man ransager, om
der kan findes noget som helst, der kan tale
til hans forsvar, s& mi man jo erkende, at
den forfatning, hvori han fandt pensionsbe-
skatningsloven, da han tiltridte som minister,
det var et gevaldigt rod. Det var simpelt hen,
da den nuvarende minister tiltradte, sidan,
at pensionskasseloven var aldeles uforstielig
for sé at sige hele befolkningen.

Men man m4i unegtelig tilfeje, at med det
flertal, det ser ud til at han har samliet — og

som i hvert fald har holdt i mere end 24 ti-
mer i dette tilfeelde — kan der vere en vis
risiko for, at nér han forlader menageriet, s&
forlader han det i en endnu déarligere forfat-
ning, selv om man ville have forsvoret, at det
kunne vere muligt. Det er simpelt hen séle-
des, at den stand, flertallet, hvis det virkelig
holder til pa fredag, kommer til at aflevere
pensionsbeskatningsloven i, er en stand, som
vi anstendigvis ikke kan vare bekendt over
for de mennesker, der skal administrere den.

Jeg ved jo godt, at ministeren har en vis
tilbgjelighed til at springe op og falde ned pa
teknisk-administrative vanskeligheder, = nar
overordnede politiske hensyn tilsiger, at man
behandler tingene pi en anden mdade, men
der .er faktisk ikke pa dette omride nogen
grund til — hverken ud fra en politisk-ideolo-
gisk opfattelse eller ud fra en vasentlig pro-
venumassig betragtning — at man med dje-
velens vold og magt skal lave bessermachen
og begynde at spolere dette i forvejen si
fuldstendigt eodelagte lovgivningsomrade
endnu mere. ,

Derfor vil det vaere et godt vennerad at
give til ministeren: treek dog dette makvark
tilbage og lad os fortsztte med den pensions-
beskatningslov, som man trods alt havde
vennet sig til i praksis, og s®tte en streg over
disse intermezzoer med tilleegsloven fra de-
cember 1979 og nu den tillegslov, som.man
pnsker at fi gennemfort her i marts maned
1980, for det er faktisk kun blevet varre af,
at man har gjort denne indsats fra ministe-
rens side!

Det, som vi direkte skal tage stilling til i
dag, er jo de andringsforslag, som vi finder
omhandlet i beteenkningen, og der er jo 8
stykker af dem, men i virkeligheden — det er
i og for sig symptomatisk for alt det roderi,
der preger deite omradde — er der et ®n-
dringsforslag nr. 9, der méske er det vigtigste
af dem alle sammen, nemlig det @ndringsfor-
slag, som ikke er formelt rubriceret som en
&ndring af lovteksten, men som er udtrykt i
den fortolkning, som ministeren for skatter
og afgifter har givet udtryk for i bilag 2 til
betenkningen. Jeg kan afgjort give min fulde
tilstutning til den lindring for de klippede
far, som trods alt ligger i det, som ministeriet
efter forhandlinger i udvalget har skrevet i
dette bilag 2, brevet af 15. februar 1980. Men
vi mé faktisk sige, at det er ikke godt for
dem, deér skal praktisere lovgivningen. Selv

~ .
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om det lykkes dem ved at sette krydser og
boller - eller hvordan man nu analyserede

setninger, da man gik i underskolen - at fin-

de ud af, hvad der i grunden er gzldende
regler, nir de har kempet sig igennem lov-
teksten, skal de maske finde lesningen pa det
problem, som i hundredvis, maske i tusindvis
af danske borgere fér, i et sddant bilag 2 til
en betenkning - i stedet for at finde det di-
rekte i lovgivningen. Jeg vil derfor opfordre
ministeren til, at det i hvert tilfelde bliver en
engangsforeteelse, at han smugler sine =n-
dringsforslag ind pa denne made, og at man
ved andre lejligheder gor det som rene og
klare @ndringsforslag, s& man i hvert fald
har en chance for i lovteksten at finde frem
til, hvilke regler der galder.

I ovrigt er forholdet det, at i samtlige de 8
@ndringsforslag, som der maksimalt kan bli-
ve tale om af stemme om i dag, er der tale
om at tage noget af skaerpelsen fra december
1979 veek igen, og da vi dermed altsd kom-
mer noget naermere ved den situation, som vi
havde, da ministeren tiltradte i oktober ma-
ned 1979, vil fremskridtspartiet stemme for
samtlige 8 @ndringsforslag, ligegyldigt hvem
der har stillet dem.

Vi forstod p& hr. Camre, at en tilsvarende
liberalitet ikke preegede hans parti. Dér vil
man kun stemme for de andringsforslag,
som man selv har vaeret med til at fremsatte.
Jeg mi erkende, at jeg ikke synes, hr. Camres
argumentation var ret fuldkommen, specielt
ikke i relation til endringsforslag nr. 4. Hr.
Camre fremstillede ganske rigtigt situationen
pa den made, at man glimrende kunne tanke
sig, at man. ikke i dag kunne finde frem til,
hvad anskaffelseskursen havde varet for en
post obligationer, som er kobt i 1979 eller et
tidligere ar, og som er erhvervet til en hejere
kurs end 75 og — hvad der nesten er uundga-
eligt — en hgjere kurs end den, der gjaldt ved
det seneste arsskifte. Men hr. Camre skylder
unagtelig dette folketing en begrundelse for,
hvordan socialdemokratiet og andre kan
dromme om at stemme imod endringsforslag
nr. 4, som netop tager hejde for den situati-
on, hvor det bevisligt er sadan, at obligatio-
nerne er erhvervet til en hgjere kurs end kurs
75. Med andre ord: hvis man har den situati-
. on, at en skatteyder bevisligt kan godtgere,
at obligationerne er erhvervet til kurs 90, og
de nu bliver solgt til kurs 82, altsd med andre
ord med et bevisligt tab pa 8 point, sa skal

man, hvis man felger denne monopolisering,
at hr. Camre og hans parti kun vil stemme
for de forslag, man selv har fremsat, regne
med en gevinst pd 7 point, hvis tilfeldigvis
kursen den 31. december 1979 har varet 74.
Det er under alle omstendigheder uden no-
gen som helst antydning af fornuftig begrun-
delse, at den, der bevisligt har lidt et tab,
skal til at beskattes, som om han havde haft
en fortjeneste. Derfor m4 jeg, for s vidt man
ikke kan folge samtlige 8 @ndringsforslag, i
hvert fald opfordre folketinget til meget kraf-
tigt at tage under overvejelse, om man dog
ikke — bevares, gerne med lidt udspark om,
at blind hene ogsid kan finde korn, eller
hvordan man nu vil finde begrundelsen og
undskyldningen for det — i hvert fald kunne
né frem til at stemme for @ndringsforslag nr.
4. Hr. Camres ordferertale i dag gav i hvert
fald ikke nogen begrundelse for, at man
skulle stemme imod andringsforslag nr. 4,
for det gir jo netop pi en anden situation
end den, hr. Camre omtalte, nemlig at man
ikke kan finde frem til, hvordan anskaffel-
seskursen har veret. Jeg haber derfor, at hr.
Camre som anferer for sin gruppe vil kom-
me op og meddele, at han efter narmere
overvejelse og efter at have sat sig ind i dette
indviklede tekniske stof er kommet til den
modifikation i forhold til det oprindelige
indlaeg, at han nok vil kunne stemme for @n-
dringsforslag nr. 4. -

Men vi andre, der jo under alle omsten-
digheder vil stemme sagligt, stemmer alts3
for alle otte @ndringsforslag.

Bernhard Baunsgaard (RV):

P4 den radikale gruppes vegne skal jeg
bare kort meddele, at vi gir ind for de af
ministeren for skatter og afgifter stillede en-
dringsforslag, og at vi gor det, fordi vi synes,
at der dermed kommer en bedre balance i
det, der har varet tilsigtet med hele denne
lovgivning. Vi kan derimod ikke stotte nogen
af de ovrige @ndringsforslag.

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnzs):

Jeg skal ikke knytte. nogen kommentarer
til de kritiske bemearkninger, som hr. Brixtof-
te, hr. Gammelgaard og hr. Glistrup er frem-
kommet med. Der var jo ikke noget nyt; det
var en gentagelse af opleg, som vi tidligere
har veret prasenteret for, og som jeg ogsa
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tidligere har haft lejlighed til at kommentere.
At der ikke er enighed mellem os, fremgér
ogsé af den tidligere forte droftelse.

Jeg skal kun sige, at regeringen ikke kan
tiltreede de endringsforslag, som er stillet
under nr. 1, nr. 5 og nr. 7. Det @ndringsfor-
slag, der er stillet under nr. 4, kan regeringen
heller ikke tiltrede. Dette andringsforslag
viser i ovrigt meget tydeligt, at forslagsstiller-
ne ikke legger serlig megen vagt pa, hvor
kompliceret lovgivningen faktisk bliver, nér
man stiller endringsforslag af den karakter
og ikke laegger vaegt pd, hvilke serlige admi-
nistrative problemer siddan et forslag rejser,
og vel heller ikke pa alle de klageproblemer,
som knytter sig til det. Det afdekker méaske
ogsé lidt af hulheden i den argumentation,
der pa anden vis er blevet fremfort om dette
forslag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1
forkastedes, idet 55 stemte for, 86 imod.

Andringsforslag nr. 2
vedtoges uden afstemning.

Underendringsforslag nr. 4
forkastedes, idet 60 stemte for, 89 imod.

Andringsforslag nr. 3
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 5
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 6
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 7 betragtedes sém

bortfaldet efter forkastelsen af andringsfor-
slag nr. 1 og 5.

Andringsforslag nr. 8, § 1 med de foretag-
ne @ndringer og § 2

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af:
. Forslag til lov om cendring af afskrivnings-
loven.
[Af Anders Poulsen (V) og Keld Andersen
(KF) m. fl.].
(Lovforslag nr. L 119. Fremsat 8/2 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministereh for skatter og afgifter (Hjortnes):

Efter de geeldende regler kan der i anskaf-
felsesaret kun afskrives p& halvdelen af an-
skaffelsessummen for maskiner, inventar o.
lign. driftsmidler, der er anskaffet i sidste
halvdel af indkomstéret.

Nu foresldr venstre og det konservative
folkeparti, at denne sékaldte halvarsbegrens-
ning oph&ves. Den blev indfert fra og med
1968 bl.a. pa baggrund af en diskussion om
utilsigtet anvendelse af afskrivningsreglerne.
I diskussionen blev det anfort, at mange af
de anskaffelser, der blev foretaget i den sid-
ste tid for udlebet af et indkomstar, ikke
kunne antages at vere udelukkende drifts-
massigt begrundede. Det drejede sig ofte om .
anskaffelser, som en skatteyder foretog af
skattemeessige hensyn, nar han sidst pd aret
konstaterede, at han ellérs ville f4 en hej
skattepligtig indkomst.

Efter min opfattelse md reglen ogsd anses
for velbegrundet i tilfeelde, hvor anskaffelser
i den sidste del af aret hovedsagelig er be-
grundet i rimelige driftsmassige hensyn. Hvis
vi ikke havde halvarsbegreensningen, ville
forstearsafskrivninger nemlig komme til at
sta i misforhold til det begransede slid inden
for den ret korte besiddelsestid. Hvis halvars-
begreensningen afskaffes, vil det medfere et



