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[Energiministeren]

med virksomhedsdrift;
Det vil det initiativ, der ligger bag dette fol-
kecenter, ogsd komme til at gore.- Hvis det

skal resultere i beeredygtige, konkurrencedyg- -

tige, selvfungerende arbejdspladser, sa vil det

ogsd have at gore med virksomhedsdrift, der- -

selvfolgelig skal vaere rentabel. Generelt er
min indstilling naturligvis den, at det er kun
ting, der kan betale sig, der kan fore landet
ud af krisen, og det gelder ogsd pd omradet
omkring nye vedvarende energiteknologier.
Derfor er det.en bade/og-situation, som fru
Lone Dybkjer ogsa rigtigt var inde pa.

Jeg tror, dette er nok, fordi i evrigt blev
regeringens stillingtagen til dette klart nok
udtrykt i ferste omgang.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (31dste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Arentoft): .
Jeg foreslar; at forslaget til folketingsbe-

slutning henvises til det energipolitiske ud- -
valg. Hvis ingen gor indsigelse mod dette-

forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
- hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af Iov om memg-
hedsrad. .
[Af Steffensen (KrF) m.fL].

(Lovforslag nr. L 166. Fremsat 24/ 3 82)
Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kirkeministeren (Tove Lindbo Larsen):

Det fremsatte lovforslag foreslar abnet
mulighed for, at menighedsrdd med provsti-
udvalgets godkendelse kan ansatte og lenne

sognemedhjalpere. ‘
© Umiddelbart ved genneml@sningen af for-
slagets paragrafendringer far man indtryk

af, at forslagsstillerne ikke kender den be-.

tenkning om en sognemedhjelpsordning,

det er uundgaeligt. ‘

der blev afgivet i 1979 efter et omfattende
udvalgsarbejde. Imidlertid . fremgér det af
bemarkningerne og bilagene til lovforslaget,
at-man ikke blot kender betenkningen, men
ogsé bruger den som stette for lovforslaget.
Ligheden mellem lovforslag og betenk-
ning er imidlertid for mig at se svear at finde.
Med dette lovforslag skruer vi tilbage til en
tid, hvor alle kunne tale om sognemedhjzl-
pere og enhver forstd herved, hvad man ville. .
For at treekke dette begreb ud af den tage,
det befandt sig i, nedsatte den davarende
kirkeminister i 1974 sognemedhjelperudval-
get -med professor Borge Diderichsen som
formand. Udvalget bestod i evrigt af en teo-
logisk professor, en biskop, reprasentanter
for Den Danske Prasteforening og - fra

. Landsforeningen - af Memghedsrédsmedlem- )

mer.

Jeg anser udvalgets arbejde for sazrdeles
seriogst, og det forckommer mig unagtelig at
vaere en fejltagelse at ville lovgive hen over
hovedet pa dette arbejdsresultat.

Jeg vil gerne tilkendegive, hvad der sklller
lovforslaget fra betenkningen, ved at omtale
nogle af hovedpunkterne. ’

Sognemedhj&lperbetenkningen forseger
klart at afgreense sognemedhjalperopgaverne
til- undervisningsopgaver, visse neje afgren-
sede kirkelige. omsorgsopgaver og forskellige
administrative funktioner.

‘Med god grund, ja, neermest som en selv-
folge, udskilles opgaverne inden for social-
forsorgen, som ikke vedrerer kirkens offent-
ligt betalte apparat. Tilsvarende gelder det
med hensyn til plejemessige opgaver, diako-
ni. - ‘

Lovforslaget derimod indeholder ingen
begrensninger. Efter bemarkningerne skal
sognemedhjaalpeme endda kunne antages til

sociale opgaver.

Egentlig kunne jeg slutte her for det siger
sig selv, for mig i hvert tilfzlde, at det ikke
er et grundlag at diskutere sognemedhjalpere

pé men for en fuldstendigheds skyld skal

jeg nevne endnu et par punkter.

Efter beteenkningens forslag kraves til op-
rettelse - af . sognemedhjalperstillinger med
undervisningsmassige opgaver, -at der er
enighed mellem menighedsrdd og prest, og
at -oprettelsen godkendes af kirkeministeriet
efter indhentet erklaermg fra biskoppen ‘Den-
ne lidt tunge, lange vej-er begrundet i, at vej-
ledningen i kristendomsforstaelse er en del af
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[Kirkeministeren]

prasternes funktion. Det mé derfor sikres, at
preesten kan tage ansvaret for sognemedhjel-

peren, og at biskoppen som den tilsynsferen- -

de med prast og memghed ﬁnder ordningen
forsvarlig.

At ogsa kirkeministeriet ma med i bllledet
er bl.a: begrundet i, at det er i kirkeministeri-
et, afgorelsen traeffes om. oprettelse og ned-
leeggelse af preestestillinger. Overvejelserne
herom " har selvfolgelig sammenheng med
sognemedh_]aelperstlllmgerne

Forslaget derimod siger, at et menigheds-
radd skal vare berettiget til. af den kirkelige
ligning at betale en eller flere sognemedhjel-
pere, hvis de budgetmassige forudsetninger
herfor i @vrigt er til stede. I bemarkningerne
hedder det, at lovforslaget vil tilsikre menig-
hedsradet sognemedhj®elpere, uden at det
forst skal ansege klrkemmlsterlet herom. Alt-
~ sa forudsat at det okonomiske grundlag er til
* stede, kan menighedsradet uden videre anta-

ge sognemedhjalpere uden tilslutning fra
prasten eller biskoppen og udtrykkeligt uden
kirkeministeriets samtykke.

Til sidst vil jeg nevne, at spergsméilet om
uddannelse til sognemedhj®lpere var en hjer-
tesag for sognemedhjelperudvalget. Man
onskede ikke noget amaterarbejde. De, der
skulle tage sig af de padagogiske opgaver,
matte vere rustet dertil. Folkekirken sa lidt
som nogen anden institution klarer sig.alene
med den gode vilje. Sognemedhjazlperudval-
get foresiog derfor en uddannelse, hvis det
~skulle blive aktuelt, pa 2% &r til pedagogiske
opgaver og 1 ar til omsorgsmassige opgaver.

Lovforslaget derimod synes at forudsztte, at

man kan klare sig uden.

Jeg mener ved pdpegning af disse afgaren-
de mangler i lovforslaget ogsd at have anty-
det, at jeg anser lovforslaget for at vere
overfladisk og nermest lidt vansvarligt. Der-

af skulle det vel ogsd vere fremgaet, at jeg .

ikke kan anbefale dette lovforslag fremmet.
Jeg vil ikke sige mere om lovforslaget,
men bare til sidst komme med nogle enkelte
-ord om selve sagen sognemedhjelpere. -
~ Jeg har forstiet sognemedhjelperudvalgets
beteenkning anderledes end forslagsstillerne.
Et grundleggende traek i betenkningen er, at
udvalget betragter de vesentlige af de sogne-
medhjelperopgaver, som kan komme pé tale,
som dele af prasteembedets indhold -og
funktion. Udvalget rejser derfor naturligvis
nok det spergsmal, om ikke det behov, der

skennes at vaere for sognemedhjelpere, kan
imedekommes gennem oprettelsen af flere -
prastestillinger. ‘Udvalget fojer til, at denne
lesning vil foretrekkes af mange. Udvalget
peger specielt pa -ans®ttelsen inden for hjel-
peprasteordningen, som har den fordel frem-
for tjenestemandsansattelsen, at hjelpeprae-
stestillingen " bedre kan tilpasses vekslende
behov. Udvalget forudsatter imidlertid, at-
der er et undervisningsbehov i folkekirken,
der ikke allerede dakkes af preasterne.

Jeg har i forlebet her fulgt beteenkningens
forslag om at betragte kristendomsvejlednin-
gen pa alle aldersniveauer som en ren prz-
stelig opgave. Ved bedemmelsen af, om hjel-
peprastestillinger kan oprettes i et pastorat,
medtages undervisningsfunktionen fuldt ud i
ministeriets sken. Flere hjelpeprestestillinger
er oprettet pd dette grundlag, og jeg har ikke
varet stillet over for behov pa dette omréde;
der ikke kunne tilfredsstilles p4 denne made.

- Ogsa et andet af udvalgets forslag har jeg
fulgt i administrationen. Ved kirkeministeri-
ets bekendtgorelse af 25. september 1981 om
oprettelse af kordegnestillinger er der saledes
abnet mulighed for, at der henlaegges en rek-
ke kirkelige omsorgsopgaver til kordegne. -

Endvidere har jeg gennemfort en sekre-
terordning for enepreester i pastorater med
et antal beboere fra 3.000 til 5.000, siledes at
disse praster kan fa en rimelig aflastning i
papirarbejdet og bruge den sparede tld i sog-
nearbe_]det :

Videre mener jeg ikke man kan gé for ti-
den af to grunde. For det forste ma behovet
manifestere sig ganske anderledes steerkt, end
det er sket. Sognemedhjelperudvalget er selv
steerkt i tvivl om omfanget af behovet. Det
kan i ovrigt klart lases af bilag 1 til lovfor-
slaget eller i beteenkningen selv.

For det andet m4& man ikke af bar iver
tabe de menneskelige og ekonomiske per-
spektiver af syne. Det er hverken menneske-
ligt eller gkonomisk forsvarligt nu at sette
uddannelser i gang uden nogen som helst
antydning af vished for, at man kan bruge
disse mennesker, der gennemferer uddannel-
sen.

Jeg mener alt i alt, at dette lovforslags
gennemgorelse ville gere mere skade end-
gavn, hvorfor jeg ikke kan gé ind for det.

Arne Jensen (S):
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Det foreliggende lovforslag, L 166, om
@ndring af lov om menighedsrdd, som er
fremsat af kristeligt folkeparti, tager sit ud-
gangspunkt i betenkning nr. 889 fra 1979.
Betankningen er et resultat af et serigst ud-
- valgsarbejde om en eventuel udformning af
en sognemedhjelperordning i de: storre kir-
kesogne. Det foreliggende lovforslag er mil-
dest talt ikke pa linje -med navnte betenk-
ning, og vi md fra socialdemokratiets side
vere skeptiske over for lovforslaget.-

Vi ser naturligvis med sympati pd endrin-
ger og forbedringer inden for folkekirken, og
kirkeministeriet har da ogsi pa en rekke om-
rider allerede nu med baggrund i betank-
ning nr. 889 af 1979 imedekommet en.rekke
onsker. Saledes er der &bnet muligheder for
at lette preesterne for visse administrative
funktioner ved .adgangen til ansattelse af
kontormedhjalp. Der er oprettet flére pre-
stestillinger, der er dbnet mulighed for ansat-
telse af flere hjelpepraster, og der er skabt
mulighed for at udvide kordegnenes funktio-
ner, altsd en rakke ting, som letter bide prea-
sternes, de ovrige ansattes og menighedsride-
nes arbejde i det daglige. Det ma ogsa vere
pa sin plads at gere opmerksom pé, at det
foreliggende lovforslag indirekte pélaegger
kommunerne storre udglfter

1 socialdemokratiet er vi.naturligvis inter-
esseret i, at de kirkelige funktioner har gode
arbejdsbetingelser. Vi er ogsad parate til med
udgangspunkt .bl.a. i sognemedhjalperbe-
tenkningen at indfere stadige forbedringer
for de ansatte og for menighedsradene, og vi
vil naturligvis med interesse folge udviklin-
gen. Men vi mener, at det pd nuvarende
tidspunkt vil. veere bade forhastet og uklogt
at gd videre med baggrund i betenkningen
om sognemedhjelperordningen.

Vi vil fra den socialdemokratiske gruppe
ikke pd det foreliggende grundlag kunne
medvirke til forslagets gennemforelse.

Eva Mpgller (KF):

Da mit partis ordferer i denne sag, hr.
Burgdorf, desvarre er forhindret i at vere til

stede, skal jeg blot anfere nogle ganske fi -

bemarkninger pa det konservative folkepar-
tis vegne.

Jeg vil sige, at vi har veret positivt indstil-
let over for en sognemedhj@lperordning, og
det er vi naturligvis fortsat, men vi -finder

ligesom de foregdende talere, at der er en
rekke problemer, som ikke er blevet: belyst -
med det foreliggende forslag, og vi synes og-

's4, at det i disse tider, hvor vi alle skal spare

kan vere betenkeligt med yderligere -udgif-
ter. Derfor vil vi i ferste omgang still- os

velvilligt over for en positiv udvalgsbeh: 1d- -

ling for at fa belyst sagerne pé dette vigiige
omrade.

Brondsted (V):

‘Menighedsradene, is@r i de store bysogne, -
har brug for hjelp til at fa udfert det folke-
kirkelige arbejde, der i stigende mengde
trenger sig 'pd. Familiesituationen, isola-
tionsproblemer, kristendomsundervisningens
@&ndrede placering i folkeskolen, en frem-
treengen af nyreligiose bevegelser og meget
mere stiller stigende krav til det sjelesorgeri-
ske arbejde fra folkekirkens side. Det er ikke
muligt for menighedsriddene at klare disse
opgaver uden yderligere personale; men det
behgver ikke nedvendigvis at vere flere pree-
ster. Venstre finder det rigtigt at finde frem
til en- form for sognemedhj&lperordning,
men dette: lovforslag, der er alt, alt for man-
gelfuldt i hele sin udformning, er i hvert fald
ingen losning.

Lovforslaget skal vere  gennemarbejdet,
hvis det skal vedtages, det skal vaere klart,
rummeligt og precist i sin udformnmg, sé
menighedsrddene ved, hvad en medhjzlper-
ordning gar ud pa. Vi ville s®tte menigheds-
radene i en fortvivlet situation, hvis de plud-
selig skulle til at lese opgaver pa baggrund af
dette lovforslag.

Lovforslaget fra kristeligt folkepartl bygger

— uden . gennemarbejdelse — pd radmaterialet

betenkning nr. 889 fra 1979 om sognemed-
hjelpere. Jeg synes, det er en virkelig god

 beteenkning, hvori .der er lagt meget stor

vagt pd netop at veje og vurdere, hvordan
noget saddant kunne laves, og hvilke vanske-
igheder der er ved at lave en sognemedhjel-
perordning. Men. der ma drages nogle kon-
klusioner pa baggrund af denne betenkning,

‘inden’ den kan udmantes i et rigtigt lovfor-

slag. =

Det er nadvendlgt at fa va*sentllge spergs-
mal klarlagt. Stillingskompetencen skal vare
helt klar, arbejdsfordelingen, arbejdsopgaver-
ne, kvalifikationerne og uddannelsesforhol-

_dene skal fastlegges og meget, meget mere.
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. Hvis man gjorde et sa sjusket lovforslag som
dette til lov, ville ministeren fa en meget stor
bemyndigelsesramme, og hun skulle helt selv
kunne finde ud af, hvad det egentlig var der
skulle gives menighedsradene frihed til.

Der er jo allerede i dag ordninger, der kan
give medhjelp til konfirmandundervisningen
og til sogneprastens administrative arbejde,
og hvis det onskes, kan kordegneembedet
omlaegges og udvides til at deekke nye opga-
ver. Derfor skal sognemedhjelperstillingen
klart indplaceres i relation til disse mulighe-
der, og hvis der ikke er plads til det, er der
altsd ikke plads til sognemedhjzlpere. Er der
noget, der ikke bliver gjort i den udvikling,

som de fernavnte sogne oplever omkring sig, -

mé man have praciseret det tomrum, der er,
og sette sognemedhjelperen ind deér.
- Det er ogsd meget vigtigt, at forholdet

mellem sogneprast og sognemedhjzlper er

helt afklaret pa alle arbejdsomrader. Det er
ikke en hj@lpepreast, der skal ansattes, men
det er sandelig heller ikke en social terapeut.
Hensigten med en sognemedhjzlperordning
er at hjelpe menighedsrideéne i deres arbejde

for folkekirken og folkekirkens mennesker. -

"Det kraver et gennemarbejdet lovforslag.
Det havde nok veret rigtigere, hvis man en-
delig skulle gore noget, si at fremsaztte et
forslag til folketingsbeslutning, si det kunne
undersoges,
kan formuleres med de klare placeringer og
principper, som skal fremgé af det.

Det er selvfelgellg vor opgave at drofte
det igennem i udvalget, men jeg tror nasten
hellere, droftelsen skal gd pa betaenkmngen
end pa forslaget.

om et lovforslag overhovedet

_ For det forste synes jeg, det ‘er meget pris-
veerdigt, at sddan et lille .parti kan komme
med et-lovforslag, og jeg synes overhovedet
ikke, der er grund til at skelde ud, fordi der
kan vere visse mangler. Det er jo sd nemt
lige at fyre en folketingsbeslutning af. Det er
betydeligt sveerere at lave et lovforslag, sa jeg
synes i hvert fald ikke, der er grund til at
bebre_)de kristeligt folkeparti, at de har g]on
sig den ulejlighed.

SFs reprasentant sagde, at menlghedsréde-
ne kunne gore, hvad ‘de ville, hvis de selv
betalte. Det vil jeg faktisk godt tilslutte mig -
pa fremskridtspartiets vegne. Hvis vi kunne
fa det derhen, ville vi i hvert fald se med stor
sympati pa dette lovforslag, men en stor del
af de udgifter, det medferer, skal jo tages
over skattebilletten, sa det er nok ikke: llge i
den nuverende ekonomiske situation, vi skal
gennemfere dette.

Jeg har egentlig lyst til at knytte et par
kommentarer til lovforslaget. Vi ved i dag, at
vi har en masse frivillig arbejdskraft, folk der
pa fnvnlhghedens grund ger et keempearbej-
de i kirkens regie. Man kunne maske befryg-
te, at nogle af disse frivillige arbejder nu ville
blive overfladiggjort, og det ville i og for sig -

‘vaere synd for de mennesker, som virkelig

gar op i den slags ting med liv og sjel.

P4 den anden side har jeg egentlig ogsd
lyst til at sige lidt til ministeren. Jesus var
altsd ikke student. Man skal have uddannelse
til alt i dette land. Det er egentlig fantastisk,
at et arbejderparti-har ligget under for det
dogme, at det kun er folk, der har den aka-
demiske baggrund i orden, der kan noget
som helst. Der er udfort et stort, stort arbejde

"~ pa det kristelige omrdde i Danmark af gan-

Inger Harms (SF): ‘

Socialistisk folkeparti er jo et decentralt
parti, der ensker s& meget som muligt udlagt
til forvaltning hos menighedsradene selv, og
derfor vil vi heller ikke blande os i det her
omtalte lovforslag, der jo giver menighedsra-
. dene-nogle befojelser, de ikke for har haft.
Der er jo her tale om nogle opgaver, specielt

p& omsorgsomradet, som kommunerne egent-

lig selv burde lese, men det ved vi jo godt at
det skorter pa, desvearre.

I det omfang menighedsrddene selv klarer
udgifterne, kan de for SF gere, hvad. de vil.

‘Poulsgaard (FP):

ske almindelige, jeevne mennesker. Sa .den
indvending, ministeren kom med, synes jeg .

- ikke rigtig passer.

Jeg var faktisk lidt betaenkehg ved -det,

“socialdemokratiets ordferer, hr. Arne Jensen,

sagde om dette forslag. Der kom nogle pzne
ord, og vi er da alle sammen glade for at
here nogle pzne. ord, men hr. Arne Jensen
havde jo ogsé stirret sig blind pa den fine
betenkning. - Hvis den betenkning skal gen-

“nemfores, sd' er der i hvert fald grund til at

ribe vagt i gever, for si er det, dette forslag
kommer til at koste, for smapenge at regne i
forhold til det, som den betenkning, hr. Ar-

-ne Jensen omtalte, kommer til at koste. Som

sagt er jeg med beklagelse i stemmen nedt til
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at sige til kristeligt folkcpartl at vi altsa ikke
har 14d i ojeblikket, men vi anerkender det
store arbejde partiet har gjort. Vi ma _]0 se pa
. deti udvalget -

Grethe Kindberg J orgéhsen, (CD):

Af betenkning nr. 889 om en sbg’hemed-"

hjelperordning fremgar det, at udvalget foler
sig overbevist om, at man ved at foresla for-
skellige muligheder for ansattelse af sogne-
medhjzlpere skaber de bedste betingelser for
.at lose. de meget differentierede medhjelper-
problemer, der eksisterer i de.forskellige sog-
ne. Jeg er vidende om, at det i dag kan veere
sveert at fi kordegnestillinger besat, og jeg

‘tror, at man ved at flytte kompetencen ved-
stllllngsbesaattelser fra ministeriet til menig-.

hedsradet i samarbejde med stedets prast
kunne afhjzlpe dette problem, iser hvis man
samtidig kunne udvide kordegnestillingerne
til ogsa at omfatte sognemedhjaelperfunktlo-
ner.

For . CD-gruppen hgger den vaesentllgste
betenkelighed ved dette lovforslag. i, at det
kunne fa uheldig indflydelse pa det frivillige

. kristelige arbejde, -som- da heldigvis - stadig

findes, og som er af stor verdi i ovrigt, en

~ frivillighed, som er uundvearlig i en kirke

med folkekirkens status. Sognemedhjelper- -

ordningen ma derfor pa ingen made udfor-

mes siddan, at den bliver et konkurrencemo-

ment til det frivillige arbejde, hvad jeg per-
sonlig ikke tror at der behgover at blive tale
om. '

denne lennede sognemedhjelp, at. der er
gennemgdet en uddannelse — her er jeg enig
med ministeren — men hvor. stor den skal
vere, er noget vi kan diskutere. Den skal
selvfolgelig svare til de serlige opgaver, den
- pdgeldende skal. varetage, og arbejdet skal
. selvfolgelig udferes inden for de grenser,
menighedsradet’ og sognets prast i forening
fastleegger, saledes at arbejdet ikke pa nogen
mdade kommer til at 1ndv1rke pa det fr1v1111ge
arbejde. -

Ligesom andre ordfarere ma jeg desvaerre'

konstatere, at der er mange miangler i forsla-
get. Jeg vil ikke her gi yderligere ind p4 for-

slaget, men vil bare tilsige en positiv udvalgs- -
at de
tvivlsspergsmal, jeg har; kan rejses og even-_v‘
. en eller flere sognemedhjalpere. Det er gan-

behandling, hvorunder jeg héaber,

tuelt blive belyst af mmlsteren

Det ma absolut vaere en forudsatning f_ér ‘

Steffensen (KrF):
Jeg har lige lovet at sige fra hr. Ole Vig

Jensen, -der ikke kunne vere her nu, at det

radikale venstre ser positivt pd forslaget og
gerne vil arbejde videre med det i udvalget.
" Derefter vil jeg knytte nogle bemarknin-
ger til ordferernes indlag, forst og fremmest
til kirkeministerens. Jeg er forbloffet over
klrkemlmsterens ord i dag. Jeg synes, det. er
fantastisk, at ‘ministeren preover p& at pésta,
at nar der ikke er udformet konkrete forslag
til, hvordan dette lovforslag kan feres ud i
livet, sd er det, fordi betenkningen ikke er -
ordentligt gennemlest. Og jeg er helt forblef-
fet over, at partiet venstres ordferer hopper
pé samme vogn og taler om, at det er et sju-
sket forslag

Nar vi ikke har udpenslet det nejere sa er
det, fordi vi har den opfattelse i kristeligt -
folkeparti, at det skal menighedsradene selv
have lov til. Vi har den opfattelse, at de fol-
kevalgte menighedsrdd ber have langt storre
mulighed for selv at disponere. Her er en
afgerende forskel mellem ministerens indstil-
ling og kristeligt folkepartis. Og nar venstre
ved hr. Brondsted prever pa at sige det sam-
me, nemllg at man er positiv over for intenti-
onerne, men at forslaget ikke er saerhg godt
udformet, og derfor duer det ikke, s& ma jeg
sporge hr. Brendsted: er venstre af den op-
fattelse, at tingene skal statsstyres herindefra?
Er det herindefra, vi skal give detal_]erede
regler om, hvordan de enkelte menighedsrad
skal etablere deres forskellige hjaelpeordmn-
ger ude i deres memgheder‘7 :

Jeg tor pastd, at jeg har lest beteenkningen
lige s& godt som ministeren, og jeg ter i hvert.
fald pastd, at jeg kender alle betenkningens

_bidrag og alle beteenkningens forslag. Jeg er

som -sagt forbleffet over, at ministeren pa
den baggrund siger, at vort lovforslag inde-
holder ingen begrensning; og derfor er det
overfladisk og uansvarhgt Jeg er forblﬂffet
det méa jeg sige.”

Jeg ser det sddan, at denne sag er en pro-
vesag. .Det er en prove pa, hvordan partier-
nes indstilling i folketmget er til den kirkeli-
ge frihedslovgivning i dette land. Kristeligt
folkeparti er af den opfattelse, at de steder,
hvor der er interesse derfor, hvor det er en-
sket af menighedsradet, skal ministeren ikke
kunne forhindre, at menighedsridet ansatter -
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ske enkelt et spergsmal om frihedslovgivnin-
gen, og dér erkender jeg gerne, at der er for-
skel mellem ministerens indstilling og kriste-
ligt folkepartis indstilling.

Der er store opgaver, hvis lgsning treenger
sig pa, det er der vel ingen der vil benzgte.

Der er undervisningsmessige opgaver, der er

sociale opgaver, der er besggstjeneste, og alt
dette er i enkeltheder udpenslet i bétenknin-

gen. Det er vores opfattelse, at menighedsra- -

dene skal have frihed til at bruge den- ord-
ning og de retningslinjer, de mener er rigtige
pa deres sted. Og der er nu engang forskel
pa, om det er et stort sogn i Kebenhavn, el:
ler om det er et sogn i Vestjylland. Spergs-
mdlet er, om politikerne vil dbne op for, at
den lokale selvbestemmelse i menighedsrade-
ne far storre plads, eller om man ensker at
holde fast ved en ‘stadig mere centraliseret
statskirke.

Kristeligt folkeparti ser sognémedhjael-
perbetenkningen som en handsrakning til

menighedsrddene, og sognene selv angiver et

behov for, at folkekirken virkelig. kommer i
_kontakt. med og hjelper den befolkning, som
den er sat til at tjene. Jeg kunne komme med
et citat: »Storbyernes problemer i dag er de
store provinsbyers i morgen, og provinsens i
overmorgen«. Det er generalsekretzren for
De Samvirkende Menighedsplejer i Koben-
havn, pastor Paul Honoré, der s rammende
har sagt det.

Jeg synes, det er fantastlsk at nogle. parti-

er — her tenker jeg specielt pa regeringsparti-
et og venstre — mener at kunne feje disse
problemer til side og sige, at vi bare skal
drofte, hvordan vi herindefra skal fastsatte
regler for, hvordan de enkelte menighedsrad
skal realisere sognemedhjaelperbetaenknin-
gens muligheder.

Kristeligt folkeparti foreslar en tllfgjelse til
menighedsradslovens § 13, og ganske bevidst
en.tilfejelse, der abner mulighed for menig-
_ hedsriddene, men ikke palegger folkekirken
nogét som helst. Det er ikke en forglemmel:
se, vil jeg sige til kirkeministeren, at vi ikke
har gjort det klarere, beskrevet det i enkelt-
- heder, det er meget bevidst, for vi ensker, at
menighedsrddene selv skal bestemme og selv
skal have lov til at udforme den made,. de

onsker det gjort pa i deres menighed. Vi kun-
~ne godt have gjort det, for sognemedhjzlper-
betenkningen har jo en lang rekke forslag
til, hvordan det kan geres. Det ma det enkel-

‘te menighedsrad efter vores opfattelse selv

bestemme. Det er magtpaliggende for kriste-
ligt folkeparti at fastholde denne frihedslinje,
det er det, der er tale om. Det er forbleffen-
de, at partiet venstre fraviger den linje.
. Det er gledeligt at 'se, at De Samvirkende
Menighedsplejer allerede den 1. september i
ar starter et sdkaldt pilotprojekt tre steder
her i Kebenhavn, og det fjerde er undervejs,
for man ma erkende, at storbyens sociale
problemer i stor udstreekning er at finde her.
Hvad der er behov for de enkelte steder, og-
sd hvad uddannelse angér, kan vare forskel-
ligt, og derfor ser man, at dér, hvor man nu
er begyndt, har man brugt seminarieuddan-
nede mennesker til at tage fat pa nogle opga-
ver, man har brugt socialpedagoguddannede
folk til at tage sig af sociale opgaver, man
har brugt sygeplejersker til at tage sig af no-
get omsorgsarbejde, og man bruger stud.
mag.er til at tage sig af sekreterarbejde og
stottearbejde i ovrigt. '
Alle disse uddannelsescentre har vi jo, og
kristeligt folkeparti skal vere den forste til at
sige, at uddannelsen naturligvis skal vare i
orden. Jeg var forbleffet over, at ministeren
kunne sige, at vi sdidan set matte mene, at vi

"nok kunne klare det uden uddannelse. Selv-

folgelig ikke, men betenkningen forteller,

hvordan man kan gere det. At det er forskel-

ligt fra sted 'til sted, er indlysende. Alle disse -
uddannelsescentre har vi som sagt, og det
koster ikke staten noget at oprette nogle nye.
Og skulle menighedsraddene onske det, der i
sognemedhjalperbet@nkningen kaldes sogne-
assistenter, s vil diakonskolerne i Arhus og i
Filadelfia ganske uden vanskeligheder kunne
klare det. Det er en vesentlig ting, vi ger
opmerksom pé, si man ikke kan skyde pro-
blemerne fra sig ved at sige, at vi ikke har
nogen med den rette uddannelse eller uddan-
nelsesmuligheder. De er der, det er bare om
at bruge dem, og det er bare om at bruge de
mennesker, der sd gerne vil medvirke.
‘Trods de kritiske bemarkninger, der har
veeret fra visse partier, er det dog séledes, at
vi-har taget fat pa et problem, og jeg vil sige
tak til hr. Poulsgaard for de venllge bemeark-

~ ninger.

Det er jo let at pmve at skyde nogle pro-
blemer fra sig ved at sige, at det passer mig
nu ikke sd godt. Hr. Brondsted kan miske
huske, at det ikke er laenge siden, vi i denne
sal havde et beslutningsforslag fra kristeligt
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folkeparti vedrerende videoband. Da var der
. mange,. der beskyldte kristeligt folkeparti for
at komme let om ved problemet ved blot at
fremsatte et beslutningsforslag.

Nar vi har fremsat dette lovforslag, si-er
det hverken af nemhedsgrunde eller af andre
grunde, men- af den bestemte 4rsag, at vi vil
give menighedsradene mulighed for at dispo-

nere, som de vil, og som de finder rigtigt.

Den frihedslovgivning vil kristeligt folkeparti
virke for i udvalget. Og s& ma vi hdbe, at det
dér kan lade sig gore at fi visse misforstael-
ser ryddet af veje, for jeg ma, hvis jeg skal
optage de kritiske bemerkninger fra visse
partier positivt, sige, at det forhabentlig be-
ror pd misforstielser, ikke pa uvidenhed. °

Kirkeministeren (Tove Lindbo Larsen):

Jeg har nogle fa bemerkninger til de ind-
leeg, der har veret.

Jeg vil gerne til hr. Brondsted sige, at jeg
er enig med ham i, at det er en god betenk-
ning, det sagde jeg allerede i mit svar i forste
omgang. Nar jeg opfatter det som en god
betenkning, s& er det, fordi jeg mener, at
den er grundigt gennemarbejdet. Mange af
de aktiviteter, betenkningen peger pd, har
man allerede taget fat pd; den har peget pd
nogle ting, der kunne vare anledning til at
gi videre med. Jeg nzvnte ogsd, at vi ved
vurderingen af oprettelsen af hjelpepraste-
stillinger har taget hensyn til, om der er et
undervisningsbehov. Det er en af de ting, jeg
kan pege pa der er taget hensyn til i admini-
"strationen efter betenkningens afgivelse.

Hr. Poulsgaard havde megen ros til dette
lovforslag. Nu er antallet af paragraffer i

lovforslaget jo begrenset, sa det er nok lidt

flot at sige, at det er et fantastisk stort stykke
arbejde, der er gjort. Til hr. ‘Poulsgaard vil
jeg godt have lov at sige, at jeg ikke har givet
udtryk for, at man skal have akademisk ud-
dannelse. Jeg har citeret fra betenkningen,
‘hvilke uddannelser man anser for rimelige i
forbindelse med underv1smngsarbejde og
omsorgsarbejde.

Fru Grethe Kindberg Jorgensen var inde
pd det synspunkt, at man ikke ma hindre
frivilligt arbejde. Det er jeg enig i, for frivil-
ligt arbejde har ofte en tosidet virkning: bade
for dem, der giver, og for dem, der modta-
ger.

Hr. Steffensen gav udtryk for megen for-
bleffelse, og han gav ogsd udiryk for, at jeg
havde sagt, at jeg syntes ikke, at man havde
gennemlast beteenkningen rigtigt. ‘Det var nu.
fejlciteret, for jeg sagde, at nar jeg leser sel-
ve lovforslaget, ser det ud, som om man ikke -
har last betenkningen, men nir jeg ser be-
mearkningerne og bilagene, fremgar det, at
man endog har stettet sig til den. S& den for-
bleffelse var altsa overfladig.

Med henblik pa memghedsrédenes arbejde
har- jeg flere gange herfra givet udtryk: for, at
jeg finder det rigtigt, at man tillegger menig-
hedsradene noget, for at bruge et lidt forslidt
udtryk memngsfyldt arbejde, og det mener
jeg fortsat.

Med hensyn til, om dette lovforslag skulle
veere en provesag for partiernes stilling til
det folkekirkelige, synes_jeg nok, at lovforsla- -
get er lidt for spinkelt til, at man kan foreta-
ge'en sidan vurdering.

Jeg vil gerne sige til hr. Steffensen, at min
holdning til lovforslaget intet har at gere
med at feje nogle problemer til side. Tveart-
imod gav jeg udtryk for, at jeg har set pa de.
problemer, der er peget pa. Jeg har gjort det
i administrationen i den tid, jeg har haft den,
og jeg har tilgodeset onsket om assistance af
en hjelpeprast, hvis der er behov for det,
ikke mindst med- henblik pa underv1sn1ngs-
opgaver.

Det fremgar ikke af lovforslaget, at man
har tenkt sig at anvende, jeg tror hr. Steffen-
sen sagde cand. mag.er, socialpedagoger og-

-andre til at udfere sognemedhjelperarbejde.

Det fremgar i hej grad ikke af dette lovfor-
slag, og jeg kunne ogsa vere betenkelig ved
at skulle vaere den, der skulle normere disse
stillinger, nir de skulle tilpasses cand.
mag.er, socialpedagoger, sygeplejersker og
andre. Det kan det nok blive sveert at fa ind-
passet i et statsligt lonrammesystem. _

Jeg mangler lige at sige til :fru Grethe
Kindberg Jorgensen fra centrum-demokrater-
ne, at kordegnenes arbejdsfelt allerede er ud-
videt ganske meget, sa der er rige muligheder
for det. Som jeg ogsd sagde i mit forste ind-
lzeg, er der taget hensyn til det i det cirkulz-
re, der er udsendt af kirkeministeriet, idet ‘det
er tilstreekkelig bredt og rummeligt til, at det
ogs& kan omfatte noget af dette arbejde.

Jeg er naturligvis villig til at drofte forsla-
get i udvalget, og spergsmail besvarer Jeg
selvfolgelig gerne.
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Arne Jensen (S): . :

Hr. Steffensen har for mig at se ingen
grund til at tage den skarpe tone pa i denne
debat. Fra socialdemokratiet udtrykte jeg i

mit forste indleg velvillighed: over for stadi--

ge forbedringer af de kirkelige opgaver. Det
er en bekraftelse pa. vores hidtidige arbejde.
Dette lovforslag fra kristéligt folkeparti kan
for os at se blot ikke danne ‘udgangspunkt
for yderligere overvejelser, uanset at hr. Stef-
fensen — det overraskede mig lidt, at det blev
sagt — anser lovforslag nr. L 166 for en pre-
vesag for kristeligt folkeparti. Skal socialde-
mokratiet veere mere positivi, ma kristeligt
folkeparti give os en reel chance for det. Na-
turligvis er vi parate til at diskutere disse ting
under udvalgsarbejdet, det skal der ikke her-

ske tvivl om, men vi har en sterk formod-

ning om, at det. foreliggende lovforslag v1l
vaere umuhgt at gennemfore. :

Brendsted (V):

Jeg opfatter hr. Steffensens fordrejninger
af noget af det, der er blevet sagt, bl.a. fra
min side, i denne debat, som lidt af et selv-
forsvar og en undskyldning for forslaget.

Det er helt forkert, hvis man i dette for-
slag vil legge noget om folkekirkens friheds-
‘linjer, eller sige, at det har noget med centra-
lisering eller decentralisering at gore. Selv
om der skal ske en afklaring af, hvor man
skal oprette nye stillinger, er der ikke tale

om, at det bliver noget med fjernstyring. Der

er ingen, der vil padutte nogen, at de skal
ansatte nogen, eller hvem de i glvet fald skal
ansztte. -

Jeg synes, det er meget uforsvarllgt af hr.
Steffensen at mene, at man kan kasté noget
sddan ud, uden at der er nogen som helst
linjer for, hvad det er for opgaver, der skal
loses, hvad det er for stillinger,; der skal ska-
bes, og heller ikke noget om, hvilke forud-
setninger de mennesker, der skal sattes til
det, skal have. Jeg'tror, man. ville skabe en
‘utrolig vanskelig situation for de danske me-
nighedsrdd, hvis man gjorde -det. Det ville
vere en bjornetjeneste at sztte dette til sos
pé- dette grundlag Derfor synes jeg, det er
mearkvaerdigt at sige, at det, der i virkelighe-
den gir ud pa at tage menighedsradenes ar-
bejde alvorligt, skal opfattes som et brud pa
en frihedslinje. Vi prever altid at danne nog-
le rammer om de stillinger, der er af offentlig
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karakter, og opstille nogle forudsztninger for
at lose de opgaver, der skal loses. Det kan
man ikke se stort pa, uden at det ville skabe
nogle frygtelige kompetenceproblemeér for
menighedsridene.

Til ministeren vil jeg godt sige et par ord
om betznkningen. Jeg md opfatte det sidan,
at udvalgsarbejdets resultat, som det fremgar
af bet@nkningen, har veeret en hjelp ved
mange af de ting, der har veret til behand-
ling i kirkeministeriet i arene, siden den be-
teenkning kom, og jeg er da glad for, at mini-
steren bekrafter dette. '

Jeg opfatter faktisk ogsd betaekningens
konklusion vedrerende sognemedhjalperord- -
ningen som, at det er noget, man skal passe
meget pd. Det.er noget, man skal diskutere
endnu mere, end betznkningen giver udtryk
for, fordi der er disse mange ting, der skal
vejes op imod hinanden. Det ville vare en
ulykke, hvis vi laver en ny stillingsmulighed

. og vi sd far sddan nogle sma fol til. nogle
" preester, som tror, de er halvprester, for der
* er ikke nogen klare linjer for det. Derfor op-

fatter jeg beteenkningen sidan, at den faktisk
advarer imod, at vi hopper ud pi det dybe
vand, inden vi er sikre p4, at vi har pracise-
ret opgaverne. Jeg mener, at jeg praciserede
nogle af de vasentlige nye opgaver ved at
pépege familiesituationen og de problemer,
den.danske familie har i dag, berneproble-
mer i forbindelse med skilsmisser, ikke
mindst nyreligiose bevagelser og sidan no-
get. Vi har jo disse problemstillinger, men
det er noget helt nyt, og det er her, vi tren-
ger til hjeelp i den danske folkekirke. Vi skal
sege at hjelpe menighedsradene og ikke ska-
be problemer for dem.

Grethe Kindberg Jorgensen (CD):

Ministeren taler om en god betenkning.
Jeg synes.ogsd, det er. en meget positiv og
god betenkning, og den ber vi arbejde en
hel del videre med. :

Ministeren naevner, at menighedsradene
skal have meningsfyldt arbejde. Det var fak-
tisk ordet »meningsfyldt«, der kaldte mig

~ herop, for jeg vil gerne vide, hvad ministeren

legger i ordet.' Jeg tror, at samtlige de frivil-
lige, der arbejder i menighedsradene, arbej-
der positivt -og mener, at det er meget me-
ningsfyldt. Jeg vil derfor gerne sperge mini-
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steren, om der i disse ord ligger',et lofte om
storre kompetence til- menighedsradene.

Poulsgaard (FP)

Jeg ved ikke, om jeg kom til at 51ge at det
var et fantastisk stort arbejde. Hvis jeg sagde
det, $a var det maske nok lidt overdrevet, vil
jeg da gerne medgive ministeren, men im-
mervek er det svaerere at lave et lovforslag

end et forslag til folketingsbeslutning. Det

tror jeg ikke der er ret-mange herinde der vil

veere uenig med mig i.

~ Til hr. Arne Jensen vil jeg sige, at jeg ikke
rigtig kan forsta, at hr. Steffensen skal have

péd pukkelen. Hr. Arne Jensen tog den stram-

me maske pd. Ja vel, hr. Steffensen talte

varmt - for dette forslag. Jeg synes, det var

dejligt, hvis vi somme tider var lidt mere -

med i det, vi foretog os. Det synes jeg er en
positiv ting. Men all right, det kan vi have
forskellige meninger om.

Jeg har lige — det var faktisk det, der kald-

te mig herop — et spergsmaél til hr. Steffen-

sen. Der stir i lovforslaget, at loven trader i
kraft den 1. august 1982. Det kan man jo
nok lase. Det, jeg gerne vil sperge om, er,
hvorfor man, hvis man har regnet med, at
lovforslaget skulle treede i kraft den 1. august
1982, har ventet s& lenge, inden man er
kommet med lovforslaget. Det er fremsat den
24. marts 1982, og s& ved hr. Steffensen jo
godt, at det far vi aldrig nogen sinde faerdig-
behandlet i denne folketmgssamlmg Det gér
i syltekrukken. Det ma jo have en eller an-
den fornuftig forklaring.

Steffensen (KrF):

Det er rigtigt, at lovforslaget blev fremsat
den 24. marts 1982. Da vi i efteraret lige var
kommet i gang herinde, blev der udskrevet
valg, og da havde vi egentlig forslaget klar.
Men sé fandt vi, at det nok var nedvendigt
at fa dele af denne store betenkning sendt til
hering forskellige steder. Derfor har jeg haft
. kontakt med mange forskellige organisatio-

ner i forbindelse. med denne betznkning, og

baggrunden for, at det forst kom den 24.
marts, er, at vi skulle have tilbagemeldinger
fra disse steder. Forslaget er fremsat den 24.
marts, men det er indgivet inden den dato,
som var. fastsat. At det er stemplet den 24.
marts, skvldes den tid, der gar, fra det er
indgivet, til det bliver reglstreret

Ministeren sagde, at min forbleffelse
skyldtes en fejlcitering af hende. Det kan
godt ske, men s er der bare at sige dertil, at

min forbleffelse forst og fremmest gik pi- ..
.ministerens ordvalg, det ma.jeg rigtignok si-

ge. Det-mé blive stdende, at ministeren sag- -
de, at det er et forslag, der er uansvarligt.
Det er det ordvalg, jeg vil holde ministeren
fast. pd, og det var det, der vakte min store
forbloffelse..-

Ministeren ville ikke fe_]e problemerne til
side. Nej,  det tror jeg heller ikke er minini-
sterens enske. Men jeg mi gore ministeren
opmarksom p4, selv om hun ikke har varet
minister hele tiden i sit nuvaerende ministeri-
erium, at det altsd.er mere end 2 ar 51den Vi
har fiet denne betenkning. Det, der er sket
siden, er nogle justeringer pa forskellige tek-
niske omrader, men det er ikke det, sogne-
medhjelperbeteenkningen drejer sig om. Der-
for- kunne man nok have ensket, at det var
ministeren, der havde fremsat et lovforslag,
for det ville selvfolgeligr have veret tusinde -
gange bedre, det er jeg helt klart over. Det er
bare ikke kommet, men det kan jo veare, at
det kommer. - ,

Nar cand.mag.er, pzdagoger, “sygeplejer-
sker og socialpedagoger blev nzvnt, s var
det som eksempler. p&, hvem man allerede i
dag 'i-visse menighedsrdd her i Kebenhavn
har ansat for at hjelpe menighederne, og det.
ligger inden for sognemedhjelperbetanknin-

-géns rammer.

Jeg synes, det var en. ‘god ide, og jeg kan
da glade mig over, at det arbejde kan kere
videre, ganske uanset hvordan man vil stille

sig til dette forslag. Det er helt klart — det er

der i hvert fald visse jurister der har vurderet .
— at lovforslaget her med den foresldede til-
fojelse til § 13 i menighedsradsloven ligger
inden for sognemedh_]aelperbetaenknmgens
rammer. -

Til hr. Arne Jensen vil jeg sige, at jeg sag-
de ikke, det var en prevesag for kristeligt
folkeparti, men jeg mener, det er -en provesag
i det hele taget. Det forstod jeg at bade mini-
steren- og hr. Brendsted og hr.. Arne Jensen
altsd havde en anden opfattelse af, og det
respekterer. jeg si og tager til efterretning.

Hr. Brendsted mener, det er-en undskyldning

for selve forslaget. Det skal jeg ikke anfegte.
Den opfattelse ma-hr. Brondsted gerne have.
Jeg vil bare sige: hvorfor har venstre s& ikke
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gjort noget, der var bedre? Det er immervak -

to ar siden, forslaget er kommet. :

Hr. Breondsted. fandt det markveardigt at
sige, at den nuvaerende ordning-er et brud pa
frihedslinjen. Det ved jeg sandelig ikke, hvis
det er sidledes, at man ikke ter overlade til
menighedsradene selv at bruge de ordninger,
som er anvist i betenkningen, uden at det
skal styres fra centralt hold. At betenknin-
gen advarer imod at hoppe ud i vanskelighe-
der, vil jeg i evrigt bestride. Jeg tror ikke,
betznkningens faedre vil std ved en sadan
udtalelse. Det er selvfelgelig heller ikke de-
res. Jeg tror tvaertimod, at deres onske har
veeret, at de kunne f4& mulighed for at give
rammer til menigshedsrddene, rammer si
frie, at menighedsridene selv kunne gere,
som de mente var rigtigt, hver pa deres sted.
Jeg tror i hvert fald ikke, at betenkningen
skal opfattes som en advarsel mod at gi i
- gang med disse prover eller med disse ekspe-

rimenter. I hvert fald er De Samvirkende

Menighedsplejer her i Kebenhavn et bevis pa
lige det stik modsatte. De er gdet i gang med
disse opgaver for at afpreve disse ting, fordi
de finder, det er et nodvendigt 1n1t1at1v der
m4 tages og kan tages.

(Kort be‘maerkning).
Poulsgaard (FP): -

Jeg siger tak for den forklaring, jeg fik pa,
hvorfor forslaget er s sent fremsat. Jeg har
et sporgsmal til hr. Steffensen. Nu far vi jo
ikke behandlet forslaget i denne samling, det
kan vi vist godt blive enige om. S& kan vi
nok forvente, at vi far det genfremsat i naste
samling. Det gar jeg ud fra. Jeg kan se, at hr.
Steffensen nikker bekreftende. Si er mit
spergsmal, om vi 1kke er nogle stykker der
skulle snakke sammen om det. Vi har hert

" her, at SF i dag har sagt, at hvis det var me-
nighedsradene, der skulle bestemme .og ogsi
‘selv-betale, sa var de parat, og det samme er
mit parti. Maske kunne vi fi det derhen, at
‘det blev en opgave alene for menighedsrad,
at man ikke blander alle mulige ind. Det var
maske en idé, at vi i sommerens lob lige
snakkede sammen om dette lovforslag.

(Kort bemaerkning).

Steffensen (KrF):
403 R

Jeg skal sige tak til hr. Poulsgaard og sige,
at det er jeg meget indstillet pa. Jeg mener,
at uanset om vi kan fa lovforslaget faerdigbe-
handlet i denne samling eller ej, s er der nu
rort-ved problemet, men debatten er naturlig-
vis ikke standset hermed, og naturligvis kom- .

- mer forslaget igen i naste samling. Jeg er

meget indstillet p, at vi vil prove at samle
de krefter, der vil veere med til at finde en
lesning pa problemet.

Kirkeministeren (Tove Lindbo Larsen)

Flere har varet inde pé betaenkmngens
indhold. Jeg vil understrege én gang mere, at
jeg anser virkelig' denne betenkning for at
veere en meget serios beteenkning, som der er
al'mulig grund til at Kigge nzermere pa i det
daglige arbejde.

Det er sddan set ogsd det, jeg mener jeg
har gjort i administrationen, idet jeg .har
taget hensyn til, at man har et stigende behov
for hjelp til bl. a. underv1sn1ngsopgaver Det |
indgér altsd ogsd som et led i vurderingen,
ndr der gives adgang til hjaelpepraestestlllm-
ger.

Men jeg synes godt, jeg lige vil pege pa, at
man i betenkningen ogsé giver udtryk for, at
man md vurdere, om der er et reelt behov for
sognemedhjalpere, eller om der bare er et
behov for at fi et stykke arbejde gjort. Her:
mener jeg, at jeg i administrationen har fulgt
betaenknmgen derved, at behovet for en med-
hjelp er blevet dakket igennem dette, at
man tager sterre hensyn til et undervisnings-
arbejde ved vurderingen - -af behovet for hjel-
peprester.

Jeg vil lige‘ til fru Grethe Kindberg Jorgen-
sen sige, at jeg sagde, jeg var indstillet pa, at
memghedsrédene skulle have et meningsfyldt
arbejde, og jeg sagde ogsd, at »meningsfyldt«
var et lidt forslidt udtryk, det bruger man
nasten til alverdens ting. Men jeg vil da ger-
ne sige, at jeg er indstillet p4, at den sterst
mulige kompetence legges ud til menigheds- -
radet. Det er allerede i de seneste ar gjort i et
meget stort omfang, idet det centrale arbejde -
er blevet decentrahseret 1 meget stort om-
fang. . '

Til sidst et par bemerkninger til. hr.. Stef-
fensen. Jeg sagde, dette- lovforslag nermede
sig ‘det uansvarllge Det mener jeg pa bag-
grund af, at jeg finder, det er uprecist i sin
udformning. ‘Det er det, hvad angar arbejdet
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for de pégaeldende, og jeg mener heller ikke, -

at der i bemerkningerne til forslaget er givet
udtryk. for, hvilke ekonomiske konsekvenser
der er knyttet til, at man giver adgang til op-
rettelsen af sognemedhjalperstillinger uden
videre. Deri finder jeg at der ligger- noget
uansvarligt i disse skonomisk trangte tider,
som ogsé flere har veret inde pa i deres ind-
leg.

(Kort bemarkning).

Brondsted (V):

Jeg vil godt til hr. Steffensen sige, at jeg
synes, betenkningen har gjort megen gavn

veéd, at den har peget pa nogle opgaver, nog- -

le problemer, og dermed hjulpet ministeriet
til at finde veje til at fa lost nogle af de pro-
blemer. Det var bl. a. netop undervisnings-
spoergsmalet, der var baggrunden for, at man
fik sat udvalgsarbéjdet i gang i sin tid.

Der skal ikke vaere nogen tvivl om, at vi
fra venstres side -er meget interesseret iat
finde frem til en sognemedhjelperordning,
men-det skal vaere sddan, at det bliver praci-
seret helt klart, hvad det er for opgaver, det
drejer sig om, hvor de stillinger naturligt vil
_ vere, nir man ikke kan lgse nye og patren-
gende opgaver ad anden vej.

" Endelig tror jeg, det vil vaere forkert, at

man ikke ogsa i en lovgivning sikrer, at der,

er et uddannelsesapparat, der kan std til ra-
dighed, s4 man ved lidt om, at det ogsé er
- folk, der kan hjzlpe menighedsradene med
de opgaver, der skal lases. Det er for menig-
- hedsrédenes skyld, at vi ikke mé jaske noget
igennem. Det er, for at de kan have frihed til
virkelig at valge nogle mennesker, der har
en foruds®tning for at lose opgaverne rigtigt.

(Kort bemzrkning).

Steffensen (KrF): :
Jeg er ikke uenig med ministeren i, at det
er en meget serigs betenkning. Det har jeg
aldrig nogen sinde draget i tvivl, tvertimod,
.det kan jeg mere end nogen tilslutte mig.
Nar ministeren ligesom satter sporgsmals-
tegn véd, om der er et reelt behov for sogne-
medhjelpere, ma jeg sige, at alle tabeller i
betenkningen angiende sporgsmaél til menig-

hedsradene, bade direkte og ogsa repraesenta- -

tivt, entydigt forteller, at dér, hvor sterrelses-
" ordenen er over 3.000, maske 5.000 i et sogn,

et der et flertal, der ensker mulighed for en
sognemedhjzlperordning. Alle undersogelser,
som denne kommission har foretaget under-
vejs, siger entydigt det. Derfor synes jeg, det -
er klart praeciseret, at der er behov for det. -
Ministeren mener, at vores forslag er -
upracist i. sin udformning. Jeg kan kun sige
til ‘ministeren: ja, det-kommer nok af, at vi
altsd mener, at det i hoj grad skal vare de
enkelte kommuner selv, der skal .udforme -
den mulighed, de mener er rigtigst og bedst.
Jeg er lidt forbavset over, hvis hr. Brend-
sted virkelig mener, at vi herindefra skal lave -
detaljerede bestemmelser om, hvordan disse
sognemedhjaelperordninger skal fungere de
forskellige steder. Den frihed vil vi lade me-
nighedsradene have. Jeg mener nok, at vi i
lovgivningen allerede har sikret uddannelses- .
muligheder. Jeg navnte det i mit forste ind-
leg. Det.er dem, De Samvirkende Menig-
hedsplejer i Kobenhavn i dag bruger, og de
synes netop, at de er s& udmarkede. S& kan

-man nemlig f4 mennesker ind med en for-

skellig baggrund og en forskellig uddannelse
til de forskellige opgaver. -

Kirkeministeren (Tové Lindbo Lars‘en):,
Jeg vil meget kort sige, at jeg leser. be-

“tenkningen siledes, at man pépeger, at.der

kan vare et behov for at fa lest nogle opga- ’
ver, men at det ikke nedvendigvis behaover at’

.veere nogle opgaver, der skal leses af sogne-

medhjelpere, men at det i meget stort om-
fang er en prastegerning, der kan vere tale
om at fa et udvidet omfang af.

~ (Kort beniaarkning).
Steffensen (KrF):
Jeg er ikke uenig. med ministeren i, at det

ogsa er tilfzldet. Jeg mener bare, at det er
bide og. )

Hermed sluttede forhanvdlingcn.

Afstemnzng

Lovforslagets overgang til anden behand-.
ling

vedtoges uden afstemning.

‘ Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kirkeudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
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dette forslag, betragter jeg det som vedtaget. Udtreeder: Hans jergen Holm (V)

(Ophold) Det er vedtaget _ . Ny stedf.: Svend Erik Hovmand (V)
L Folketingefs neste mede afholdes i mor-
Meddelels_erﬁ @ formanden: - gen, fredag den 30. april 1982, kl. 10.00.
Formanden: Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
Der er ikke mere pa dagsordenen : den i salen opslaede dagsorden.
" Der er sket &ndring i folgende udvalg: _ "~ Modet havet kl. 17.35 -

Miljo- og planicegningsudv. (29/4 82): -



