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veere med til at pille enkeltforetagender ud
og stette dem. Og pa det grundlag skal jeg sa
beskyldes for at enske en principiel debat.
Nej, det har jeg simand ikke onsket. Jeg vil
bare gore hr. Camre opmarksom p4, at dér
kan han altsa ikke finde stette hos mig. Det
var det hele. ’

Jég ma have en vis evne til at provokere:
Men

iser socialdemokrater for ojeblikket.
det er da kun godt. Jeg forstar, at de er inde
i en renselsesproces. Som regeringsparti
stemmer man for det ene og det andet, og
som . oppositionsparti stemmer man direkte
imod det. Det sidste, man er naet til, er oven

i kebet at godkende Sovjets overgreb mod de -

polske borgere ved ikke at ville viderefore de
sanktioner, der gaelder :

Hermed sluttede fdrhandlingen. |

Afstemning

- Forslagets overgang til anden - (s1dste) be-

* handling
vedtoges uden afstemining.

Fjerde naestfofmand (Arentoft):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til skatte- og afgiftsudval-
get. Hvis ingen gor indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtdget (Op—
'hold) ‘Det er vedtaget.

Jeg skal her udsaette mcadet Det genopta-
ges i dag kI. 13.30.

Medet udsat kl. 12 16-

Maodet genoptaget kl. 13.30

~ Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af Imfforslag nr. L 125:-

* Forslag til lov om ceendring af vdbenloven.

(Eksportfrihed for elektronzkmdustrten vcerfter
mfl).

Af Glistrup (FP) m.fl.

(Fremsat 4/2 83).

Lovforslaget sattes til fOrhandling.

"~ Forhandling
Jﬁstitsministeren (Ninn-Hansen):

- Fremskridtspartiets lovforslag gar ud pa at
&ndre vabenlovens § 6. § 6 i vabenloven in-
deholder et forbud imod udfersel af vében,
ammunition og andet materiel til land-, so- -
og luftkrig uden justitsministeriets tilladelse.
Denne - bestemmelse foreslar fremskridts-
partiet med sit forslag ophaevet, sadan at en-
hver form for eksport af krigsmateriel frit
kan ske til den bedstbetalende keber, uanset

om det er i overensstemmelse med dansk -

sikkerheds- og udenrigspolitik eller ej. Be-
grundelsen for forslaget er, at det vil hjaelpe_
industrien til sterre ordrer.

Jeg vil gerne henvise til de tidligere debat-
ter, vi har haft her i tinget om samme sag. Vi
havde en debat i 1978 om det samme forslag’
fra fremskrldtspartlet Dengang var ‘der et
flertal her i tinget, der afviste forslaget og var
enigt om, at nir det drejede sig om vében-

-eksport, var der andet, der talte, end mulig- -~

heden for at opna ordrer.

Jeg vil gerne tilfoje, at vabenlovens § 6,
som den har varet administreret |gennem
artier under skiftende regeringer, efter min-
mening ikke har lagt hmdrmger i vejen for
dansk industris deltagelse i vabenproduktl-
onssamarbejdet inden for NATO, hvad jeg
regner for noget szrdeles v1gt1gt Det er nem-

lig i prak51s sjeldent, at der gives afslag pa .

ansegninger o eksport til lande, der ikke
kan karakteriseres som uroomrader eller som
lande, hvortil det af generelle politiske. grun-
de findes uacceptabelt at give eksporttilladel-
se.

Jeg kan.i 0vr1gt om administrationen af C

vébenlovens § 6 oplyse, at justitsministeriet
normalt folger den praksis, at der indhentes
en udtalelse fra forsvarsministeriet, hvis der
er tvivl om, hvorvidt det pigzldende pr0~
dukt er omfattet af vébenlovens § 6, stk.
Hver: enkelt udferselsansegning forelaegges
endvidere for udenrigsministeriet, som gor
den til genstand for en konkret bedemmelse
i lyset af dansk vabeneksportpohtlk.
Hovedprincippet heri har igennem en ar-
reekke veret, at der nagtes eksporttilladelse

til lande, der er inddraget i krigeriske begi- ..
venheder eller til' omrader, ' hvor: forholderie . ™

er sa urollge eller ustabile, at de ma befrygtes -
at udvikle sig til veebnede konflikter.
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Eksporttilladelse nagtes endvidere til lan-
de, mod hvilke der af FN er vedtaget vaben-
embargo.

En virksomhed kan pa forhand 1gennem

_ justitsministeriet f4 en udtalelse om, hvorvidt
en patenkt . eksport kraever tilladelse efter

" vabenloven. Dér er man altsd helt igennem

parat til at hjelpe de danske virksomheder,
der er interesserede i produktion og eksport
til andre lande.

Hvis produktet skennes omfattet af vaben-
loven, kan virksomheden endvidere igennem
justitsministeriet f4 en vejledende udtalelse

om mulighederne og eventuelle vilkar for en -

eksporttlllade]se f.eks. reeksportklausul base-
ret pa de ﬂ]ebllkkellge konkrete omstaendig-
heder.

Vébenlovens § 6 ma anses for at veere et
helt nedvendigt styringsinstrument, der sikrer
— det er det vasentlige — en harmoni imellem
dansk eksport og dansk sikkerheds- og uden-
rigspolitik.

Derfor kan jeg ikke tilslutte mig lovforsla-
get, men ma pa regeringens vegne afvise det.

Jimmy Stahr (S):

§ 6 i vabenloven stammer, som det frem-
gar af bemarkningerne, fra 1934. Det er
mange 4r, der er géet, men hvis man studerer
§ 6, ma man egenthg sige, at ‘de har haft en
ganske heldig hind i 1934. Jeg md formode,

- at-det var nogle socialdemokrater; maske var

der en enkelt eller to radikale med.” Under
alle omstendigheder synes jeg, loven har féet
en udformning, som er ganske god, og som
vi i dag helt kan st4 bag ved.

Hvis man, som fremskridtspartiet vil, fjer-
ner § 6, vil det have som konsekvens, at en-
hver form for viben uden nogen som helst
kontrol vil kunne eksporteres til: et hvilket
som helst land. Det kan vi fra socialdemo-
kratiet ikke medvirke til. Vi mener, det er
rlmellgt at der er denne kontrolforanstalt-
ning, og vi tror heller ikke, den skader dansk
industri.

Jeg er tilfreds ved at here Justltsmlmste-
rens udtalelser om den procedure, man’ fol-
ger. Vi har ogsd mulighed for i udvalget at se
nermere pa den og méske fa et par-eksem-
pler p4, i hvilke tilfzlde man har afsléet, og i
“hvilke tilfelde man har givet. tilladelse. Sa
har vi mulighed for at bedemme, om vi fin-
der det for restriktivt.

Som lovforslaget er, kan vi ikke medv1rke

- til det

Hagen Hagensen (KF): ,
P4 mit partis vegne kan jeg fuldt ud slutte
mig til, hvad justitsministeren har sagt om

- lovforslaget, og understrege, at jeg overens-

stemmende med den prak51s der har veret i
arenes lob, ma sige, at jeg finder, at vabenlo-
vens § 6 er et helt nedvendlgt styringsinstru-
merit at have.

Jeg mé derfor afvise lovforslaget.

Henrik Toft (V):.

Venstre kan ikke stette en ophavelse af '
vabenlovens § 6.

Som det er sadvanligt, nar hr. Gllstrup
skriver bemearkninger til et lovforslag, er der
tale om en serdeles blomstrende sprogbrug,
men selv anvendelsen af nok s& mange frem-
mede gloser kan ikke legitimere, at der uden

“begraensning skal kunne eksporteres krigsma-

teriel.

Derfor gir venstre imod dette lovforslag.
Vi gor det i tillid til, at justitsministeren vil |
administrere vabenlovens § 6 pa en hensigts-
messig made. : '

Alice Faber (SF)

Fremskridtspartiet vil give erhvervsllvet
adgang til det serdeles profitable internatio-
nale vabenmarked, og det vil virkelig forbed- .
re den danske velstand og velferd. Frem-
skridtspartiet vil gore noget for de vabenter-
stende nationer. Der er tale om helt utilfreds-
stillende handelsvilkar, siger forslagsstillerne
i bemarkningerne. '

Det skal altsé ganske enkelt kunne lade
sig gore at udfere vaben og andet krigsmate-
riel til alle krlgshungrende lande. og lande,
som deltager i den uhzemmede oprustning,

Vi mener, det er langt, langt, langt vigtige-
re at demme op for vdbenproduktion, som
er livstruende for hele verdens befolkning. Vi
kan ikke g& ind for fremskridtspartiets lov-
forslag, som reelt betyder, at vi skal skabe
mere velstand ved at tilgodese nogle magtha-
veres behov for at undertrykke andre; Der er
virkelig profit i denne spekulation i vében-

produktion. Den konference om teknolog1sk

krigsforelse, som skulle foregd i Danmark i-
disse dage, virker hejst mystisk. Hvorfor alt
det hemmelighedskr&emmeri? Er man bange
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“for, at befolkningen skal finde ud af, hvor
kynisk man spekulerer i at frembringe ded-
bringende viben? Jeg tror, befolkningen ville
komme op pd merkerne, hvis man vidste,
hvad det var, der foregik bag de lukkede de-
re. - ‘ y
Vi er meget glade for det arbejde, som
_ fredsgrupper og den kvindegruppe, der kal-
der sig Livmedrene, laver for at fi disse
krigsmageres forehavende frem i lyset, disse
dedens kebmeand, som de kalder dem, og
det er egentlig en megét god betegnelse Det
er jo rigtigt, som Livmedrene siger, at vi ikke
kan acceptere dette hemmelighedskraemmeri
om noget, der i den grad angar vores liv.
Dette er et samvittighedsspergsmal, og vi
vil ikke vaere med til at slekke pa kravene i
vabenloven. Lad os bruge vores velstand -til
at videreudvikle industrien tll nogle mere
fredelige formal.

" Grethe Kindberg Jorgensen (CD): _
Som hr. Jimmy Stahr sagde for et ojeblik

siden, gar vdbenloven helt tilbage til 1934, og’

abenbart har den fungeret godt-siden.

“Generelt ma man vel sige, at der findes en

_holdning, som et flertal her i landet har,
nemlig den, at Danmark ikke frit bor ekspor-
tere vdben.. Holdningen bygger sikkert pa
den opfattelse, at man ved en sddan be-
graensning kunne: undga krig og tab af men-
neskeliv.

Fru Alice Faber var bl a. inde pa at tale
om kvindeorganisationer, der optravlede
arbejdet omkring vabenproducenterne. Mon
de ogsa gor det i Sovjet?

" Spergsmilet er si, om denne holdning ber
betvivles. Det tror vi ikke i CD. At et eks-
portforbud kan vare med til at @ndre ver-
denssituationen, kan vi ikke tro pé. Jeg var
lige ved at sige: producerer og eksporterer
Danmark. ikke vaben, sd gor vor neutrale
nabo Sverige det i allerhgjeste grad.

-‘Vort medlemskab af NATO forpllgter 0s
til at opretholde et forsvar, hvorfor vi selv-
folgelig ogsa skal veare i besiddelse af vaben,
s& holdningen pa. dette omride forekommer
CD at vaere noget af en dobbeltmoral.

Om Danmark skal producere og szlge
vaben er-et meget omtaligt spergsmal, men

personlig mener jeg, at begrensningerne set

ud fra et beskaftigelsesmessigt hensyn alene
ber ligge deri, at man kan selge krigsmateri-

ellet til den vestligt orlenterede del af verden
og i hvert fald til NATO-landene.

CD kan ikke stotte lovforslaget. Som mini-
steren sagde, er §-6 et styringsinstrument, og
det styringsinstrument mener CD vi fortsat
bor have, nok mest til .bibeholdelse af en ba-
lance mellem hensynet til eksporten og hen-
synet til landets sikkerhed.

Niels Helveg Petersen (RV)

Jeg skal pa det radikale venstres vegne
afvise dette lovforslag.

Det radikale venstre har fremsat et forslag
til folketlngsbeslutmng, som kommer til be-
handling senere, og hvormed vi ensker gen-
nemfort en kraftlg opstramning af vabenlov-
givningen og en begransning af dansk va-
beneksport; det fir folketinget lejlighed til
siden at vende tilbage til. Vor f01est1]lmg om,
hvad der skal ske pd dette omrade, gér i den
stik modsatte retning af det, fremskrldtsparu—

et foreslar.

Jeg er nedt til at korrigere hr. Jimmy
Stahr, der sagde, at det var socialdemokratiet
og maske et par radikale, der havde lavet
loven i 1930rne. Ja, mon ikke? Det var den
radikale udenrigsminister P. Munch og den
radikale justitsminister C. Th. Zahle, der var

ophavsmend til denne lovgivning, sa det tor . -

nok siges, at der var radikale med til at lave
den i sin tid. I evrigt havde vibenloven den-
gang et ganske specielt udenrigspolitisk sigte:
at, skal vi sige regulere vort forhold til den
pa det tidspunkt steerkt truende sydlige nabo.

Jeg vil s@tte et sporgsmalstegn ved noget,
som flere ordferere har sagt, nemlig at va-
benloven fungerer godt. Den bygger pa det
grundlag, som justitsministeren gjorde rede
for: at man kun tillader eksport til lande,
hvor der ikke er udsigt til, at vabnene skal
tages i anvendelse, og det ter nok siges at
veere et usikkert kriterium for administratio-
nen af en.lov. Det har da ogsd i praksis vist
sig, at vores vabenlov ud fra dette synspunkt
ikke fungerer godt. Det forholdt sig faktisk
sddan, at Danmark eksporterede vaben til
Iran 1ndt11 -ganske fa uger for magtovertage]-
sen i Iran, hvorefter det vabenudstyr, som i
tidens leb af vestlige lande, herunder Dan-
mark, var eksporteret til Iran, nok ter siges
at vaere blevet anvendt til ganske andre for-
mél, end nogen havde dremt om, da man
1vaerksatte denne véabeneksport. " Det viser
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noget af vanskeligheden ved at administrere
en sddan bestemmelse.

Der er faktisk meget fiA hjerner af denne
verden, desvarre, hvortil man kan eksportere
vaben med sikkerhed for, at disse vaben ikke
vil blive anvendt imod deres hensigt. Derfor

er selve grundlaget for administrationen af -

vabenloven skam ikke noget, der fungerer
serlig godt. De, der skal administrere denne
lov, bliver stillet over for temmelig umulige
afgorelser.-

Dertil kommer et andet forhold som ger,
at vabenloven i dag er forzldet, nemlig det
forhold, at vdben i dag er noget ganske andet
end rifler og maskingevarer og kanoner. Va-
ben i moderne tid og moderne krigsforelse er
i meget hej grad elektronik, og jeg tvivler pd,
at vabenlovens definition af, hvad der er va-
ben, er fulgt med tiden, er tidssvarende i for-
hold til den vabentekniske udvikling, der har
fundet sted.

Derfor fungerer vabenloven ikke godt, og
det er, som jeg nevnte det, et spergsmal, fol-
ketinget siden hen fér lejllghed til at vende

tilbage tll

Wilhjelm (VS):

VS vil naturligvis ligeledes g& imod dette .

lovforslag fra fremskridtspartiet.

Jeg vil pa linje med hr. Niels Helveg Pe-
tersen rejse sporgsmélet om, hvorvidt den
eksisterende vabenlov fungerer godt. Den
giver ministeren nogle befojelser til at kon-
trollere og udstede forbud eller omvendt kun
tillade eksport i de enkelte situationer, men
hvorvidt det bliver brugt tilstraekkelig restrik-
tivt, synes jeg nok vi mangler oplysning om.
Man kan méske takke fremskridtspartiet for,

at der nu bliver lejlighed til at forsege at f4

konkrete oplysninger fremskaffet i retsudval-
get under arbejdet med dette héblese lovfor-
slag.

Den &bning, der skete med hensyn til det
helt nye, man indlod sig p4 med medproduk-
tion i forbindelse med F-16 kontrakten, er en
abning, som har udhulet den fortolkning af
vabenloven, som de fleste nok. havde troet
var sikker indtil da, og det synes jeg nok ger
det tiltreengt, at der kommer forslag til op-
stramning af vabenloven, som hr. Niels Hel-
veg Petersen sagde.

Det er en forholdsvis aktuel sag, denne
her. Der har i de sidste tre dage i Kebenhavn

vaeret holdt et seminar — med bl.a. Industri-

‘rddet som medarranger — om elektronisk va-

benhandel, og det har varet det udtrykte for-
mal med det seminar at gore det lettere at fa
dansk industri ind i en sddan handel. Mit
kendskab til det her stammer fra den nystif-
tede gruppe Livmedrenes protest. Den har .
efter eget udsagn henvendt sig forgaves til
justitsministeriet og til Industrirddet om i det
mindste at fi lidt sterre offentlighed om,
hvad det er, der foregdr pa disse omrader.

. Men det er et lukket seminar, og der skal

komme et igen om kort tid, som drejer sig
om bl.a. udstyr til u-bade.

Jeg finder, at det at begrunde den slags
produktion i hensynet til arbejdspladser og
erhvervsliv ikke er spor forskelligt fra at be-
grunde en legaliseret produktion af heroin,
morfin osv. til det illegale verdensmarked i
hensynet til privatkapital og erhvervsliv og
arbejdspladser. Jeg kan ikke se, det er spor
mildere, nar fremskridtspartiet bruger den
argumentation i forbindelse med de produk-
ter, der her er tale om.

Jeg synes — med den udskridning i forhold
til en gammel og uprecis vabenlov, som er
sket i de seneste ar, specielt pd grund af den
udvikling, der sker i elektronikindustrien, og
yderligere pa grund af den nytolkning, der
kom i forbindelse med medproduktionen ved
vabenleverancer til Danmark — at det gor det
hejst pakravet, at der kommer ganske andre
forslag pa bordet end dette her, og vi kan pa
forhand tilsige al mulig velvilje over for et
radikalt initiativ, hvis det virkelig for en
gangs skyld skulle vise sig at vere radikalt.

Arne Bjerregaard (KrF):

Mange folelser er selvfolgelig involveret i
forslag af denne art. Anderledes kan det ikke
vere. Jeg er nedt til at give dem ret, som
pastar, at selv om vi ikke deltager i vdben-
produktionen, bliver der ikke frembragt én
kanonkugle eller én riffel mindre. Vi har ik-
ke nogen og vil aldrig fd nogen betydning
som vabenproducent, der @ndrer- den samle-
de vabenproduktion. Der er andre méder
hvorpa vi mé preve at gere verden opmerk-
som pa, at der vel er andre udveje end at
bekrige hinanden, altsd ved at vise et eks-
empel til efterfolgelse. Derfor mener jeg, at
det vasentligste for os er at vise, at vi har
vilje til at begranse vabenproduktionen. Per-
sonlig md jeg sige, at jeg onsker s& megen
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nedrustning som muligt, og at jeg ensker si
megen begrensning af vibenproduktion her i
Danmark som vel muligt. _

Under alle omstendigheder ma vi blankt
afvise det lovforslag, som er fremsat. Vi kun-
ne onske, at forslaget gik i den -anden ret-
ning.

Dohrmann (FP):

For kort tid siden var folketinget temmelig
optaget af et socialdemokratisk forslag, der
gik ud pé, at man skulle begynde at .tage
temmelig store hensyn til skibsvaerfterne i
. Nakskov og Helsinger. Den socialdemokrati-
ske ordferer var lige ved at grade heroppe
pé talerstolen, da han omtalte den katastrofe,
der kunne ske i de to byer, safremt man ikke
kunne holde verfterne i gang, og sagde, at
man derved risikerede, at mange, mange tu-
sinde blev arbejdslese. )

Jeg kan ikke lade vaere med at undre mig i
dag, nar vi si herer den konservative mini-
ster og ordfererne helt ned til det mindste
parti tage afstand fra det forslag, som frem-
_ skridtspartiet har fremsat, og som ville bety-

de — safremt det blev vedtaget — at vi f.eks.
kunne f4 lov til at bygge nogle af de u-bade,
som bliver bygget andre steder i verden.

Jeg kan forstd dem, der har den holdning,
at al vabenfabrikation, alt forsvar, alt militer
bor afskaffes, dem kan jeg forsti, og dem
kan jeg respektere, men jeg kan ingen re-
spekt have for de hyklere, der stotter militae-
ret fuldt ud, og som keber vaben i udlandet
og giver bidrag til de lande, som. keber vi-
ben'i udlandet, og si samtidig vil afskeere
danskerne fra at fremstille dem. Det er dob-
beltmoral, sa det klodser. Det er hykleri, og

_det har ingen steder hjemme. Det er lands-
skadeligt, og det er mange ting mere.

" Hvis ‘'man har .den holdning, at vi intet.

militeer skal have, si er det i orden, synes
jeg, men at sige, at' vi Kan vere medlem af
NATO, og at vi kan kebe viben i udlandet,
samtidig med at man fornagter, at danskere
skulle have lov til at fremstille dem, har
ingen steder hjemme, det er omsveb. Derfor

synes jeg ®rlig talt, man skulle tenke sig me-

get grundigt om, sarlig i regeringspartierne.
Jeg husker tydeligt, dengang vi kebte F-16
flyene, hvordan man slog sig for brystet, for-
“di det var lykkedes at fi placeret en hel del
ordrer her i landet; det var man meget stolt
over. Hvad er forskellen imellem at produce-
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re til F-16 flyene og at bygge u-bade? Jeg vil
gerne have, ministeren giver mig et svar pa
det, for jeg synes, det er fuldstendig me-
ningslest, det her, ogséd fordi — og det skal ses
i sammenhang med, at der.senere kommer et
radikalt. forslag til behandling — man ikke
kan satte graensen nogen steder.

Derfor synes jeg, den behandling, dette
lovforslag far, er under al kritik, og den for-
agt, jeg foler for den, kan faktisk ikke ud-
trykkes med ord.

Forste naestformand (Knud Ostergaard):

Jeg vil henstille, at ord som landsskadelig
ikke anvendes under debatten.

Knud Lind (FP): .

- Ndér jeg i dag ikke taler med den sedvanli- -
ge glad i stemmen, skyldes det, at jeg er pa-
cifist og helst sd, at alverdens vaben blev de-
strueret aldeles omgaende.

Nar jeg alligevel er ordferer, er det, fordi
jeg foruden at veere pacifist er realistisk. Der-
med har jeg ogsd givet forskellen mellem en
realistisk pacifist og en radikal. En realistisk
pacifist vurderer de faktiske, virkelige for-
hold her og nu, som de er. De faktiske for- .
hold i verden af i dag er, at stormagterne
opruster for fuld kraft. De afrikanske stater
benytter deres nyvundne selvstendighed til
at kebe vaben for at bekrige hinanden eller
fore borgerkrig. Iran og Irak er i krig, og de
vestlige lande keber gerne deres olie, si de
kan fortswtte krigen. Iran har endog faet til-
delt en sterre andel af oliesalget. Golfstater-
ne opruster som aldrig for af frygt for, ‘at
krigen mellem Iran og Irak skal brede sig.
Cubanske lejetropper huserer i Angola. Sov-
jetiske vaben flyder i en livlig strem ‘til El
Salvador. -I Afghanistan myrder Sovjetuni-
onen les i fredens tjeneste. Hvis modstands-
bevaegelsen i Afghanistan skal gere sig hab
om at fordrive Sovjetunionen og gere landet
frit for kolonimagten, ja, sa behever det un-
dertrykte folk vaben. Hvis det er stormagter-
ne, der skal selge dem disse vaben, si er sal-
get altid forbundet med politiske klausuler,
f.eks. et krav om militeere baser m.v.

Det samme gor sig ikke galdende for lille
Danmark. Vi.m4 i dag konstatere, at der er
et hykleri inden.for spargsmalet om salg af
vében. Hyklerlet har i serdeleshed givet sig
til kende i perioden med socialdemokratiske
regeringer, som har administreret reglerne pa
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en meget umoralsk made. Socialdemokratiet
har godkendt salg af granathylstre til Indien,
mens landet var i krig med Pakistan. Social-
demokratiet har godkendt salg inden for de
seneste to ar af mortérgranater til Malaysia
fra granatfabrikken Vejra i Skalborg. Hor-
sensfabrikken Standard Electric Kirk frem-
stilléer navigationscomputere til F-16. fly Og
saddan kunne man blive ved.

Arbejderne pa Helsinger Varft vil gerne
bygge patruljebade til Saudi-Arabien.

Alt i alt ma man konstatere, at den vében-
lov, som blev lavet i 1934, ikke er tidssvaren-
de i dag.

Man mé ogsa tenke pa, at-alle disse und-
tagelser, der er lavet fra socialdemokratiets
side, herte vi intet o fra hr. Jimmy Stahr.
© Justitsministeren vil gerne henvise til de
tidligere debatter, der har vaeret. Fremskridts-
partiet vil gerne henvise til de tusinder af
arbejdslese, der er, og det, at socialdemokra-
tiet i arevis har set gennem fingre med de
regler, der er, for i realiteten har det jo kort
nogenlunde sadan, at hvis det bare skete i
det skjulte, kunne man godt eksportere va-
ben; selv om Indien var krigsferende, lod
. socialdemokratiet -det gd igennem, dengang

Indien var i krig med Pakistan: S& virkelig-

hedens billede er noget ganske andet.

Vi ma gerne eksportere til NATO eller til
ikke-krigsforende lande, siger  justitsministe-
ren, men hvilken garanti har justitsministeren
for, at der ikke péd et senere tidspunkt sker
en reeksport fra et sadant land til et krigsfo-
rende land? Ingen som helst.

Til hr. Jimmy Stahr kan jeg sige, at den
udformning, loven fik i 1934, skyldtes de helt

serlige forhold i Tyskland. Socialdemokratiet
kan ikke medvirke til en @ndring, men soci-
aldemokratiet kan dbenbart godt, nar det ‘har
regeringsmagten, se gennem fmgre med for-
skellige ting.

Fru Alice Faber har ret: fremskridtspartiet
teenker pa de arbejdslose pa Helsmgm Verft,
og vi tenker pé det urimelige i, at. Nakskov
Skibsvaerft ikke md bygge undervandsbéde.
Jeg kunne jo sperge hr. Jimmy Stahr, om
han ville vere sa arlig heroppe fra talersto-
len at fortelle mig, om der ikke skulle vare
en enkelt .i* den' socialdemokratiske gruppe,
som er imod den restriktive 0g hykleriske

holdning, der har veret bla. i spergsmalet

om u-bade i forbindelse med Nakskov Skibs-
veerft.

Hr. Niels Helveg Petersen ensker en op-
stramning. Nar P. Munch lavede denne lov,
skyldtes det reelt Nazityskland. Det var den
eneste drsag pa davarende - tidspunkt. Hr.
Niels Helveg Petersen har ret: vabenlovens §
6 fungerer ikke godt, maske fordi den er la-
vet af en radikal minister. Vabenloven er
nemllg hyklerisk i bund og grund, og vi har
jo set, hvordan socialdemokratiet har kunnet
kore fundt med den efter forgodtbefindende.
Derfor er spergsmalet, om man ikke skulle
fierne bestemmelserne fuldsteendigt. Jeg for-
star, at hr. Niels Helveg Petersens mening er,
at den skal strammes op. Den mening har
man lov til at have, men vi mener altsd det
modsatte.

Hr. Wilhjelms indleg forbavser mig ikke. .

‘Det var dog lidt mere erligt end det, vi har

faet fra socialdemokratiets side.

Jimmy Stahr (S):

. Det er til hr. Knud Lmd der abenbart -mi
have misforstaet et eller andet i forbindelse
med det emne, vi behandler. Som det frem-
gar. af vabenlovens § 6, er det op til den til
enhver tid siddende justitsminister at be-
handle disse sager, og derfor finder jeg det
helt uansteendigt, nar hr. Knud Lind kommer
med bemarkninger som, at socialdemokrater
— og dér mener hr. Knud Lind vel de social-
demokratiske justitsministre — har set gen-
nem fingre med, har lavet det i skjul, har
veeret hykleriske, kerer rundt efter forgodtbe-
findende, og hvad det nu er. Det, der star i
loven, er, at ministeren har mulighed for at
give tilladelser, og de tilladelser, som hr.

* Knud Lind er s& ophidset over; er vel tilla-

delser, der er givet af ministeren i henhold til .

~§ 6. S& kan hr. Knud Lind vere uenig med
-den til enhver tid siddende justitsminister

om, hvorvidt det er rigtigt eller forkert, men
det betyder ikke, at det er sket i skjul eller er
hyklerisk. Det.er sket efter en eller anden
form for ansegning.

M3 jeg til sidst, nar jeg nu er heroppe,
skynde mig at bringe de radikale en und-
skyldning for, at jeg lod flere socialdemokra-
ter tage @ren for denne paragraf. Jeg synes
stadlg vk, det er en god paragraf

(Kort bemaerknmg).
Kniid Lind (FP):
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- Jeg fik ikke rigtig svar fra hr. Jimmy Stahr
pé, om der nu ogsd er den enighed i den so-
cialdemokratiske gruppe, - som- hr.
. Stahr &benbart giver udtryk for.  Skulle det
ikke veere -siledes, at der var en enkelt eller

méaske flere, som var lidt utilfredse for si:

_ vidt' angdr de u-bdde pa Nakskov SKibs-
veerft? Jeg vil gerne have et helt erligt svar
fra hr. Jimmy Stahrs side. ‘

(Kort bemarkning).

Jimmy Stahr (S): :

Beklager jeg glemte det svar. Der er enig-
hed i den socialdemokratiske gruppe om at
afvise fremskridtspartiets lovforslag.

Om der er en ansegning fra Nakskov
Skibsvaerft om at producere nogle u-béde,
ved jeg faktisk ikke, og der er ikke nogen i
den socialdemokratiske gruppe, der har givet
mig. besked om, at jeg skulle sige noget sar-
ligt om nogle u-bade. Hvis det endelig er, ma
det vel vare ministeren, der kan oplyse noget
~om, hvorvidt der forellgger -sddanne anseg-

ninger fra Nakskov Skibsvarft. Jeg kender
- ikke noget til dem, andet end hvad'jeg har
hert i en telefonsamtale, og jeg har ikke set
nogen ansegnmg ' ~

(Kort bema:rkning).
Knud Lind (FP): _ ;
Ja men sa vil jeg gerne hjelpe hr. Jimmy
Stahr pa vej, og jeg vil foresld hr. Jimmy
Stahr at tale med sin partifaelle hr. Erenbjerg.

Niels Helveg Petersen (RV):

. I forste omgang matte Jeg komgere hr.
Jimmy Stahr for nogle historiske oplysninger.
Jeg er nedt til at korrigere hr. Jimmy Stahr
‘en gang til. Hr. Jimmy Stahr sagde nemlig, at
hr. Knud Lind havde misforstéet et eller .an-
det. Det er jo ikke rigtigt; hr. Knud Lind har
slet ikke forstdet noget af det reelle problem
‘i denne sag.

Justitsministeren (Ninn-Hanseh):

‘Man kan have det standpunkt i denne sag,

at vaben er noget, man. slet ikke vil have

" med at gere; man mé ikke alene forbyde en-

_hver form for produktion af dem, man mi
gore endnu mere; det-er sd vigtigt at forhin-
dre, .at der overhovedet kan opstd noget i
retning af -en vabenproduktion. ~ det stand-

Jimmy

.vpl‘.lriktvhar jeg forstaet hr. Wilhjelm har — det
‘er noget, der er s& uheldigt og-sd& modbyde-

ligt, at man- overhovedet ikke kan' tillade
fremstilling af vaben.

Hvis man ikke har det standpunkt, og det
har jeg ikke — i erkendelse af, at verden nu
engang er, som.den er — er der i denne dref-
telse kun .det spergsmal tilbage: skal man
titlade, at der foregar en produktion og eks-

port uden noget som helst indseende, uden at

det ses i relation til, hvilken udenrigspolitik

'og hvilken sikkerhedspolitik landet har?

Fremskridtspartiets forslag gar ud p4, at
man slet ikke skal have en sidan kontrol.
Deri er jeg ogsé uenig. Det mener jeg man

- ma have. Det er nu engang en god gammel
-regel, der nok. har eksisteret i mange arhun-

dreder, at hvis man producerer vaben, afle-

.. verer man dem i hvert tilfzlde ikke til- mod-

parten, og hvis man skal hindre noget sa-
dant, kreever det i hvert fald, at der er en vis
form for kontrol. Det er vel ogsd ganske ri-

‘meligt og rigtigt. Danmark forer en alliance-

politik, og Danmark er tilsluttet FN, og da
FN undertiden vedtager noget, der kan- be-
rore sporgsmélet. om eksporten, er det vel

“ogsé rimeligt, at vi tilpasser de tilladelser, der

gives til en eksport, til den udenrigspolitik, vi
forer, og det, vi har accepteret udenrigspoli-
tisk. Og det er jo i realiteten, hvad den nu-
verende lov gir ud pé. Intet andet.

Derfor synes jeg, hr. Dohrmann kunne
have sparet sine bemerkninger om hykleri,
som jeg forstod var vendt mod os alle. Der
er ikke noget hykleri i det her. Vi erkender
da, vi, der vil fastholde denne lov, at vi har

" en vabenproduktion, og at der sker en va-

beneksport. Der er ikke noget enské ~ i hvert
fald ikke fra min side — om nogen hemmelig-
holdelse ‘i den forbindelse. Men vi mener
samtidig, at en lov af den karakter, vi har
nu, er fornuftig, og hvis man fjernede lovens
§ 6, ville man komme i en situation, hvor

~denne eksport ikke kunne tilpasses til vor

udenrigspolitik; det ville efter min memng

- vaere ganske tabehgt

Jeg synes ogsa, at bade hr. Dohrmann og
hr. Knud Lind kunne spare sig bemerknin-
gerne om det, vi gér glip af, fordi vi har den-

-ne bestemmelse i loven. Hvad er det, vi gar

glip -af? Hvad. er det, vi har sagt nej til?

Hvad er det for en beskeftigelse, vi kunne

have faet, hvis vi havde stillet os mere velvil-
ligt? Det er der ikke neevnt et eneste eksem-



7919 17/3 83:

I. beh. af f. {. L. vedr. vabenloven -

7920 .

[Justitsministeren] -

pel pa, og det synes jeg aerhg talt man er for- .

pligtet til, nir man retter bebrejdelser af den
art imod os.

"Til sidst en enkelt bemerkning til hr.
Niels Helveg Petersen, der sagde, at begrebet
viben havde @ndret sig meget, siden denne
lov blev til. Det er ganske og aldeles rigtigt.
Vi har en masse vaben i dag, som man ikke
kendte dengang. Hr. Niels Helveg Petersen
navnte specielt elektronikken, og det er rig-
tigt, at vi her har et veeldigt nyt omrade, men
ogsd et omrade, hvor en stor del af det, der
fremstilles, i givet fald kan anvendes til va-
benbrug. Det er noget, vi ma vere opmark-
somme pd, nar vi ser pa disse regler. :

Jeg skal ikke foregribe debatten om det
radikale forslag, men blot sige, at der méa
vaere hensyn at tage pa dette omrade, sddan

at man ikke med sin lovgivning foretager .-

noget, der kan blive en hindring for en pro-
duktion, som betyder meget og kan komme
til. at betyde endnu mere her i landet og der-
med har stor betydning for beskaftigelsen,
og kommer til-at ramme denne produktion;

selv om hensigten og meningen med det, der

fremstilles og onskes eksporteret, er, at det
skal gé til aldeles fredelige formal, kan man
altsi vaere i den situation, at- de pagaldende
genstande ogsa kan anvendes ien vabenpro-
duktion.

Dohrmann (FP):

.Det er rigtigt, at der ingen eksempler er
kommet, og det har ministeren . selvfglgelig
krav pa, men jeg gik ud fra, at ministeren

var bekendt med de spergsmél der har veret -

en del diskussion om, og jeg skal s n@vne et
enkelt eksempel. :

Vi har et dansk firma, som producerer de-
le til F-16: fly. Det samme firma fik -tilbud
om at levere en yderligere ordre, en lille kas-

" sette, der skulle styre de raketter, som skulle
bruges i forbindelse med F-16 fly. Det fik det
danske firma ikke lov til. Det var eksemplet..

Men jeg kan forstd, at ministeren er mod-
stander af vores lovforslag, og med de nu-
geldende regler har ministeren jo temmelig
store befojelser. Jeg skal derfor afslutningsvis

sperge ministeren, om han vil fortolke alle-

de geldende bestemmelser pd omradet mere
liberalt, end vi har set hidtil, for det synes

jeg godt nok-det har skortet pa i nogle tilfel-
- de. Det er jo stadig veek saledes, at vi ikke

kan forhindre nogen som. helst produktion,

selv.om vi ogsé synes, det er nogle forfarde-

lige vdben, der bliver produceret rundt om.

Hvis ikke vi laver dem i Danmark, gér or-
drerne til udlandet, og resultatet bliver bare, -
at danskerne gér arbejdslese, og at udlandet

tjener ogsd pa de produkter, vi selv keber.

(Kort bemarkning).
Jimmy Stahr (S):

Hr. Knud Lind anklagede mig for for, at
der i den socialdemokratiske gruppe &ben-
bart var nogen usikkerhed, og jeg kunne den- -
gang bekrefte, at det var der ikke. Derimod
undrer jeg mig lidt over fremskridtspartiets
gruppe nu, for hr. Dohrmann har lige veeret
oppe at sige, at de socialdemokratiske justits-
ministre har veret alt, alt for restriktive, og
for stod hr. Knud Lind med en lang liste
over alle de sager, hvor socialdemokratiske
justitsministre har losset ud med tilladelser til
hejre og venstre. Hvad er det egentllg, der
sker i fremskridtspartiets gruppe i gjeblikket? .

Knud Lind (FP): A
Hvad der sker i fremskridtspartiets- grup-
pe, skal vi nok selv tage os af, men nar jeg

_kom frem med de eksempler, var det for at

vise det hykleri, der er i socialdemokratiet og
har vaeret i de socialdemokratiske regeringer. .
Vi skal ikke laste socialdemokratiet for, at -
der er solgt vaben, men for det hykleri, der
har varet i partiet.” Socialdemokratiet forse-
ger for tiden at skabe sig et fredselskende
image. Man gar imod NATO-raketter, man
gar imod vores lovforslag om frit vabensalg.
Det hykleriske kommer ind i billedet, nar
man opdager at den socialdemokratiske re-

" gering i érevis har tilladt. salg af vaben til

krigsforende 'lande.” Det er jo realiteterne.
For jeg gar stadig vak ud fra, at hr. Jimmy
Stdhr gar imod vores lovforslag, men jeg kan
forstd, at der maske nu er en @&ndring pa vej.
Der har veret fort en lemfeeldig politik.
Kremmersjelen i de socialdemokratiske re-
geringer kan bevises derved, at man gladelig

har solgt vaben til krigsferende lande, samti-
- dig med at man her. fra talerstolen kerer den
. modsatte politik.. Og nér det nu er-foregdet i -

arevis, mener jeg ogsd, socialdemokratiet
burde tone rent flag og sige: det, vi har gjort
i det skjulte i arevis, de tilladelser, vi har gi-
vet, beviser jo reelt, at vi burde opheave disse
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restriktioner og lade det kere frit, for det er
reelt, hvad socialdemokratiet har gjort meget
lengere, end man nu efterfolgende har set.
Jeg kan derfor ikke forsta, at socialdemokra-

tiet forseger at skabe sig: dette fredselskende -

image, ndr det kan bevises sort pa hvidt, at
der stik imod reglerne er solgt til krlgsfgren-
de lande.

. P4 denne baggrund mener vi, at man hel-

lere helt bor stryge -bestemmelsen og sorge
for, at.de, der ensker at eksportere vaben,
ikke skal igennem det bureaukrati, der nor-
malt er i forbindelse med tilladelserne. ‘

Justltsmlmsteren (Ninn- Hansen)

‘Der blev stillet mig et direkte spargsmal
og sa er det ogsa rigtigst at svare. Det var hr.
Dohrmann, der spurgte, om jeg ville behand-

~le sagerne mere liberalt, end .det tidligere ‘er
‘sket. Dertil vil jeg sige, at jeg kender nogen-
lunde de tilfelde, hvor der har veret givet

_tilladelse, og jeg synes, det er fornuftlge tilla-

delser, der er givet — det vare sagt i forbin-
delse med hr. Knud Linds sidste bemeerknin-
ger og til andre, der har veret inde pa det.
- Det synes jeg er all right. Jeg er ikke bekendt

- med tilfelde, hvor der er givet afslag, og hr.

Dohrmann nzvnte kun ét, som Jeg er parat
til at undersoge.

Jeg vil derfor gerne svare siledes: jeg me-
ner, at man har praktiseret loven fornuftigt.
Min indstilling er den, at de, der onsker at
foretage en eksport; trygt kan komme med
deres. ansogninger. Jeg mener, de bliver be-
handlet saledes, at man ikke kan tale om, at
der er noget bureaukrati, de skal vove sig 'ind
i i den forbindelse. De far et svar. Hvis ve-
sentlige. udenrlgspohtlske grunde er til hinder
for en eksport, kan vi ikke gi med til den,
men efter den praksis, vi har, er det jo ellers

siledes, at' der kan eksporteres. Derfor ved.
jeg ikke, om jeg har mulighed for at vare

mere liberal end min forgenger, nar det dre-
jer sig om vabeneksport.

Hermed sluttede forhandlingen.

‘A'fstemning

. Lovforslagets overgang til anden behand-
ling »

vedtoges uden afstemnmg

Forste naestformand (Knud Ostergaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
retsudvalget. Hvis ingen geor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen ‘var:

8 Forste behandling af lovforslag nr. L 144:
Forslag til lov om cendring af adoptionslo-
ven. (A fbureaukrattseret adoption).
Af Glistrup (FP) m.fl.
(Fremsat 8/2 83).

v Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling
Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det er ikke le&nge siden, vi havde en me-
get omfattende debat om adoptionsforholde-
ne pd grundlag af en foresporgsel stillet af
fru Lis Meller m.fl. Jeg synes, denne lange,
interessante dreftelse udmundede i en belys-
ning af nogle problemer, som vi har behov
for at drefte n®rmere, og jeg mener ogsa,
debatten viste, at der er behov for @ndringer
af administrativ- art med hensyn til aldersbe-
stemmelse o.lign. og méske ogsd @ndringer
af selve loven. Alt dette er blevet behandlet

-videre i retsudvalget, og med retsudvalget er

det desuden aftalt, at der afholdes et serligt
mode, hvor adoptionsnavnet og Foreningen
Adoption og Samfund er til stede sammen
med retsudvalget, og hvor man kan f4 belyst

~den administration, der har fundet sted, ogsa

med henblik pa, hvilke @ndringer der skal
foretages. .
Fremskrldtspartlet er abenbart ikke tilfreds -

- hermed. Det fremgik ogsé af foresporgselsde-

batten, hvor hr. Knud Lind meddelte, at par-
tiet v1lle fremsaatte et forslag om endring af
loven. Det er nu tredje gang, dette lovforslag

- fremszettes, idet lovforslaget her er nogenlun- -
-de 1dentlsk med de t1d11gere fremsatte for-

slag.

Ifelge lovforslaget skal adoption i princip-
pet kunne gennemferes blot -ved en. aftale
mellem adoptanterne og de hidtidige indeha-
vere af forzldremyndigheden. Dette skal
gelde i den store gruppe af tilfelde, hvor
adoptanterne er mellem 25 og 50 ar gamle,
uden at andre betingelser kraeves opfyldt.



