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.[Wllhjelm}

re reglsterkundggrelsen og krlterleme for

‘registrering:

Hr. Knud Lind talte om en hetz mod rigs-
politichefen og politiet. Jeg tror nok, justits-
ministeren har opfattet, at vi placerer ansva-

ret hos den ansvarlige minister. Det, jeg har

-gjort, og som er faldet hr.. Knud Lind. for

+ brystet, er, at jeg har konstateret, at rigspoli-
tichefen nazgtede at bringe kundgerelserne
tilbage pa biblioteket. Det er en kendsger-
ning, som hr. Knud Lind og rigspolitichefen

.ikke kan lgbe fra. Det skete, efter at den tid-
ligere justitsminister havde lovet folketinget
fuld offentlighed, altsd at de skulle sti der.
Hvis jeg ville til at drive hetz — jeg vil ikke
engang kalde det hetz — s& var jeg gaet vide-
re med bemarkningerne, og s& havde jeg for-
talt, at det fremgar af den’ offentlige debat
om denne sag, at den daverende justitsmini-
ster erklerede sig aldeles uvidende om, at
rigspolitichefen gjorde de ting. Men jeg vil
ikke klandre rigspolitichefen for han fik rent
faktisk opbakning i sit ministerium, da sagen
kom p& ministeriets plan. - :

" Vi har stadig vak. 1kke fra nogen af de
ordferere, der -er uvillige over for forslaget,
hort et eneste ord, der kan begrunde; at f.eks.
— for nu at holde os til det eksempel — regi-
sterkundgerelserne ikke burde vare offentligt
tilgeengelige, heller ikke fra den socialdemo-
kratiske . ordferer heller ikke fra justitsmini-

* steren. :

(Kort bemerkning).’
Knud Lind (FP): "

Det er muligt, jeg ikke har set det bilag i
retsudvalget, men det undrer mig. meget, at
rigspolitichefen skulle have nzgtet- at levére
de kundgerelser tilbage til folketinget. Jeg
- forstod, det var sddan. Det undrer mig i ov-
rigt lidt, at hr. Wilhjelm ikke er klar over, at
den overste i sidste ende er justitsministeren,
som kunne give ordre til, at disse kundgorel-
- ser skulle tilbage. Jeg har heller ikke set no-

gen skrivelse fra justitsministeriet. Det kan'

_veere, at hr. Wilhjelm har bilaget, hvor man
-skriver, -at man ‘ikke ensker at sende dem
_ tilbage. Jeg synes stadig vek, det kerer pa
denne usmagelige hetz: dels imod politiet,
dels imod justitsministeriet, mens der er en
anden ansvarlig, en politisk ansvarlig, som
hr. Wilhjelm nu siger ikke kendte til noget.
‘Hvor har hr. Wilhjelm de oplysmnger fra?
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. (.Kort bemerkning).

Wilhjelm (VS).

‘Den sidste oplysning har jeg, som jeg’
nevnte — hr. Knud Lind kunne have hert
efter — fra davaerende justitsminister Ole
Espersens indleg i den offentlige debat, nar-
mere preciseret i Ekstra Bladet. Datoen kan
vel fremskaffes, det var engang i vinter.

- Til det forste vil jeg godt sige, at vi under-
streger altid, at det er den politisk ansvarlige
minister, der selvfolgelig har ansvaret, og det

vil jeg gerne understrege endnu en gang.
Det er det rene pjat, nar hr. Knud Lind

. siger, at det har vi ikke opfattet. Det korer vi
" netop tvertimod meget steerkt pi. Men nér

¢

hr. Knud Lind direkte sperger og undrer sig
over, at rigspolitichefen skulle have neaegtet at
stille kundgerelserne tilbage, vil Jeg svare: ja
det er sket, forst telefonisk pd min. henven-
delse, derefter skriftligt pa bibliotekets hen-
vendelse. Derefter gik sagen til ministeren,
der bifaldt denne afgerelse ved at henvise til
rigspolitichefens begrundelser. Jeg gar ud fra,
at hr.. Knud Lind kan se afvisningen, der
kom skriftligt til- biblioteket, og ‘hr. Knud
Lind kan i hvert fald fa at se den afvisning,
jeg fik, og hvor justitsministeren skriftligt
bifaldt rigspolitichefens tidligere begrundelse

for ikke at stillée dem tilbage. "

‘ Hermed sluttede fbrhandlingen.

A fstem ning
Forslagets overgang til anden (51dste) be-
handhng} N
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Arentoft)

Jeg foreslar, at. forslaget til folketmgsbe-
slutning henvises til retsudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

~ det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag p4 dagsordenen var:

10) Farste‘behandling af lovforslag nr. L 175: ‘
Forslag til lov om cendring af lov om valg af
danske repreesentanter til Europa-Parlamentet

(De europeiske Feellesskabers Forsamling).
(Fremsat 4/3 83).
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Lovforslaget sattes til fdrhandling.

Forhandling

Erenb]erg (S): ‘ :
Folketinget har tidligere behandlet et for-

slag om @ndring af opstillingsreglerne vedro-

rende valg til Europa-Parlamentet. Socialde-
mokratiet gav ved den lejlighed udtryk for,
at vi var positive over for de foreslaede @n-
dringer, og derfor er vi naturligvis ogsd posi-

tive over for indenrigsministerens forslag om

lighed for Loke sdvel som for Thor.

Vi vil imidlertid gerne fra socialdemokrati-
ets side rejse spergsmilet om den af Mini-
sterrddet fastsatte afstemningstermin. Vi har
forstaet, at Radet har indstillet en termin gé-
ende fra den 17. til den 20. maj 1984, og det
er en termin, som Radet méske vil fastholde,
eftér at spergsmalet har varet til hering i
Parlamentet. Den valgte termin er 'ud . fra
nogle danske interesser serdeles uheldig, da
den torsdag, den 17. maj 1984, er dagen for

store bede’dag, og man kan frygte, at mange -

~ vil rejse pa forlenget weekend netop pa det-
te tidspunkt.

Vi har forstéet, at udenrlgsmmlsteren over
for markedsudvalget har erkendt, at der er et
problem med denne valgtermin, og vi vil ger-
ne sporge indenrigsministeren, om ministeren
vil forsege at fa udvidet denne- afstemnings-
termin, -siledes at tirsdag den ‘15. maj ogsa
bliver en mulig afstemningsdag, da tirsdage
jo traditionelt er valgdage her i-landet. Subsi-
dizrt kunne perioden eventuelt- som en sam-
let periode forrykkes en uge frem. -

Vi vil bidrage til en positiv og hurtlg ud-
valgsbehandlmg af forslaget. . ,

Karen Thurge Hansen (KF): .

Indenrigsministerens forslag er si absolut
en administrativ lettelse, idet bade. de i folke-
~ tingét og de i Europa- Parlamentet represen-

terede partier’ kan * indgive kandidatlister
“uden at skulle indsamle velgerunderskrifter.

Bidde for de reprasenterede. partier' og for -

administrationen, som skal kontfollefe lister-

nes rigtighed, betyder det en lettelse savel

tldsm&smgt som ekonomisk. Tgen et bevis pa
regeringens vilje t11 at afskaffe alt overﬂ@dlgt
bureaukrati.

Det havde varet anskellgt om- man t11 val=

get i 1984 havde. haft en-ensartet. valgmade-. .

inden for Fezllesskabet, men. bestemmelserne

- derom :synes‘ ikke at :kunne ferdiggores, sa

de kan fi virkning til det forstkommende

-valg. Ministeren gor opmarksom pa, at det

er en af de medvirkende. drsager til den sene
fremsattelse’ af lovforslaget: Dette skal dog -

‘ikke afholde os fra at give forslaget en bade

hurtig og velvillig behandling i udvalget.
“En -enkelt bekymring. vil jeg dog gerne
give. udtryk for, nemlig, som ogsa den tidli-
gere ordforer. -gav udtryk for, valgdatoerne.
Normalt afholder vi valg i Danmark._pa. tirs-
dage i modsetning til de fleste EF-lande, der
holder valg om sendagen. De forelobig. fast-
lagte datoer-er fra torsdag den 17. til og med
sendag den 20. maj 1984. Jeg vil gerne speor-
ge . indenrigsministeren, om man fra-dansk
side har veeret opmarksom p4, at fredag den

"18. maj -er store bededag i Danmark — en

helligdag, som ikke kendes i de ovrige EF-

lande. Af erfaring ved vi, at mange familier

bruger disse dage som en kaerkommen lejlig-
hed til en ekstra ferie, og det kunne tenkes
at blive arsag til en mindre - valgdeltagelse
end enskeligt, hvilket vi som EF-tllhasngere -
ikke synes er noget godt. '

Vi anbefaler for ovrigt forslaget til en ve]-
villig behandlmg o

Povl Brendsted (V):

Det er da ganske naturligt, at vi efter at
have provet én gang at have direkte valg til .

. Europa-Parlamentet har gjort nogle erfarin-
ger om, hvordan et sadant valg kan eller skal

foregd, og det er ogsa naturligt, at vi benytter

_ lejligheden til at . ajourfere de regler, som

gjaldt sidste gang.

- Deter da rlmehgt at vi lader de partier,
der er repraesen_terct i‘folketinget, og det par-
ti eller den partilignende gruppe, der er re-

praesenteret i EF-Parlamentet, f4 samme vil- ~

kar. Det ser vi pa med tilfredshed som en
rimelighed.

Det er ogsé godt, nér vi har i erindring
dramatikken omkring stemmeoptaellingen, da
vi havde vort EF-valg forste gang, ligesom at
fa det afdramatiseret lidt og f& en mere flek-
sibel stemmeoptalling — og far det s hurtigt
som muligt efter selve stemmeafgivelsen. Det -

er der vist noget ret psykologisk i. Det-er -

selvfolgelig rimeligt, at man i EF-Parlamentet -

" debatterer. og har aktstykker om valgformer

til :EurOpaéParlamentsvalg, men jeg synes for
sa ‘»,-Vidt',"f'ﬁtrdet er naturligt, at vi har vore



(499)

7969

17/3 83: 1. beh. af f. t. 1. vedr. valg af danske reprasentanter til Europa-Parlamentet

7970

[Povl Brendsted]

hjemlige regler, helt uanset om man er for-

sinket.i arbejdet i EF-Parlamentet. ,
Der er nok ting, som vil komme til at pre-
ge ogsd debatten herhjemme pé baggrund af

det uferdige arbejde i EF-Parlamentet. . Det.

er hele spergsmélet om medlemmernes situa-
tion i forbindelse med orlov i det hele taget.
Det kan veare sygeorlov, det kan vare .ar-
bejdsmaes51ge orlovssituationer. Vi har det jo
i dag sddan, at et EF-Parlamentsmedlem ikke
kan f4 orlov. Er det sygdom s& ma stolen sta
tom. Er det af andre arsager, man ensker at
udtreede, kan man ikke trede ind i sin plads
~ igen, da den er blevet besat af den efter valg-
reglerne forste stedfortraeder. Der er mange,
der mener, at det var rimeligt at fa en or-
lovsordning med. Vi har fra venstres side

ikke’ fundet det rimeligt og naturllgt at vi-'

har blandet os i den diskussion, si lenge der
-ikke lyder nogén toner 0g signaler fra- EF-
Parlamentet selv.

Vi er positive over for at fi dette arbejde
. gjort ferdigt fra venstres side, og der skal
ikke stilles de forfeerdelig mange spergsmél
for vi kan ga videre til en andenbehandling.
Mmlsteren kan regne med vor stotte.

Holger K. Nielsen (SF):

SF er modstander af EF, og vi er ogsi
_ modstandere af det direkte valg til EF-Parla-
mentet. Vi stemte imod det i sin tid, 0og Vi
mener for sd vidt, at vi har haft helt ret i den
skepsis, vi har givet udtryk for. Parlamentet
har efter det direkte valg i endnu hejere grad
end tidligere udviklet sig til en pestilens for
samarbejdet. Det har konstant forsegt at ud-
vide sin magt, er hele tiden arsag til konflik-
ter, forseger at inddrage nye omrader i- EF-
samarbejdet og er for os maske det mest kla-
re eksempel pd, at EF ikke er noget for Dan-
mark. Derfor beklager vi for si vidt, at vi
skal behandle et forslag som dette. Vi ville
have foretrukket, om det slet ikke var ned-
vendigt. _

Men-siden vi nu er- der, og siden vi-har
faet det direkte valg; si skal vi forholde os
- til, hvordan vi veelger mandaterne til EF-Par-
lamentet, og derfor hilser vi da velkommen,
at forslaget her er kommet. Vi havde tldhgere
en. behandling af et beslutnmgsforslag fra

. fremskridtspartiet, som gik pa, at Folkebeva- -
gelsen mod EF skal have lov til at stille op -

uden at-skulle samle underskrlfter og vi far

nu dette forslag som folge af nogle tekniske
mangler 1 det pageldende fremskridtsforslag.
Vi stetter naturligvis, -at Folkebevagelsen
skal kunne stille op uden at skulle ud at sam-
le de mange tusinde underskrifter, men vi
kunne onske os; at man kunne gore den sam-
me regel gaeldende for partier, der ‘er opStiI-
lingsberettigede til folketinget. Det vil 51ge at
partier, der har indsamlet de vistnok i oje-
blikket ca.
tingsvalg, uden videre ogsa skal kunne stille
op til EF-Parlamentet. Vi ville finde en s&-
dan regel rimelig. )
Der er gjort nogle bemaerkmnger til valg-
datoen, og jeg ved ikke, om den socialdemo-
kratiske - ordferers bemaerknmger er udtryk
for, at man .nu vil finde endnu et omrade,
hvor man kan satte lus i skindpelsen vedre-
rende EF-politikken. Det skulle da glaede

“mig, om det var det. Jeg kan helt stotte de
bemerkninger og vil ogsa godt here ministe-

rens kommentarer til den pégeeldende valg-

- dato, som jo er ret generende i forhold til
,danske helligdage. Hvad der er mere interes-

sant, er, om regeringen er villig til at tage en .

“konflikt med EF, for s vidt det bliver umu-

ligt at. fa EF-Kommlssmnen og de andre

EF-lande til at acceptere et dansk forbehold i o

relation til valgdatoen

Som sagt, vi er positivt indstillet over for
lovforslaget, idet vi dog ensker, at ogsa parti-
er, der er opstillingsberettigede til folketinget,
skal kunne stille op uden videre.

Knud Lind (FP):
Indledningsvis kan jeg sige, at fremskridts- -

-partiet modsat den tidligere ordferer er hun- -

drede procent tilhenger af EF.
Indenrigsministeren har ikke veeret for--

vaent med den store medvind i forbindelse

med de forslag, ministeren har lagt frem. En-
kelte af ministerens forslag er afgiet ved de- .
den, stille sovet hen, som f.eks. forslaget om.
receptafgift, hvor kun de allernarmeste var
til stede ved bisattelsen. Men med dette lov- -
forslag vil det nok ga lidt anderledes. ,

Indlednmgsvxs vil jeg sige til indenrigsmi-

-nisteren, at vi er tilfredse fra fremskridtspar-

tiets 51de Hvis ophavsretten havde veret
geldende, si -havde regeringens. lovforslag:
formentlig veeret betegnet som det rene plagi-.
at, men alligevel, vores gode tanker har altsa". ..
béaret frugt, og nu er ministeren kommet med-* -

18.000 underskrifter til et folke- -
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[Knud Lind]

et lovforslag. Man var ikke i stand til at ved-
tage fremskridtspartiets forslag, og tankerne
er si fort over i det nye forslag fra ministe-
ren — til dels. S& ma vi habe; at de kommer
igennem dér. Fremskridtspartiet fremsatte jo
den 12. januar 1983 sit. lovforslag. Der var
visse indvendinger imod det.

Vedrerende selve lovforslaget har jeg et
enkelt sporgsmal til ministeren om § 7 b, der
taler om et antal velgere, der mindst svarer
til 2 pct. af samtlige ved -det sidst afholdte
folketingsvalg: afgivne gyldige stemmer. Her
kunne man maske nok have sagt ved det
sidst afholdte EF-valg i stedet for. Det kunne
have en vis betydning, idet der blev afgivet
feerre stemmer ved valget til EF-Parlamentet

end til folketingsvalget. Da vi nu har haft et -

EF-valg, si kunne. man egentlig godt have
taget det i stedet for. Men jeg er sikker pa,
ministeren nok har en begrundelse for sit
forslag

Vi vil i evrigt stette lovforslaget.

Yvonne Herlsy Andersen (CD):

Til hr. Knud Lind vedrerende 2 pct. af de
sidst afglvne stemmer ved det sidste Parla-
mentsvalg. Det mener jeg ville veere en darlig
idé,. for sa skulle man rette ind hele tiden.
Det synes jeg ikke man skal.

Jeg mener, at lovforslaget er blevet et godt
stykke verktej til naste EF-valg, og det vil
jeg gerne rose ministeren for. Det er blevet
til pa baggrund af betenkning nr. 903, som

blev afgivet i 1980, og det.er et stort stykke-

~ arbejde og et godt stykke arbejde, der ligger

bagved, idet man hermed ensker at tilpasse
bestemmelserne til lovendringen af 30. april -

1980 vedrerende valg til vores eget parla-
‘ment. Derfor mener jeg ogsa, det skal veere

saledes, at det bliver 2 pct. af de stemmer,

“der er afgivet ved sidste folketingsvalg.

Ud over nogle redaktionelle endringer
onsker man @ndringer med hensyn til kandi-
datlisterne og godkendelse af underskriftsfor-
mularer, og reglerne om stemmeoptelling

_gores ogsd mere fleksible, hvad vi hilser med

glede. .

Vi er ikke enige med SF, nar det mener,
det skal vere partier, som ikke er repraesen-
teret i folketinget, men som har samlet un-
derskrifter for. Vi mener, det skal vere parti-
‘er, som enten er reprasenteret i EF eller er
reprasenteret i folketinget.

Vi vil meget gerne have, at dette lovforslag
kan komme hurtigt igennem, s& det kan tree-
de i kraft til den dato, man har forudsat, for
der er jo ikke si lenge til n@ste gang, vi skal

».have valg

- Aase Olesen (RV)

Ogsa det radikale venstre er modstander

af direkte valg til Europa-Parlamentet, men

det betyder ikke, at vi ikke skal have en valg-
lov, nar nu et flertal hermde har vedtaget
det. o

Vi kan vere enige i ministerens forslag
om, at de, der allerede er valgt, de lister og
partxer der allerede er representeret i Euro-
pa-Parlamentet, naturllngs uden videre kan

stille op. Det stillede vi faktisk ogséd. forslag

om i 1977, men da matte vi konstatere, at det
mente et flertal herinde i folketinget ikke.

" Det kan nok undre, at man er kommet pé -

bedre tanker i dag. Men vi kan da glede os

over det.

Vi kan ikke se nogen grund t11 at der skal
gelde andre regler for at vare opstillingsbe-
rettiget til Europa-Parlamentet end til folke-
tinget. Jeg vil godt here, hvad .ministerens .
begrundelse egentlig er for, at der skal vare
den forskel. I forvejen er de partier, der ikke
er. repraesenteret herinde, jo setrdeles handi-
cappede. De skal ustandselig holde sig a jour
med deres underskriftsindsamling. Er der
nogen som helst grund til at pilegge dem’
yderligere byrder ved at skulle indsamle et
voldsomt meget storre antal stemmer end
det, deskal samle for at opstille til folketin-

get? De har egentlig nok af andet at tage sig

til. Der kan kun veare den grund, at man en-
sker at holde sma partier veek fra medierne,
for det kan ikke for. alvor betyde, at man
onsker at holde dem vk fra Europa-Parla-
mentet. - Det sorger deres storrelse simand i

sig selv for. Det kan alene vare et onske om

at ‘hindre mindretallene i at komme til orde.

Det synes jeg egentlig er sergeligt, al den .
stund man i forvejen har en diskrimination,
nemlig med hensyn til de pengebeleb, der
stilles til radighed for valgkampen. Vi ved, at
det kun er partier og lister, der er repraesen-
teret i Europa- -Parlamentet, der fir penge,

medens partier, der ikke har nogen reprasen-
tation i Europa-Parlamentet eller kun har det
her i folketinget, ikke far del i disse midler.
Vi synes i virkeligheden, at det er en dobbelt
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diskrimination af de partier, som for, egeblrk—

ket er ude af folketinget. Derfor er vi ikke

enige i de bestemmelser. Ogsa det stillede. det -

-radikale venstre et forslag om i sin tid. For-
" mertlig- for at kunne indgi et kompromls
havde. vi et aendrmgsforslag om, om man
. skulleé g& ned pa 40.000, men vores principi-

‘elle holdning er altsa, at der ikke ber vare

forskel pd den ret, man har til at vare opstil-

lingsberettiget her til folketmget og til' Euro-
pa- Parlamentet o

v 'Wllhjelm (VS)

Vi har den samme holdning tll det dlrekte'

valg til Europa Parlamentet som SF og de
radikale, men ligesom for de. partiers ved-
kommende geelder det, at vi selvfolgelig ikke
.~ af den grund vil afskeres fra at have med-
. 1ndflydelse pa, hvordan opstrllrngskrlterreme
bliver. ,

Det rigtige i dette forslag er, at man frrta-
ger Folkebevagelsen for den omfattende un-

derskriftsindsamling. Det ville veere plat uri- -

meligt andet, naturligvis..
“Nér fremskridtspartiets forslag, som hr.

Knud Lind navner, ikke kunne vedtages, var.

- det ikke, fordi det' var fremskridtspartiets
forslag, men fordi det ud over denne rigtige

ting indeholdt den. forkerte -ting, at folke-

tingspartier til gengeld skulle til at samle de
ca. 80.000 underskrifter. Det ger mlmsterens
forslag altsd ikke.

Jeg vil dog sige, som Jeg ogsa sagde den 1.

februar, da vi behandlede fremskrrdtspartrets
forslag — da var Jeg den eneste, der sagde
det, men i dag har vi ‘hert det samme fra SF
og fra de radikale — at vi mener, der ber ve-
re det samme opstrllmgskrlterlum som gel-
der til folketmgsvalg Jeg synes, urimelighe-
den kommer i segelyset, nar man her ser, at
det faktisk ‘bliver mindst lige s& dyrt, om jeg
 sd ma sige, i underskrlfter at fa lov til at del-
- tage i et valg, nemlig Europa Pa}rlamentsval-
get, som det er at f4 mandater, altsi faktisk
overskride spazrregransen, til et folketings-
valg. Det er det samme kriterium. Jeg er ikke

helt sikker p4, at man ikke kan have srtuatlo- ,

“ner, hvor man kommer lidt billigere ind i
folketinget end det, der er underskriftskravet.

- Vi er altsa tilhaengere af, at man bruger den. .

almindelige regel med at samle det antal un-

derskrifter, som et mandat ved sidste folke- )

tingsvalg kostede, og efter de sonderinger, vi
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-havde umrddelbart efter forhandlmgen den

1.. februar, undrer det mig, om der, ikke skul-
le vere tilslutning til det. Jeg havde forstet, -
at socialdemokratiet var positivt over for en

- sadan idé, og jeg haber da, at man simpelt -

hen her ved forste behandling bare har glemt
at forholde sig til ‘det, men at man ellers er

‘enig i, at-partier, -der har indsamlet under-

skrifter og er opstillingsberettigede til folke-
tingsvalg, ogsd ma have mulighed for at del-

tage i de valg, der her er tale om.

Jeg haber, det kan lade sig gore, men hvis
man skal ind pa andre tanker, som hr, Knud-
Lind var inde pa, kunne det vare nok si lo-
gisk at stille betingelse om 2 pct. af de afgiv-

. ne stemmer ved sidste EF- Parlamentsvalg,

som er mindre end det, der — hidtil i hvert
fald - har veret afgivet ved folketingsvalg.

. CDs ordferer, fru Yvonne Herlov Ander-
sen, havde den indvending, at si skulle man
jo skifte tallet hele tiden. Det er simpelt hen
forkert, for man skal .da skifte endnu hyppi-

. gere, hvis det er. folketmgsmandatpnsen der’

er krrterret S& kan man komme ud for, at
man samler de-’ underskrifter inden for en
EF- valgperlode og éret efter eller to ar efter

,viser det sig, at de er utllstraekke]rge for nu

er der kommet et nyt folketingsvalg, der hav-
de en lidt hojere valgdeltagelse, eller maske
er fedselstallet endelig kommet op osv., s&
nu er kravet lidt h'ojere Der vil altsd veere
endnu storre aendrlng i det talkriterium, man
opstrller hvis vi benytter 2 pet. ud fra folke-
tmgsvalgdeltagelsen end hvis vi benyttede de

2 pet. ud fra EF-valgdeltagelsen. Kan vi ikke

komme igennem med andet, sa synes jeg, det
var et konstruktivt forslag, hr. Knud Lmd
n&vnte.

~ Men jeg haber, at vi kan komme igennem

—"om ikke andet sa med socialdemokratiets
bistand — med den mere regelrette tanke, at
opstlllmgskrlterlerne skal vere ens for folke-
tmgsvalg og EF-Parlamentsvalg

: Indenngsmmlsteren (Brltta Schall Ho]berg)

Jeg har veret glad for de ordferere, som
har set dette som udtryk for regermgens on-
ske om en forenkling. Det er der jo i virke-
ligheden tale om.-

Vi har allerede, som det ogsa er blevet sagt
her for et lille stykke tid siden, dreftet et af
de spergsmail, som er dette lovforslags ho-
vedsporgsmal af politisk karakter, nemlig at
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ikke blot de i folketinget reprasenterede. par-
tier, men altsd ogsd de i Europa-Parlamentet
representerede ikke behever at:gé og samle

underskrifter.’ Det betyder altsa, -at Folkebe- .

vaegelsen mod EF ikke mere skal ud at samle
disse underskrifter. Hermed- imedekommer

lovforslaget. de intentioner, som vi har dref- -

tet her tidligere i januar maned, og som ogsé
var hovedintentionerne bag det forslag, som
fremskridtspartiet stillede pa det tidspunkt. -

Nar hr. Knud Lind siger, at der er tale om

plagiat, s& vil jeg nu alligevel tillade mlg at
protestere. Hr. Knud Lind ved godt, at jeg i
forbindelse med fremskridtspartiets lovfor-
slag sagde, at det havde nogle problemer i
sig, og desuden sagde jeg, at regeringen pé-
tenkte et sddant lovforslag. Nar vi ventede
med -at komme med det, s var det ganske
enkelt, fordi vi .afventede, om der blev en
eller anden form for fzlles valgmade til Eu-

ropa-Parlamentet. Det skulle vi naturligvis

have med i lovgivningen.

Til fru Aase Olesen kan jeg nojes med at
snge at det er da rart at se, at vi nu kan blive
enige om, at det er en god idé at lave loven
pé denne made. .

Lovforslaget mdeholder desuden nogle i
hovedsagen tekniske @ndringer, som jo er,
som det ogsa er blevet sagt, baseret pa erfa-
ringer fra det sidste valg. Hovedtanken bag
lovforslaget har netop veret at sidestille de
regler, der gelder, med folketmgsvalgloven
som blev &ndret den 30. april 1980. =

Hr. Povl Brendsted nzvnte stedfortraeder-
problemet Vi ved, at nogle partler har ud-
trykt onske om, at de tanker, som hr. Povl
Breondsted gav udtryk for, kunne aftegne sig i

lovforslaget. Jeg har faktisk arbejdet. ganske -

meget med at se, hvordan vi kunne imede-
komme disse onsker fra forskellige partier,
men det har ikke vaeret muligt, fordi der ikke
i Europa-Parlamentet selv er nogen bestem-
melser, der forudser orlov og anvendelse af
midlertidig stedfortreeder, saddan. som man
altsd kunne onske fra dansk side. Derfor er
det rigtigt, som hr. Povl Brendsted sagde, at
hvis dette spergsmél skal leses, ma det indgd
i de dreftelser, der fores i EF om wvalgregler-
ne. .Vi kan ikke pd& nuverende tidspunkt
komme lengere med dette spargsmal.

'S4 var der de spergsmaél, der blev stlllet
med hensyn til datoen, og jeg er enig i, at
den 17. maj 1984 ikke er nogen heldig dato,
fordi- vi ved, at da-vil folk formentlig hellere

ligge og slikke solskin — det mé vi. i hvert
fald habe — end at gé til valgurnerne, og det
er nok ikke si forferdelig hensigtsmassigt.
Derfor bliver vi altsi nedt til at finde en.an-.
den dato. Det er rent faktisk siddan, at man i
EF har besluttet sig for denne 17. maj 1984,
og det gor, at EF skal drefte spergsmalet
igen den 21.-22. marts 1983. Da vil indven-
dingerne herfra blive fremsat, og man vil
inden da - jeg har talt med preesidiet i dag —
indkalde partiernes formend til en droftelse
af, hvilken dag der vil vare den rigtige.
Perioden torsdag til sendag er efter EF-
reglerne fastlagt én gang for alle, sé sporgs-

‘malet om, hvorvidt vi kunne bruge tirsdagen,

som Vi plejer, kan Jeg godt forstd, men det
kan altsd ikke lade sig gore. Vi skal "alts
bruge dagene torsdag til sendag. Det ville
bare vare rart, hvis det var en anden end
den 17. maj. Det m& vi se'om vi kan finde en
losning pé.

“Hr. Holger K. Nlelsen spurgte, om man er
indstillet pa fra dansk side at tage en kon-
flikt pa det. Det haber jeg sandelig ‘ikke bli-
ver nedvendigt. For det forste skal valget
afholdes, og for det andet gir jeg ud fra, at
vi kan bllve enige om at tage’ dwftelserne ,
for vi overvejer at gé ind i konflikt. o

Si var der sporgsmél fra flere om 2 pet:s

-reglen. Der er forskellige synspunkter i folke-

tinget med hensyn til, hvor hej denne. pro-

cent skal veere. Nar jeg har fastholdt de to

procent, er det ud fra en betragtning midt
imellem de synspunkter. Jeg har ment, det
matte vaere rigtigt at fastholde de to procent,
som er det, der berettiger til at fa plads’i fol-
ketinget. Vi onskede netop at sidestille dette -
forslag med folketingsvalgloven, og sd matte
det veere rigtigt at gore det pa den facon,
fordi det ‘dengang ogsa var udtryk for et
kompromls

Jeg tror, jeg har veeret alle tingene igen-
nem. Jeg vil takke for, at man fra ordferer-
nes side sagde, at man v1lle behandle dette
lovforslag meget hurtlgt Det ville vaere val-
dig dejligt, det ville i hvert tilfelde vaere rart
for de mennesker, som s& bliver fri for at
samle underskrifter. Derfor var jeg glad for
det tilsagn. ’ ‘ .

Holger K. Nielsen (SF):
- Jeg er selvfolgelig enig med ministeren i,
at man ikke. skal tage sorgerne pa forskud.
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Jeg er glad for, at ministeren er enig i, at det
er uhensigtsmassigt, at der bliver holdt valg
pa dage, der bliver betragtet som danske hel-
ligdage, og hvor vi kan forvente, at — som

ministeren sagde det — almindelige danskere

slikker solskin, for si vidt Vorherre vil vaere
med os.
Derfor vil- jeg sp@rge om de betragtmnger
- der blev gjort fra ministerens side, betyder, at
“vi kan have sikkerhed for, at der rent faktisk
bliver holdt valg pad dage, som ikke falder
sammen med det, man kan betragte som
danske helligdage, det vil sige, om ministeren
" kan garantere, at der bliver chance for stor
valgdeltagelse, altsa at folk ikke skal tage
hjem fra sommerhusene for at deltage 1 de
- direkte valg.

Wllhjelm (VS):

Jeg vil gerne takke ministeren . for begrun~'
delsen for 2 pct.s reglen, men ogsa tilfaje, at.

jeg synes, den er. helt vilkarlig: Jeg mener,
der er en afgerende forskel pa et opstillings-
kriterium og et reprasentationskriterium, og
den 2 pct.s regel, man overtager fra folke-
tingsvalgloven,  er repraesentatlonsreglen
nemlig at man faktisk far mandater, hvis
man har de 2 pct., mens opst1llmgskr1ter1et er

noget andet. Nu tager man si den 2 pcts

regel og gor til et opstllllngsknterlum ved
EF—valget og det synes jeg ikke der er nogen
logik i. Lad os bare konstatere det, for sa er
‘banen forhabentlig dben for diskussioner af
andre. mullgheder

Jeg vil sige med det >samme at Jeg forlan— '

ger ikke en eller anden logisk lesning, for j jeg
vil nedig have et opstillingskriterium til EF-
valget, der skal g ud p4, at man skal samle

det "antal stemmer, som sidste mandat koste-

- de. Det er alt for dyrt, det er vi helt klar
over, sd vi sporger ikke efter. loglske losnin-
ger, Vi sparger efter rimelighed. -

- Det er altsa sddan, at partierne .i forvejen

skal samle underskrlfter til et folketingsvalg,

og s& er det enklest og rimeligst, at. de 'sam-
me underskrifter gelder til et EF-valg. Dette,
at der er ferre mandater til radighed ved

EF-valget, og at mandaterne derfor er meget -

dyre, og at sma partier kan risikere stemme-
+ spild, det er jo ordnet ved, at vi lykkeligvis
‘ved den slags afstemninger har mulighederne
for valgforbund, og vi ved, at disse mulighe-

der‘for,valgforbun.d bliver benyttet; det er de-

i hvert fald blevet hidtil. Sa det er.simpelt
hen forenklings- eller med regeringens mode-
ord rationaliserings- og forenklingssynspunk-
ter og s& rimelighedsbetragtninger, der gor,
at jeg i hvert fald synes, vi skal vek fra den
2 pet.s regel, der er overtaget fra noget gan-
ske andet, og over til en enkel betragtning
om, at de samme underskrifter gelder ved
begge typer af valg. ,

VIndenngsmmlsteren (Britta Schall Holberg)

" Jeg synes, man skal drefte 2 pct.s reglen i
udvalget for'der er en lang historie, som ger,
at vi har valgt at tage nétop den 2 pct.s regel.
Hr. Holger K. Nielsen spurgte, om Jeg‘
kunne garantere for datoen. Nej, det kan'j jeg
ikke. Jeg ville onske, jeg kunne garantere; at
det' blev solskin, men de garantler kan jeg
ikke give, og jeg kan heller ikke give garanti
for datoen. Jeg stdr med nogle forslag til da-
toer, som vi kan forhandle dernede, og som
vi- vil snakke med partiernes formznd om;
men de ligger desvaerre alle sammen i- ‘mayj
maned 1983, og det er ikke sa forfeerdellg
smart. Men det er det, vi kan byde pa. Vi har
den 10..0g 13. maj, som ikke glver store pro-
blemer, og den 24. og 27. maj, for at nevne
nogle eksempler. Jeg er selv ikke sa forfeer-

* delig glad for, hvis vi n&rmer os juni méned o

for meget, for sa er vi inde i problemet 1gen
Lad os nu snakke om det, si ﬁnder vi nok
en losmng pa det..

Aase Olesen (RV):

Jeg herte med beklagelse at indenrigsmi-
nisteren har overtaget sin forgengers vane:
der kom ‘et spgrgsmal som ministeren ikke
rlgtxg kunne lide, og sa sagde hun det ma v1
henv1se til udvalget

‘Det kan godt vare, det er de sklftende
mdenrlgsmmlstres dybe rodder i det kommu-
nale demokrati, der gor, at de siger sadan,
for det er vistnok en almindelig made at kere
en kommune p4, hvad enten man er borgme-
ster, eller hvad man er: lad os diskutere det i

" udvalget, og lad os bruge byradsmederne til

nogle hurtige beslutninger. . - -

Jeg er nedt til at gore opmarksom pé at i
folketmget diskuterer vi tingene abent her i
salen, og'i udvalgene foretager man de tekii-

'ske opklaringer. Derfor vil jeg gerne bede
- om ministerens politiske holdning til :spergs-
~mdlet: ‘kan vi diskutere 2 pct.s reglen, eller .
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kan vi ikke? Vi kan sagtens finde ud af det
med teknikken i udvalget, men det ville vere
vejledende for vores arbejde, om vi vidste,
om ministeren egentlig-er til at tale med péa
dette punkt

lndenngsmmlsteren (Brltta Scha]l Holberg):

~Fru Aase Olesen ved godt, hvad der er
baggrunden for; at jeg svarede, som jeg gjor-
de, nemlig den, at der har varet forskellige
politiske holdninger til dette med 2 pct.s reg-
len, og at grunden til, at regeringen fremset-
ter lovforslaget med de 2 pct., ganske enkelt
er, at der er ganske vide synspunkter pé sa-
gen. Bl.a. mit eget parti mener, at 2. pct er i
underkanten. Det har varet dreftet i folke-
. tinget tidligere,. og derfor mente jeg, at 2 pct.
var rlgtlgst fordi jeg vidste, at 2 pct.s reglen,
om jeg sd ma sige, var udtryk for et kompro-
mis, sidste gang den blav fastsat, 0g jeg syn-

tes, at den diskussion behevede vi ikke at
tage op en gang til. Nar jeg sa alligevel — p&-

trods af at jeg synes, at 2 pcts reglen er et

siger, at jeg synes, at de synspunkter, man
har, og som man’ har givet udtryk for her i

- salen, kan droftes i udvalget, sa er grunden

naturligvis, at hvis der dér kommer nogle

argumenter, som kan rykke ved den argu-

mentatlon regermgen har fert her for disse 2

pet., sa vil vi vere villige til at drefte det.

Mere synes jég ikke rigtig jeg kan strzckke
mig til. Men mm polmske holdmng er de 2

pct.

Fjerde nestformand (Arentoft):

“Jeg vil pa foranledning af de sidste to ind-
leg henlede opmearksomheden pd forret-
ningsordenens § 11, der siger, at ved forste
behandling dreftes lovforslaget ud fra princi-

" pielle synspunkter uden nzrmere ‘gennem- -

B gang af enkeltheder.

(Kort bemaerkning); ,
Aase Olesen RV):
2 pct.s reglen m4 vere et meget: prmmplelt

og vasentligt spergsmél, sd jeg kan slet ikke

* forsta formandens bemaerkning

Jeg vil gerne sporge igen, for jeg spurgte
_ faktisk ‘ministeren: hvad var -begrundelsen
for de 2 pct.? For der er vel ingen; der tror,

at de,sm‘é'partier, vi taler om her, fir nogen _
- . representation i Europa-Parlamentet! Er ma-

let ikke alene at holde dem vak.fra medierne
ved en-valgkamp forud for Europa Parla- -
mentsvalget"

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

‘ Lovfors]agets overgang til. anden behand- ‘
ling :

vedtoges uden afstemnmg

Fjerde naestformand (Arentoft):

 Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til.
kommunaludvalget. Hvis ingen gor indsigelse

mod- dette forslag, betragter jeg det som ved- .
taget. (Ophold) Det er vedtaget

Den naste sag pa dagsordenen var:

11) Farste behandlmg af beslutningsforslag nr. -

nmehgt grund]ag at lave et lovforslag pa — B 60:

© Forslag til folketmgsbeslutmng om bevarelse

, af fysiurgisk hospital i Hornbeek.

Af Halvgaard (FP) m.fl.
Fremsat (8/283). -

Forslaget sattes til fofhandling.

Forhandling

F]erde naestformand (Arentoft):

Indenrlgsmmlsteren Undskyld, undervis-
ningsministeren. Der stdr ' indenrigsministe-
ren. ‘ ' :

. Undérvisningsministeren (Bértél Haarder):~

Kert barn har mange navne.

Indledningsvis vil jeg gerne nzvne, at fol-
ketinget i 1980 ved lov vedtog, at staten skul-
le overtage fysiurgisk hospital i Hornbak og
Finseninstitutet. De to hospitaler er herefter
ved kongelig resolution blevet lagt sammen
med. ngshospltalet med v1rknmg fra hen-
holdsvis 1. januar 1980 og 1. januar 1981.

Der blev samtidig i 1980 vedtaget en ny
lov om rigshospitalets styrelse. Det fremgar
af bemzrkningerne til denne lov, at under-
visningsministeriet skal foretage en narmere
vurdering af de ekonomiske og tidsmassige
forhold ved lesningen af de bygningsmassige



