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39. made

Torsdag den 13. januar 1983 kl. 13.00

Dagsorden:

1) Forhandling om redegorelse nr. R 3:

Undervisningsministerens redegorelse af 3.
december 1982 om uddannelsestilbud til de
unge. ,

2) Fprste behandling af lovforslag nr. L 84:

Forslag til lov om andring af lov om fol-
keskolen. (Skolefritidsordninger m.v.).

Den forste sag pd dagsordenen var:

1) Forhandling om redegorelse nr. R 3:

Redegorelse af 3. december 1982 om ud-
dannelsestilbud til de unge.

Af undervisningsministeren.

(Redegperelsen anmeldt 3/12 82. Redege-
relsen givet 3/12 82. Beslutning om forhand-
ling 7/12 82).

Forhandling

Helle Degn (S):

Forst vil jeg gerne takke ministeren for, at
vi far denne lejlighed til at diskutere denne
regerings planer for uddannelsestilbud til de
unge. ,

De unges storste problem uddannelsespoli-
tisk er maske nok, at undervisningsministe-
ren hedder Bertel Haarder. Regeringens ide-
ologiske frontkaeemper udnytter situationen til
det sidste. Nu skal der virkelig udkempes et
slag. Det danske uddannelsessystem skal
stovsuges for samfundsrelevans, kritisk stil-
lingtagen, undervisning med eleven som cen-
trum. Vi skal vak fra at betragte tingene i en
historisk sammenhang, nar der ikke star hi-
storie pad skemaet, og vi skal vek fra den

tveerfaglige undervisning om sterre emner og
sammenhange og atter legge hovedveegten
pa de gode, gamle fag. Med ministerens egne
ord kan det, som der bliver givet udtryk for,
vel bedst betegnes som horisontforsneevrende
uddannelsessyn.

Hvorfor er ministeren de unges storste
problem? Jo, fordi hans uddannelsespolitik
eller hans ideologiske felttog rettet mod hele
uddannelsessystemet ikke rigtig forer til par-
lamentarisk holdbare lesninger, for det kan
vel ikke vaere venstres synspunkter, ministe-
ren fremferer, venstre, som ideologisk base-
rer sin uddannelsespolitik pd frisind og
grundtvigsk folkeoplysning — en absolut
modsatning til ministerens embedsforelse.

Som eksempel herpa skal jeg nevne mini-
sterens nedleggelse af det centrale uddannel-
sesrdd, af de fire sektorrdd, som var et ene-
stiende forum, et vigtigt element i den ud-
dannelsespolitiske  beslutningsproces, hvis
man da ikke absolut vil udelukke den pada-
gogiske debat blandt dem, som har indsigt,
erfaring og plads i uddannelsessystemet. Men
de gav maske nogle rad, som ministeren ikke
kunne lide at here. Denne minister har en-
sket at vaere foruden denne dialog og at ind-
snevre vores, politikernes, beslutningsgrund-
lag. Er det abenhed, andsfrihed og frisind?
Nej, det er ganske enkelt udtryk for egenra-
dighed og selvtilstreekkelighed.

Jeg deler ganske formanden for Skole og
Samfunds, Tangsig Christensens, kritik af
undervisningsminister Bertel Haarder: forel-
dreindflydelsen og elevindflydelsen bliver
helt fjernet. Ministeren satter friskolefolk,
Danmarks lererhgjskole-folk, hajskolefolk
og prester, som kun reprasenterer egne erfa-
ringer, til at stille forslag til ham om f.eks.
indholdet af fagene dansk og historie i folke-
skolen, handplukkede venner, som hylder
kampskriftet Peedagogisk Manifest 82’s dog-
matiske ideologi.

Der var engang en debat om U 90, hvor
minister Bertel Haarder udmerkede sig ved
at fremture over, hvad de demokratiske orga-
nisationers valgte repreesentanter fremlagde
til debat og overvejelse, et langsigtet uddan-
nelsesperspektiv. Ministeren sagde ved denne
lejlighed:

»Teenk at ville omkalfatre hele uddannel-
sessystemet pd en si tynd kop filosofisk te-
vand !«
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Citat fra folketingets forhandlinger den 25.
maj 1978, sp. 11073.

Allerede nu mé vi andre konkludere, at de
overhovedet ikke reprasentative udvalg, mi-
nisteren har omgivet sig med, nermest re-
preesenterer en luftart: gas. Jeg skal ikke pa
nogen mide med det, jeg har sagt, bestride
ministerens legale ret til at omgive sig med
disse venner.

Det naste problem bestar for vores ung-
domsgeneration i, at ud over, at ministeren
kun reprasenterer ministeren, kan han umu-
ligt reprasentere de ovrige forligspartier og
de radikale. Disse partier er vel enige med os
i, at ensket om en bred parlamentarisk dek-
ning omkring uddannelsesindholdet er fun-
damentalt vigtigt. Derfor nytter det ikke, at
ministeren ensker en ungdomsgeneration,
som har varet holdt strengt til kongersekker
eller et indsn®vret fagsyn, for det er jo det
maél, som Pzdagogisk Manifest giver udtryk
for, og som ministeren offentligt erkender sig
enig i. '

Vi mener, at bade samfundet som helhed,
den enkelte unge og arbejdsmarkedet er dar-
ligt tjent med denne andsforsnavring.

Der er i denne redegorelse som i hele det
ideologiske felttog, ministeren forer sig frem
med, en udpraget eredevende mangel pa for
det forste forslag, for det andet perspektiv,
for det tredje sammenheng og for det fjerde
konsekvens. For os er det klart, at en liberal
ideologi ikke bade kan give fri adgang og
planlegge. Fri adgang til uddannelse, prokla-
merer ministeren, ikke kun ved sin tiltreeden
som minister, men ogsi i denne redegorelse.
Det lyder jo flot. Hvem ville ikke gerne have
det? Spaltepladsen i interview efter inter-
view, i udtalelse efter udtalelse er imidlertid
siden brugt til i biseetninger at nevne alle de
forbehold, som ger denne frihed til en utopi.

Ministeren navner selv i redegorelsen fol-
gende argumenter: beskeftigelsesudsigterne
kan umuligt give den frie adgang, lokale-
mangel kan umuliggere den frie adgang, ad-
gangskriterierne kan umuliggere den frie ad-
_gang, og de gkonomiske rammer, som rege-
ringen selv stiller op, kan kun umuliggere
den frie adgang.

Og vil regeringen si gere noget reelt for at
give alle plads? Nej, man vil overveje, under-
soge og vurdere, om det nu ogsé skulle vere
nedvendigt.

Ja men fir de unge sd nu og her noget ud
af det, ministeren tilbyder: fri adgang til ud-
dannelse? Nej. Redegeorelsen rummer intet
svar. Det kunne maske tenkes, at ministeren
vil give os det i dag. Intet fagblad, ingen avis
og intet ugeblad har hidtil formaet at fra-
vriste ham blot den mindste antydning af et
svar. Tvartimod.

Ungdomsgaranti til de unge vil man ikke
selv fremsatte forslag om. Socialdemokratiet
har bemarket den meget ringe interesse for
den del af ungdomsgenerationen, som ikke
lige soger gymnasievejen og vore universite-
ter. P4 deres vegne er ambitionsniveauet lavt.
De mé ud i det praktiske, i de job, som ikke
er der nu, og som de fremover vil fA endnu
svarere ved at fa.

I debatten ved regeringens tiltredelse sva-
rede bdde statsministeren og undervisnings-
ministeren ja til en uddannelsesgaranti, det
ville regeringen tilbyde, hvorefter vi alle ven-
tede spandt pa denne redegarelse.

Fandt man si efter gentagen og neje gen-
nemlesning noget konkret forslag eller til-
bud? Nej. Magteslesheden over for proble-
mernes kompleksitet finder man i rigeligt
mdl. Lad mig blot nevne de unges skonomi-
ske vilkar. De skal ikke forbedres. Det lofte
ligger i hvert tilfzelde i redegerelsen.

Som udgangspunkt havde regeringen end
ikke, at den ville vurdere forsegene med ung-

‘domsgarantien. Forst efter politisk enighed

her i folketinget feler man sig nedsaget til at
se pd ungdomsgarantiordningerne. Loftet om
strammere adgangskrav og forpraktik i f. eks.
pedagogiske og sociale fag ligger ogsa i re-
degorelsen — flere flaskehalse, mere dobbelt-
uddannelse, som budgetdepartementet jo al-

- lerede har vist os at vi har for meget af.

Hvad er regeringens forslag? Det er ud-
bygning med forpraktikpladser og kortereva-
rende smakurser, skattefinansierede. Vi me-
ner, hr. minister, at det er den forkerte vej.

Man fastholder og postulerer det hensigts-
messige i at kere med bdde EFG og mester-
lereuddannelse parallelt, pa trods af at alle,
inklusive de store organisationer pa arbejds-

marKedet, klart giver udtryk for det uhen-

sigtsmassige i denne situation. Vi vil gerne
samarbejde om afskaffelse af dobbeltuddan-
nelsesforlgbet. For at den enkelte unge skal
kunne treffe reelle valg af uddannelse og
placering pa arbejdsmarkedet, forudsattes
ogsd en grundig og fyldestgorende vejled-
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ning. Det erkender regeringen. Det er vi eni-
ge med den i, men hvor blev forslagene af?
Hvor blev forslaget om midlertidig merind-
skrivning af? Den tidligere regering arbejde-
de ogsé med dette spergsmal. Der kan mulig-
vis ad denne vej findes ca. 5.000 uddannel-
sespladser. Det vil vi gerne se positivt p4,
men vi vil gerne se det konkrete forslag.

Hvor blev forslaget om at fremskaffe flere
lzere- og praktikpladser af? Mig bekendt
mangler vi ca. 11.000. Ogsd dette problems
losning vil vi gerne samarbejde med regerin-
gen om. Vi mangler bare forslagene. De blev
alle vak.

Som det fremgar af ministerens redegorel-
se sp. 2850, agter regeringen at give de unge
et reelt tilbud om uddannelse. Redegarelsen
skitserer blot ikke, hvorledes dette tilbud
taenkes etableret. Det vil vi fortsat gerne here
noget mere om.

Hvor mange uddannelsespladser er mélet
for 1983? Hvordan nedbrydes de unges oko-
nomiske uddannelsesbarriere? Hvori bestér
den opprioritering af de ordinzre uddannel-
ser, som er omtalt sp. 2850? Vil man som
ekstraordinart tiltag afsaette flere midler pé
finansloven? Vi forstar og er enige i, at den
ovrige del af ungdomsgruppen skal have et
uddannelsestilbud. Hvori bestar tilbuddet til
den lidt @ldre del, nar der i redegerelsen
star, at tilbuddet forer frem til en mulighed
for arbejde?

Ministerens proklamationer om en ung-
domsgaranti til de unge er med denne rede-
gorelse dokumenteret tom. Ministerens pro-
klamation om fri adgang til uddannelserne er
tom. De unge er i det hele taget darligt tjent
med en minister, "hvis hovedbeskaftigelse
bestar i at holde udsalg i proklamationer og
at ride alene — helt alene ~ forrest i et ideolo-
gisk korstog.

Der skal forslag til lasninger pa bordet, hr.
minister, ikke al den snak, som herer for-
tiden til. Vi er f. eks. ikke ferdige med ud-
bygningen af de faglige uddannelsestilbud til
de unge. Smé, kortere kurser er ministerens
strategi, men vi har. behov for kompetencegi-
vende uddannelser inden for hele social- og
sundhedsomrédet, inden for hele industri- og
dataomradet, inden for miljeomradet osv.

Nutidens unge venter handling og lesnin-
ger, som giver dem og os alle en chance i det
moderne, hejteknologiske samfund. Socialde-

mokratiet fremsatter sine forslag om ung-
domsgaranti inden 14 dage. , ‘
Denne redegorelse har nu opregnet alle de
vanskeligheder, synes vi, som vi jo godt
kendte i forvejen. Vi afventer en ny redego-
relse, hvori forslagene bliver presenteret.

Eva Moller (KF):

Jeg vil gerne indledningsvis takke under-
visningsministeren og dermed ogsd regerin-
gen for den mulighed, som vi nu fér for at
drofte et af samfundets alvorligste proble-
mer, nemlig spergsmalet om de unges uddan-
nelsestilbud.

Det, der for det konservative folkeparti er
og har varet maélet, er, at vi ensker at give
alle unge i dette land en fornuftig start pa
deres voksentilvaerelse. Vi gnsker at give dem
en oplevelse af, at de er borgere i et sam-
fund, hvor der er brug for alle, og at de til
gengeld ogsa vil opleve, at dette, at der er
brug for dem, kreever noget af dem, at de far
et ansvar at leve op til. Det mener vi er det,
vi skal sikre, og det mener vi er det bedste
tilbud, vi kan give Danmarks unge.

Uddannelse er ngdvendig, og uddannelse
er specielt nedvendig i et rastoffattigt land.
For nogle ar siden kerte Danmarks Larer-
forening en kampagne pd, at Danmarks ene-
ste rastof var dets ungdom, og at vi derfor
skulle give den en god uddannelse. Vi er lielt
enige i nedvendigheden af en god uddannel-
se, og vi vil ogsé gerne i den forbindelse po-
intere, at den danske industri og det danske
erhvervsliv er kendt verden over, fordi de
har en meget stor fleksibilitet.

Der er to baggrunde for denne fleksibili--
tet. Den ene er den hejtuddannede arbejds-
kraft, og den anden er, at danske industri-
virksomheder set med udenlandske ajne er
sma virksomheder. _

Der er i kraft af disse to ting, den hgje
uddannelse og det relativt begraeensede antal
ansatte, mulighed for en hurtig omstilling af
processen, der er mulighed for at gi ind i
det, vi kalder nicheindustrier, nicheprojekter.
Det er de ting, vi fortsat ensker der skal ve-
re mulighed for, og ogsé af den grund mener
vi, at uddannelse er et gode. Vi ved ogsé, at
hvis danske industrier og for den sags skyld
ogsa alle andre industrier -fortsat skal kunne
overleve, s krever det en hgjere specialise-
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ret og en bedre uddannet arbejdskraft, og det
er ogsd problemer, vi mé tage op.

Det konservative folkeparti og den nuvee-
rende regering ensker at fastholde det lofte,
som den tidligere regering gav, »sommerlef-
tet« om, at der til alle unge skulle veere et
reelt tilbud om enten uddannelse eller arbej-
de, og jeg vil gerne i den forbindelse under-
strege ordet reelt. For det konservative folke-
parti betyder et reelt uddannelsestilbud, at
man i sterst muligt omfang kommer ind pa
en rigtig arbejdsplads, at man ikke puttes ind
i en eller anden beskeftigelses- eller jobska-
belsesordning, men at man far muligheden
for at lere vilkdrene at kende pa en rigtig
arbejdsplads med de krav, det nu stiller til
den enkelte om medetid, ansvarsbevidsthed
og alt muligt andet.

Nar det er sagt, vil jeg gerne sige, at vi
ikke hermed har tilkendegivet, og vi vil hel-
ler ikke tilkendegive, at de ordninger, der
blev etableret og fortsat kerer, med jobska-
belse og beskzftigelsesmuligheder skal holde
op med at kere. De er vedtaget, og de skal
naturligvis have lov til at fortsette, men det
er ikke den vej, vi vil ga frem ad, for vi me-
ner, det er kunstige losninger. Det er ikke det
onske, vi har. Vi vil skabe reelle arbejds- el-
ler uddannelsesmuligheder.

Vi vil gerne i forbindelse med specielt be-
skaeftigelsesarbejderne se pé, om det ikke var
muligt at finde en anden aflenningsform, en
aflenningsform, som maske i hgjere grad
tilskyndede de unge til at g& ind i en uddan-
nelse fremfor bare at g ind i et beskeaftigel-
sesprojekt.

Vi vil ogsd gerne opfordre arbejdsmarke-
dets parter til — vi ved jo, at det ikke er fol-
ketingets bord, men vi har vel altid lov til at
tilkendegive en holdning — at preve at finde
frem til en indslusningsien specielt for de
unge, for derved ville man nok give nogle
flere unge mulighed for at komme i arbejde.

Hyvis vi skal se p& problemet med de unges

uddannelse og beskzftigelse, er der grund til
at dele losningen op i 3 forskellige dele, for-
di vi ved, at det er i en forholdsvis kortvarig
periode, vi stdar med de store problemer. Vi
ved, at antallet af unge er pd vej ned — den
forste lille drgang af 17-arige kommer i 1985
— og derfor er der grund til forst at se pa de
varige lgsninger, de varige andringer, de til-
pasninger af uddannelsessystemet, som vi

synes er nedvendige, ganske uanset om der

skal mange eller f4 unge gennem det.

Der er grund til at se pa nogle midlertidi-
ge losninger, som vi har brug for i disse ar,
hvor vi har de meget store ungdomsérgange.
Der kan vare brug for nogle serforanstalt-
ninger, som vel nok specielt skal i gang for
de unge, som i de narmest forudgéende ar er
faldet ud af systemet pa en eller anden ma-
de, og maske ogsd for dem, som trods alt,
hvad vi ger for dem, i de kommende &r vil
fa nogle problemer.

Jeg vil begynde med at se pid de varige
losninger, og her vil jeg gerne understrege, at
vi fra konservativ side onsker at udbygge
uddannelsestilbuddene, og vi vil gerne ud-
bygge uddannelsestilbuddene pa en sddan
méde, at vi ser pd de uddannelsesmuligheder,
som giver erhvervsmeessig beskeftigelse. Der
er ikke megen idé i at uddanne folk til ar-
bejdsleshed. Og vi vil ogsd gerne udbygge
uddannelserne pd en sddan méade, at der er
en geografisk spredning af dem.

Vi gér principielt ind for dben adgang til
uddannelse, hvis de relevante krav kan op-
fyldes. Det har vi gjort i mange ar, og det
gor vi fortsat. Men hvis man skal gere dette,
ma det vaere pa sin plads, at alle er klar over,
hvad der ligger i ordene relevante krav, og vi
mé derfor have en vejledning af de unge,

_som for alvor forteller dem, hvad arbejdsgi-

verne og uddannelsesstederne venter af dem,
hvad det er for krav, der kan anses for rele-
vante, og ogsd, at disse krav samstemmes
med de ensker, de unge har selv. Vi ved
godt, at vi desvaerre i den nuverende situati-
on kun kan tale om et enske om principiel
adbenhed. Det henger sammen dels med, at
der er mange stillinger, hvor beskeftigelses-
mulighederne siden. hen er meget darlige,
dels med et problem med at skaffe praktik-
pladser til alle, og endelig henger det sam-
men med vores begrensede ekonomiske res-
sourcer.

Vi kunne godt enske, at man kunne &bne
alle steder, men det skulle si vere pa betin-
gelse af, at man senere hen lavede nogle
stopprover, og det ved vi reelt og negternt
fra mange ars debat i folketinget at der end-
nu ikke er flertal for; derfor er der ikke no-

“gen grund til at leegge den slags forslag frem.

Men vi ensker, at man er opmeerksom pé
mobilitet i uddannelserne sivel geografisk
som erhvervsmassigt og uddannelsesmaessigt.
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Det kan ikke veare rimeligt, at alle unge sy-
nes, de skal have uddannelsestilbuddet min-
dre end S eller 10 km fra deres der. Det ma
ogsa vaere muligt at fortelle dem, at der ikke
er den helt store forskel pé at vaere tomrer og
at veere snedker, at det, hvis man har et on-
ske om at undervise, maske kunne vare ne-
sten lige s& godt at undervise i nogle naturvi-
denskabelige fag som i nogle sprogfag, at det
maske, hvis man onskede at studere sprog,
kunne vere lige sd godt at gore det med hen-
blik p4 at udnytte det i erhvervslivet som

med henblik pé at udnytte det i en uddannel- -

sesinstitution. Det er et spergsmil om at fa
en uddannelse, som man kan have gavn af
bagefter, ogsd i beskeaftigelsesmaessig hense-
ende, ikke bare om, at man selv er blevet
mere uddannet.

Vi vil gerne se pd forholdet mellem de
stottemuligheder, der er for de unge under
uddannelse, og de ydelser, der gives de unge,
hvis de ikke er under uddannelse. I det til-
feelde, hvor de far en ydelse, sker det ud fra
en betragtning om, at der er tale om bortfald
af indtegter, men for de fleste af de unge
har der jo aldrig tidligere veret nogen ind-
teegt, og det er vel s ikke rimeligt at betragte
tingene ud fra den vinkel. Det ville nok vere
rimeligere med et andet syn, saledes at man i
hojere grad til glede for unge selv tilskynde-
de dem til at g4 ind i-en uddannelse fremfor
i beskeaftigelsesprojekter.

Vi gnsker, at man oph&ver aldersgranser-
ne til en lang reekke uddannelser. Det gor vi
af to grunde. For det forste fordi vi ikke tror
pa, at folks modenhed nedvendigvis folger
deres biologiske alder. For det andet fordi vi
i grunden synes, at det er en logisk ting, nar
vi i dette land har 18 &rs myndighedsalder, at
man sd ogsd med den samme myndighedsal-
der er berettiget til at bestride stort set alle
stillinger, hvor man opfylder kvalifikationer-
ne. Og det er vanskeligt, nir vi har 9 ars sko-
legang og en uddannelsestid bagefter, ikke at
vaere 18 ar, nar man gar i gang med en be-
skeeftigelse. Og vi ved jo desveerre, at disse
alderskrav har to meget negative bivirknin-
~ ger, dels dette, at mange unge far dobbeltud-
dannelse og derved optager pladsen for en
anden ung, dels den sikaldte gegeungeeffekt,
som bevirker, at man til en lang rekke ud-
dannelser skruer kravene op til et meget ho-
jere bogligt niveau, end det oprindelig var
tenkt. Sidst har vi hert det for bankers og

sparekassers vedkommende. Vi ma. kunne
finde andre leosningsmuligheder end bare et
alderskrav, hvis det skulle vere nedvendigt.

Vi onsker en smidigere godkendelse af
leere- og praktikpladserne. Vi ensker, at man
anerkender det samfund, vi har, som veren-
de meget kompliceret og med en meget kom-
pliceret erhvervsstruktur. Det ma vere muligt
ogsa at fa en uddannelse i butikker og bran-
cher, som er si specialiseret, som vi i almin-
delighed onsker det.

Vi kan midlertidigt g4 ind for en merind-
skrivning en rakke steder. Jeg vil gerne un-
derstrege, at man i en lang arrekke har haft
en merindskrivning péd 16 pct. i samtlige dan-
ske gymnasieskoler. De er bygget til 24 ele-
ver, og der er 28, og det er et langt lavere
niveau, vi ensker at ga ind for her. Vi mener,
det m& vaere rimeligt, at vi i disse krisetider
alle er smidige, at vi rykker lidt sammen og
giver plads til en ung til. Det er der brug for.

Fogh Rasmussen (V):

Dette er en debat om et dybt alvorligt em-
ne, ungdomsledighed, og derfor var det
egentlig forstemmende at lytte til socialdemo-
kratiets ordferer, fru Helle Degn. Det var en
vred frue, vi herte, som skiftevis rasede og
klynkede over det liberale uddannelsessyn,
som den nuverende undervisningsminister
bade i ord og i handling har givet udtryk for.
Vi lyttede med fru Helle Degn til en virkelig
talskvinde for den centralistiske, bureaukrati-
ske og teknokratiske uddannelsesplanleg-
ning, som vil lade nytenkningen, som vil
lade de utraditionelle initiativer, som vil lade"
fornyelsen og omstillingen kvale i et sandt
net og virvar af rdd og navn. Fru Helle
Degn efterlyste handling, fru Helle Degn ef-
terlyste lasningsmuligheder.

Nu har man fiet en minister, som virkelig
udviser handlekraft og anviser lgsninger, og

“sé er fru Helle Degn vred og afviser det han-

ligt med, at undervisningsministeren . rider
alene, helt alene, i spidsen for et ideologisk
felttog. Det var fru Helle Degns ord.

Jeg tror egentlig, at fru Helle Degn vil
give mig ret i, at uddannelsespolitik vel dy-
best set ogsa er et spergsmal om ideologi, og
derfor er der vel ikke noget ondt i, at det
altsd nu er et liberalt uddannelsessystem, der
praeger uddannelsesplanlegningen.
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Vi vil gerne fra venstres side takke under-
visningsministeren for den redegorelse, der er
givet om uddannelsestilbud til de unge. Ung-
domsledigheden er stadig helt uacceptabelt
hej. De unge under 25 ar udger knap Y% af
arbejdsstyrken, men berer alligevel knap %
af ledigheden. Det er venstres opfattelse, at
alle unge skal tilbydes en uddannelse eller et
job. Det er skonomisk og socialt nedbryden-
de for samfundet, at tusinder af unge gar
uden arbejde. Det er psykisk nedbrydende
for de unge, at de ikke fir betroet ansvar og
opgaver.

Lad mig sla fast med det samme: der er
kun én vej til en varig seenkning af ungdoms-
arbejdslasheden, nemlig en bedre beskefti-
gelse i samfundet generelt.  Akkurat som de
unge er uforholdsmassigt hardt ramt af den
skonomiske nedgang, vil de unge blive for-
holdsvis sterkt hjulpet af en ekonomisk
fremgang. De unges beskaftigelsesproblemer
loses altsa forst og fremmest gennem en gko-
nomisk politik, der generelt forbedrer virk-
somhedernes konkurrenceevne. En sidan
okonomisk politik har regeringen da ogsa
lagt op til.

Alligevel er der mindst tre gode grunde til
at udvide antallet af uddannelsestilbud til de
unge. For det forste har de unge lettere ved
at finde en plads pa arbejdsmarkedet, hvis de
har gennemfort en uddannelse. For det andet
vil regeringens ekonomiske politik 0g rege-
ringens erhvervspolitik udvide behovet for
uddannelse af faglert arbejdskraft til private
virksomheder. For det tredje er bidde samfun-
det og de unge ledige under alle omstendig-

heder bedst tjent med, at de unge far et ud- -

dannelsestilbud i stedet for bare at modtage
dagpenge eller kontanthjelp.

Den indsats, der skal til pa dette omrade i
ungdomsuddannelserne, kraever efter venstres
- opfattelse fornyelse og omstilling af denne
sektor. Vi laegger vaegt pa tre hovedprincip-
per: for det forste fleksibilitet, for det andet
decentralisering og for det tredje liberalise-
ring. Det er vigtigt at indrette ungdomsud-
dannelserne fleksibelt, sidan at de kan til-
passes skiftende behov i samfundet.

I de n®rmeste ar skal ungdomsuddannel-
serne tilpasse kapaciteten til en pukkel af
store drgange, om nogle ar skal kapaciteten
tilpasses til stadig mindre argange. Vi skal
ogsd tilpasse ungdomsuddannelserne til de
endrede behov pa arbejdsmarkedet. Daemp-

ning af veeksten i den offentlige sektor og
den tilsigtede ekspansion af den private sek-
tor eger behovene for erhvervsuddannelser
og teknologiske uddannelser. Omstillingen
inden for den offentlige sektor mindsker be-
hovet for arbejdskraft pa lengere sigt i f.eks.
grundskolen, mens der vil blive sterre behov
inden for ®ldreforsorgen. P4 alle disse omra-
der er det vigtigt, at der udvises fleksibilitet,
og at vi er indstillet pa utraditionelle lgsnin-
ger. ‘

Vi kan stette undervisningsministerens
forslag om en  midlertidig merindskrivning
pa erhvervsskolerne for at klare den midlerti-
dige tilgang af store argange.

Vi kan ogséd stette ministerens forslag om
at udskyde overgangen til enhedsuddannelser
inden for jern og metal-omradet. Det forslag
vil dels udvide kapaciteten pa dette omrade,
dels bevare et tilbud om mesterlere til de
unge og til de virksomheder, som ensker
denne uddannelsesform, og det tror vi stadig
der er mange der gor.

Det andet hovedprincip er decentralise-
ring. Det er venstres enske, at erhvervsud-
dannelserne spredes geografisk bedre, end
tilfeldet er i dag. Nar tekniske skoler har
haft svert ved at konkurrere med f.eks. gym-
nasier om elevsogning, skyldes det nok, at
gymnasierne efterhdnden er blevet geografisk
bedre fordelt end de tekniske skoler, og det
problem rejser selvfolgelig ogsa spergsmalet
om en mere koordineret styring af uddannel-
serne pd amtsplan.

Det tredje hovedprincip er liberalisering.
Venstre ensker, at uddannelsessystemet skal
tilpasses de unges eonsker og behov og ikke
omvendt. Derfor er vi meget tilfredse med
undervisningsministerens forslag om i prin-
cippet at lade adgangen til uddannelserne
vaere dben for alle. Den kombination, vi ken-
der i dag, af adgangsregulering, bestemte op-
tagelsesbetingelser, aldersgreenser, pointind-
samling osv. har affedt en gegeungeeffekt,
hvor de hejest uddannede skubber de kortest
uddannede ud. Det har igangsat en uddan-
nelsesinflation og medfert et enormt ressour-
cespild. ’

Videre er der behov for at forenkle opret-
telsen af nye laere- og praktikpladser. Vi kan
stotte ministerens tanker om at forenkle de

- administrative procedurer i forbindelse med

indgéaelse af uddannelsesaftaler og larefor-
hold, og vi kan ogsé stette tanken om at lette
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betingelserne for at fi godkendt nye uddan-
nelsespladser.

Vi tror, at de forskellige forslag vil frem-
skaffe flere uddannelsestilbud til de unge.
Nu ved vi jo fra erfaringerne med ungdoms-

_garantiordningen i Arhus og Storstrems am-
ter, at de unge hellere vil have et job end en
uddannelse - tilsyneladende i hvert fald.
Men der er givetvis,en sammenhang mellem
de forskellige okonomiske vilkar for uddan-
nelse og for job. De galdende. stotteordnin-
ger forvrider de unges valg: en ungdomsledig
pa bistandshjalp eller p4 dagpenge har bedre
gkonomiske vilkir end en uddannelsessogen-
de. Venstre ensker en harmonisering af disse
stottesatser, sdledes- at der ogsd ekonomisk
bliver tale om et reelt frit valg mellem ud-
dannelse og en maske kortvarig beskaftigel-
se, der giver ret til senere dagpenge. Denne
harmonisering gelder selvfolgelig ogsa bevil-
lingsvilkarene for forskellige typer af uddan-
nelsesinstitutioner.

Vi er tilfredse med, at undervisningsmini-
steren ikke legger op til en lovgivning om en
landsomfattende ungdomsgarantiordning.
Udtrykket garanti er i sig selv lidt mearkeligt
at anvende i denne sammenheng, for en ga-
ranti er ingenting verd, hvis ikke der er ud-
dannelsespladser til at deekke garantien. Alle
er enige om at forsege at tilvejebringe disse
pladser, og nar de er tilvejebragt, er en ga-
ranti helt overfledig, fordi alle unge sa vil fa
et tilbud om en uddannelse.

Afslutningsvis vil jeg gentage, at mere ud-
dannelse til de unge ikke i sig selv leser de-

. res beskeaftigelsesproblemer. Mere og bedre

uddannelse kan maske udskyde deres ledig-
hed, det kan méske udruste dem til at klare
sig bedre pa arbejdsmarkedet, men de funda-
mentale problemer lgses kun gennem en ge-
nerel beskaftigelsesfremmende politik, en
politik, som regeringen har lagt op til. Pa
den anden side kan et mere fleksibelt, et me-

re liberalt uddannelsessystem vaere med til at

stotte denne omlaegning af den ekonomiske
politik. .

Holger K. Nielsen (SF):

Det er neppe nogen hemmelighed, at soci-
alistisk folkeparti ikke er serlig positiv over
for den nuvzrende regering og sjeldent er
enig med den. Men jeg skal dog her i dag
erklere mig enig i redegerelsens indledende

betragtninger om, at problemerne i gjeblikket
er ganske store, og at malsetningen i folke-
tingsbeslutningen om ungdomsuddannelserne
fra 1980 »hidtil kun er realiseret i et vist om-
fang«, som regeringen formulerer det pa sin
beskedne facon.

Der er desuden enkelte ting i redegorelsen,
som principielt lyder fornuftige, men ellers er
det mest betragtninger og forslag, vi ikke kan
stotte, i det omfang der altsi er substans i
redegorelsen.

Regeringen er meget bekymret for dob-
beltuddannelser. Vi er enige i, at det ikke er
serlig hensigtsmaessigt, at der i en uddannel-
se er unge mennesker, som udelukkende gér
der, fordi de ikke kan komme ind et andet
sted. Det befordrer naturligvis ikke motivati-
onen, men det er dog ikke nogen katastrofe,
at unge far den ekstra uddannelse, der ligger
i det, og som mange for gvrigt senere bliver
glade for. Efter vor mening er det ikke nogen
katastrofe, at s4 mange unge gir i gymnasiet,

-uden at de vil g& ind i en videregdende ud-

dannelse pa et senere tidspunkt. Vi vil godt
advare imod, at man svekker den almene
del af uddannelsessystemet. SF er imod en
snever erhvervsrettethed i uddannelsessyste-
met. Vi mener ikke, at nogen parter er tjent
med snaversynede robotter, som ikke er i
stand til at se ud over deres egen nesetip.
Kritisk bevidsthed er for os en vigtig kvalifi-
kation i enhver uddannelse..

SF er enig i det synspunkt, at de fagllge
uddannelser skal opprioriteres, men dette
forekommer nesten umuligt, sd leenge vi har
en n&sten katastrofal mangel pa lere- og
praktikpladser. Og den manglende len i
EFG-basisiret er en uretferdighed, som af-
holder mange fra at sege ind pad EFG.

SF accepterer ikke den problemstilling,
regeringen opridser vedrerende den sakaldte
forvridning af de ekonomiske stottemulighe-
der. Nar der i redegerelsen star, at visse unge
stilles skonomisk bedre, burde der rettelig
have stdet, at visse unge ikke er stillet si
slemt som andre. Unge onsker en selvsten-
dig tilveerelse, og man kan ikke leve pa det
niveau, som angives af Statens Uddannelses-
stotte og sultecirkuleeret. Det er derfor helt
hen i vejret, hvis regeringen eonsker at kore
alle unge ned pé dette niveau. For evrigt var
undervisningsministeren lige efter sin tiltrae-
den ude med, at uddannelsesstotten skulle
sattes op. Er det glemt nu?
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Regeringen leverer nogle kritiske bemaerk-
ninger om de sikaldte kommunale beskaefti-
gelsesprojekter for unge arbejdslese. Vi kan
dele en reekke af disse kritiske bemerknin-
ger, men erlig talt: var det ikke regerings-
partierne plus det radikale venstre, der i
sommer saboterede den jobskabelseslov, som
netop skulle vere et forseg pa at komme

vaek fra det kunstige og ghettoagtige i be-’

skeftigelsesprojekterne? Indferelsen af 25 ars
greensen fastholdt jo netop ungdomsghetto-
preeget. Det er maske denne kritik, som har
forarsaget, at regeringen vil stoppe forsegene
med en ungdomsgaranti. Der er naturligvis
kritiske punkter ved ungdomsgarantiforsoge-
ne i Arhus amt og Storstroms amt, men for-
sogene har jo virket alt for kort tid til, at der
kan drages egentlige konklusioner.

Det er @rlig talt beskeemmende, at der i
redegorelsen er sa lidt om de tusinder af un-
ge arbejdslese, specielt de arbejdslese kvin-
der. Skal ogsd de reddes af de mirakler, der
vil ske gennem det, regeringen kaldér er-
hvervslivets forbedrede konkurrenceevne, og
som hr. Fogh Rasmussen sd smukt gjorde
rede for? Tror regeringen virkelig selv pa
den? Og tror regeringen selv pd, at proble-
met kan leses ved at sette flere stole ind pa
uddannelsesstederne?

Vi har ingen tillid til de lesningsmulighe-
der, eller hvad man nu kan kalde dem, der
opstilles i redegerelsen. Vi er principielt eni-
ge i, at adgangen til alle uddannelser ber
vere adben, men hvis det udelukkende skal
gores ved at satte flere stole ind pa de enkel-
te hold, er vi ikke begejstrede. Hvis den frie
adgang ikke ma resultere i flere udgifter, har

vi svert ved at se den reelle betydning af -

forslaget. Det er selvfolgelig udmeerket med
foraget vejledning, men nar der i redegorel-
sen sp. 2845 star, at de unge skal have en
virkelighedsnaer vejledning, er det s& ensbety-
dende med, at vejledningen efter ministerens
mening ikke er virkelighedsner i dag?

Jeg har afvist den tankegang, der ligger
bag kritikken af de sakaldte forvredne stotte-
muligheder, men vil godt have lidt mere kon-
kret at vide om, hvad regeringen pusler med
pé dette felt.

Regeringen erkender, at der fortsat er pro-
blemer med hensyn til lere- og praktikplad-
ser. Kunne vi ikke fa at vide, hvor stort pro-
blemet er? Hvor mange stir i gjeblikket uden
praktikplads? Det forekommer erlig talt for

svagt, at regeringen udelukkende koncentre-
rer opmerksomheden om de sikaldte admi-
nistrative procedurer. Det er jo ikke dér, det
virkelige problem ligger. Vi er ikke utilfredse
med, at regeringen ikke er si interesseret i
EFG-uddannelser inden for social- og sund-
hedsomradet, men mé tage afstand fra ideer-
ne om sadkaldt forpraktik. Efter vor mening
ber der ske en udbygning af det eksisterende
uddannelsessystem pa dette omrade.

Jeg har et konkret spergsmél vedrerende
afsnittet om lere- og praktikpladser, hvor
der i sp. 2848 sker en kobling til 7.000 ud-
dannelsespladser inden for social- og sund-
hedssektoren. Jeg vil godt have uddybet,
hvad det vil sige, at der skal vere yderligere
7.000 uddannelsespladser i den samlede ud-
dannelsesforpligtelse efter aftalen mellem
staten og de kommunale organisationer.

Jeg vil godt endnu en gang benytte lejlig-
heden til at kritisere ministeren for at udsky-
de overgangen til en enhedsuddannelse inden
for Jernet. Dette forekommer mere at veaere
begrundet i ministerens egne ideologiske be-
tragtninger end i de behov, der eksisterer pa
omrédet, og det forvaerrer allenfalds praktik-
pladsproblemet.

Der er alt i alt ikke meget at glede sig
over i denne redegorelse. Hovedmedicinen
bestar i at satte flere stole ind i uddannelses-
systemet, at gore alle unge lige fattige og sé
vel en tro pa, at et opsving i erhvervslivet
klarer resten. Det skal ikke vere nogen hem-
melighed, at de unge efter vor mening bliver
ladt i stikken. Der gores intet specielt for den
store gruppe unge arbejdslese. Der er intet
fremadrettet i forhold til de indholdsmaessige
dele af de 16-19-ariges uddannelser eller den
reelle adskillelse og ulighed mellem boglig og
praktisk uddannelse, hvor vi mener, at los-
ningen ligger i en storre samkoring af de
16-19-driges uddannelser. Jeg ved, at tidlige-
re socialdemokratiske undervisningsministre
har veret fremme med ideer om integration
af de 16-19-ariges uddannelser, og vil godt
hore, om det er tanker, socialdemokratiet
stadig veek star ved, og som man vil satse pa
i en eventuel ny regeringssituation.

Alt i alt mé jeg desverre bedreve ministe-
ren med, at han ikke kan regne med stotte
fra SF til meget af det, han eonsker at gen-
nemfore.

Tove Niemann (FP):
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Undervisningsministeren siger i begyndel-
sen af sin redegorelse, at noget af ungdoms-
arbejdslesheden skyldes, at udviklingen er
gdet i retning af, at mulighederne for at an-
vende uuddannet eller uerfaren arbejdskraft

. synes at vere begransede. Det skyldes dels
erhvervslivets andrede produktionsformer,
dels presset fra organisationerne for at skrue
adgangskravene i vejret, men det skyldes si
sandelig ogsa organisationernes lenkrav med
hensyn til de unge, der skal ansattes i er-
hvervslivet. Vi m& have indfert en indslus-
ningslen.

Et andet sted i redegorelsen siges det, at
man vil legge vaegt pa, at der sker en forenk-
ling af administrative procedurer og ordnin-
ger med henblik pa en forenkling af virk-
somhedernes papirarbejde o. lign. Fra frem-
skridtspartiets side vil vi meget gerne have
uddybet og belyst, hvad der menes med det,
og om det virkelig er hensigten at gore noget
reelt ved dette problem, for det er et af de
punkter, fremskridtspartiet gang pd gang har
papeget. Grunden til, at mange virksomhe-
der, iseer mindre, har indskrenket deres akti-
viteter og dermed mulighed for og lyst til at
ansztte unge, er det enorme papirnusseri,
virksomhederne udsettes for.

Med tilfredshed bemerkede jeg ogsd, at
det af redegorelsen fremgik, at alderskravet
for at pabegynde en uddannelse skal sznkes.
Det er helt givet, at for unge, der er trette af
folkeskolen, vil det veere af stor betydning, at
de kan komme i gang med et arbejde s& hur-
tigt som muligt. P4 den made kan-det und-

_ gés, at unge, der pé grund af en aldersgrense
ikke med det samme kan gd i gang med det,
de virkelig ensker, kommer ind i en tom-
gangsperiode, som de bagefter vil have sveart
ved at komme ud af igen. De elever, der on-
sker en praktisk uddannelse, vil soge et af de
2 uddannelsessystemer, der forer frem til en
lerlingeuddannelse. Nogle fa valger EFG,
men mange unge er pa dette tidspunkt skole-
trette. Disse elever vil velge mesterleren, og
det er de elever og deres betingelser og vilkar
i samfundet, der er afgerende for frem-
skridtspartiets kamp for bevarelse af mester-
leren. Jeg vil derfor modsat den forrige taler
takke undervisningsministeren for, at der
ikke bliver en enhedsuddannelse inden for
Jernet.

I B.T. den 12. januar 1983 leste jeg, at
undervisningsministeren er begyndt at lase

sine 10 &r gamle beger for at f& ideer. Un-
dervisningsministeren udtaler:

»Det er jo forbleffende, hvor mange af de
ting, jeg dengang sagde, der i dag er god la-
tin, selv om folk mente, at det var helt vildt.«

Det far mig uvilkarlig til at teenke pd, om
det mon ikke var en god idé, at undervis-
ningsministeren sammen med fremskridtspar-
tiet satte sig ned og laste, hvad fremskridts-
partiet for 10 ir siden sagde om ungdomsar-
bejdslesheden, uddannelsesmulighederne og
erhvervslivets vilkar. Dengang syntes folk,
iseer venstre, ikke, at det var helt vildt, hvad
vi sagde. Nej, det blev kaldt demagogisk.
Men det viser sig nu, at vi havde ret.

Det fremgér ogsd af redegerelsen, at man
pa lengere sigt agter at liberalisere adgangs-
vejene til langt de fleste uddannelser, herun-
der ogsd de videregdende uddannelser. Det
bliver udtrykt sadan, at der for de unge er
frihed under ansvar med hensyn til valg af
uddannelse. Jeg synes nok, at vi fra folketin-
gets side har en vis pligt til at opretholde
meget skarpe adgangsbegrensninger vedre-
rende de uddannelsestilbud, som vi ved kun
kan fore til arbejdsleshed. Undervisningsmi-
nisteren har selv erkendt dette ved at gen-
nemfore nedlaggelse af nogle seminarier,
fordi der i en arreekke ikke vil veere brug for
flere larere. Sddan ma det ogsd vere med
hensyn til andre uddannelser, hvor vi allere-
de nu kan se, at unge efter endt uddannelse
vil ga lige ud i arbejdsleshed.

Men den helt afgerende forudsetning for
nedbringelse af ungdomsarbejdslesheden og
for, at der igen bliver brug for uddannelser,
er, at der gennemfores en gkonomisk politik,
som giver erhvervslivet lyst til og mulighed
for at investere, si virksomhederne derved
far mulighed for at oprette arbejdspladser for
unge med praktiske uddannelser, men ogsé
for unge med videregdende uddannelser.

Bente Juncker (CD):

I 1981 havde vi i Danmark en arbejdslos-
hed blandt unge under 25 4r svarende til ca.
70.000 fuldtidsledige, og der har ikke vist sig
tegn pd, at dette antal er blevet vasentligt
reduceret i lobet af 1982. Derfor er der god
grund til, at folketinget nu igen tager disse
problemer op, og jeg skal herved takke mini-
steren for redegorelsen.
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Det er sergeligt og — hvis jeg ma have lov
til at anvende en hjemmelavet glose — konse-
kvenstungt for et samfund ikke at kunne til-
byde sine unge uddannelse og beskaftigelse,
og selv om det efterhdnden er en ofte hert
floskel, bliver det ikke mindre rigtigt, nar
undervisningsministeren i indledningen til
sin redegorelse navner betydningen af en
veluddannet arbejdsstyrke, is@r i et rastoffat-
tigt land som Danmark. Nér udlendinge har
kommenteret den heje levestandard, vi her i
Danmark opnéede i drene med hejkonjunk-
tur, har man hert bemerkninger som: hvad
er drsagen til, at I fik det s& godt? I har jo
ingenting. Nej, vi har ingen olie eller andre
efterspurgte rastoffer haft at tilbyde, men vi
har haft en arbejdsstyrke, der var s dygtig,
at den kunne gere en masse ting bedre end
vore konkurrenter. Sidan en arbejdsstyrke
skal vi blive ved med at have, og det kan vi
kun f4 igennem uddannelsessystemet.

I en drrakke har tendensen varet, at flere
og flere har segt gymnasiet. Gymnasierne
ligger bekvemt i narheden for nzasten alle,
og en studentereksamen er méaske meget god
at have, har man tenkt. CD har ved tidligere
- lejligheder sagt, at denne tendens er uheldig
og ber modvirkes, og det mener vi stadig, for
det har uheldige folger, hvilket ogs4 fremgar
af undervisningsministerens redegorelse her i
dag.

CD onsker en oprenommering af erhvervs-
uddannelserne, siledes at de bl. a. gennem
heje faglige krav bliver ligevaerdige i forhold
til de boglige uddannelser, som efter vores
opfattelse gennem mange ar har veret favo-
riserede i debatten som det eneste saliggoren-
de.

Regeringens mél er at opfylde det lofte,
der 14 i folketingsbeslutningen fra juni 1980,
nemlig at der skal vere uddannelsespladser
til de unge, der forlader grundskolen. Dette
mal kan vi vere enige i, selv om vi dengang
var imod den daverende ministers beslut-
ningsforslag pa grund af nogle vasentlige
holdningsforskelle. Den nuverende regering
agter at arbejde henimod maélet gennem libe-
ralisering af adgangsvejene og en deraf fol-
gende i princippet dben adgang til de fleste
uddannelser. Der ligger heri et uundgaeligt
forbehold, som jeg straks skal vende tilbage
til.

Undervisningsministeren foreslar i redege-
relsen 6 muligheder for at komme malet nar-

mere, og som den forste nzvnes netop den
dbne adgang til uddannelserne. Som naevnt
tages der forbehold, og her kan jeg kun sige,
at der er en forskel pa det ideelle og det, der
er praktisk muligt under de givne forudsat-
ninger, og det ma vi tage til efterretning. Det
skal imidlertid ikke forhindre, at der arbejdes
videre mod det ideelle mal.

I folketingsbeslutningen fra 1980 1& der f.

. eks. et anske om at fa erhvervsuddannelserne

spredt geografisk, en af de ting, CD kunne
tilslutte sig dengang. Denne spredning er og-
sd i veesentlig grad sket. I denne redegerelse
er der et onske om spredning pa en anden
méde, idet ministeren taler om oget ‘bade
faglig og geografisk mobilitet hos de unge.
Selvfelgeliz er en balanceret geografisk
spredning af uddannelsestilbuddene en for-
udsztning, der ma veere i orden, men det er
ogsd rigtigt, at man som uddannelsessogende
bliver nedt til selv at vise vilje til en indsats
for i den sidste ende at fi opfyldt sine on-
sker bedst muligt. Man ma vare aben for de
uddannelsestilbud, der ligger lidt langere
vaek end det nzrmeste gadehjorne, og man
méi vare dben for, at der er andre rode koer
end prastens, nir det galder valg af uddan-
nelse. Regeringen skal og regeringen ensker
heldigvis at imedekomme de unge bedre i de
kommende ar, men skal de forskellige tiltag
lykkes, ma man ogsa kunne forvente imade-
kommenhed fra de uddannelsessegendes si-
de.

En anden vej, der md gas, er en forbedret
vejledning af de unge. Her vil jeg nevne Ho-
bro kommunes uddannelsesgaranti for de
15-19-arige, hvor man f. eks. har haft serlige
jobtreningsklasser. Man har altsa virkelig
sogt at effektivisere informationen, inden de
unge forlader skolen.

P4 landsplan har vejledningen hidtil veret
for uensartet, og det er derfor positivt, nar
ministeren taler om koordinering og effekti-
visering af vejledningsindsatsen. Denne kan
f. eks. finde sted i et tet samarbejde mellem
fagforbund, arbejdsgiver og arbejdsformid-
ling. Folkeskolen alene er ikke egnet til at
lese denne opgave. Det kan vare sveert for
leerere, som maske ikke har kendskab i storre
omfang til erhvervslivet, at skulle radgive.
Det er der for sa vidt intet markveerdigt i,
men det medferer, at man ridgiver mest om
det, man kender bedst, det vil sige’ gymnasiet
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og de boglige uddannelser, og det mener vi
bestemt er uheldigt.

De ovrige forhold, der skal ses pé, er de
unges skonomi, aldersgraenser for optagelse,
merindskrivning og tilvejebringelse af flere
lzere- og praktikpladser. Vi er stort set enige i
ministerens betragtninger. Jeg vil begranse
mig til et par ord om merindskrivning som
midlertidig foranstaltning, og jeg vil her kon-
centrere mig om erhvervsuddannelserne.

CD finder det vigtigt at udvide adgangen
til disse uddannelser, og samtidig kunne man
maske taenke sig at overveje mulighederne
for at oprette nye, kortvarige uddannelser.
Adgangsudvidelsen vil hovedsagelig kunne
ske inden for rammerne af de allerede besta-
ende erhvervsskoler, altsdé uden at merind-
skrivningen vil kreve nye, store investe-
ringer. Der er imidlertid allerede sket ting,
der kan lette den udvidede adgang til er-
hvetvsuddannelserne. Der er nemlig nu mu-
lighed for, at praktikperioden kan deles op
mellem flere virksomheder, og adgangen til
at godkende virksomheder som uddannelses-
steder er blevet lettet. Det er vi tilfredse med,
og vi er tilfredse med, at mesterieeren og
EFG eksisterer side om side. Jeg vil gerne
have en bemerkning fra ministeren om de
udtalelser, der i dag er i Aktuelt, hvor mini-
steren siger, at vi bevarer mesterleren indtil
videre. Det er CD ikke rigtig enig i, vi vil
gerne have den bevaret hele tiden, men jeg
vil gerne have en kommentar dertil.

Jeg nevnede for tanken om at oprette nye,
kortvarige uddannelser, fordi det er CD
magtpaliggende at gere den restgruppe, der
ingen uddannelse far, si lille som muligt.
Denne gruppe vil ofte afvise en 4-drig ud-
dannelse, og der kunne maske vaere behov
for uddannelsestilbud, der er af kortere va-
righed og har praktisk karakter. Det skulle
starte med et stykke praktisk arbejde, ikke pa
en skolebznk. Det er netop den gruppe, der
er skoletret, og man kan ikke tvangsfodre
disse unge med ny teoretisk undervisning. De
falder fra, de giver op, de bliver restgruppe,
eller de havner i et eller andet ofte udsigts-
lost beskzftigelsesprojekt. Ved at give dem et
tilbud om en uddannelse, der ikke i forste
omgang er lengere, end at det er til at over-
skue, og ved at starte med det praktiske, mi
man kalde mig Mads, hvis der ikke hos man-
ge gradvis opstér behov for noget teori om
de ting, der nu mestres rent praktisk.

Ligesadan kunne man forestille sig, at der
naturligt vil udvikle sig et onske om mere
uddannelse hen ad vejen. Derfor er det vig-
tigt med fleksibilitet i uddannelserne; det vil
sige, at man ma arbejde henimod et uddan-
nelsessystem, der ligner et kinesisk askesy-
stem, hvor man starter indefra og opndr en
form for kompetence, som man si kan ud-
bygge gradvis, efterhanden som man far flere
msker bygget pd. En sddan fleksibilitet er
pnskveerdig inden for hele uddannelsessyste-
met, og dette har CD ogsé tidligere givet ud-
tryk for, f. eks. i vores tanker om gymnasie-
strukturen.

Regeringen har i undervisningsministerens
redegorelse erkleret sig dben over for andre
ideer og forslag. Herunder nxvnes droftelser
med arbejdsmarkedets parter og de kommu-
nale organisationer. Det er for CD kerkom-
ment, at disse ting neevnes, for der er brug
for alle mulige ideer og initiativer, hvis vi
skal bidrage til en samlet losning for de unge
inden for alle uddannelseskategorier.

Ole Vig Jensen (RV):

Undervisningsministerens redegerelse om
uddannelsestilbud til de unge, som danner
grundlag for debatten her i dag, er et stilfeer-
digt udspil fra den nye regering, fordi rede-
gorelsen pa en reckke omrader ikke er serlig
konkret og ikke sarlig operativ. Men redego-
relsen er ogsa preeget af megen god vilje til
at lgse de unges uddannelsesproblemer. Re-
degerelsen er preget af en rimelig optimis-
me. Ministeren legger op til at g4 nye veje,
og - hvad der er afgorende — ministeren pla-
cerer de unge centralt ved at leegge op til, at
de skal have frihed til under ansvar selv at
kunne velge deres uddannelse.

I det radikale venstre deler vi den hold-
ning, der herigennem er kommet til udtryk i
redegorelsen. Vi noterer ogsd med tilfreds-
hed, at regeringen som udgangspunkt for en
fremtidig forsterket indsats for at tilvejebrin-
ge flere uddannelsespladser til de unge vil
bygge pa for det forste folketingsbeslutnin-
gen fra 1980 om ungdomsuddannelserne, for
det andet den tidligere regerings lofte, som i
redegorelsen kaldes sommerloftet, om at sik-
re alle afgangselever fra grundskolen et reelt
uddannelsestilbud. For det tredje vil man
viderefore og udbygge de serlige foranstalt-
ninger vedtaget i forbindelse med martspak-
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ken om fremskaffelse af flere lare- og prak-
tikpladser bade pa det private arbejdsmarked
og i den offentlige sektor. Og endelig for det
fjerde: regeringen anerkender nedvendighe-
den af ekstraordinre og ogsa utraditionelle
initiativer for at sikre alle grupper af unge
beskaftigelses- eller uddannelsesmuligheder.

Med disse overskrifter i redegerelsen er
regeringen efter vores opfattelse pa rette vej i
sine bestreebelser for at forbedre de unges
uddannelsesmuligheder, og efter vores opfat-
telse legges der op til et fortsat bredt samar-
bejde om lesningen af den méske mest pa-
trengende politiske opgave i disse ar. Jeg
héber, at denne indbydelse til samarbejde
bliver opfattet og taget imod af socialdemo-
kraterne, som jeg forstod var meget kritiske i
deres indleg i dag. I det radikale venstre er
vi rede til at patage os vores del af opgaven,
og vi er indstillet p4 at gi meget langt for at
virkeliggore den maélseetning, vi har tilfzlles
med ministeren og, tror jeg, med de fleste af
folketingets partier.

Skal opgaven lykkes, tror jeg, at vi bliver
nedt til at udvide undervisningsbegrebet. Det
er ikke nok, at vi blot, som ministeren i ov-
. rigt s& udmarket siger, liberaliserer uddan-
nelsessystemet, ikke mindst adgangen til ud-
dannelserne. Jeg tror ogsa, at vi er nedt til at
udvide uddannelsesbegrebet, hvis vi skal gore
os hab om, at det skal blive et reelt tilbud til
mange af de unge, som i dag er bragt i en
ledighedssituation.

Jeg vil godt kommentere de punkter, som
danner hovedoverskrifter i ministerens ind-
leeg. For det forste den abne adgang til ud-
dannelserne. Vi er tiltalt af at virkeliggore
denne tanke. Ministeren peger pa, at det vil
kreeve bade faglig og geografisk mobilitet.
Det tror jeg er rigtigt. Jeg vil foje til: skal det
lykkes at fremme mobiliteten, s& er vi ogsa
nedt til at forbedre uddannelsesstotten, og vi
er nedt til at tilvejebringe flere boligmulighe-
der for de unge. Vi har netop i det radikale
venstre fremsat forslag om, hvordan man
utraditionelt ogsd uden for byerne kunne
skabe bomuligheder for de unge, sddan at vi
ogsd kan vere sikre pi at bevare et decen-
tralt uddannelsessystem. Erfaringer om, at vi
meget nemt lgber ind i en centralisering af
uddannelserne, har vi jo fra den netop over-
stdede debat om seminarieplanlegningen.

Nir det gelder det andet punkt, vejlednin-
gen om uddannelse og beskaftigelse, siger

ministeren, at den skal geres mere virkelig-
hedsnar. Vi er enige. Vi tror, det er nodven-
digt i denne sammenhang at gere noget me-
re ud af koordineringen af vejledningsopga-
ven, ikke mindst pd det administrative plan.
Det er en sag, der var under debat ogsa un-
der den tidligere regering. Jeg ved, man var
pa vej med sagen. Jeg mener, der skal gores
en meget kraftig anstrengelse, hvis det skal
Iykkes at lave en virkelig koordinering af
den administrative indsats pa dette omrade.
Ministeren ensker ogsé i et punkt at fjerne
forvridningerne i de okonomiske stotteord-
ninger. Vi deler det synspunkt og har ofte
fort det frem, ogsd over for den tidligere re-
gering. Vi ved, det er et meget emfindtligt og
i praksis meget vanskeligt spergsmal at lese,
men det er utilfredsstillende, at vi har sa for-
skellige vilkar ekonomisk for unge, som er
under uddannelse, og for unge, som enten er
ledige eller er i gang med beskeftigelsesar-
bejder af forskellig art. Det er uholdbart, at

det er i den passive rolle, man aflennes

bedst. Vi gor de unge en darlig tjeneste, hvis
vi tror, at de er tjent med at f4 mere udbytte
af at veere 1 den passive rolle end ved f. eks.
at ga ind i en uddannelsessituation.

Ministeren gér ogsd i et punkt ind for
gradvis ophavelse af aldersgrenser for opta-
gelse. Vi mener, det er patrengende nedven-
digt at tage fat ogsd pd dette omrade. Jeg er
klar over det, som ogsi navnes i redegorel-
sen, at der er nogle modenhedskriterier, som
man ikke bare uden videre kan slette, men
aldersgrenserne sammen med mange andre
former for greenser gor det vanskeligt for de
unge selv at veelge, hvilken uddannelse de
gerne vil ind i.

Et andet punkt er — og det er meget om-
diskuteret allerede — spergsmalet om en mid-
lertidig merindskrivning pa uddannelsesinsti-
tutionerne. Vi vil under visse forudsetninger
fra radikal side stotte tankegangen. Skal vi
gore os noget hdb om at give hurtige uddan-
nelsestilbud til masser af de unge, der star i
uddannelseskoen, s& er det en af vejene, som
kan virkeliggore tanken. Nar jeg siger »un-
der visse forudsztninger«, s& heaenger det
sammen med, at det jo ikke er pa alle ud-
dannelsesinstitutioner, pa alle uddannelser,
det vil vaere muligt at indtage flere elever.
Det gar jeg ud fra at ministeren er klar over.
Men der er steder, hvor man kan, og jeg ved,
der er steder, hvor man gerne vil tage imod
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flere unge for at give dem mulighed for at
komme i gang med en uddannelse. Altsa ra-
dikal stette hertil.

Endelig et kendt punkt: tilvejebringelse af
flere lere- og praktikpladser. Der siges ikke
s meget om det her, men jeg forstar, at mi-
nisteren har lovet os en redegorelse maske
allerede i denne méned, i hvert fald forst pa
aret, om, hvad der kan gores for at fremskaf-
fe flere praktikpladser. Det siges dog, at der
er serlige muligheder p4 mange af de mindre
virksomheder. Den tanke vil vi gerne stotte.
S& langt som det overhovedet er muligt, vil
det vaere enskeligt, at det offentlige patager
sig forst og fremmest de administrative for-
pligtelser, nir det gelder om at pitage sig
uddannelse af unge pa arbejdspladsen.

Pa ét punkt mangler jeg en melding fra
ministeren. Det er, ndr det galder opbygnin-
gen af nye uddannelser, f. eks. ministerens
holdning til spergsmalet om social- og sund-
hedsuddannelserne, i hvert fald nar det geel-
der omsorgsomradet. Hvad skal der ske her?
Der foreligger en betankning, ved vi, som
lzgger op til, at der etableres en EFG-linje.
Det er vi dbne over for, det er vi positive
over for i det radikale venstre, og det vil vi
gerne diskutere. Men under alle omstendig-
heder er vi interesserede i, at der kommer
lovgivning pa dette omréade, hvis ikke den
anden vej er farbar, siddan at vi her far skabt
et foreget antal nye uddannelsespladser for
de unge. )

Ud over hvad der kan gores her fra folke-
tinget, er der jo mange, der pd andet hold
gor en serlig indsats for at skaffe uddannel-
sespladser og beskaftigelse til unge. Jeg vil
gerne henvise til den kampagne, som Dansk
Ungdoms Fellesrdd har sat i sving, og som
jeg har set har engageret masser af menne-
sker og allerede har skabt de forste gode re-
sultater. P4 samme mdade er der mange lokale
initiativer, som kan vaere med til at fremme
mulighederne for at skaffe lere- og praktik-
pladser.

Ministeren har gjort sig til talsmand for at
indfere en — jeg tror, det kaldes en slags for-
praktik. Det giver jo mulighed for en vis for-
tolkning. Hvis det bliver en praktisk indgang
til at starte et uddannelsesforleb, mener jeg
absolut, tanken er verd at stotte, og s haber
jeg, ministeren vil -fremme den mest muligt.
Men det skal ikke blot vare en varmestue
elier et beskaftigelsesarbejde — hvor nedven-

digt det end kan vaere at etablere i andre
sammenhznge.

Vi afventer som sagt ministerens redego-
relse om lere- og praktikpladssituationen.
Jeg skal blot minde om, at vi for jul vedtog
en dagsorden, som pélagde regeringen inden
den 1. marts at fremlegge planer om og for-
slag til en forsteerket indsats til bek@mpelse
af ungdomsledigheden. Dem ser vi hen til
med forventning.

Tinning (VS):

Undervisningsministeren har varet sd ven-
lig at forsyne sin redegerelse med et umid-
delbart megtig spaendende afsnit, som har
faet den lidt prangende overskrift » Losnings-
muligheder«. Jeg har derfor tenkt mig at
springe alle de indledende frem-og-tilbage-
bemerkninger over og gi direkte i kodet pa
det centrale: lgsningsmulighederne. For vi er
selvfolgelig enige i, at det er vigtigt, at de
unge far ordentlige beskaftigelsesmuligheder
eller far ordentlige uddannelsesmuligheder
med senere beskaftigelse for gje.

Undervisningsministerens  sdkaldte los-
ningsmuligheder er inddelt i i alt 6 forskelli-
ge punkter, som jeg vil snakke om et for et
hen ad vejen.

Det forste hedder »Aben adgang til ud-
dannelserne« og er typisk for de andre los-
ningsmuligheder — ogsd pa den made, at nir
man forst har lest det, si kan man ikke fin-
de ud af, hvad lesningen egentlig bestér i,
nir det kommer til stykket. Tilbage bliver,
hvad man kunne kalde en pen tanke. Vi ved
— og vi ved ogsd, undervisningsministeren’er
enig med os i det — at de unge har brug for
andet og mere end pane tanker. Det, under-
visningsministeren siger, er: »Adgangen til
uddannelserne skal i princippet vare &ben
....« — hvis man i evrigt opfylder adgangs-
betingelserne, naturligvis. Men siddan noget .
som beskaftigelsesmuligheder, sddan noget
som praktikpladssituationen, saddan noget
som, hvis det koster meget at fi kebt lidt
ekstraudstyr, sddan noget som, hvis det ko-
ster meget med udgifter til ekstra lokale og
lererudgifter, sddan noget som egede udgif-
ter til lonnet praktik, det kan alt sammen
betyde, at adgangen alligevel ikke skal vere
aben, men at man skal have en eller anden
form for adgangsregulering. Jeg mener, det
er vigtigt, at undervisningsministeren forteel-
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ler os, hvor det er, man umiddelbart kan lave
den abne adgang til uddannelserne. Vi me-
ner, at adgangen til uddannelserne skal vare
aben, men vi mener naturligvis samtidig, at
det ikke ma medfere en forringelse af de for-
hold, der i dag eksisterer inden for forskelli-
_ ge dele af uddannelsessystemet.

Det betyder selvfelgelig, at hvis undervis-
ningsministeren mod vores forventning kan
komme og sige: tenk jer, der stir nogle ledi-
ge lokaler, der er nogle lerere, som ikke i
gvrigt har noget som helst at rive i, og der er
nogle elever, der godt vil derind, sa siger vi
selvfolgelig: lad os bare gore det. Men hvis
det betyder, at man faktisk skal til at bruge
lokalerne endnu mere, med endnu kraftigere
overbelegninger og presse lererne endnu
mere, si mener vi, at man, niar man lukker
flere ind, selvfolgelig ma give dem nogle
penge med.

Jeg kender i lighed med fru Eva Moller
selvfalgelig situationen pa gymnasierne med
en overbelegning pd 16 pct. Jeg kender den
pa min egen krop, og jeg synes sandelig ikke,
at det ligefrem peger p&, at det er den vej,
man ber gi.

Det andet afsnit, undervisningsministeren
har med, er et afsnit, der kaldes »Vejled-
ning«. Det vigtige er selvfolgelig, at det kun-
ne vaere meget godt at vide, hvad det er, de
unge skal vejledes til, hvorhen det er, de skal
vejledes. Altsa: hvor er der overhovedet ud-
dannelses- eller beskftigelsesmuligheder?
Jeg vil godt sperge helt konkret: nir under-
visningsministeren siger, at formadlet med
denne vejledning mé vere, at de unge kan
foretage et rimeligt og fornuftigt valg under
hensyn til deres egne forudsatninger og un-
der hensyn til de senere beskaftigelsesmulig-
heder, hvor er det sd undervisningsministeren
konkret mener at de senere beskeftigelses-
muligheder ligger? Altsé: hvad er det for ud-
dannelser, man vil forsege at f4 de unge hen
i retning af — forudsat de har de sakaldte
personlige forudsatninger? Hvor er det, de
gode heskaeftigelsesmuligheder ligger eller
kommer til at ligge? Det er selvfolgelig vig-
tigt at fa at vide.

Det tredje hovedafsnit, som nok er et af
dem, der har veret mest omtalt i den offent-
lige debat, er pudsigt nok det korteste. Det er
det, der hedder »De okonomniiske stetteord-
ninger«. Kort efter at vi havde faet vores nye
undervisningsminister, blev ideen lanceret

med et bang: nu skulle vi i gang med at fa
harmoniseret tingene, sddan at de, der var pa
bistandshjelp, og de, der var pad dagpenge,
og de, der var under SU, i en eller anden
forstand skulle have nogenlunde det samme.
Sddan méatte man forstd avisreferaterne, men
det kan godt vaere, det har veret lidt forkert.
Nu far vi at vide, at det ikke m& kunne beta-
le sig ekonomisk for de unge ikke at soge
uddannelse. Bagved ligger den besynderlige
idé, at grunden til, at de unge ikke seger ud-
dannelse, sikkert er, at man far nogle flere
penge, hvis man lader vaere. Det er ligesom
socialministeren, der bilder sig ind, at hvis
man bare seatter bistandshjelpen ned, sa
styrter folk ud og far alle mulige former for
beskeeftigelse. Begge dele er selvfolgelig tem-
melig langt fra den faktiske virkelighed.

Det, jeg godt vil vide, er, hvad det egentlig
er, undervisningsministeren har tenkt sig.
Hvad er de konkrete forslag vedrerende de
gkonomiske stetteordninger? Jeg synes, de -
sidste dages begivenheder har gjort det end-
nu mere interessant at fa det opklaret. Det,
som socialministeren kalder ungdomscirku-
leret, men som alle mulige andre mennesker
— madske lige undtagen dem i ministerierne —
kalder sultecirkuleret, har veret temmelig
meget omtalt. Den tidligere socialminister,
socialdemokraten hr. Bent Rold Andersen,
startede med indirekte at opfordre de unge
til at begd ulovligheder ved simpelt hen at
forteelle dem, at nu skulle de bare leve for
henholdsvis 1.033 kr. og 1.700 kr. om mane-
den. Siden fik vi en ny socialminister, som
sagde, at den dér cirkulereskrivelse var sa-
mend helt fin, men nu har den sociale anke-
styrelse sagt, at det kan da godt veere, den er
helt fin, men den savner faktisk retsgrundlag,
s& kommunerne ma hellere folge bistandslo-
ven. Hertil siger den siddende socialminister
naturligvis — for han har oparbejdet et vist ry
for en temmelig kek praksis, om man s& ma
sige — at det skal kommunerne da bare glem-
me alt sammen.: Nu gér han hen og sperger
justitsministeriets lovkontor, om det ikke og-
s& er rigtigt, at det kan den sociale ankesty-
relse slet ikke tillade sig at mene noget som’
helst om, og i mellemtiden skal kommunerne
bare lade, som om de ikke har hert noget om
det. Det har han skrevet til dem, sddan at de
ogsd har det pa tryk. Professor Ole Krarup
har sagt, at den praksis formentlig — han er
lidt forsigtig, men formentlig — er en strafbar
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opfordring til kommunerne om at bega ulov-
ligheder. »Formentlig« gar pa, om det nu er
en strafbar opfordring, altsdi om man kan
straffe socialministeren for den slags, men
det er ret klart, at det, han beder kommuner-
ne om, er at begd ulovligheder.

Jeg 'ved, at er der noget, undervisningsmi-
nisteren ikke vil ind p4, sd er det at basere
sin praksis pa ulovligheder. Derfor synes jeg,
det er vigtigt at fa at vide: hvad sa? Det er
ikke sultecirkulerets vej, man skal gé, aben-
bart. S& er man i hvert fald gdet temmelig
- meget forkert.

Hr. Fogh Rasmussen siger, at det er vigtigt
at fa harmoniseret disse ydelser. Hr. Fogh
Rasmussen fra venstre sagde ikke noget om
pé hvilket niveau. Det synes jeg kunne vare
godt at fa at vide. Harmonisering lyder sa
kont — undtagen for dem, der konkret ved,
hvad det betyder i EF-sammenhange og si-
dan noget, men ellers lyder det jo meget
kont. Vi ma have at vide: hvad er det, der
gar op, og hvad er det, der gir ned? Jeg
frygter lidt, at der er ret meget, der gir ned,
og ret lidt, der gar op.

Hr. Ole Vig Jensen taler om, at det er no-
get skidt, at man lennes bedst i den passive
rolle. Det er lidt den samme tankegang dér,
at hvis nu man satter stotten lidt ned, si bli-
ver folk mere aktive, som om hr. Ole Vig
Jensen heller ikke har opdaget, at det faktisk
kniber med beskaftigelsesmuligheder og ud-
dannelsesmuligheder.

Hr. Ole Vig Jensen siger i ovrigt — det var
en smule mere precist end det, vi ellers har
hert — at det radikale venstre godt vil vare
med til at forbedre uddannelsesstotten. Jeg
tror, det kunne vere klogt — egentlig ikke
fordi jeg tror, der kommer noget ud af det,
for man skal heller ikke bilde sig selv for
meget ind, men om ikke andet sa for at leg-
ge pres pad undervisningsministeren — om hr.
Ole Vig Jensen og hr. Holger K. Nielsen og
fru Helle Degn og undertegnede satte os ned
og fandt ud af, hvor meget vi ville forbedre
SU med. Sé vidt jeg ved, er vi sddan set alle
sammen enige om, at SU ber forbedres. Vi
kunne ga til undervisningsministeren, og sa
kunne det veere, der kom lidt gang i det. Jeg
forestiller mig, at de radikale sikkert falder
fra, men sé ville der i det mindste ske noget.

Det naste punkt, der er talt om, er »Al-
dersgreenser for optagelse«. Jeg vil simpelt
hen godt vide, hvad det er for overvejelser,

man ger sig. Man siger, man vil overveje,
hvordan modenhedskravet kan tilgodeses,
samtidig med at man fjerner de negative
virkninger af aldersgraenserne. Jeg synes, det
er ganske udmerket, at man overvejer det,
men det siger ikke noget som helst. Jeg kun-
ne godt tenke mig at fi at vide, hvad det
egentlig er, man gar og tenker pa.

»Midlertidig merindskrivning«. Dér vil jeg
ogsd godt kort have noget at vide om: hvor
er det, man iser vil gore det, og hvor er det,
man ikke vil gore det?

»Leere- og praktikpladser« er det sidste
punkt. Jeg kiggede i det i eovrigt tit meget
oplysende blad Arbejdsgiveren, som fortalte
noget om, hvordan det gar pd HK-omréadet.
Dér har man i januar 1982 indgéet en aftale,
som tager fat pa alle problemerne med pa-
pirnusseriet og bureaukratiet, at man ikke
kan komme igennem og alle de ting, som
repraesentanten for fremskridtspartiet og an-
dre har veret sd optaget af. Efter at den afta-
le har virket et ars tid, si er der sket noget.
Man har faet godkendt lidt flere virksomhe-
der, nemlig helt preecis 347 flere i de forste 9
maneder af 1982 sammenlignet med de forste
9 méneder af 1981, og det er virksomheder
inden for kontoromradet. Det er jo meget
lidt, n4r man tager i betragtning, at der fak-
tisk var 6.084, der manglede en praktikplads
inden for HK-omradet i september 1982. Jeg
mener, at erfaringer med HK-aftalen siger, at
det ikke bare er det, der er problemet; det er
ikke pd den made, problemerne skal loses, at
nu skal vi have smidiggjort reglerne og sddan
noget. Det hjelper en lille bitte smule, men
ellers ikke.

Jeg kunne godt taenke mig at vide, hvad
regeringen har tankt sig at gere ud over at
redegore for problemerne pa lare- og prak-
tikpladsomradet.

Steffensen (KrF):

Kristeligt folkeparti vil begynde med at
takke undervisningsministeren for redegerel-
sen. Vi synes, det er forfriskende og godt, at
der kommer et udspil fra en undervisnings-
minister, der prover pd at anskue problem-
stillingerne ud fra lidt andre synsvinkler, end
vi har kendt i en arrakke. Jeg mener ogsi,
det er godt for helheden, at'vi far mulighed
for at drefte nogle utraditionelle synspunk-
ter, som ministeren leegger op til.
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Vi synes, det er en god analyse af forhol-
dene. Vi synes méske nok — det er jo alt det,
man kan drefte undervejs — at det var rart,
hvis vi kunne finde frem til i fecllesskab her i
salen at fa gjort det ret sa fast, eller skal jeg
sige det pd en lidt anden made, maske lidt
mere kontant, end redegorelsen legger op til.
Det er ikke en bebrejdelse til ministeren, for
en redegorelse af en sddan art er jo netop en
mulighed for, at folketingets partier kan tage
udfordringer op og preve at se, hvad vi kan
nd frem til i feellesskab.

Ministeren siger (sp. 2844):

»Undervisningsministeriet vil ligeledes
varetage det koordinerende arbejde med ud-
dannelserne inden for andre ministerieomra-
der.«

Det synes jeg er meget rigtigt og udmarket
at tage med ind i debatten, for her har vi
nok en redegorelse, der har med uddannel-
sestilbud til unge at gore forst og fremmest —
vi er meget enige i, at det er det allervigtigste
— men der er ogsd en lang raekke andre om-
rader, som ber drages ind i problemstillin-
gen. Jeg er sikker pd, at ministeren er op-
mearksom pa det. Jeg gor bare opmarksom
pé det ogsa.

Der er grund til at hefte sig ved nogle af
de underoverskrifter, som ministeren har an-
fort i sin redegorelse.

Der er for det forste punktet med &ben
adgang til uddannelserne. Kristeligt folkepar-
ti siger principielt ja hertil. En god idé. Det
meget stive adgangskriterium og ogsd ad-
gangsregulering gennem karakterer alene er
urimelig. Man kan jo sige, at et ungt menne-
ske, der opnar 8,9 i studentereksamen, kan
veere lige sa velkvalificeret og lige sa egnet til
at gennemfore et bestemt studium og en be-
stemt uddannelse som én, der har faet 9.
Derfor er det vigtigt, at der kan blive taget
hensyn til de menneskelige kvalifikationer
undervejs.

Indferelsen af en i princippet dben adgang
til uddannelserne for alle, der opfylder de
relevante betingelser, er absolut udmerket.
Selvfalgelig er »de relevante betingelser« et
lidt elastisk begreb. Jeg vil godt pege pa her,
at det kan godt komme til at betyde, at vi méa
overveje at finde midler til det. For det er jo
ikke sandsynligt, at det er noget, der kan ske,
uden at det kommer til at koste penge.

Et andet underpunkt er vejledningen. Jeg
vil gerne medgive ministeren, og det er noget
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uhyre vasentligt, at de unge bliver grundigt
vejledet vedrerende uddannelsestilbud i det
hele taget og beskaeftigelsesmuligheder efter
endt uddannelse. Hr. Ole Vig Jensen pegede
pd, at det burde man tage fat p4 administra-
tivt. Det tror jeg ogsd man ger, men jeg tror
ogsd, man méske skulle overveje at gore det
meget, konkret, f. eks. ved at klasselererne i
afgangsklasserne i folkeskolen havde 1 time
om ugen eksempelvis, hvor man var pligtig
til at vejlede og hjelpe eleverne med at finde
beskaftigelse eller uddannelse, nar de forla-
der skolen. Det kunne vare et supplement til
skolevejlederens arbejde. Man ma erkende,
at klasselereren er den, der bedst kender ele-
verne og maske ogsd deres forudsatninger.
Derfor ber han efter vores opfattelse inddra-
ges i denne vejledning. Vi er enige med mini-
steren i, at det er et serdeles vigtigt punkt.

S& er der den ekonomiske stotte. Ma jeg
forst sige, at vi deler ministerens opfattelse
af, at det er vigtigt at komme frem til, at det,
som hr. Ole Vig Jensen kaldte en passiv rolle
for den unge, ikke er mere attriveerdig pé
nogen made — og slet ikke ekonomisk. De
unge skulle gerne vise initiativ og gé ind i en
uddannelse, skulle gerne sege at fi noget
mere konstruktivt ud af tilveerelsen end bare
at blive underholdt af det offentlige. Det er
meget, meget vigtigt. Derfor tror jeg ikke, vi
bliver fri for at se pad uddannelsesstotten.
Den bliver vi nok nedt til at have forbedret
pa en eller anden facon. Ministeren har selv
engang givet udtryk for det, det har vi ogsa,
og det er der ogsa andre partier der har. Vi
kunne onske, at man ogsd her kunne finde
frem til noget, der kunne vere konstruktivt
og beredygtigt. I den forbindelse vil jeg blot
lige understrege en enkelt ting: uddannelses-
segende kvinder ber have mulighed for stotte
i forbindelse med graviditet og fodsel. Det er
bare en detalje i vort forslag om uddannel-
sesstotten.

Hvad angér aldersgraenser for optagelse,
mener vi, de er rigtige og nedvendige nogle
steder for at sikre den nedvendige erhvervs-,
erfaring. Specielt kan man her navne sund-
hedsuddannelserne, som ministeren selv er’
inde pa. Qget brug af forkurser kunne af-
hjelpe dette problem noget. Men jeg vil ad-
vare imod, at man far det gjort alt for stift.
Jeg synes, det er udmerket, at man ligesom
prover pi at fi det afbedet. Man méa ikke
lase sig for fast. Det mener jeg heller ikke
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ministeren har gjort i det, han har lagt op til.
Jeg mener bare, det er vigtigt at pege pa, at
man mé se nermere pa det problem.

Den midlertidige merindskrivning er en
god ordning dér, hvor det kan lade sig gore
uden forringelser. Det er ikke alle steder, at
det kan ske, tror jeg, og dette forslag tror jeg
ogsa er noget, der nok kan komme til_at ko-
ste penge.

Sa er der problemet lzre- og praktikplad-
ser. Det er méske et af de allermest centrale
punkter i redegerelsen. Bade den tidligere og
den nuvarende regering vil gerne ege antal-
let af lere- og praktikpladser. Kristeligt fol-
keparti mener, det er vigtigt, at vi i hvert fald
indtil videre — og det er ogsa det, ministeren
siger — opretholder mulighederne bade for
mesterleren og EFG side om side. Maske
kunne man sige, at der savnes en konkretise-
ring af, hvordan det kan ske, det med at oge
antallet af pladser. Det kan blive meget van-
skeligt, nu da kommunerne ogsi skal ind-
skrenke. Det ved vi jo. Men redegerelsen
indeholder oplysning om, at regeringen for-
handler med kommunerne om at inddrage
korterevarende sundheds- og socialuddannel-
ser under aftalen, hvorved der skulle skaffes
yderligere ca. 7.000 uddannelsespladser in-
den for sundheds- og socialsektoren. Vi sy-
nes, det er noget uhyre positivt, og jeg vil
gerne tilskynde ministeren til at fortsatte
med dette. Hvis man ikke direkte vil tvinge
det private erhvervsliv, kan man jo sige, at sa
skal det alt sammen ske pr. motivation.

Generelt vil jeg gerne sige, at vi synes, mi-
nisterens redegorelse er et konstruktivt ind-
slag og udgangspunkt for en god debat om
sagerne og ogsa et oplag til, hvordan vi kan
lose problemerne. Vi er derfor tilfredse med
den, og vi vil gerne vere med til at stotte
den.

Nergaard Serensen (S):

Hr. Fogh Rasmussen gjorde meget ud af i
sit indleg, at denne redegorelse var praget
af et nyt, liberalt syn pad uddannelsesudvik-
lingen, og hr. Fogh Rasmussen gjorde derpa
rede for det vaesentlige synspunkt, syntes han
selv, at det store hab for de unge arbejdslose
14 i regeringens skonomiske politik, som sik-
kert ville fa nogle voldsomme — positive for-
stod jeg — beskaftigelsesvirkninger. Derved

kunne man lese en stor del af ungdomsar-
bejdsleshedsproblemet.

Jeg skal ikke ga ind pd en nzrmere dis-
kussion med hr. Fogh Rasmussen om disse
udsigter i dag. Vi ved, vi har forskellige syns-
punkter. Men hr. Fogh Rasmussen m4 aben-
bart ogsd have et andet synspunkt end stats-
ministeren, som i Jyllands-Posten den 2. ja-
nuar 1983 siger som svar p4 et spergsmal i et
interview, at det sandelig ikke er usandsyn-
ligt, at vi nir op p& 400.000 arbejdslese i
1983. Nar hr. Fogh Rasmussen selv siger, at
cirka en tredjedel af arbejdsleshedsbyrden
bazres af de unge, vil det sige, at der kan ve-
re udsigt til 130.000-140.000 unge arbejdslese
efter statsministerens skon. Jeg gar selvfolge-
lig ud fra, at det sken, som statsministeren
anlegger i Jyllands-Posten, er noget, han har
beleg for i regeringspartierne at kunne an-
legge, selv om det godt nok strider noget
mod det skon, vi tidligere har f4et oplyst fra
finansministeren.

Jeg vil gerne navne et specielt punkt in-
den for det uddannelsespolitiske omrade.
Der kom en bet@nkning om social- og sund-
hedsuddannelserne inden for EFG-systemet
for kort tid siden, og vi synes, det er en me-
get interessant og en meget positiv betenk-
ning. Vi ved, at der er behov for nye uddan-
nelser, og vi ved ogsd, at EFGs social- og
sundhedsuddannelser vil kunne give et ud-
dannelsesmessigt loft, ikke mindst for mange
svage grupper. Derfor vil vi gerne fra social-
demokratiets side opfordre undervisningsmi-
nisteren til positivt at overveje oprettelse af
sadanne uddannelser. Det er vor forudsst-
ning, at sidanne nye EFG-uddannelser skal
medvirke til et generelt uddannelsesmeassigt
loft p4 omrédet. Vi gnsker altsa ikke betenk-
ningen brugt til at forkorte eller senke ni-
veauet pd eksisterende uddannelser. Det dre-
jer sig forst og fremmest om, at de nye
EFG-uddannelser skal knyttes til funktioner,
der i dag betjenes af uuddannet eller meget
kortuddannet personale.

Trods det, at denne sag har varet diskute-
ret nu gennem flere 4r og kunne synes at
nerme sig en forhdbentlig positiv afslutning
ved betenkningens fremkomst, er det ikke
meget, man har hert til undervisningsministe-
ren, hvis forkerlighed for EFG-systemet vi
kender alt om — eller maske alt for lidt om.
Undervisningsministeren har abenbart ikke
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ment, at betenkningen kan bruges til noget
sarligt.

I stedet har ministeren fundet ud af, at der
skal indferes forpraktik. Det er ikke noget
nyt synspunkt. Det er et forslag, undervis-
ningsministeren i sin tid som oppositionspo-
litiker forgeves fremferte hver samling. Vi
synes, det er et meget pauvert resultat af
overvejelserne. Indferelse af forpraktik vil
vere en tilbagevenden til et forhistorisk ud-
dannelsessystem. For os at se bliver ingen
eksisterende problemer lest. Kapaciteten vil
ikke blive udvidet. Niveauet i uddannelserne
vil ikke blive hzvet ved indferelse af for-
praktik. Ved indferelse af forpraktik ger man
ufaglert beskaftigelse til adgangskrav til so-
cial- og sundhedsuddannelserne. Det er og
bliver indforelse af en ny flaskehals i syste-
met, og vi har ikke brug for nye flaskehalse,
men derimod for at fjerne de eksisterende.
Derfor vil vi ogsa fra socialdemokratiets side
advare undervisningsministeren mod at tage
et sddan skridt, fordi vi faktisk kun finder ret
s negative perspektiver knyttet til det.

Det allersidste, jeg skal sige, er, at den vae-
sentligste flaskehals i vort uddannelsessystem
er mangelen pa lere- og praktikpladser. For
os at se vil en langsigtet og hensigtsmzssig
foranstaltning for at fjerne den flaskehals og
det ressourcespild, der er knyttet til det, vere
en fjernelse af mesterleeren. Undervisnings-
ministeren siger det modsatte. EFG og me-
sterleeren skal bestd sidelobende - og det
endda pd omrider, hvor organisationerne
ikke mener det, og hvor de har udtalt sig di-
rekte for indferelse af et enstrenget system.
For os at se er og bliver det skadeligt, ikke
mindst for praktikpladssituationen. Men  vi
gir ud fra, at vi snart skal diskutere dette
lere- og praktikpladsproblem szrskilt her i
folketinget, i og med at ministeren jo har
bebudet en redegerelse om lere- og praktik-
pladsproblemerne. Derfor skal jeg blot slutte
med at sperge ministeren, hvornar den rede-
gorelse, som vi selvfolgelig ser frem til med
stor interesse, kommer.

(Kort bemarkning).

Fogh Rasmussen V):

Jeg skal ikke kunne sige, hvorfra det ar-
bejdsleshedstal pa 400.000, som hr. Nergaard
Serensen navnte. har stdet i Jyllands-Posten
den 2. januar 1983, stammer. En narliggende

forklaring er maske, at der er tale om en
trykfejl. T hvert tilfeelde ligger det sddan —
hvad hr. Nergaard Serensen vil kunne for-
visse sig om ved at laese regeringens investe-
ringsfremmeprogram - at regeringens offici-
elle skon for ledigheden for 1983 ligger pa
op mod 285.000. Der er tale om en beklage-
lig, mindre stigning i arbejdslrasheden fra
260.000 i 1982 til 285.000 i 1983, men hr.
Norgaard Serensen kunne lige sa godt hefte
sig ved det positive treek i udviklingen, nem-
lig at der er tale om en uendret beskaftigel-
se fra 1982 til 1983.

Det eneste, jeg har sagt, er, at den eneste
mdde, hvorpa man pa lang sigt kan skaffe de
unge varige arbejdspladser, er ved at saltte
gang i den ekonomiske aktivitet. Selv nok s&
mange, selv nok s& gode uddannelser vil ikke
lose beskaftigelsesproblemerne, hvis ikke der
er arbejdspladser, nar folk kommer ud af
uddannelsessystemet. Det var blot det syns-
punkt, jeg ville fremhave.

(Kort bemeerkning).

Nergaard Serensen (S):

Jeg ved fra arbejdet i finansudvalget, at de
tal, vi har fiet fra finansministeren, gar pa et
sken for 1983 pa 285.000 fuldtidsledige. Men
jeg synes, det er en lidt merkveardig forkla-

.ring, hr. Fogh Rasmussen kommer med i

dag. Der stir rent faktisk i Jyllands-Posten
den 2. januar i et svar fra statsministeren pa
et spergsmdl, om det eventuelt kunne forven-
tes at komme helt op pd 400.000 ledige i
1983, at det vil statsministeren si sandelig
ikke udelukke. Vil det ikke vaere en idé, om
hr. Fogh Rasmussen, inden han skennede
heroppe fra talerstolen, at der muligvis kun-
ne vare tale om en trykfejl, spurgte statsmi-
nisteren, om dette var tilfeldet?

Sonja Mikkelsen (S):

Undervisningsministeren siger i denne re-
degorelse, at han vil have aben adgang til
uddannelserne, ogsa til de videregiende ud-
dannelser. Det lyder godt, men at sige det pa
baggrund af, hvad der i evrigt star i denne
redegorelse, er nhaderligt over for de unge.
Det vaekker nogle forhdbninger, som der ik-
ke er beleeg for i redegorelsen. I redegorelsen
opstiller ministeren s& mange betingelser for
den sakaldte &benhed, at der reelt ikke er
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tale om &benhed, og der peges ogsd pa en
rekke vanskeligheder i ovrigt.

Den forste betingelse, ministeren opstiller,
er, at ansogerne skal opfylde relevante ad-
gangsbetingelser. Der star imidlertid ikke,
hvad ministeren forstdr ved relevante ad-
gangsbetingelser. Det ville vaere hensigtsmes-
sigt, om ministeren vil lefte sleret for, hvad
der menes med relevante adgangsbetingelser.

Den anden betingelse er, at der skal vere
gode beskaftigelsesmaessige udsigter for de
ferdiguddannede. Det var ogsd en vigtig ting
for den tidligere socialdemokratiske regering.
Men ministeren ma indremme, at sd er hans
tale om aben uddannelsesadgang kun tomme
ord. Hvis undervisningsministeren har glemt
det, skal jeg erindre om, at vi har over
300.000 arbejdslose, heriblandt en hel ‘del
akademikere. Der er ikke tvivl om, at be-
sk&ftigelsesudsigterne varierer meget fra om-
rade til omrade. Imidlertid ville det veere in-
teressant at fi undervisningsministerens bud
pa, hvordan beskaftigelsesmulighederne ser
ud om 8-10 &r.

For det tredje siger ministeren, at der ikke
kan blive tale om at anskaffe ekstra under-
visningsudstyr, lokaler eller flere lerere. Der
findes omrader, hvor der er plads til flere
studerende inden for de eksisterende ram-
mer, men det er 5.000-6.000 ansegere, der er
tale om at finde plads til ekstra, set i forhold
til godt 21.000 optagne. Nér det si samtidig
er en betingelse, at de skal placeres i uddan-
nelser, hvor beskeftigelsesudsigterne er gun-
stige, bliver det ganske simpelt en fysisk
umulighed. Det ved undervisningsministeren
selvfolgelig, og derfor er det ikke haderligt
at tale om aben adgang til de videregéende
uddannelser. 5.000-6.000 ekstra studerende
pa de videregdende uddannelser hvert &r
frem til 1987-88 uden eogede rammer vil sim-
pelt hen give anarki blandt de studerende,
hvor de sterkeste vinder og mange vil tabe.
For de sidste iser md ministerens store arm-
bevagelser blive et tvivisomt gode.

Merindskrivning er det magiske ord. Soci-
aldemokratiet afviser ikke, at der kan opta-
ges flere studerende inden for nogle omré-
der, men det ma ske efter neoje og saglige
overvejelser og i samarbejde med de berorte
institutioner.

Med undervisningsministerens mange ud-
talelser i efterdret var det velbegrundet at
vente, at denne redegerelse ogsd ville inde-

holde anvisninger pd, hvordan ministeren
har tenkt sig at realisere sine mals&tninger.
Det er der flere ordferere der i dag har varet
inde pa og har efterlyst. Det indhold, redege-
relsen har, giver ikke disse anvisninger, og
jeg skal nok lade vere med at gatte pé, at
det er, fordi ministeren ikke har taenkt.

Fru Helle Degn sagde i sin afslutning, at
det nu ma forventes, at der kommer en rede-
gorelse om, hvordan ministeren vil lase nogle
af alle de problemer, der opridses i den rede-
gorelse, vi har til debat i dag. Jeg vil gerne
precisere dét i et konkret spergsmdl: agter
ministeren at komme med en ny redegorelse
om uddannelsestilbud til de unge, hvori for-
slagene prasenteres?

Jytte Andersen (S):

Jeg vil gerne stille ministeren et par
sporgsmal. Udgangspunktet for dem er af-
snittet om de ekstraordinzre tiltag (sp.. 2850),
og mine sporgsmal har ogsa lidt deres ud-
gangspunkt i, at ikke med et eneste ord er
ungdomsskolen navnt i redegerelsen. Det er
en socialdemokratisk opfattelse, at ungdoms-
skolen spiller en meget verdifuld rolle i det
samlede skolebillede, det. samlede uddannel-
sesbillede, og at den pa en raeckke omrader er
fremstdet som et attraktivt og veerdifuldt al-
ternativt ar for de unge. Jeg finder ogsé, at
den pa en reekke omrdder har veret et veer-
difuldt supplement til folkeskolens eldste
klasser. Den udvikling, som ungdomsskolen
har veret inde i, ensker vi fortsat skal have
nogle gode udviklingsmuligheder, netop for
at fremstd som det abne tilbud over for de
unge. , ’

Det nevnes i redegorelsen i det samme
afsnit, at regeringen vil foretage en kritisk
gennemgang af de ekstraordinere tiltag. De
tiltag er bl.a. de kombinerede undervisnings-
og produktionsprogrammer, som netop har
givet de unge en handsrekning og en hjelp
til at komme fra folkeskolen over i det ordi-

.nere uddannelsessystem for de unge, som er

darligt motiverede. Der henvises til mange
kommuners opfattelse af, at jobskabelsesord-
ningen vil vere en god mulighed for ung-
domsskolen til at udvikle netop den linje,
som ungdomsskolen har varet inde i. Den
socialdemokratiske gruppe deler den opfat-
telse, at jobskabelsesordningen ville give mu-

lighed for bade konkrete og nerverende



4053

13/1 83: Forhandling om redegerelse om uddannelsestilbud til de unge

4054

[Jytte Andersen)

samspil imellem undervisning og arbejde for
de unge igennem offentlig produktion. Nar
sd ministeren agter at foretage en kritisk gen-
nemgang, kan man jo rent faktisk vente sig
hvad som helst, og derfor vil jeg godt stille
ministeren et par spergsmal i den anledning.

For det forste vil jeg godt sperge, hvilken
rolle ministeren i det hele taget tillegger ung-
domsskolen i det fremtidige skolebillede. Jeg
vil sperge ministeren, om det ikke var en
overvejelse verd at placere ungdomsskolen
pa en mere fremtredende plads end det, der
tilsyneladende er givet udtryk for i redegorel-
sen. Til sidst vil jeg sperge, om ikke det var
en idé at give ungdomsskolen nogle fastere
rammer omkring mulighederne for at etable-
re en permanent heldagsskole, som i hejere
grad kan vaere brobygger for den enkelte un-
ge fra folkeskolen og ind i uddannelse eller
ind i erhverv.

Vi finder i den socialdemokratiske gruppe,
at det er fantastisk vigtigt, at vi tenker krea-
tivt omkring overgangen imellem folkeskole
og til uddannelse og erhverv, og vi mener,
det er vigtigt, at det samlede uddannelsesbil-
lede giver rimelige og rummelige rammer,
ikke blot for ungdomsskolen, men ogsi for
efterskoler og hajskoler.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg har lyttet meget opmarksomt til alle
de indleg, der er kommet. Jeg har noteret,
hvor partierne har givet tilslutning, og hvor
de har taget forbehold og udtrykt betenke-
ligheder. Jeg vil gerne takke for, at ordforer-
ne har holdt si forholdsvis detaljerede taler,
som virkelig rummede vejledning for regerin-
gen.

Den tak kan jeg dog ikke lade omfatte den

forste taler, den socialdemokratiske ordferer,
fru Helle Degn, for hun holdt ikke en sarlig
informativ tale. Men jeg fandt da ud af, at
socialdemokratiet mener, at der nu fores en
helt anderledes politik, end der blev fort for,
og at den er s@rdeles forfaerdelig. Nir man
dertil legger, at debatten i dag tydeligt har
vist, at den politik ikke ligger helt forkert i
forhold til, hvad folketingets flertal ensker,
s& ma man egentlig drage den konklusion, at
det méske er godt, vi har faet en ny regering
- men den konklusion vil jeg lade andre dra-
ge. Dog vil jeg takke fru Helle Degn for et
temmelig klart tilsagn om gerne at ville med-

virke til merindskrivning, og der var ogsa
andre konkrete ting i slutningen af fru Helle
Degns tale, som jeg vil takke for.

Jeg kan oplyse fru Helle Degn om, at tan-
kerne om forpraktik aldrig vil blive en fla-
skehals. Det forudsatter jo, at det skulle ve-
re obligatorisk. Det kan derimod blive en
genvej for nogle af de skoletratte, for nogle i
den sakaldte restgruppe, som ikke er motive-
rede for den boglige vej, og som her kan fi
en praktisk vej til en uddannelse.

Fru Eva Moller vil jeg takke for et klart
udsagn vedregrende aldersgrenserne, som fru
Eva Mopller overvejede om man helt skulle
ophave. Jeg kan tilslutte mig bade det, fru
Eva Moller sagde, og det, hr. Steffensen sag-
de om, at vi selvfelgelig skal passe pa ikke at
handle overilet. Der er visse steder, hvor det
ikke nytter noget at sige, at en 18-arig er en
feerdiguddannet person, men der er virkelig
mange andre steder, hvor man med god
grund kunne sige: her ber det ga efter kvali-
fikationer og ikke efter dabsattester.

Til hr. Holger K. Nielsen vil jeg sige, at
seetningen i redegerelsen om de 7.000 aftalte
pladser inden for social- og sundhedsomra-
det daekker over folgende fagomrader: pleje-
re, sygehjelpere, sygeplejersker, plejehjems-
assistenter og diakoner, hospitalslaboranter,
oldfruer og oldfrueassistenter samt radiogra-

_fer. Disse oplysninger kan gives nu helt kon-

kret, og derfor kommer jeg med dem. De
kunne for s& vidt godt have staet i redegerel-
sen, hvis vi havde haft dem pa det tidlige
tidspunkt, hvor den blev afleveret. Den er jo
afleveret for meget lang tid siden til folketin-
get. _

Jeg vil gerne i den anledning tage traden
op fra hr. Ole Vig Jensen, som efterlyste ini-
tiativer pd baggrund af rapporten om social-
og sundheds-EFG. Jeg har ligesom flere ord-
forere her set meget positivt i den rapport,
men hr. Norgaard Serensen kom ogsi til at
gore opmerksom pd noget af det, man kan
veere betenkelig ved i rapporten, idet han
sagde, at det kunne give nogle kortuddanne-
de og ikke-uddannede et uddannelsesmassigt
loft. S& siger jeg til mig selv: far vi sa ikke
endnu en barriere, endnu nogle job, som
ufaglerte ikke kan f4? Vi ma huske at stille
det spergsmal. Vi har beskeftiget os meget
med restgrupperne, men alt for lidt med,
hvem det er, der skaber restgrupperne. Det er
dem, der kommer med alt for mange ideer
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om, hvordan man pa alle omréder kan lave
leengere uddannelser. Det skaber jo restgrup-
per. Medmindre man har en filosofi om, at
alle kan motiveres til at fortsatte lengere i
det boglige uddannelsessystem, sd synes jeg,
at den tankegang ma vere betenkelig, og jeg
kan ikke deltage i den tro, fordi jeg tror, det
er noget fundamentalt, at en betydelig del
iser af de 15-, 16-, 17-arige absolut ikke er
motiverede. , ,

Nar hr. Norgaard Serensen derefter fojer
til, at han under ingen omstendigheder vil
vaere med til forpraktik, hvis det betyder, at
man ger ufaglert arbejde til en adgangsvej
til en uddannelse, sd har vi egentlig proble-
met i en neddeskal, for sd ser vi barrieren
tydeligt for os. Det skal man altsa ikke kun-
ne, hvis man er ufagleert, hvis man er glet
tidligt ud af skolen. Jeg navner blot, at her
har vi problemet i den rapport. Det er det
eneste kritiske sporgsmél, jeg stiller til denne
rapport. Har de, der lavede rapporten, nu
ogsd taget tilstreekkeligt hensyn til, at der
ikke mé skabes nye barrierer, at det ikke skal
vere endnu verre at vere glet tidligt ud af
skolen, at det ikke skal vere endnu veerre at
tilhere restgruppen? For den er jo ikke op-
stdet af sig selv. Restgruppen er skabt af
dansk uddannelsespolitik gennem 20 &r. Vi
skal passe pa, vi ikke forvaerrer den tendens.

Det er en meget spendende diskussion,
som jeg meget gerne vil fore videre bade her
og ved senere lejligheder. Jeg har blot stillet
et kritisk spergsmal og mé selvfolgelig foje
til, at det heller ikke er tiden at bruge en hel
masse penge pd uddannelsesforlengelser.
Det er jo det, der var tale om. Det er selvfol-
gelig noget, man ogséd ma tage med i betragt-
ning.

Fru Tove Niemann vil jeg sige tak for en
indholdsrig og tilmed historisk tale. Jeg kan
godt forstd, at fru Tove Niemann anbefaler
indforelse af en indslusningslen, og jeg vil
give fru Tove Niemann endnu et argument
for det, nemlig folgende: hvis det store flertal
i folketinget her, som vedtog lontilskuddet til
oprettelse af lere- og praktikpladser pd
30.000 kr. det forste r, mener, at dette lontil-
skud har haft en virkning — altsd at omkost-
ningen i starten for en nyansat betyder noget
for beskaftigelsesmulighederne — s mé det
ogsa vare rigtigt, at gennemforelse af en ind-
slusningslen far en beskaftigelsesmeassig
virkning. Dette lille resonnement ville jeg

bede ikke si meget socialdemokratiet som
arbejdsmarkedets parter om at overveje. Jeg
er ikke i tvivl om, at bade 30.000 kr.-tilskud-
det og indslusningslen virker beskaftigelses-
foregende pd den aldersgruppe, vi taler om
her.

Fru Tove Niemann enskede storre forenk-
ling. Jeg kan garantere for, at det ensker jeg
ogsa. Her er der jo pd erhvervsuddannelses-
omridet en masse uden for ministeriet, som
spiller med. Der er de faglige udvalg, som
ikke altid har veret lige hurtige nok. Dem
har min forgaenger skubbet til, og dem skal
jeg ogsé nok skubbe til. Men derudover gel-
der det selvfolgelig om, at vi om nedvendigt
lader skolerne vare med i denne godkendel-
se, og at vi overvejer, hvordan vi kan gere
det lettere for virksomhederne, som vil have
en lerling, at komme over det besvar, det er
forste gang at skulle til at sette sig ind i alle
de girokort og alle de regler, man skal til at
have med at gore. Det er meget relevant, og
jeg lover fru Tove Niemann, at det skal jeg
gore noget ved i samarbejde med mine mini-
sterkolleger.

Fru Bente Juncker var ligefrem lidt skuffet
over, at der kun stod, at mesterleren blev
bevaret indtil videre. Jeg tror, jeg kan til-
fredsstille fru Bente Juncker ved at sige, at
regeringen sandelig ogsd mener, at mesterle-
rens fordele skal bevares lngere end bare et
par ar. Den fordel, at man kan begynde med
praktik, at man kan begynde uden for skole-
systemet, m4 ikke forsvinde. En anden fordel
er jeg ogsd nedt til at gere opmerksom pé:
mesterleren er en billig uddannelse, ikke ba-
re for samfundet, men ogsd for den unge.
Det ber vi ogsé fastholde i s stort omfang
som muligt. )

Hr. Ole Vig Jensens tale var meget detalje-
ret, meget lererig og, synes jeg, meget velo-
vervejet hele vejen igennem. (Munterhed).
Han fremlagde sit partis politik, og jeg vil
gerne gennemgd nogle af de punkter. Som
allerede hr. Norgaard Serensens latter har
afsloret, er det ikke helt ligegyldigt, hvad hr.
Ole Vig Jensen siger fra denne talerstol. Det
vil ogsa de to tidligere undervisningsministre,
der er til stede, vide. "

Hr. Ole Vig Jensen sagde, at det radikale
venstre ville gi langt for at virkeliggore de
malsetninger, som vi har tilfelles, og det
betragter jeg som et handslag, der ikke bare
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er en gave, men ogsi en opgave og noget,
som regeringen skal leve op til.

Han tilslutter sig tanken om at udvide ud-
dannelsesbegrebet. Man kunne egentlig skeer-
pe det lidt og sige, at vi skal ogsa huske i
denne debat, at man kan lere noget uden at
blive undervist. Det er maske en af de ting,
vi har glemt, at man kan lere noget uden at

blive undervist. Det er vel den konsekvente

udvidelse af uddannelsesbegrebet, og den
skal vi ikke glemme i en tid, hvor mange un-
ge foler det som et sterre problem, at de ikke
kan fa et praktisk job, end at de ikke kan f&
en uddannelsesplads.

Hr. Ole Vig Jensen enskede bedre uddan-
nelsesstotte, og her kom hr. Steffensen ind
med et specielt onske, nemlig for de enlige
forsergere. Jeg kan garantere for, at begge
dele absolut indgdr i regeringens overvejel-
ser.

Hr. Ole Vig Jensen ne&vnte ogsa den tan-
ke, som hr. Drabye har fremfort, om bedre
bomuligheder for de unge. Det var vist en
boligstatteordning, det drejede sig om. Jeg
synes, det er vigtigt, at man ger opmaerksom
pé, at der i den private boligmassé, som er
storre end i noget andet land pa jordkloden,
pd den ene eller anden made burde kunne
fremskaffe langt flere boliger til unge. Det er
en oplagt tanke, som vi pa den ene eller den
anden made ma virkeliggore.

Mange har n@vnt vejledningen. Den ar-
bejder regeringen med. Hr. Ole Vig Jensen
understregede sterkt, at han ville have fjer-
net forvridningerne i det skonomiske stotte-
system, sddan som det ogsi er nevnt i rap-
porten. Jeg kan oplyse folketinget om, at det-
te er lettere sagt end gjort, men det skal go-
res. Deri ligger ogsa, at vi faktisk har arbej-
det noget med det, og at vi ikke har fundet
opgaven let. '

Ideen om forpraktik stettede hr. Ole Vig
Jensen som en praktisk indgang. Det kan
vaere, vi kan komme videre ad den vej, men
jeg kan oplyse, at det, der i forste omgang er
tanken, er at sige, at visse former for er-
hvervsarbejde indgar i en gruppe, vi kan kal-
de relevant erhvervsarbejde, altsi noget, der
har at gere med den uddannelse, man vil ind
pd. Den form for relevant erhvervsarbejde
kunne man give dobbelt point, hvorved man
ville gore det lidt mere fordelagtigt at ga ve-
jen om ad forpraktikken til f. eks. et socialt
seminarium og ville gere det relativt lidt

mindre fordelagtigt at gd vejen om ad stu-
dentereksamen, ikke for at diskriminere mod
studenterne, men for igen at hjzlpe dem,
som gerne vil ud af skolen og alligevel gerne
vil have en uddannelse. Det er de mere kon-
krete tanker, der ligger indtil nu. S& meget
kan vi gere. Det er muligt, vi i forhandlin-
gerne med kommunerne kan geore endnu me-
re, men kommunerne har jo, som jeg navnte,
allerede leveret noget, nemlig de 7.000 plad-
ser, jeg omtalte for.

Hr. Tinning spurgte: hvor kommer fremti-
dens gode beskaftigelsesmuligheder fra? Ja,
vi regner med, at specielt jern- og metalom-
radet vil komme til at mangle elever og lar-

‘linge i slutningen af 1980erne. Derfor har jeg

ogsd allerede nu godkendt oprettelse af ad-
skillige EFG-basisskoler, som i andet ar ogsa
vil fa lerlingeundervisning, adskillige steder i
landet. P4 det punkt har vi en vekst. Her har
vi mulighed for at skaffe flere pladser med
gode beskeaftigelsesmuligheder. Dette koster
penge, og de bevilges takket vare et venligt-
sindet finansudvalg.

P4 ingenigromrédet har vi ogsd gode be-
skaeftigelsesmuligheder, for handelshgjskole-
kandidater har vi det, datalogien har veret
omtalt sd tit, den skal ogsd navnes her, og
inden for humaniora vil jeg erindre om, at
folketinget i foraret pa forslag af den dave-
rende undervisningsminister dreftede sporgs-
mélet om flere pladser inden for musik. Der
er altsd ogsa nogle af de blede humanistiske
omréder, hvor vi kan se der er gode beskef-
tigelsesmuligheder. De skal ogsa tilgodeses.

Jeg vil gerne sige til fru Jytte Andersen, at
jeg deler hendes varme tanker om ungdoms-
skolen. Den er meget verdifuld, iser i en
periode med skoletrethed og med behov for
at g nye veje, nar det galder denne alders-
klasse, altsd dem, der forlader 9. klasse, og
jeg havde near sagt ogsd dem, der gar i 8. og
9. klasse. Jeg er helt enig, og jeg kan garante-
re fru Jytte Andersen, at ved den gennem-
gang, vi har haft af de forskellige ting, der er
sat i gang i forbindelse med martspakken,
har jeg varet specielt naensom over for de
kombinerede uddannelses- og produktions-
programmer og over for projektgrupperne
for ferdiguddannede. Det skyldes selvfolge-
lig, at ogsd den nye regering kan se et per-
spektiv i dette, som den tidligere regering
satte i gang.
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Jeg blev spurgt bade af fru Sonja Mikkel-
sen og af hr. Nergaard Seorensen, hvornar
regeringen ville komme med denne lare- og
praktikpladsredegerelse, og jeg kan sige, at
det bliver i slutningen af februar.

Jeg mangler-at svare fru Sonja Mikkelsen
pa, hvad det egentlig er, der menes med den-
ne mere dbne adgang, som alligevel er fulgt
op af visse forbehold. Jeg kan sige det pa
folgende enkle made: vi skal overalt skaffe
flere pladser. Det vil sige, at nar det gelder
merindskrivning, skal vi ikke tage hensyn til,
om der er gode eller darlige beskeaftigelses-
muligheder, men nér det gelder spergsmalet
om nyinvesteringer og nyansattelser, altsd

ekspansion, s& er det beskeftigelsesmulighe--

derne, der er, jeg havde neer sagt nasten alt-
afgerende.

Jeg vil gerne gentage, at regeringen har
som mél mindre formynderi, til gengeld me-
re oplysning, bedre vejledning, sidan at de
unge selv kan styre efter beskaftigelses-
mulighederne, og sddan at vi ikke behaver
styre dem sd meget. I den forbindelse agter
vi bl. a. at gere brug af den mulighed, vi har
for at kebe sendetid i TVs OBS-udsendelser,
som kan vare en made, hvorp4d man kan ge-
re opmarksom pad gode beskaeftigelses-
muligheder, tomme pladser, og hvor vi mé-
ske ogsd kan gere virksomhederne opmerk-
som pé de virkelig gode muligheder, der nu
er for, at f. eks. en lille virksomhed uden
stort besvaer — og nzasten uden at det koster
noget — kan fi en lerling eller en elev.

Til slut vil jeg for at vende tilbage til den
- forste taler, fru Helle Degn, kort ridse op
stikordene i regeringens politik pd dette
punkt, for jeg synes ikke, det er helt fa initia-
tiver, det drejer sig om. I betragtning af, at
redegorelsen blev afgivet godt 2% méaned ef-
ter regeringens tiltreeden, synes jeg ikke, man
skal kritisere os for, at der ikke var meget

mere med. Jeg vil gerne dels gentage nogle af -

stikordene, dels n&vne nogle flere stikord, s
man allerede i dag nogenlunde ved, hvad
redegorelsen i februar vil komme til at inde-
holde.

»Sommerloftet« genfremsattes. Det er den
tidligere regerings idé fra sidste ar — jeg ved
ikke, hvor den er blevet til, det kan vere, der
ogsd er andre partier, der har varet med i
det. Den idé viderefores. Vi gentager altsd et
»sommerlofte« til sommer.

Merindskrivningen har jeg navnt. Den
gennemfores i stor udstrekning — i evrigt
ligesom »sommerleftet« -~ administrativt.
Derfor er det meget vigtigt her at marke, at
der i folketinget er en forstdelse for, at vi
overalt, hvor det er rimeligt, kan foretage en
merindskrivning,.

Vi vil goere, hvad vi kan for at bekempe
dobbeltuddannelser, fordi der derved skabes
kodannelser, der stopper uddannelsessyste-
met til.

Jeg har navnt forpraktikken.

Vi har talt om alderskravene, om alders-
grenserne.

Nar det gelder nye uddannelser, vil vi
gerne starte forseg med korte kursus for un-
ge, specialarbejderkursus pa specialarbejder-
skoler, muligvis ogsd pa tekniske skoler, og
vi vil sege at skabe adgang for unge med
erhvervserfaring til det ordinere uddannel-
sessystem. Med andre ord: vi vil preve at
skabe genveje ind i uddannelsessystemet for
dem, som er gaet i gang ude i det praktiske
liv, og som vi derfor ber befri fra at skulle
gé hele omvejen igennem skolesystemet. .

Vi vil intensivere arbejdet med at lette ad-
ministrationen, s det kan blive lettere at fa
godkendt uddannelsespladser, lettere at kom-
binere lere- og praktikpladser dér, hvor de
er for ensidige i sig selv.

Jeg kan sige, at nir det gelder banker-
hvervet, er der allerede indfert en slags frivil-
lig kvoteringsordning, som skulle sikre, at
der bliver flere pladser specielt for EFG-ele-
ver. Vi vil undersege, om man kunne gere
noget lignende andre steder.

Vi vil sprede lerlingeskolerne ved at god-
kende nye skoler, nye filialer. Vi vil méaske
overveje at flytte godkendelsesrétten fra de
faglige udvalg til erhvervsskolerne. Jeg siger,
det er noget, vi kunne overveje, og som vi
mé tale med de faglige udvalg og arbejds-
markedets parter om. Vi mé forenkle og ef-
fektivisere vejledningen, forbedre informatio-
nen osv.

Jeg kunne godt gore listen lengere. Jeg
har.blot her villet give ordfererne et indtryk
af, at vi ikke ligger pa den lade side, og nir
nogle ordferere har efterlyst helt konkrete
ting, man kunne stemme for, vil jeg gerne
sperge: hvor mange helt konkrete ting var
der sidste a4r, man kunne stemme for? Ikke
sd mange, fordi dette er administrativt, og
meget af dette foregar altsd ved, at man for-
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moder, at der ikke er flertal imod det i folke-
tinget. Derefter sker det. Det er en af grunde-
ne til, vi har denne debat. Nér det gaelder
merindskrivningen f. eks., er det ikke noget,
der sker i form af et forslag i folketinget. Sa-
dan foregik det heller ikke sidste ar. Det fo-
regir derimod p& den made, at folketingets
uddannelsesudvalg fér tilsendt en beskrivelse

af tilgangsrammer pa diverse uddannelser.

Anderledes er det ikke, og anderledes vil det
selvfolgelig heller ikke blive under den nu-
vaerende regering.

(Kort bemzrkning).

Norgaard Serensen (S):

To korte ting. Undervisningsministeren
gav den oplysning, at en redegorelse om la-
re- og praktikpladsproblemerne ville komme
i februar. Da vi skrev betenkning i folketin-
gets uddannelsesudvalg om den tilskudsmo-
del, som undervisningsministeren kender og
har veeret med til at skrive beteenkningen til
for sommeren 1982, stod der i bemarknin-
gerne til beteenkningen, at man péregnede en
redegorelse om disse forhold senest januar
1983, og da vi havde en debat for kort tid
siden péd baggrund af en foresporgsel fra SF
om unges forhold, da bekreftede undervis-
ningsministeren, s& vidt jeg husker, at han
ville leve op netop til det, der stod i den be-
teenkning. Derfor undrer det mig lidt, at un-
dervisningsministeren nu i dag meddeler, at
nu er det udskudt til slutningen af februar.
Det kunne vere interessant at fa en oplys-
ning om, hvorfor det er tilfaldet.

Undervisningsministeren kom vistnok til
at misforstd mig. Jeg synes ikke, vi skal mis-
forstd hinanden. Han kom til at sige, at min
opfattelse omkring forpraktikken ved social-
og sundhedsuddannelserne var, at én med
ufagleert arbejde som baggrund overhovedet
ikke ville kunne blive optaget fremover pé
social- og sundhedsuddannelserne. Det er
ikke min opfattelse. Det, jeg vendte mig
imod, var, at ufagleert arbejde ved indforelse
af forpraktik skulle vare det eneste adgangs-
krav til social- og sundhedsuddannelserne.
Det var simand hele historien.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

I sa fald er der intet imellem hr. Nergaard
Serensen og mig, for jeg har netop oplyst, at

forpraktikken ikke er tenkt som en flaske-
hals.

Hvad angér tidspunktet for redegerelsen,
forstod jeg, at det, der blev efterlyst, var den
redegorelse, som blev stillet i udsigt i forbin-
delse med en forespergselsdebat om de unges
vilkar. Den skal jo foreligge i februar. Der-
udover skylder regeringen folketinget en re-
degorelse for lere- og praktikpladssituatio-
nen i januar., Spergsmadlet er, om man kunne
koble disse to redegorelser sammen. Det mé
veere noget, der skal forhandles mellem parti-
erne. Det skal jeg ikke afgore.

Helle Degn (S):

Til undervisningsministeren vil jeg komme
med den indledende bemerkning, at jeg sy-
nes i virkeligheden, han selv kom med et
motto, som var kendetegnende for hele rede-
gorelsen inklusive det svar, han her i dag har
afgivet i folketinget til samtlige partier: det
er lettere sagt end gjort.

Det er rigtigt, hr. minister: Det er vi gan-
ske enige om. Det er lettere sagt end gjort.
Det synes jeg i ovrigt at hele redegerelsen
baerer preg af.

Jeg vil sige, at det har ikke gjort s meget
indtryk p& mig, hvad der star i den redege-
relse. Jeg synes ikke, der er sd forferdelig
meget, der har andret sig, méske kun lige
det, der bliver sagt, men absolut ikke det, der
bliver gjort. Vi mangler — det har varet et
gennemgdende traek fra samtlige partier —
konkrete udspil og konkrete forslag, sd jeg
kan godt forstd, ministeren selv karakterise-
rer hele situationen med den bemerkning, at
det er lettere sagt end gjort.

Ministeren fremhavede igen en lang liste
over, hvad det var, den neste redegorelse
ville indeholde. Det var igen en lang raekke
af problemforslag, som vi alle sammen ken-
der. Vi gleder os meget til at deltage i for-
handlingerne om lgsningerne, fordi jeg sam-
tidig skal sige, at jeg gar ud fra, at der ikke
vil ske de store @ndringer. Vi stir over for
de samme losninger, vi star over for det sam-
me folketing og formentlig de samme parla-
mentarisk brede flertal omkring uddannelses-
politkken, som vi hidtil har set. Jeg gar ud
fra, at det lofte, som ministeren mange gange
har fremsat, og de synspunkter, han har hev-
det her i folketingssalen, ogsd gelder i denne
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situation, da de parlamentariske rammer, vi
bevager os inden for, ikke har endret sig.

Om ministerens bemarkninger omkring
indslusningslen og disse 30.000 kr.s tilskud
vil jeg sige, at det var ministerens opfattelse,
at de skaber flere arbejdspladser. Det er da
en antagelse, som i hej grad krever en eller
anden form for dokumentation. Den vil jeg
gerne se. Den dokumentation og de erfarin-
ger, vi hidtil har kunnet stifte bekendtskab
med, stammer fra udlandet, og dér siger man
helt klart, at det skaber ikke én yderligere
arbejdsplads. Derfor ville jeg egentlig gerne
bede ministeren om at skaffe et beleg for
den antagelse; vi andre har ikke set det end-
nu.

Jeg vil da gerne takke for fru Eva Magllers
bemarkninger. Jeg synes, det s& ud til, at der
var en dbning omkring den fornuftige hold-
ning, at det er ngdvendigt med en udvidelse
af uddannelseskapaciteten. Jeg bemarkede
lige s vel en meget fornuftig bemerkning
om, at det nok var en principielt fri adgang,
fordi totalt fri adgang ikke var noget, man
skulle stille forslag om pa nuverende tids-
punkt. Det vidste i hvert fald det konservati-
ve folkeparti udmerket.

Hr. Fogh Rasmussen havde en bemark-
ning om, at det var socialdemokratiets opfat-
telse, at vi ville kvele alle nye forslag i rad
og naevn osv. Nej, det, jeg sagde med mine
bemerkninger, var bare, at en minister har
en forpligtelse til at skaffe et sa godt politisk
beslutningsgrundlag som muligt, et nuanceret
politisk beslutningsgrundlag, og jeg mener

. ogsé, denne minister har en forpligtelse til at
yde os alle den service.

Sa vil jeg gerne bede hr. Fogh Rasmussen
om at dokumentere den pastand, at denne
nye minister udviser handlekraft. Hidtil har
den ikke vist sig i ét eneste forslag, men i
mange ord og proklamationer, men jeg vil
gerne vide, pa hvilken méade hr. Fogh Ras-
mussen finder beleg for sin pastand.

I ovrigt vil jeg ogsd takke hr. Fogh Ras-
mussen for, at ogsa han gav udtryk for, at vi
alle var godt tjent med en udvidelse af ud-
dannelseskapaciteten pa leengere sigt. Vi laeg-
ger ogsd vaegt pd de bemerkninger, som hr.
Fogh Rasmussen gjorde sig til talsmand for,
nemlig oget fleksibilitet, decentralisering, om-
stillingsmuligheder. Det er slagord og syns-
punkter, som vi selvfolgelig er enige i, men
vi vil gerne se, hvordan man konkret omszat-

ter disse slagord i en uddannelsespolitisk
sammenhang. Det er det, hele denne redego-
relsesdebat for vores vedkommende skal
munde ud i. Vi vil gerne efterlyse regeringens
handlekraft, vi vil gerne efterlyse de konkrete
forslag.

Eva Moller (KF):

Jeg vil indledningsvis gerne sige til fru
Helle Degn, som sagde, at det storste pro-
blem for de unge var undervisningsministe-
ren, at jeg tvivler pa sandhedsvardien i den
pastand. Hvis man prever at sperge menne-
sker i dette land, unge og gamle og bern
imellem hinanden, er det egentlig de farre-
ste, der kender ministrene. De fleste ved,
hvem statsministeren er, men dermed er alt
nok ogsa sagt. At det storste problem for en
genereation af unge er en minister, hvis navn
de nzppe kender, mener jeg ikke er rigtigt.

En svale gor ingen sommer, og lige s& lidt
gor én undervisningsminister vel nogen &n-
dret uddannelsespolitik, specielt ikke i et fol-
keting, som har prezcis samme sammensat-
ning, som dengang fru Helle Degns parti var
regeringsparti ogsd i en mindretalsregering.
Jeg tror ikke, det er rigtigt. Hvis det var til-
feeldet, ville jeg da sige, at det var da en lyk-
keligere situation end den situation, de unge
stod i, dengang vi havde en socialdemokra-
tisk undervisningsminister, for da var deres
storste problem, at de unge intet matte laere,
at de unge skulle kunne tale med om alting,
at de skulle orienteres om alting, at de skulle
kunne lare tvaerfagligt samarbejde osv., men
aldrig métte have gleden ved og muligheden
for at fordybe sig i en ting. De fik aldrig
chancen for gennem en fordybelse i et omra-
de selvstendigt at tage stilling til en raekke
omrader. De fik nogle overfladiske betragt-
ninger, de havde noget gruppearbejde osv.,
men nu far de chancen for, hdber jeg da i
hvert fald, at fa lov til at fordybe sig i noget
og fa lov til at lere tingene, ikke bare at
kunne tale med om dem. Begavet middags-
konversation er vidunderligt ved en middag,
men ikke hvis det drejer sig om at f4 opbyg-
get et uddannelsessystem. .

Til nogle bemarkninger fra fru Helle
Degn om sammensztningen af udvalg. Jeg
synes, det lyder forfriskende og spendende,
at man ikke har fagforeningsreprasentanter
med overalt. De er nu engang bundet af nog-
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le meget strenge synspunkter. Dermed vere
ikke sagt, at de ikke skal heres, og jeg er sik-
ker pa, at alle relevante foreninger nok skal
blive hert, og de skal nok fortzlle os, hvad
de mener. Det betyder, at vi fir en ekstra
dimension at tage stilling ud fra.

Jeg vil i den forbindelse gore opmarksom
pa, at en af de mest spendende bager, jeg
har lest, var »Oprer fra midten«, og den var
i hvert fald ikke skrevet af nogen organisati-
onsmagt. Det vil maske ogsd vere pa sin
plads at gere opmerksom p4, at vi alle sam-
men er her pd grund af vores personlige
overbevisning og intet andet. Der er altsa
nogle, der mener, at 179 medlemmer med
personlige overbevisninger kan regere land
og rige, og sd kunne vi vel ogsd lade nogle
stykker komme med nogle udtalelser om,
hvad folkeskoleelever og andre skulle lere.

Jeg vil til hr. Tinning sige, at jeg heller
ikke synes, at overbelegning er fantastisk
godt. Det sagde jeg heller ikke. Jeg gjorde
bare opmarksom p4, at vi i masser af &r har
set, at det rent faktisk kunne fungere i den
danske gymnasieskole med en overbelegning
pa 16 pct., og derfor kunne det vel ogsi ten-
kes i situationer, hvor vi har problemer, at
vaere en mulig losning pd andre omréder i
samfundet. Jeg synes, vi skal bruge det, hvad
jeg ogsa gav udtryk for, som en midlertidig
losningsmodel og pa omréder, hvor det er
muligt og rimeligt.

Nu fik vi ikke noget svar fra socialdemo-
kratiet om forbedrede stottemuligheder for
de unge, men jeg kan sige til hr. Tinning, at
jeg kan erindre en folketingsdebat i foraret,
hvor vi endte med at vedtage en forbedring
af Statens Uddannelsesstotte. Her sagde soci-
aldemokratiet, at den ekonomiske situation
ikke var til storre forbedringer end dem, de
gennemforte dengang. Det er da muligt, de
har &ndret standpunkt nu og mener, at den
nuvarende regerings ekonomiske politik har
forbedret landets ekonomiske situation si
meget, at der nu er flere penge at geore godt
for, men ellers ma jeg nok sige til hr. Tin-
ning, at sé er der nok ikke meget hiab om, at
forbedringerne kan gd i retning af, at der
bliver flere penge. Det ville da vare lykke-
ligt, hvis vi kunne fordele dem, vi brugte, pa
en mere hensigtsmassig made.

Holger K. Nielsen (SF):

Det sidste kan jeg vere enig i, at det skal
veere s hensigtsmassigt som muligt. Det tror
jeg ikke sd mange kan vere uenige i, hvis det
endelig skal vere, men erlig talt synes jeg
ikke, at det var et serlig imponerende svar,
som undervisningsministeren kom med. Jeg
synes, at mangelen pa svar bekrefter os i, at
de unge i virkeligheden skal lades i stikken i
denne situation, at man tror pa, at erhvervsli-
vets konkurrenceevne kan klare beskeftigel-
sesproblemerne for de unge. Vi fik i stedet
for en masse ideologiske bemearkninger —
visse vil kalde dem filosofiske méske — sddan
i stil med, at man kan lere noget uden at
blive undervist — det lad jo flot — og at det er
den danske uddannelsespolitik, der har skabt
restgruppen. Disse pene ideologiske, filosofi-
ske bemarkninger skal vel i virkeligheden
dakke over, at det, undervisningsministeren
og regeringen ensker, er en forringelse af det
generelle uddannelsesniveau. Sadan opfatter
jeg de mange bemearkninger om, at mens vi

-har en spareregering, skal vi finde besparel-

ser. Derfor er vi nedt til at foretage en gene-
rel forringelse af uddannelsesniveauet. Der-
for garnerer man det med bemarkninger om,
at man godt kan lere noget uden at blive
undervist, og at det er den hidtidige uddan-
nelsespolitik, der har skabt restgruppen. Jeg
ville finde det mere @rligt, om regeringen og
ministeren sagde det mere direkte fremfor at
garnere det med alle disse ideologiske be-
tragtninger.

Ministeren havde en rakke betragtninger
om indslusningslen, ungdomslen. Han me-
ner, at det virker befordrende for beskeafti-
gelsen. Han lavede endda en kobling til
praktikpladsforslaget, som blev vedtaget i
sommer. Vedrgrende den generelle beskefti-
gelsesvirkning af det viser adskillige underse-
gelser, adskillige praktiske erfaringer, at der
ikke er nogen serlig beskeftigelsesvirkning
af ungdomslen. Jeg har sidst stiftet bekendt-
skab med en undersogelse foretaget af
OECD, hvor man har undersegt dette .pro-
blem i lande, hvor man har en ungdomslen.

Nar ministeren kobler til praktikpladsfor-
slaget, stillede jeg faktisk et spergsmal til mi-
nisteren vedrerende praktikpladssituationen.
Jeg ved godt, at vi skal have en debat om det
senere. Jeg kan dog ikke acceptere, at vi skal
have denne debat sammen med den ovrige
ungdomsdebat. Det var en klar forudseetning
ved praktikpladsforslaget i sommer, at vi
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skulle have en debat om praktikpladssituatio-
nen senest i januar méaned. Det stod i be-
merkningerne til lovforslaget og i betenk-
ningen, og derfor er denne udskydelse ikke
acceptabel for os.

Jeg spurgte faktisk ministeren om, hvor-
dan det gar i gjeblikket. Ministeren mente, at
der var en god virkning. Jeg vil godt sperge
igen: hvor mange . stdr uden praktikplads i
gjeblikket i forhold til for et ar siden? Det
méa ministeren kunne svare pa. Det er et me-
get simpelt spergsmal.

Jeg spurgte ogsd om holdningen til SU.
Efter sin tiltreeden foretog undervisningsmi-
nisteren en rekke armbevegelser. Nu skulle
vi have forbedret uddannelsesstotte for de
unge. Jeg vil godt sperge: hvor bliver den af?

Her vil jeg godt knytte en bemarkning til
hr. Tinnings bemasrkninger om, at det kunne
veere fint, om de partier, der har udtrykt og
udtrykker onske om en bedre uddannelses-
stotte: det radikale venstre, VS, SF, udtalte
sig. Jeg vil godt sperge socialdemokratiet, om
man vil kunne stette sidanne bestreebelser —
i sa fald kunne vi godt tenke os at fa nogle
udsagn om det heroppefra.

Jeg stillede ogsd et sporgsmal til socialde-
mokratiet vedrerende de 16-19-ariges uddan-
nelser. Man kan sige, at i denne redegorelse
mangler der temmelig meget om de mere
indholdsmessige dele af uddannelsessystemet
for de unge. Efter vores mening ber der vare
en storre integration i de 16-19-ariges uddan-
nelser. Jeg ved, at tidligere socialdemokrati-
ske undervisningsministre har haft tilsvaren-
de ideer. Dér vil jeg godt endnu en gang
sporge socialdemokratiet, om man fortsat
agter at slas for en samkering af de 16-19-a-
riges uddannelser, nir vi engang kommer af
med denne borgerlige regering og vi maske
far en socialdemokratisk regering.

Ole Vig Jensen (RV):

Jeg skal ferst kvittere over for ministeren
for de positive bemarkninger til mit parti.
Jeg konstaterer med serlig glade, at ministe-
ren har gje for, at der netop nu er behov for
en udvidelse af undervisningsbegrebet. Mini-
steren fulgte det op ved senere at sige, at det
ogsd er vigtigt, at vi fremover lagger vagt
snarere pa reelle kvalifikationer end blot pa
formelle. De to ting tror jeg er meget afgo-
rende, hvis vi skal fremskaffe uddannelses-

muligheder og tilbud for de grupper af unge,
som nu igennem adskillige ar har stdet i ko
for at komme ind i uddannelsessystemet, el-
ler som méaske af andre grunde eller af sam-
me grund er meget lidt motiverede for at gé i
gang med en uddannelse.

I sporgsméilet om redegorelsen om prak-
tikpladssituationen vil jeg sige for vort ved-
kommende, at det ville vere helt i orden, at
vi tog den sammen med redegorelsen om den
samlede indsats, for selvfolgelig hanger tin-
gene sammen, men hvis nogen insisterer pé,
at vi tager en selvstendig debat, er det da
selvfolgelig i orden. Det skal sd abenbart ske
nogenlunde inden for samme méned.

Ma jeg sige til fru Helle Degn, at hendes

tale overraskede mig. Arlig talt: jeg synes,
den var unedvendigt sur. Den lignede slet
ikke fru Helle Degn, som mest og oftest er
elskvaerdig og tenksom. Hvad er det, der
gor, at socialdemokratiet pludselig anlegger
en -saddan, jeg synes sur tone? Nar vi ved,
hvor vanskeligt det er at @ndre ved uddan-
nelsessystemet, bade pd grund af dette folke-
ting og pa grund af administrationen og sy-
stemets manglende evne til at flytte sig rime-
lig hurtigt, synes jeg, bemarkningerne meget
nemt vender tilbage som en boomerang. Det
er jo ikke si forfardelig lang tid, den nye
regering har haft til at tage initiativer pd om-
radet. .
Niér jeg siger det sddan, er det, fordi jeg af
regeringens redegorelse klart fik det indtryk,
at den — hvad jeg synes er fornuftigt af rege-
ringen — leegger op til at holde fast pa social-
demokratiet som samarbejdspartner i uddan-
nelsespolitikken. Det gor regeringen bl.a. ved
at henvise til en raekke af de initiativer, som
man tidligere har taget fra socialdemokratiets
side, og som vi andre har sluttet op om. Det
er stadig veek grundlaget for meget af det,
der skal gores. Derfor synes jeg, at de faldne
ord var mindre velvalgte i denne sammen-
heng.

Sa vil jeg sige til hr. Tinning, som pludse-
lig ajnede en chance for at patage sig et par-
lamentarisk ansvar, at det er jo lidt af en hi-
storisk udtalelse, ndr man tenker pa, med
hvilken angst man ellers altid narmer sig
netop dette begreb, parlamentarisk ansvar.
Jeg vil sige til hr. Tinning, at ideen er ud-
merket. Det galder ogsd om at tilvejebringe
et flertal for noget, som vi gerne vil have
gennemfort. S& vil jeg sige til hr. Tinning, at
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der hgrer jo andet og mere med end blot lige
at forbedre uddannelsesstotten. Vi skal have
lavet meget andet, og i den udstrekning,
hvor hr. Tinning er klar til det, kan jeg sige,
at det er vi faktisk ogsa i det radikale ven-
stre, s kom bare an.

(Kort bemarkning).
Helle Degn (S):

Forst skal jeg da sige tak til hr. Ole Vig
Jensen, fordi vi nu altsd kan enes om og vi
har fiet et tilsagn om, at de radikale vil vare
med til at holde et forlig omkring lere- og
praktikpladsredegorelsen. Vi ensker ogsa den
redegorelse jo for jo bedre, si vi far mulig-
hed for at se regeringens udspil og konkrete
forslag.

Sa skal jeg sige til hr. Ole Vig Jensen, at
det er da ikke pa nogen made udtryk for sur-
hed. Det er udtryk for en utilmodighed pa
de unges vegne. Det er faktisk anstrengende,
traettende, belastende ogsd at lytte til en sé-
dan debat som i dag. Det md hr. Ole Vig
Jensen ogsd indremme. Hvis man som ung
horte den, kunne man sperge: hvad er det sa
. af konkrete tilbud, de kommer og vil give
mig? Jeg kan godt forstd, at man bliver utal-
modig, og at man bliver noget treet i ansigtet,
for hvor er de konkrete forslag? De er der
ikke. De store ord og falbelader er der, og
hele det ideologiske felttog ruller af sted,
men der er ikke rigtig plads i den snak til
konkrete forslag. Det synes jeg er lidt ned-
vendigt.

Jeg er da ganske enig med hr. Ole Vig
Jensen i snakken om, at vi md have udvidet
uddannelsesbegrebet. Smukt. Jeg er enig,
men vi skal altsd have omsat disse ting i nog-
le konkrete forslag. Det er bare det, jeg efter-
lyser. Det er derudaf, min utdlmodighed pa
de unges vegne udspringer.

(Kort bemarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Det er et meget legalt standpunkt, og jeg
kan kun prise fru Helle Degn for det. Jeg
deler opfattelsen i ovrigt. Men jeg mi maske
nok sé igen have lov til at minde om, nér det
gelder utilmodighed, at det dagsordensfor-
slag, som vi jo vedtog, hvis jeg erindrer rig-
tigt, uden socialdemokratisk medvirken, pa-
leegger jo regeringen inden 1. marts 1983 at

fremleegge forslag til en samlet og forsterket
indsats for de unge. Jeg mener faktisk, det er
sjeldent, en regering har faet s& kort frist til
at fremlegge et s omfattende materiale som
det, der nu er lagt op til med denne dagsor-
den. Hvis jeg husker ret —for nu at gore det
faerdig — var den dagsorden, som socialde-
mokratiet arbejdede med ved den lejlighed,
ikke engang sa stram, at den satte den I.
marts 1983, men blot denne folketingssam-
ling som sidste frist for at fremlegge forslag.

(Kort bemerkning).

Ritt Bjerregaard (S):

Af hensyn til det korrekte referat i forbin-
delse med den debat, vi havde pa SFs foran-
ledning, skal jeg her sige, at nar vi ikke stot-
tede det radikale forslag til dagsorden, var
det, fordi vi enskede en konkret stillingtagen
til et konkret udspil i forbindelse med ung-
domsgarantien. Vi erklerede ved den lejlig-
hed, at ndr man ikke stemte for det forslag,
ville socialdemokratiet fremlegge et sadant
forslag, selv fa det debatteret i folketinget.
Det vil vi gore, og det vil vi gere inden ud-
gangen af denne maned, fordi vi, som fru
Helle Degn s& udmaerket har gjort opmeerk-
som pa det, mangler konkrete initiativer fra
regeringen.

Tinning (VS):

Jeg skal forsege at fastholde gleeden og
optimismen — selv om det kan veare lidt
sveert, ikke mindst ndr hr. Ole Vig Jensen
forseger at forklare mig og alle mulige andre
om VS’ praksis. Det er rigtigt, som det er
blevet sagt, at man kan lare noget uden at
blive undervist. Selvfolgelig lige sa rigtigt, at
bare fordi man ikke bliver undervist, er der
jo ingen, der garanterer, at man lerer noget
imens. Jeg har forstiet pa det hele, at hr. Ole
Vig Jensen ikke har lart meget om VS og
parlamentarisk ansvar, si jeg vil godt ganske
kort undervise i det.

Det henger sidan sammen. Det, vi lasgger
vaegt pa, er politisk ansvar over for brede
befolkningsgrupper, over for vores vealgere.
Tit henger det saidan sammen, at vi samtidig
ogsa kan patage os et parlamentarisk ansvar,
og sd siger vi, det gor vi si gerne. Endnu
hyppigere sker der si det, at vi ikke kan
komme til det. Sa siger vi,-at vi vil ikke vaere
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med i et flertal bare for at veere med i et fler-
tal, men vi vil selvfolgelig godt have vores
politik gennemfort. Nar der f. eks. nu er op-
treek til — bare et enkelt konkret eksempel for
at gore det helt klart — at sultecirkuleeret, det,
der hedder ungdomscirkulaeret ogsd, enten
bliver &ndret eller bliver trukket tilbage, eller
der bliver lavet nogle @ndringer i bistandslo-
ven, vil VS i praksis tage et parlamentarisk
ansvar sammen med andre, og det falder
sammen med et politisk ansvar over for de
mange unge, som har levet pa sultecirkulee-
ret.

Sa forstod jeg pd hr. Ole Vig Jensen, at
det, et parlamentarisk ansvar i virkeligheden
betyder, er, hvis man gar ind for indkomst-
politik, en hel masse, og hvis ikke man gir
ind for indkomstpolitik, ingenting. Det har i
hvert fald ikke noget med ansvar og ikke-an-
svar at gere, men med, at det radikale ven-
stre ved en skraekkelig masse ting, man kun
kan gennemfore i samarbejde med socialde-
mokratiet og partier lengere til venstre. Sa
vil det radikale venstre godt samtidig have os
til at g ind for indkomstpolitik, men sa siger
vi, det vil vi ikke. Sa er der en stor del af det
radikale venstres program, som ikke bliver til
noget.

Nar nu hr. Ole Vig Jensen siger: vi vil
godt lave en forbedring af SU, si siger jeg:
det vil vi ogsa godt. Sa siger hr. Ole Vig Jen-
sen: ja men sa skal I g& ind for indkomstpo-
litik. S& ma vi jo sige: nd ja, sa vil vi stadig
vaek godt lave en forbedring af SU, men det
kan ikke blive sammen med de radikale, og
det er da lidt ergerligt.

Bortset fra det fik jeg svar pa et af mine
sporgsmdl fra undervisningsministren, og det
synes jeg da var godt. Det var ét mere end
ingenting, ni mindre end dem, jeg stillede
ganske vist. Omkring den &bne adgang til
uddannelse spurgte jeg, hvor det egentlig var,
at vi ville have de gode beskeftigelsesmulig-
heder, for at fa belyst, hvor det var, vi kunne
forvente at der blev &ben adgang til uddan-
nelserne. Jeg forstod, at det i hvert fald gel-
der musik og datalogi, handelshejskolekandi-
dater, ingeneromradet og Jern og Metal. Sa
vil jeg godt vide, om jeg mé forstd undervis-
ningsministerens svar sidan, at til de fem
omrader bliver der i princippet uden videre
dben adgang med det samme. M4 det forstas
sadan? Sa bliver det lidt mere konkret i hvert

fald. Eller er det en misforstaelse pd en eller
anden led?

Jeg kan forstd pa det hele, at man ikke
kan finde ud af at fa harmoniseret de ekono-
miske stotteordninger. Vil undervisningsmini-
steren fortelle offentligheden om de tanker,
man gor sig? Det har noget med demokrati-
opfattelse at gore, vel i og for sig ogsd med
bade politisk og parlamentarisk ansvar. Vi
leegger stor veegt pd, at man ferer en dben
politisk debat om de indgreb, der er pa vej.
Jeg synes, det ville vare rart, om undervis-
ningsministeren ville fortelle, hvad det er for
harmoniseringsovervejelser, man ger sig, for
undervisningsministeren méske kommer med
en eller anden. lgsning, man har siddet og
skruet sammen et eller andet sted pa et eller
andet kontor. Ellers havner vi maske i den
situation, at nogen kommer til at offentligge-
re noget af det, for undervisningsministeren
vil, og det giver jo bare konflikter.

Jeg synes, det er vigtigt at forsege én gang
til at fa at vide, hvad det egentlig er, regerin-
gen vil pa lere- og praktikpladsomradet. Det
kan godt veere, vi forst far det at vide senere
péd maneden. Jeg kunne godt tenke mig at
sperge, om vi allerede 1 dag kan fa at vide,
hvor mange penge man faktisk har brugt —
og »man, det er jo i dette tilfeelde alle an-
dre end VS - pa at fa opretholdt antallet af
leere- og praktikpladser. Denne tilskudsord-
ning fungerer jo saddan, at hvis bare arbejds-
giverne lader vaere med at fyre folk, fir de
nogle penge for det, hvis de folk altsd er no-
gen, som er i lere- eller praktikpladser. Jeg
synes, det kunne vaere interessant at vide,
hvor mange penge vi indtil videre har heeldt
ud, for dog ikke at fa forveerret forholdene.

Og sd kunne jeg selvfolgelig ogsd godt
tenke mig at f4 en kommentar fra undervis-
ningsministeren til den artikel, jeg omtalte
fra bladet Arbejdsgiveren, som jo viser, at
man har gjort nogle — synes jeg — meget be-
grensede fremskridt med hensyn til at fa
godkendt flere virksomheder inden for kon-
toromradet, til trods for at man har en aftale
om at begraense papirnusseriet. En del af den
effekt, man kan registrere, kan jo ogsa hange
sammen med, at tilskudsordningen er be-
gyndt at virke. Det kunne muligvis vare, at
der var en razkke nye, der havde henvendt
sig, som ikke havde henvendt sig for.

Dorte Bennedsen (S):
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Jeg er ganske overbevist om, at ministeren
kan erindre, at for en del ar siden fremsatte
den davarende socialdemokratiske regering
et lovforslag om mesterleerens afskaffelse.
Nér jeg er sid overbevist om, at ministeren
kan erindre det, skyldes det, at forslaget ikke
blev vedtaget i den form, det blev fremsat i,
men at venstre og de konservative stillede et
&ndringsforslag gdende ud p4, at afgerelsen
om mesterlerens afskaffelse ikke burde tages
af folketinget, men rettelig skulle tages af
arbejdsmarkedets parter.

I tillid til denne lovgivning, som blev ved-
taget, har s& senest Jernets arbejdsgivere og
arbejdstagere taget beslutning om mesterle-
rens afskaffelse, om overgang til enhedsud-
dannelse. Det gjorde de i fordret 1981. I god
overensstemmelse med folketingets holdning
godkendte regeringen i forsommeren 1981
denne aftale. Fem kvartaler senere kommer
s& den nuvarende undervisningsminister og
siger, at denne aftale gelder for evrigt ikke,
den skal udskydes.

Nu efterlyser jeg ikke ministerens argu-
menter omkring enhedsuddannelsen og ud-
skydelsen af den omkring Jernet, for dem
har vi jo unagelig hert nogle gange, og efter
min vurdering bliver de ikke rigtigere af at
blive gentaget. Men jeg vil gerne have at vi-
de, hvorledes ministeren egentlig forestiller
sig, at erhvervslivet og arbejdsmarkedets par-
ter skal kunne have tillid til lovgivning og
lovgivere, der handler p4 denne manér.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Det sidste kan jeg meget let og hurtigt for-
klare. Der star udtrykkeligt i loven, at »mini-
steren skal godkende«. Det skyldes jo, at mi-
nisteren skal fremsende ansegninger til fi-
nansudvalget, som jo ikke bevilger automa-
tisk, blot fordi organisationer bliver enige om
et eller andet. Derfor er det helt klart sddan i
loven, at det er en trekant, altsd regeringen
er med, og skal aktstykket fremsendes, skal
regeringen skrive under pa det. Derfor er det
helt klart, at for man bygger skoler og udvi-
der, skal de bevilgende myndigheder, skal
finansudvalget med, og for der fremsendes
ansegninger til finansudvalget, skal ministe-
ren skrive under pd sddanne ansegninger.
Der er intet nyt i dette. :

I ovrigt kan jeg oplyse, at der er nedsat et
udvalg med de pagaldende parter, og at dér

arbejdes der efter nogle retningslinjer, som er
aftalt ved et mede i ministeriet. Jeg tror, det
vil lykkes i bedste forstdelse at finde frem til
en lgsning, som alle parter er glade for.

Til hr. Tinning vil jeg sige, at der bliver
ikke &dben adgang til musikstudiet. Jeg skri-
ver nemlig udtrykkeligt i redegorelsen, at
hvor der er instrumenter og apparater, som
koster meget, mad man ogsd af den grund
s&tte visse greenser for den frie adgang.

Sé vil jeg til sidst sige en lille smule om
praktikpladssituationen. Hvis vi tager dem,
der sluttede EFG-basisaret sidste ar i juni,
var det alt i alt 30.200. Ud af disse 30.200
venter i dag 5.500 pa en praktikplads, altsa
dem, der er registreret hos arbejdsformidlin-
gen som praktikpladssegende. Der er 12.900,
som har fiet en praktikplads, der er 6.300,
som er overglet til anden uddannelse, og si
er der 5.200, som ikke onsker en uddannel-
sesaftale. Det vil sige 18 pct., nemlig 5.500 af
de elever, som gik ud sidste sommer, star i °
dag registreret som praktikpladssegende. Det
er klart, at der muligvis er nogle flere, som
gerne ville have haft en praktikplads, men
som i mellemtiden har fundet noget andet,
og som derfor ikke lengere stir registreret
som praktikpladssegende.

Hvis vi ser pa alle dem, der er registreret
hos arbejdsformidlingen, er det sadan, at den
1. december var der i alt registreret 7.367
EFG-praktikpladssegende og 3.854 lere-
pladssegende, og det er et fald siden 1. sep-
tember pé 4.404, dvs. et fald pa 37 pct. fra I.
september til 1. december. Der er altsd sket
noget, men der er ikke sket nok.

Sammenligner vi med sidste ar, var det
sidan, at fra 1. september til 1. december
blev antallet af praktikpladssegende reduce-
ret med 35 pet, i & var det altsd 37 pct.,
men de absolutte tal er veerre for i ar, lidt
verre, end de var sidste ar. Derfor kalder det
pé al mulig opmearksomhed, og hvis folketin-
get onsker en serskilt redegerelse om dette,
skal det i hvert fald ikke vere mig, der for-
hindrer det. Jeg synes, det andet var mere
oplagt, at kombinere det, men det mé parti-
formendene tage en snak om. '

(Kort bemerkning).

Tinning (VS):
Jeg synes, det er rart og vigtigt, at under-
visningsministeren bruger sd meget af sin
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energi og sin opmarksomhed pa lare- og
praktikpladsomradet. Jeg synes selvfolgelig,
det er mindre rart, nar det betyder, at under-
visningsministeren glemmer at besvare de
sporgsmdl, jeg stillede. Jeg vil godt gentage
de to. Det forste var det om &ben adgang.
Jeg spurgte, om man kunne forstd det saddan,
at der umiddelbart ville blive dben adgang til
Jern og Metal, til ingenier, til handelshejsko-
le og til datalogi og musik. Jeg forstod, ikke
til musik, fordi vores representanter for hu-
maniora jo spiller pd noget, og det koster
penge, sd de méd gi ud. Men si er der de fire
andre tilbage. Her vil jeg sa godt for at fa
tingene s& konkret som muligt have at vide,
om man skal forstd afsnittet i denne redege-
relse om &ben adgang til uddannelserne sé-
dan, at de uddannelser, hvor der umiddelbart
bliver dben adgang, er Jern og Metal, inge-
nieromrédet, handelshgjskolekandidater, da-
talogi. De fire, eller méiske kun nogle af de
fire, eller de fire og ingen andre? Jeg ved det
ikke, og jeg synes, det er vigtigt, vi far det
helt pindet ud, ogsd af hensyn til dem, der
Iytter. Det var det ene sporgsmal.

Det andet var det om de skonomiske stot-
teordninger. Kort efter at vi fik en ny under-
visningsminister, kom der nogle ideer om, at
der nu skulle harmoniseres her. Dette for-
hold plus det forhold, at sultecirkularet har
fungeret, har skabt en masse ravage og altsd
tvunget den nuvaerende socialminister helt ud
i de rene ulovligheder. Samtidig med at der
har varet debat om denne harmonisering,
har det selvfolgelig betydet, at mange unge i
dag sperger sig selv, specielt mange unge,
som méiske skal pa arbejdsleshedsdagpenge
eller bistandshjelp eller SU inden for nogle
ar: hvad bliver det til? Hvad er det, denne
regering vil, hvad bliver mine fremtidige vil-
kar? Derfor synes jeg, det er vigtigt, ndr nu
undervisningsministeren har sagt, at vi har
gjort den klare erfaring, at det var nemmere
sagt end gjort, at undervisningsministeren si
i det mindste forteller offentligheden, fortzl-
ler de unge: ved I hvad — det er dette her, vi
sidder og fedter med, og det er de og de mo-
deller, vi har prevet. De duer ikke, og nu
prover vi noget andet. Giv dog de unge en
fornemmelse af, hvordan vilkirene bliver
fremover, i stedet for bare at sidde og rode
med det i et kontor.

(Kort bemearkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Ministeren leverede i sit forste svar et he-
roisk forsvar for indslusningslen. Han mente,
at en sarlig ungdomslen ville have en gun-
stig beskaftigelsesmassig virkning. Han fore-
tog i denne anledning en kobling til praktik-
pladssituationen og mente i forlengelse af
det forste udsagn, at loven om de foregede
stottemuligheder til arbejdsgiverne til opret-
telse af lare- og praktikpladser ville have en
serlig gunstig virkning. For lidt siden herte
vi ministeren give en redegorelse for den fak-
tiske situation pa lere- og praktikpladsomré-
det. Jeg vil godt sperge ministeren, om de
faktiske tal, vi pA min foranledning fik her-
oppefra, kan begrunde, at ministeren opret-
holder det standpunkt, at der ligger en speci-
el gunstig virkning af de meget store arbejds-
givertilskud.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Det er umuligt at svare pd, men jeg gar ud
fra, at det folketingsflertal, hvori det tidligere
regeringsparti indgik, og som vedtog tilskud-
det pa 30.000 kr., mener, at det havde en
virkning. S& siger jeg, at den samme formod-
ning m4 man have over for indslusningslen-
nen, nemlig at det har en virkning. Hvor stor
den er, og hvad der ville vere sket, hvis ikke
vi havde haft det tilskud, det aner intet men-
neske pé Jorden, og det far vi aldrig at vide.
Her er vi pa Herrens mark.

Sa vil jeg sige til hr. Tinning, at det er
egentlig maerkeligt, at man ikke som minister
for en gangs skyld kan sige rent ud, at der er
noget, der er sveert, uden at man sd skal
skeldes ud bade af fru Helle Degn og hr.
Tinning for, at s er man bare ordgyder osv.
Jeg har sagt helt erligt, at dette med samord-
ning af stettesatser er svert, og hr. Tinning
og hr. Holger K. Nielsen har i hvert fald ik-
ke tenkt sig at gore det lettere, det er vi da
blevet klar over. Det betyder méske, at vi
ogsd kan se af nogle af de argumenter, som
hr. Holger K. Nielsen og hr. Tinning forer
frem, at de to herrer dbenbart er enige med
regeringen om, at det ikke er s& let. Hvorfor
skal vi sd have skeldud for, at vi tager den
tid, det skal have? Samtidig bliver vi angre-
bet for, at vi ikke snakker nok med organisa-
tionerne. Er der ikke folk, der skal snakkes
med her? Er det ikke rimeligt nok, at noget
s svaert og emfindtligt og emtaligt tager lidt
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tid? Jeg begriber i ovrigt ikke, hvad man har
saddant et hastvaerk for pd det punkt. Tingene
kan jo ikke na at fa virkning alligevel for fra
august méned.

Sa skulle jeg lige svare pa, om det kun var
for musik, om der alle de andre steder var fri
adgang, og om det betod, at nar vi siger fri
adgang, er det kun for ingenierer og handels-
folk. Nej, jeg ville jo veere sindssyg, hvis jeg
sagde, der skulle vaere fri adgang under alle
omstendigheder til alle omrider, eller ud-
nevnte et omrade til at have fri adgang, for
set nu der meldte sig tre gange sd mange,
som der meldte sig sidste ar. Derfor siger jeg
ikke den slags. Men det, der er vores mélsat-
ning, og det, som vi kan dokumentere, er, at
der bliver ganske mange ekstra pladser. Dis-
se ekstra pladser bliver skabt med nogle ge-
nerelle virkemidler, hvor vi ikke er formyn-
deriske, men hvor vi beholder et element af
formynderiet, som jeg har redegjort for, nem-
lig at dér, hvor der skal flere penge til, skal
der vere gode beskaftigelsesmuligheder, og
det tror jeg hele folketinget bakker op om.

(Kort bemerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

I sit forste indlaeg var ministeren fantastisk
skrasikker. Han var sikker pd, at det har en
gunstig, en positiv virkning, med disse man-
ge tilskudsordninger. Nu siger han, at vi er
pé Herrens mark. Vi ved det ikke, og det er
selvfolgelig et fremskridt, at ministeren nu
indrommer det. Men der var rent faktisk
nogle helt kontante tal, som viste, at situatio-
nen i dag ikke er et hak bedre, end den var
for et ar siden, i hvert fald ikke sd meget
bedre, at det kan begrunde noget som helst.
Den var ikke bedre for evrigt. Jeg synes
godt, at man kan drage konklusioner ud af
dette, og jeg kunne hibe pid, at ministeren
tager det sidste skridt.

(Kort bemerkning).

Tinning (VS):

Jeg ma have udtrykt mig kluntet. Jeg har i
hvert fald faet udtrykt mig pa en siddan ma-
de, at undervisningsministeren ikke forstod
det.

Det, jeg sagde om harmoniseringen af de
okonomiske stotteordninger, var ikke, at det
i hvert fald ogsa var for darligt og nu kunne

han heller ikke engang finde ud af det. Slet
ikke. Nej, det, jeg sagde, var, om undervis-
ningsministeren allerede pa nuvarende tids-
punkt ville fortelle offentligheden og ikke
mindst de unge om de overvejelser, man gor
sig. Altsd jeg kritiserer ikke, det tager lang
tid, dels er det sveert, og dels er det et funda-
mentalt set rablende projekt, sd det er sddan
set kun udmerket. Men det, jeg siger, er ba-
re, at det ville veere godt, synes vi, hvis un-
dervisningsministeren ville forteelle offentlig-
heden, hvad det er for nogle overvejelser,
man har gjort sig. Det betyder: hvad for nog-
le modeller har man kigget pd og lagt vek
eller har nogle indvendinger mod, og hvad
for nogle modeller er maske lidt bedre?
Hvad vej tenker man, og hvad vej tenker
man ikke? Det var simpelt hen bare det. Det
hanger selvfolgelig sammen med, at vores
opfattelse af demokrati og en ordentlig méade
at lave politisk praksis pa er, at man fortael-
ler offentligheden, hvad der foregar, og lader
veere med at sidde og fedte med tingene bag
lukkede dere, fordi vi ved, det skaber usik-
kerhed og utryghed. Jeg kender da masser af
unge, som ustandselig siger: I sidder jo i fol-
ketinget, s& I ma have faet noget at vide. Jeg
forklarer dem stille og roligt, at sidan hean-
ger det da ikke sammen. Fordi man sidder
her, far man da ikke noget at vide. Alligevel
vil jeg da godt opfordre til, at undervisnings-
ministeren selv sorger for at fortzlle de unge,
hvad det er, man sidder og laver.

Omkring dette med aben adgang. Nu er
jeg naesten i dag lige ved at give op og er-
kende, at det forstdr jeg nok ikke, for for
troede jeg, det var nogle omrader, hvor der
var gode beskeaftigelsesmuligheder, men sa
skulle man bruge nogle penge til apparater,
og s& var det ikke sd godt. Nu siger under-
visningsministeren, at det vigtigste sddan set
er de gode beskeaftigelsesmuligheder. Hvis vi
bliver ved musikomradet, kan man bruge
flere tusinde pa det omrdde, hvis man ud-
dannede dem. Det er rigtigt, det koster lidt
penge, sd de har noget at spille pd, men det
kunne man altsd godt, og det ved jeg sa ikke
om man abenbart ikke vil alligevel.

Jeg ma konkludere, at den abne adgang
overvejer man den nermere udformning af.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
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Der var engang, hvor hr. Tinning var med
i ministeriet og fik noget at vide. Det vil al-
drig ske igen.

(Kort bemarkning).

Tinning (VS):

Det var bare en gentagelse af, hvad under-
visningsministeren har fortalt mig. Jeg har
svaret, at det mi jeg forsege at leve med.
Men det, det drejer sig om, er ikke, om jeg
kommer over hos undervisningsministeren og
far noget at vide, men at undervisningsmini-
steren forteller de unge, hvad det er for
overvejelser om den harmonisering af de
gkonomiske stetteordninger, man ger sig.
Hvis ministeren kan finde en form, hvorun-
der ministeren kan fortelle de unge det,
uden at jeg far det at vide, sd for min skyld
ingen alarm. Hvis det kan geres, uden at jeg
kommer over i ministeriet, s& for min skyld
heller ingen alarm. Det er slet ikke det, der
er vigtigt. Det vigtige er, at de unge far at
vide: hvad har man tenkt sig, hvad har man
afvist, og hvad vil man méske gore? Det er
det, det handler om, og ministeren vil ikke
forteelle det. (Tilrdb af undervisningsministe-
ren [Bertel Haarder]: Nej!). Nej, men hvad
skal de unge si gore? De kan s& vente, til
ministeren kommer med en lgsning og siger:
sddan er den, og den bliver forhandlet, og s&
ma I sa tage den eller lade vare.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 84:

Forslag til lov om cendring af lov om folke-
skolen. (Skolefritidsordninger m.v.).
(Fremsat 9/12 82).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Den e@ndring af folkeskoleloven, som un-
dervisningsministeren her har fremsat, kunne
vere en tiltrengt forbedring af tilbuddene til
vores barn. Perspektivet i skolefritidsordnin-
ger kunne veere positivt og vardifuldt, hvis
man ogsd samtidig er rede til at anvende de

ressourcer, som er nedvendige i den forbin-
delse. Torre tal fortzller os, at ca. 250.000
bern i alt har omkring 14.000 fritidshjems-
pladser. Disse tal forteller os ogsa, sammen-
holdt med at ca. 2/3 af alle smibernsforzl-
dre har udearbejde, at mange bern og forel-
dre daglig star i en meget sver situation, og
det er forstaeligt.

For os er det vigtigt at understrege, at vi
ikke kan medvirke til at lave upadagogiske
parkeringsordninger. Vi finder det nedven-
digt, at der anlegges et helhedssyn péd bar-
nets situation, og her tenker jeg ikke kun pa
en pasning af barnet, men ogsé set i relation
til barnets udviklingsproces.

Skal vi gé ind for disse skolepasningsord-
ninger, sd tror jeg, at mange foraldre vil vae-
re enige med os i at stille krav om, at man
ikke fra kommunernes side skal lave billige
og lette lesninger, men de intentioner har
undervisningsministeren ikke med i sit for-
slag, og det er egentlig en skam. h

Jeg s& i sidste uge, at undervisningsmini-
steren var begyndt at lzse de beger, han
skrev for 10 ar siden, og han udtalte, at det
var her, han hentede sine ideer fra. Det ne-
rer jeg ikke pd nogen made den ringeste tvivl
om, men undervisningsministeren vil neppe
benagte, at han for 10 ar siden ikke havde
den samme erfaring, som han burde have i
dag. Vi andre kan konstatere, at undervis-
ningsministeren altsd ikke er blevet klogere i
lebet af de 10 ar, og det skal jeg vaere den
forste til at beklage.

Vi er ikke enige i de intentioner, undervis-
ningsministeren legger i sit forslag. Vi kan
ikke medvirke til at gennemfere skolefritids-
ordninger, hvortil der ikke samtidig er stillet
krav om et vist minimum af standarder og
normer, men vi kan vare enige i, at det i stor
udstreekning ma lagges ud til kommunernes
afgorelse, hvordan de ensker at udforme de-
res skolefritidsordninger, men en forudsat-
ning er, at kommunerne ma opfylde visse
minimumskrav.

Et andet krav, vi ma stille, er, at der ma
veere et rimeligt forhold mellem fritidshjems-
betalingsvilkdrene og skolefritidsordningerne.
Det kan i den forbindelse undre én lidt, at
den ellers sa liberale undervisningsminister
ogsd set i denne sammenhang her sa hand-
fast, som det er tilfeeldet, paleegger kommu-
nerne at opkrave betaling.



