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[Tastesen]

Ministeren har jo ret i, at fortidspensions-
reformen er vedtaget enstemmigt, og formelt
har alle folketingets 179 medlemmer selvfel-
gelig haft alle de oplysninger, man har lyst
til at fa, som baggrund for deres stillingta-
gen. Men nu er det jo sdledes, at ministeren
er nyt medlem af folketinget, medens jeg er
et forholdsvis gammelt medlem af folketin-
get, og jeg ved, at vi ikke mindst pa de skat-
teomrdder, som jeg har haft med at gore, ne-
sten aldrig har vedtaget en lov, uden at vi pa
baggrund af nyindhestede erfaringer, ting,
som vores opmarksomhed ikke har varet
rettet mod fra starten, efterf@lgende har mat-
tet tage loven op til revision.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om han
da havde alle de relevante oplysninger, man
ville forvente, da ministeren udtalte sig til
Nastved Radio, for sa burde ministeren have
reageret, for lovforslaget blev fardigbehand-
let. Som medlem af en regering, som ministe-
ren var pé det tidspunkt, havde man dog
mulighed for i et grenseomrade, der vedrorte
bade socialpolitikken og skattepolitikken, at
ove sin indflydelse til fordel for de enlige
kvinder, som kom i klemme i1 denne situati-
on. -

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg forstar hr. Tastesen pa den méde, nar
man laegger socialdemokratiets holdning me-
get steerkt op ad nogle udtalelser til Nestved
Radio, at man narmest indtager den hold-
ning, man har til dette lovforslag, for at gore
mig personlig en tjeneste. Jeg vil gerne sige,
at man dér tager totalt fejl.

Det, der sker ved socialdemokratiets hold-
ning, er antagelig, at det er blevet lidt van-
skeligere at indgd forlig om vigtige lovomra-
der i fremtiden. Det synes jeg herer med i
billedet, nar man nu legger det sa hardt op.

(Kort bemarkning).

Tastesen (S): .

‘Hr. minister, det er ikke reprasentanter
for socialdemokratiet, der i debatten om det-
te problem har udtalt sig til offentligheden.
Vi har i vort bagland vearet vidende om disse
problemer. Vi har skrevet breve til ministeren
herom, og vi har simpelt hen veret indstillet
pa at finde en lesning med vores forligspart-
nere. Vi har i virkeligheden respekteret forli-
get, men ministeren har abnet ballet med en

offentlig debat om problemet; s& ma vi regne
med, at der ogsa er politisk deekning for det.

(Kort bemaerkning). ‘
Lykketoft (S):

Jeg vil bare sige til ministeren, at vi i soci-
aldemokratiet selvfolgelig ogsa vil gere os
meget 1ndgaende overvejelser om, hvorvidt vi
skal indga forlig i fremtiden. Det er klart, at
det vil vaere en forudsatning, at vi far klare
tilsagn om, hvordan ministeren reagerer ef-

’ terfelgende pa forligets indhold og eventuelle

revisioner af det, sddan at vi ikke bliver
bragt i den lidt penible situation, ministeren
har medvirket til at bringe ¢s i i denne sag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
skatte- . og afgiftsudvalget. Hvis mgen gor
1ndsngelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold) Det er vedtaget,

Den nzste sag pd dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 146;

Forslag til lov om wndring af lov om be-
greensning af enerngorbruget i bygninger. (Of-
fentlige bygninger). .

(Fremsat 28/3 84). .

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Svend Andersen (S):
Der synes- ikke at vere nogen granser for
regeringens fantasier, nar det drejer sig om
forslag til at hindre, at der kommer oget be-
skeftigelse inden for byggebranchen.

Vi skal jo om et gjeblik behandle det al-
mennyttige boligbyggeris vilkar for det kom-
mende &r, og i sidste uge sd vi, at byfornyel-
sen.i 1984 var standset allerede pad nuvaren-
de tidspunkt, fordi de kvoter, der var til ra-
dighed, var opbrugt. Og sd kommer altsd be-
slutningen om at udsatte fristen for, hvornar’
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vaend Anderéen]

de offentlige bygninger skal vere i energi-
massigt forsvarlig stand. Dette forslag om, at
det skal udskydes i 3 4r, synes vi er en meget
darlig idé.

Baggrunden herfor er hensynet til de of-

fentlige budgetter, og her er det, som. om re-
geringen er blevet fanget af sin egen okono-
miske politik. Et af malene er, at vi skal have
en lav rente, og at vi skal have et @get privat
boligbyggeri, og det kan vi egentlig godt bli-
ve enige om, men det er, ligesom forudszt-
ningerne for at kunne n& det er, at man
_bremser enhver form for aktivitet, i hvert
fald hvis den medferer en oget eftersporgsel
efter kapital.

Begrundelsen for, at man foreslar en ud--

sattelse af et s beskedent initiativ som dette
her, er en henvendelse fra bl.a. Kommuner-
nes Landsforening om, at de ikke vil kunne
fa plads til de foregede udgifter pd kommu-
nernes budgetter. Det skal nok vere rigtigt,
nér vi ser pa det, der er sket, ikke mindst fra
regeringens side: nedskzringerne af kommu-
nernes bloktilskud og tvangsudskrivning af
billige statslin fra kommunerne, og om et
ojeblik skal vi jo ogsd se pad @ndrede finan-
sieringsregler, hvor en del af renteudgifterne
til rentebidraget bliver lagt over til kommu-
nerne. Dette her skal méske ses som et for-
sog pa at spare nogle penge hos kommuner-
ne, men vi synes som sagt, det er en darlig
idé, og vi kan ikke vare med til det.

Den beskedne beskaftigelse, der trods alt

ligger heri, og som vi ville have kunnet fa
inden for en 3-rig periode, skal altsa nu ud-
skydes i 6 ar, og den besparelse af dagpenge-
ne, som den egede beskaftigelse ville have
givet inden for de neste tre ar, bliver ligele-
des udskudt i 6 ar. Hertil kommer, at de
samfundsekonomiske forbedringer, som s4-
danne energibesparelsesforanstaltninger ville
have givet, altsd ogsa bliver udsat i 6 ar. Vi
er som sagt imod dette forslag.

Helge Adam Mgller (KF):

Jeg mé indremme, at vi i det konservative

folkeparti ikke er ganske enige med den for-
rige ordforer. Vi finder, det er et rigtigt og
hensigtsmassigt lovforslag, og lad mig meget
kort begrunde det.

For det forste finder vi, at det er vigtigt 0g
rigtigt, at offentlige bygmnger bliver bragt i
en sddan stand, at man anvender si lidt
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energi som muligt til at drive dem, og det var
jo ogsa det, den oprindelige lov gik ud pa.

Vi mener dog ogsd, det er nedvendigt at
tage hensyn til de offentlige budgetter, hvad
enten det er statens, amternes eller kommu-
nernes. Sagen er i gjeblikket, at sdledes som
de enkelte, hvad enten det er i amts-, kom-
mune- eller statsregie, har lagt budgetterne,
vil det kraeve en foregelse pa ca. 75 pct. af
investeringerne i de kommende tre ar at op-
fylde den oprindelige lov, og det er alts pa
baggrund af det, man finder det hensigts-
maessigt at give en 3 ar lengere frist. Det er
jo ogsé saledes, at Kommunernes Landsfore-

" ning har anbefalet, at fristen bliver forlen-

get, s man er altsd i overensstemmelse med
kommunerne, hvad enten det er venstre-,
konservativt eller socialdemokratisk styrede
kommuner.

Hr. Svend Andersen siger, at man nu bare
udskyder beskaftigelsen over en 6-arig perio-
de. Ja men der er vel ingen af os, hverken hr.
Svend Andersens parti eller mit parti, der
tror, at der ikke ogsd i perioden fra 1987 til
1990 kan vare behov for at fa flere hindver-
kere i arbejde, sd den samlede beskftigelses-
massige effekt over de seks ar er jo akkurat
lige sa stor; den bliver bare fordelt over en 6
drs periode i stedet for at komme i en noget
starre blok over 3 ér. ,

Pa baggrund af det, jeg her har nzvnt,
kan vi tilsige en bide hurtig og positiv ud-
valgsbehandlmg

(Kort bemarkning).

Svend Andersen (S):

Hr. Helge Adam Moller navnte, at det er
nodvendigt, at disse boliger bliver vel isole-
ret, og det var ogsd det, der var baggrunden
for loven. Nar der hentydes til de offentlige
budgetter, er det veerd at minde om, at der
ingen egede udgifter er i forhold til det, der
var forudsat. At det koster godt 3 mia kr.,
var forudsat, da forslaget blev fremsat i sin
tid. Det er altsd ikke dyrere end forudsat, og
kommunernes gkonomi er altsd ikke af den
arsag blevet strammet eller edelagt. Det er
regeringens politik pa de ovrige omrader, der
er skyld i det, og efter at regeringen har ind-
fort disse ting, har kommunerne altsa ikke
haft anden udvej end at bede om en udset-
telse. :



3551

3/4 84: 1. beh af f. t. 1. vedr begransn. af ehergiforbrugret i bygninger

3552

[Svend Andersen]

Men det er en darlig lesning pa de van-
skehgheder som regeringen har bragt kom-
munerne 1.

Sander (V):

Her har vi et af de mere overskuellge lov-
forslag, som ministeren kan vente fuld tilslut-
ning til fra venstre.

Det er selvfolgelig vesentligt, at offentlige
bygninger bringes i en rimelig ekonomisk
stand hurtigst muligt, men den kraftige fore-
gelse af de budgetterede udgifter med helt op
til 75 pct., hvis altsd lovens intentioner skulle
fastholdes, kan vi selvfolgelig udmerket se
ikke kan realiseres inden for den periode,
som oprindelig var fastsat i loven, sd vi kan
give vores fulde stotte.

Pelle Voigt (SF): v
Jeg har provet at studere dette meget over-

skuelige forslag for at finde noget godt at.

sige om det for at glede boligministeren,
men har egentlig kun kunnet finde én god
ting at sige om det, nemlig at det er kort.

Jeg skal fatte- mig tilsvarende i korthed. Vi

kan naturligis ikke stotte dette forslag, der er
en kortsigtet og ‘halsles besparelse pé én led
ved at treekke disse arbejder i langdrag, og

som pa den anden side vil medfere ogede

omkostninger i form af arbejdsleshedsunder-
stottelse og i form af energiudgifter svarende
til de arbejder, som bliver udskudt i den pa-
gzldende periode. Dette forslag er simpelt
hen déarligt tenkt, og der er ikke nogen me-
ning for os i at stette det.

Estrup (RV): ,
* Jeg kan kun finde ét udtryk, der er pas-
sende om dette forslag: det er for darligt.

Nu har vi igennem en &rreekke udfoldet
betydelige anstrengelser for at fa nedsat ener-
giforbruget i den private boligmasse: lavet
oplysningskampagner, konsulentordninger
tilskudssystemer m.v., og private ejere har
med statslig stotte investeret milliardbelgb.
Det er virkelig lykkedes at skabe en folkelig

forstaelse for, at energibesparelser er et om- -

rade, hvor den enkeltes og samfundets 1nter-
esser gir hand i hand.

Men nér turen sd kommer til det offentli-
ges egne bygninger, er det forste, der sker, at

man ikke kan overholde de tidsfrister, der er

fastlagt: af hensyn til den offentlige budget-

lzegning, hvor man 8abenbart ikke har lagt
veegt pa lovens frister, bliver man nedt til at
foresla energibesparelserne udskudt tre 4r.

Jeg tror, det bliver sveert at forklare of-
fentligheden, at dette er fornuftig planleg-
ning, og jeg synes, at boligministeren i be-
markningerne og. fremseattelsestalen legger
for lidt vaegt pa den valutabesparelse, som et
mindre energiforbrug medferer. '

Men realiteten er formentlig, at lobet alle-
rede er keort. En fjerdedel. af kommunerne.
havde endnu pr. 1. september 1983 —~ 8 ma-
neder efter den frist; loven fastsetter — ikke
indsendt. planer for gennemforelse af energi-
besparelserne. Jeg tvivler p4, at alle indberet-
ninger overhovedet er fremkommet pa nuve-
rende tidspunkt, men -det vil ministeren mé-
ske oplyse os om.

Jeg synes, det er en p1n11g sag, men som
sagen ligger, mé folketinget formentlig tage
til efteretning, at det planlagte tempo i de
nodvendige energiinvesteringer i offentlige
bygninger ikke kan holdes. Men det er ikke
ensbetydende med, at jeg synes, vi skal ac-
ceptere de frister, som nu foreslas.

Jeg synes, det er for lenge at udstrazkke
indberetningspligten til. 1. januar 1988 og
gennemforelsen til 1. januar 1991. Det er for
slapt, og hvem garanterer, at vi sd ikke pa
det tidspunkt skal igennem en ny udsttelse?
Derfor ma fristerne strammes, og det ma sik-
res, at energibesparelserne faktisk gennemfo-

.res og ikke blot udskydes

Birgith Mogensen (CD):

I lovforslaget foreslas, at staten og kom-
munerne far tre ar ekstra til at-feerdiggere de
energibesparende arbejder, der bringer deres
bygninger i en energimassigt forsvarlig
stand. - :

CD mener, at det er et godt og rimeligt

forslag, der sikrer kont1nu1tet i kommunernes

og statens budgetter.

Ove Jensen (FP): :
Da mit partis ordferer i denne sag, fru Pia

‘Kjaersgaard, er forhindret i at veere til stede,
skal jeg pa hendes vegne fremfore folgende:

I juni 1981 vedtog folketinget en lov om
begransning af energiforbruget i bygninger. .
Det var en lov, som fremskridtspartiet var
imod, bl.a. fordi skatteyderne igen skulle sta,
for tur til at betale. -
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[Ove Jensen]

Denne form for tvangslovgivning fandt
fremskridtspartiet helt unedvendig og urime-
lig, da en del af pengene gik i energikonsu-
lenternes lommer. Investeringen — hvis man
kan kalde det en investering — blev ved lo-
vens tilblivelse skennet at skulle koste ca. 3,1
mia kr. i 1983-priser. Det sken har vist sig at
vaere for lavt, idet man ved slutningen af
1983 skenner, at der skal bruges 3,3 mia kr.
endnu, efter at man har brugt omkring 1 mia
kr. i tiden 1981 til 1983. Det mé siges at vere
et fejlsken af dimensioner.

Boligministerens forslag betyder egentlig
bare en udsattelse af slutdatoen for udferel-
sen af de ting, man lovgav om i 1981. Det
blev det ikke bedre af, og fremskridtspartiet
kan stadig ikke stette lovforslaget, som kun
ndrer nogle datoer i en allerede vedtaget
lov, som efter vores mening er darlig.

Albrechtsen (VS):

Jeg er helt enig med hr. Pelle Voigt i den
betragtning, at dette lovforslag er overordent-
lig darligt, og heldigvis kan det ogsd konsta-
teres i dag, at forslaget har fiet en overor-
dentlig kritisk modtagelse, sa vi kan bébe, at
behandlingen medferer, at det ikke bliver
vedtaget, i hvert fald ikke i den form, det
foreligger nu, og det er der jo da en del der
tyder pa.

Jeg skal gore et par bemasrknmger om de

administrative og ekonomiske konsekvenser
af forslaget. Jeg synes, det havde veret rig-
tigt, om man under afsnittet om ekonomiske
og administrative konsekvenser havde gjort
rede for de samlede offentlige konsekvenser
udgifts- og indtegtsmessigt af forslaget. Her
er kun gjort rede for de besparelser pé inve-
steringsbudgetterne, som kommunerne vil fa
ved denne udsattelse, men der er ikke gjort
rede for f.eks. merudgifterne til understottel-
se, de tabte energibesparelser, de tabte valu-
tamaessige besparelser osv., som ogsd andre
ordferere har veret inde pa.

Jeg kunne godt tenke mig, at ministeren
kommenterede de bemerkninger, som ° hr.
Estrup kom med, og som jeg er ganske enig
i, nemlig at der jo har varet et forfeerdeligt
smoleri fra kommunernes side med hensyn
til at-fa disse planer udarbejdet til tiden. Det
har de jo faktisk ikke gjort, og det er nok
ogsd — ud over de mere overordnede &sager,
som -den- socialdemokratiske ordferer var

inde pa, og som jeg er enig i — en af arsager-
ne til, at man ikke har faet lavet disse planer
til tiden, som man skulle. Det er jo helt uac-
ceptabelt, og det kan ikke begrunde, at folke-
tinget sd at sige bare affinder sig med dette.
Man ma tvaertimod std fast og forlange, at
kommunerne far dette arbejde klaret til ti-
den.

Men jeg vil som sagt bede ministeren
kommentere de oplysninger, som hr. Estrup
fremlagde. Jeg synes, det er meget vaesentligt
at fa afklaret, i hvilket omfang baggrunden
for dette forslag i virkeligheden er kommu-
nalt smeleri.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KF):
En enkelt kort bemearkning til bade den

- sidste ordferer og flere af de avrige ordfare-

re, som har varet mere eller mindre kritiske.
Man har haft meget svert ved at finde nogen
positive ting i forslaget. Der er da én ting,
der undrer mig. Vi ved alle sammen, at na-
turgassen begynder at komme til Sjelland og
andre steder i landet i lobet af nogle f4 ma-
neder, og at vi ogsé har et stort problem med
at fa afsat al naturgassen. Her er sd en god
mulighed. Vi skal altsd ikke importere serlig
meget energi fra udlandet. Vi kan bruge no-
get af naturgassen, indtil vi finder ud af at fa
den solgt og anvendt de rigtige steder. Her er
altsd et positivt argument.

Arne Bjerregaard (KrF):

Et enkelt og overskueligt» forslag, som vi
skal behandle i den and, hvori det er frem-
sat. :

Boligministeren (Bollmann):

Jeg synes, der er en rekke af ordfererne,
der har overdramatiseret situationen i forbin-
delse med dette lovforslag. Det, vi foreslar,
er jo ikke at stoppe udviklingen. Det, vi fore-
slar, er, at kommunerne og de statslige styrel-
ser far mulighed for at sprede arbejdet over
en lengere periode, og derfor kan jeg ikke
se, der er nogen grund til at ga si hardt
imod forslaget.

Jeg vil gerne sige til hr. Svend Andersen,
at jeg ogsd synes, det er overdramatiseret at
begynde at tale om, at vi begraenser beskefti-
gelsen med et sddant forslag. Det stir enhver
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kommune frit for at fortsette i det tempo,
man selv onsker; det er der ingen tvivl om,

Jeg vil gerne sige til hr. Estrup, at jeg ikke
har det nejagtige tal for, hvor mange kom-
muner der eventuelt ikke har indgivet oplys-
ninger, men jeg er i hvert fald helt overbevist
om, at vi har s mange oplysninger, at de
glver et repraesentatlvt grundlag for de sktan
vi har foretaget i lovforslaget.

Jeg ma selvfolgelig konstatere, at der ikke
umiddelbart er.flertal for forslaget, men jeg
er helt sikker pa, at det kan gennemfores
som foresldet, nar vi har fiet det diskuteret
igennem i udvalget. :

Hermed sluttede forhandlingen.

A fsiemning ;
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Mette Madsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
boligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er Vedtaget :

Den nzste sag pa dagsordenen var: .

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 145:
Forslag til lov om cendring af lov om bolig-

byggeri.
(Fremsat 28/3 84).

Sammen med denne sag foretoges den nz-
ste sag pa dagsordenen, nemlig:
9) Forste behandling af lovforslag nr. L 141:
Forslag til lov om cendring af lov om bolig-
byggeri. (Styrkelse af beboerdemokratiet i det
.almennyttige byggeri).
[Af Albrechtsen (VS) og Lenger (VS)]
(Fremsat 28/3 84).

Lovforslagene sattes til forhandling. -

Forhandling

Boligministeren (Bollmann):

Forslaget fra VS drejer sig om  beboerde-
mokratiet. Det samme sporgsmdl er optaget i

det af regeringen fremsatte forslag, og jeg -
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kan derfor i store treek henvise til, hvad der
star i vort eget lovforslag. Jeg vil dog gerne
sige, at vi i regeringen stort set bygger pa
konklusionerne fra den diskussion, der har
veret mellem lejerne og boligselskaberne,. og
derfor kan jeg ikke se; der er nogen som
helst grund til at anbefale VS’ forslag.

Kaj Poulsen (S): :

Jeg skal i forste omgang tage fat pa rege-
ringsforslaget til lov om boligbyggeri.

Det er jo et forslag, som er blandet op- af
skidt og kanel, og vi skal have et grundigt
udvalgsarbejde for at f4 en udredning af det,
der star i dette forslag.

Ministeren foreslar, at der skal oprettes en
regnskabskonsulenttjeneste og en. garantiord-
ning for boligselskaberne. P4 det grundlag,
som vi er kendt med gennem det udvalgsar-
bejde, der er foregéet, finder vi, at det er en
ordning, som man har kunnet gennemfore.
Vi synes, at det vil besvarliggere det noget at
fi' en regnskabskonsulenttjeneste beliggende
centralt i Kebenhavn. Hvis man havde lagt
storre ansvar pad den kommunale tilsynspligt,
havde man maske opndet bedre lgsninger pa
problemerne for selskaberne rundt omkring i-
landet. Vi er lidt bange for, at bade konsu-
lenttjenesten og garantiordningen vil blive
besverliggjort ved den lange vandring fra
provinsen til Kebenhavn,; men lad os tale om .
det i udvalget. Vi synes i hvert fald, at der
skal leses nogle problemer pd dette omrade,
for der er ingen tvivl om, at det, vi har set
bl.a. fra LAB og KAB, er ting, der ikke ma
ske mere, og derfor skal vi have fundet nogle
lgsninger pa problemerne. ,

Regeringens forslag vedrerende beboerde-
mokrati er jo kommet pa baggrund af en me-
get bred debat i Boligselskabernes Landsfore-
ning blandt beboerne. Forslaget gir ud p4, at
der nu skal vare mulighed for, at beboere i
boligselskaber og gardntlselskaber kan fa
flertallet.

Det kan vi tilslutte os. Vi havde hellere
set, at det var blevet lovfastet ved denne lov;
at der skulle vere -flertal af- beboere, men
ministeren har foresldet, at kommunerne skal
have en indsigelsesret, siledes at hvis kom-
munerne ikke mener, at beboerne skal have
flertal, si skal det ikke kunne opretholdes,
men dér har ministeren sat en blokering ind



