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[Justitsministeren] -

6 ar, det nu drejede sig om, men jeg forstar,
at fornuften har sejret i den socialdemokrati-
ske gruppe. Det kan vi hibe pa at den geor
ogsd ved-andre lejligheder. Vi taler trods alt
ikke forgaves i folketinget. Det kan knibe
med at here efter for nogle, det har vi kon-
stateret ved mange lejligheder, der er ogsd
meget stoj, men her er vi kommet med ad-
varsler, og en ordferer — nu vil jeg gerne hyl-
de ordfereren — stir op her efter en forhand-
ling ved anden behandling og siger, at nu
har han taget sit standpunkt: de 6 ar er slet-
tet, nu er det en lille forhejelse pa et ar, man
vil tale on:. Jeg synes virkelig, det har veret
en god dag i folketinget.

(Kort bemzrkning).

Hans Hekkerup (S):

Jeg skal da gerne bekrafte over for justits-
ministeren, at i socialdemokratiet lytter vi til
argumenter. Der var nogle, der under forste-
behandlingen, bl.a. venstres ordferer i dette
sporgsmal, kom med det glimrende forslag
om obligatorisk konfiskation. Det har social-
demokratiet s& sagt at vi synes er en god idé,
og det er derfor, vi stiller vores sndringsfor-
slag,

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

' Lovforslagets tekst
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2 om indsattelse af en
ny paragraf efter teksten (der bliver § 1)

vedtoges med 59 stemmer mod 55; 7 stemte
hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 1 angaende titlen
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl .Bréndsied):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i-udvalget.
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Den nzste sag pad dagsordenen var:

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 178:

Forslag til lov om cendring af lov om restau-
rations- og hotelvirksomhed m.v.
Af Alice Faber (SF) m.fl.

(Fremsat 13/2 85. Forste behandlmg 15/3
85. Betenkning 25/4 85).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmaélet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

’Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Breondsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den n®ste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af beslutnfngsforslag nr.
B 128: . » -
Forslag il folketingsbeslutning om uddan-
nelseslan ,
Af Erling Olsen (S) m.fl.

(Fremsat 16/4 85).
Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

.Forslaget fra socialdemokratiet tager -ud-
gangspunkt i en razkke betragtninger, som
ogsa regeringen pd mange mader kan veare
enig i. Regeringen regner. da ogsd med selv
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til efterdret at fremsaette forslag til en reform
af uddannelsesstotten.

Vi finder forslaget interessant og mener
absolut, det er et studium verd. Vi agter at
studere det grundigt med henblik pa, om ele-
menter af forslaget kan indgd i de tanker, vi
selv arbejder med. Vi er altsd for sd vidt me-
get abne.

Jeg ma dog straks sige, at med hensyn til
virkningen pd den samlede eftersporgsel her-
hjemme tror vi ikke pd, at der er neutralitet;
det vil sige, at forslaget efter vores mening
vil have en negativ effekt pa betalingsbalan-
cen, og det er klart, at jeg ikke kan give til-
sagn om noget, som har en sddan effekt. Jeg
mé indtil videre sige, at der skal vere ekono-
misk neutralitet, for regeringen kan tilslutte
sig nydannelser pa dette felt som pd s& man-
ge andre felter. Det er jo den made, hvorpé
vi sikrer den nedvendige disciplin i disse ar,
mens vi afvikler den store geeld fra de fore-
gdende ar.

Udgangspunktet for forslagsstlllerne er, at
de uddannelsessogendes levevilkar ber for-
bedres, at foreldreafhengigheden ber ned-
settes, at gennemforelse af studierne i hojere
grad ber ske uden supplerende erhvervsind-
komster, og at der hurtigt er behov for for-
bedring af stettevilkdrene, og samtidig at der
i landets nuverende skonomiske situation
ikke er rad til reformer, som forer til egede
offentlige udgifter. Det er disse forudsatnin-
ger, regeringen pd mange mader er ganske
enig i, ogsd den sidste. Vi mener blot ikke, at
denne sidste, hvis man tenker pa eftersporg-
selsvirkningen, er overholdt.

Formalet med forslaget er at indfere en
egentlig lon under uddannelsen svarende til
den gennemsnitlige lerlingelen, at gore ud-
dannelseslonnen i videre omfang end i dag
vafhangig af foreldreindkomsten og at gore
det administrativt enkelt og menneskevenligt.
Og midlerne til at opnd disse mél er ifolge
forslagsstillerne, at der indferes en sikaldt
almindelig uddannelseslen til erstatning for
de nuverende stipendier og ungdomsydelser
og adgang til udbetaling af en sikaldt for-
skudslen, som skal tilbagebetales efter endt
uddannelse inden for en maksimalt 10-arig
periode. Tilbagebetalingen skal ske ved af-
kortning i indkomsterne, som overstiger den
hojeste dagpengesats. Forskudslennen skal
treede i stedet for de nuvarende rentelettede
statsldn og de statsgaranterede studieldn i

banker og sparekasser. Disse ordninger for-
udsattes at ophere, og det hele teenkes finan-
sieret gennem udstedelse af obligationer i et
serligt uddannelseskreditinstitut, det sdkaldte
humankreditinstitut, og obligationerne ten-
kes garanteret af staten.

Som sagt kan regeringen tiltrede mange af
de lige refererede betragtninger, men ma
selvfolgelig sxtte sporgsmalstegn ved bade
det ekonomiske, som jeg har navnt, og ogsa
ved nogle af de midler, der foreslas.

I forhold til den nuvarende ordning &bnes
der mulighed for vasentlige forbedringer i de
uddannelsessogendes arlige radighedsbeleb.
Man forestiller sig, at uddannelseslon og for-
skudslen tilsammen ikke kan overstige
60.000 kr., mens egenindtaegtsgransen fore-
slds sat til 104.000 kr. arligt. Denne grense er
jo under den nuveerende ordning henholdsvis
40.000 kr og 50.800 kr.

De uddannelsesseggende vil altsd kunne
tjene det dobbelte, uden at der sker en ned-
trapning i de offentlige ydelser. Jeg tror ikke,
at det er pd den made, man far de uddannel-
sesspgendes erhvervsarbejde begraenset, og
derved synes jeg der er en lille modstrid, i
hvert fald i forhold til én af de malsatninger,
der er stillet op.

En anden betenkelighed, man kan have
ved forslaget, er den egede mulighed for
geeldsetning og de dermed folgende mulige
tab for staten i den sidste ende. Forslaget
indeholder nemlig ved siden af galdset-
ningseffekten en meget steerk geldssanerings-
effekt, iseer pd grund af den foreslade afvik-
lingsmetode og afviklingstid pa 10 ar for for-
skudslennen. Det ma derfor betvivles, om
forslaget i realiteten er statsfinansielt neu-
tralt.

Afviklingstiden og reglerne for lenafkort-
nir=en vil kunne inspirere nogle til, maske af
andre arsager end ned, at vente med at soge
at tjene s& meget som muligt, indtil lenaf-
kortningsperioden er afsluttet. Der kan altsd
spekuleres i dette.

Den omfordeling af midlerne til fordel for
ungdomsuddannelserne, som forslaget inde-
barer, er maske mindre rimelig. Uddannel-
sesstotten er i forvejen i dag bedre for ud-
dannelsessggende i ungdomsuddannelserne,
og der er efter min mening ingen grund til at
gore denne forskel storre.

Regeringen vil nok i sit forslag i hgjere
grad legge veegt pa at skabe incitamenter for
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de uddannelsessogende ved de videregiende
uddannelser til at effektivisere og afkorte
deres studietider, sddan som det har vearet
anbefalet af Knud Larsen-udvalget. Men som
jeg sagde for, dette er i virkeligheden mindre
detaljer. Det afgerende for regeringens stil-
lingtagen er spergsmalet om neutralitet bade
i forhold til statsfinanserne og i forhold til
den samlede eftersporgsel herhjemme. Hvis
nogen skal have sterre forbrug, bliver man
nodt til i den nuvarende situation at overve-
je, hvordan man sé& sikrer, at andre far et
tilvarende mindre forbrug, og si skal vi for
ovrigt finde ud af, hvem disse andre skal ve-
re. Det er jo det, der har at gore med hele
den made, vi opkraver penge fra borgerne
pa. :

Jeg kan derfor i dag kun give tilsagn om,
at vi vil studere dette forslag meget grundigt;
vi vil overveje at bruge nogle af tankerne og
vil i evrigt se frem til at drefte vore egne
tanker med socialdemokratiet til sin tid, sa-
dan som vi her er villige til at gi ind pa at
drefte socialdemokratiets tanker.

Connie Hedegaard (KF):

Det konservative folkeparti synes ogsa, det
er positivt, at vi her bliver prasenteret.for
nogle helt nye tanker, og sd i en meget gen-
nemarbejdet form. Vi synes, det er positivt,
at vi er enige om de grundlaeggende proble-
mer og ogsd, i hvert fald til en vis grad, om
malet, nemlig at gere de studerende i stand
til at klare sig gennem deres studier pa en
nogenlunde rimelig og overskuelig made
okonomisk. Iser synes vi, det er positivt, at
det i bemarkningerne hedder, at socialdemo-
kratiet erkender, at tiden er lgbet fra de re-
former, som hovedsagelig bestir i at oge de
offentlige udgifter.

Men pé trods af disse positive ting mé vi
erkende, at vi har store vanskeligheder med
forslaget, som efter min mening ikke lever op
til sine egne malsatninger. Jeg synes, det er

tankevakkende, at det i et brev fra Studen-

terrddets uddannelsessekreter til mig i dag
hedder, at som socialdemokratiets forslag
ligger nu, vil der reelt vere tale om en direk-
te forringelse af de studerendes vilkar, hvor-
for Studenterrddet gar imod dette forslag.
Det konservative folkeparti er enig i, at
det er en god idé at koncentrere stipendierne
- 0g vi bryder os ikke om at kalde det lon -

i de forste ar af et studium. Om det sa skal
vaere 2 eller eventuelt 3, som. foresldet af
Knud Larsen-udvalget, er principielt ligegyl-
digt. Men forskudslennen, som-jo rettelig. er
et 1an, forstar jeg simpelt hen ikke det hen-
sigtsmaessige i. Det forekommer bagvendt at
gore dette beleb skattepligtigt ved udbetalin-
gen, samtidig med — sddan har jeg opfattet
forslaget — at hele belabet skal pristalsregule-
res efter endt studium, hvor det s& naturligvis.
er fradragsberettiget ved tilbagebetaling. Jeg
har svert ved at se, hvorfor dette system
skulle veere bedre end reelle statslan, som jo
kun behgver, at veere halvt sa store for at give
de studerende det samme radighedsbelab.
Hele systemet med lenafkortning er vi hel-
ler- ikke sezrlig begrejstret for. Principielt er
det problematisk, at ikke alle skal afdrage,
hvad de tidligere har féet i forskudslen eller
lan, hvad man. nu vil kalde det, og hvor. pro-
blematisk det er, fremgar af bemerkninger-
ne, som pointerer, at man ikke efter et endt
studium kan unddrage sig lenafkortning ved
at tage ophold i udlandet eller ved f.eks. at
tage deltidsarbejde. Resultatet heraf kunne
meget nemt .blive en urimelig stavnsbinding
af de studerende, som s i stedet for vil fore-
treekke at tage erhvervsarbejde, og s& har vi
jo ikke last det problem; vi gerne vil lgse. T’
alle tilfelde forekommer det farligt og util-
fredsstilende at tilbyde uddannelsessggende
en studiefinansiering, som uvagerlig vil leg-
ge band pa deres frihed efter endt studium. -
Forslagsstillerne slar fast, at mélet ma va-
re, at uddannelsesstotten skal gives uvafhan-
gigt af foraeldrenes indkomst, og det er vi
naturligvis helt enig'i, men heller ikke her
nér forslaget helt sin' egen malsetning. Hvis
man gar ind i en ungdomsuddannelse, skal
man, til man er fyldt 21 ar, stadig vere af-
hangig af forzldreindkomsten, og samtidig
kan de 16-17-arige, der gér ind i en uddan-
nelse, der ikke regnes under ungdomsuddan-
nelsen, f4 stotte uanset foreldres indkomst,
selv om de altsd ikke er myndige. Jeg synes,
det ville vaere mere rimeligt at arbejde for at
fa alle over 18 ar gjort foraeldreuafhengige i
stedet for denne lidt besynderlige opdeling.
Men selv om vi altsd ikke kan tilslutte os
forslaget, som jeg mener rummer nogle me-
get betaenkelige perspektiver, samtidig med at
det ikke lgser de grundleggende problemer
for de uddannelsessegende unge, synes vi
alligevel, der er grund til at sige tak for, at vi
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her bliver prasenteret for nogle nye ideer,
som forhabentlig kan bringe os videre i de
overvejelser, vi skal igennem, inden vi til ef-
teraret, som lovet af undervisningsministeren,
vil blive praésenteret for et regeringsudspil pa
dette omrade. Her haber vi sa, at Knud Lar-
sen-udvalgets hovedprincipper bliver ud-
gangspunktet, ligesom vi haber, det vil lykkes
ministeren at finde nogle penge et eller andet
sted, for set i et lidt leengere perspektiv tror
jeg der vil vaere mange ressourcer bade men-
neskeligt og ekonomisk at hente ved en or-
dentlig studiefinansieringsordning.

Toernas (V):

De okonomiske vilkar for studerende i al
almindelighed er utilstrekkelige. Man kan
vel oven i kobét sige, at maden, hvorpa ud-
dannelsesstottenn ér sammensat, i hej grad
ogsd er uhensigtinassig. Det ér, som om det
betragtes som et social foranstaltning at yde
studerende ekonomisk stotte, hvortil der er
knyttet okonomiske betingelser, der langtfra
synes tidssvarende, herunder is@r spergsma-
let om foreldredafhsengigheden.

Det foreliggenide beslutningsforstag gar da
ogsd ud pa en meget omfattende @ndring af
de eksisterende uddannelsesstotteordninger.
Vi har med tilfredshed noteret os, at social-
demokratiet i sit besluthingsforslag erkender
de okonomiske realiteter, i det mindste inden
for studiestotteomrédet. Vi er jo normalt ikke
forveent med, at socialdemokratiet er parat til
at acceptere de okonomiske realiteter.

Vi er fra venstres side indstillet pa en aben
debat om @ndringer i studiestetteordninger-
ne, stadig veek naturligvis under forudset-
ning af, at man erkender de skonomiske rea-
liteters tilstedevaerelse. For os er det et stort
spergsmal, om den made, der hidtil er priori-
teret pd, ikke mindst at der anvendes ca. 2
mia kr. pr. ar til stipendier alene, er udtryk
for en rigtig vegtning i forhold til, hvad der
kunne opnis af studiestetteordning med en
steerkere vaegt eventuelt péd rentelettede lan.

Man kunne vel forestille sig, at uddannel-
ser i hgjere grad samfundsmessigt blev be-
tragtet som en investering, siledes at det i
storre udstraekning drejer sig om at s&tte de
studerende gkonomisk i stand til at finansie-
re et studium, altsd at man sammenligner
investering i studier med erhvervsinvestering.

I beslutningsforsiaget beskriver man sale-
des oprettelsen af et humankreditinstitut, der
skal finansiere hele uddannelsesstotten. Sa-
danne tanker ef vi i ptincippet positive over
for. Vi mener saledes, at det i den kommen-
de diskussion om omlaghing af stetteordnin-
gen bar tillegges én afgoerende betydning, at
foreeldreafheengigheden reduceres og helst
helt fjernes. .

Vi mener ogsa, det er vigtigt, at vagtnin-
gen af stipendier og lariemuligheder @ndres,
saledes at stipendier, i det omfang det er
nedvendigt overhovedet at beholde dem, for-
trinsvis anvendes i de korte studier og i de
forste studiear.

Vi mener, det er vigtigt, at der motiveres
til, at studietiden ikke gores unedig lang, og
at de studerende er motivéret for at afslutte
et pabegyndt studium pa niormeret tid. Det er
hensigtsmessigt ikke alene af hensyn til de
studerende selv, men ogsd af hensyn til hele
uddannelsesomradet og dermed antallet af
ledige uddannelsespladser.

Vi ser derfor frem til behandlingen af det
bebudede regeringsinitiativ i neeste samling.
Vores prioritering er sdledes den, at det med
de midler, der anvendes p4 omradet, tilgode-
ses, at de studerende far en storre gkonomisk
frihed og hermed storre uafhengighed.

Alice Faber (SF):

Fru Connie Hedegaard nevnede, at Stu-
denterradet havde noteret sig, at der var tale
om en forringelse i forbindelse med dette
forslag. Er det sddan, at fru Connie Hede-
gaard vil komme op og fortelle, hvad det er
for nogle forringelser, for det synes jeg herer
med i debatten?

Men ellers vil jeg sige, at der er hardt brug
for en reform af studiestetten. Det, at de stu-
derende ikke far en ordentlig stotte eller en
rimelig ldneordning, har haft stor betydning
for uddannelsernes lengde. Rekrutteringen
til uddannelserne har det ogsd haft betydning
for, og ofte har vi veret ude for, at uddan-
nelserne er blevet forringet. At der sker stor-
re frafald fra studierne, er ogsi en af folger-
ne samt i det hele taget darlige levevilkar
generelt for studerende.

De lange studietider bruges som argument
af undervisningsministeren for at @ndre ud-
dannelsernes langde, iser inden for humani-
ora, selv om ministeren godt kender den
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egentlige arsag, en érsag, som ogsd Knud
Larsen- udvalget peger péa.

Vi vil pege pd de menneskelige konsekven-
ser for de studerende, pa konsekvenserne for
uddannelsesinstitutionerne og pa det skaeve
billede i de statistikker, der udarbejdes. Den
skave sociale rekruttering er blevet forverret
i de senere ar. Arbejderborn og bern, hvis
forzldre ligger i lavtlensomradet, tor ikke ga
i gang med de videregdende uddannelser el-
ler mellemuddannelserne. De tor ikke kaste
sig ud i noget sa uoverskueligt som en vide-
regdende uddannelse, som de ikke kender ret
meget til, da de sjeldent er i familie med
nogen eller kender nogen, som har gennem-
gdet en lengerevarende uddannelse. Der skal
megen sikkerhed til for at bryde den skave
rekruttering til bestemte uddannelser.

Galdsbyrderne er et kapitel for sig. Vi har
diskuteret det mange gange, og der er ogsa
lavet nogle lappelesninger, som til trods for
hensigten ikke har lgst problemerne for man-
ge af de gazldsbelastede. Det store frafald,
som is@r gar ud over kvinderne og. studeren-
de med bern, er ogsd et stort problem. De
har brug for bedre forhold. Der tales fra alle
partier om det herinde, men det reelle ind-
hold i handlingerne nar nesten aldrig lenge-
re end til avisoverskrifterne.

Der er mange arsager til, at vi skal have
en uddannelsesreform, og derfor er vi glade
for socialdemokratiets forslag. Iser kan jeg
ikke sta for ordet humankreditinstituttet, men
det er der maske nogle andre der synes er
darligt. Jeg synes, det er et. meget godt ud-
tryk. Men bortset -fra det er der mange for-
nuftige tanker i forslaget.

Selvfolgelig ville vi gerne have forzldre-
vafhangigheden til at gelde fra det tids-
punkt, den unge er myndig, altsi nir han
eller hun er 18 ar. Det er en kunstig foran-
staltning at klistre en anden myndighedsalder
pé séddanne forslag. Det samme gelder for
sultecirkuleret. Vi finder, det er vigtigt at
prioritere hejt, at de unge er selvstendige
individer fra det. 18. ar.

Vi synes, at lvanafkortmngssystemet er en
god lesning pa afbetalingen af studiegzld;
det er de samme tanker, som vi har i vort

geldssaneringsforslag. Vi er glade for, at.

egenindtegtsgrensen er haevet, og kan accep-
tere belebene pa forskudslennen og uddan-
nelseslennen, men vi mener, der kan vare
mange problemer i, at der kun kan ydes ud-

dannelseslon de to ferste ar af en viderega-
ende uddannelse. Det kan igen give en skev-
deling i rekrutteringen, som vel ogsa social-
demokraterne er enige i at vi skal have vak.
Vil det ikke f& flere end onsket til at valge
en mellemuddannelse til skade for det behov,
vi har ogsa for folk med videregdende ud-
dannelser?

At forslaget er udglftsneutralt i forhold til
den nugeldende ordning, er jo fint. S& er
sporgsmalet, hvem der har ret: undervis-
ningsministeren eller socialdemokratiet, men
det herer vi vel neermere om.

Til sidst et spergsméal i anledning af be-
merkningerne om de okonomiske konse-
kvenser. Hvad er det for nogle sparede dag-
penge? Hvis de er der, vil vi meget gerne
veere med til at bruge dem til lon i basisdret
for EFG-eleverne. Det har vi haft som en-
dringsforslag til ﬁnanslovforslaget i flere 4r,
og det prioriterer vi meget hajt.

Vi vil altsd gerne vere med til en meget
stor del af forslaget.

Estrup (RV):
Det har lenge varet aldeles klart, at vores

" uddannelsesstottesystem - var utilstraeekkeligt

og uhensigtsmessigt indrettet. Stipendier -og
rentelettede statslin udger for lille en del,
statsgaranterede banklan for stor en del.

De uddannelsessggende har valget mellem
at tage erhvervsarbejde i et omfang, der forer
til deltidsstudier og tilsvarende lange studieti-
der, eller at lanefinansiere deres uddannelse
med en helt uoverskuelig geldsbyrde til fol-
ge. Det hemmer lysten til at tage uddannel-
se, det spolerer effektiviteten i vores uddan-
nelsessystem. Problemet skal lases.

Derfor skal socialdemokratiet bestemt 1kke
have utak for dette beslutningsforslag. Det
bidrager til at sette fokus pa det uholdbare i
situationen og forhabentlig ogsa til, at -vi
kommer i gang med at lese problemet, men
om lesningen ligefrem er dette forslag, vil jeg
godt sztte speorgsmalstegn ved. Det leser
eksempelvis hverken problemet med finansie-
ring af de lange videregdende uddannelser
eller problemet med den utilfredsstillende
afhengighed mellem uddannelsesstotte og
foreldreindkomst, og det skaber nye proble-
mer, bl.a. ved at afskaffe ungdomsydelsen.

Selve princippet om at gere uddannelses-
stotten tilbagebetalingspligtig eller til en, som
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det hedder i forslaget, forskudslen er en
gammel socialdemokratisk kongstanke, som
bl.a. fru Ritt Bjerregaard arbejdede med i sin
tid som undervisningsminister. I og for sig er
princippet tillokkende. Der kan anferes man-
ge gode argumenter for, at man gennem en
eller anden type linearrangement skal have
mulighed for at flytte indkomst i livsforlebet
fra de erhvervsaktive ar til uddannelsesarene,
men problemet, som ogsd den tidligere soci-
aldemokratiske undervisningsminister matte
give op over for, vedrerer beskatningen ved
tilbagebetaling. Man kan ikke undgd at fa
marginalskatteprocenter, som narmer sig de
100 og dermed fjerner stort set ethvert incita-
ment til at have en indtjening over dagpen-
geniveau.

I den foreliggende udformning af princip-
pet nar man i hvert fald, s& vidt jeg kan se,
op pé en marginalskat pd 80-90 pct. eller

derover, og det enten fjerner erhvervstilskyn-.

delsen eller forer til krav om eget lon til aka-
demikere og andre langtidsuddannede.

I det hele taget synes jeg ikke, at proble-
merne for de lange uddannelser lgses. Efter
de to forste ar er man henvist til ren lanefi-
nansiering, ganske vist en human sidan, og
det er selvfalgelig en fordel, specieit sam-
menlignet med de nuvarende statsgarantere-
de banklan, men far det studerende i de vi-
deregéende uddannelser til at kvitte erhvervs-
arbejdet i storre omfang? Det tvivler jeg pa.

Tilbagebetaling efter uddannelsens afslut-
ning vil virke afskrakkende, og specielt loser
det ikke det problem, som er knyttet til spe-
cialeskrivning. Det er vesentligt, at uddan-
nelsesstotten er hej i de forste studiedr, der
er preget af usikkerheden, men lige s va-
sentligt er det, at uddannelsens afslutning og
specialeskrivning kan ske uden tyngende er-
hvervsarbejde. Derfor mé stetten vere mak-
simal i hvert fald det sidste halve &r af ud-
dannelsen. .

Det, som gor mig mest betenkelig, er, at
beslutningsforslaget fjerner ungdomsydelsen.
Det er selvfolgelig udmaerket, at uddannel-
sessegende mellem 16 og 18 &r kan fa ud-
dannelseslon, ogsa selv om det kun bliver 60
pct. af maksimum. Men hvad med de 16-18-
arige, som ikke er under uddannelse eller har
faet arbejde, og hvis foraldre horer til de
socialt déarligt stillede? De mister ungdoms-
ydelsen uden at have fiet noget i stedet. Det
kan ikke vare meningen, at 16-18-arige kun

har ret til en ydelse, hvis de passer ind i fast-
lagte base i uddannelsessystemet. Denne del
af forslaget kan simpelt hen ikke vere gen-
nemtaenkt. Efter det radikale venstres opfat-
telse er det tvertimod nedvendigt, at man
sikrer alle unge en fast grundydelse. Vi on-
sker, at der ogsa for unge bliver taget fat pa
princippet om borgerlen.

Trods disse lidt kritiske bemarkninger vil
jeg gerne ligesom andre slutte med en ros til
socialdemokratiet for dette forslag. Der er
mange spendende tanker i forslaget, og der
er virkelig gjort forseg pd at give en fyldig
dokumentation af virkningerne. Jeg vil gerne
fremhave, at det er sobert, at man har for-
sogt at lave et finanspolitisk neutralt forslag
og ikke er gdet ind i overbudspolitik.

Nér jeg alligevel sidder tilbage med uaf-
klarede sporgsmal, skyldes det forst og frem-
mest, at omradet er uoverskueligt. I den for-
bindelse ma vi nok se pd, hvordan det er
med den finanspolitiske neutralitet efter bud-
getoverslagsarene. Det er jo ikke bare de ud-
dannelsessegende, men ogsa staten, der med
dette forslag skal lanefinansiere uddannelses-
lgnnen. Hvad er det for en statsfinansiel reg-
ning, der ligger til os pa lengere sigt?

Det radikale venstre ma tage forbehold
over for forslaget i dets nuverende udform-
ning, men vi indgar meget gerne i en diskus-
sion om det, forst og fremmest med det sigte
nu at fi gjort noget effektivt for at forbedre
uddannelsesstotten.

Bente Juncker (CD):

De studerendes ekonomiske situation er i
dag sadan, at mange ma tage meget omfat-
tende erhvervsarbejde med deraf felgende
meget lange studietider eller er tvunget til at
optage studielan allerede fra studiets begyn-
delse.

Centrum-demokraterne ensker en reform
af uddannelsesstotten, som dels medvirker til
en effektivisering af de videregiende uddan-
nelser, dels bidrager til at begreense gazlds-
byrden efter endt studietid. Derudover ber
en SU-reform udformes saledes, at det samle-
de SU-belgb plus en vis egenindtegt giver
rimelige eksistensmuligheder.

Derimod er vi i CD betaenkelige ved at
indrette SU-systemet sddan, at det geores til
styringsinstrument for uddannelserne. Vi ser
en ulempe i, at det socialdemokratiske for-
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slag opererer med en begreensning af ydelsen
af det, der kaldes den almindelige uddannel-
seslon, til de forste to 4r af et videregdende
studium. Man kunne derimod godt forestille
sig, at stipendieandelen eller studielonsande-
len, alt efter hvad man nu onsker at kalde
det, var forholdsvis sterre i de-forste studie-
ar. Vi mener, at en begrensning til kun to &r
er for lidt. Baggrunden for begransningen er
for sa vidt klar, idet forslaget hele vejen
igennem tilstreeber okonomisk balance, og
det synes jeg er med til at karakterisere dets
sefiositet og kvalitet.

Vi er enige i, at stotten til de videregaende
uddannelser skal vere uafhengig af foral-
dreindteegten. Desuden mener vi, at alders-
grensen for tildeling af SU generelt bor vare
18 ar, og at stotten ber ydes efter ens regler
uanset uddannelsens art.

For at f4 dette onske opfyldt slakker vi
hellere pd de ideelle krav andre steder. Lin
og arbejdsindtaegt samt finansieringsandele
indgér ogsa i socialdemokraternes SU-tanker,
selv om man har valgt at give 1dnene et nyt
navn og kalde dem forskudslen. CD er enig
i, at disse elementer skal indg4, ikke alene af

hensyn til statsfinanserne. Lan er uundgéeli-

ge, men vi er langfra sikre pd, at man selv i
en okotfiomisk god situation ville enske sig
ren studielon. Det er et spargsmal om hold-
ning, og vi mener, at man ma ofre noget for
at fa en lang videregdende uddannelse, men
som jeg sagde i indledningen, ber det vare
pa vilkar, der muligger tilbagebetaling.

For ikke s& mange ir siden vakte det op-
merksomhed, at en studiegeld oversteg
100.000 kr. Nu er det efterhanden blevet sa-
dan, at den ligger omkring de 300.000 kr.
Det er uacceptabelt, og det skulle- vi meget
gerne vaek fra.

Om indtegt ved erhvervsarbejde i studieti-
den kan man anlegge den betragtning, at det
helt ber undgas af hensyn til studietiderne og
ogsa af hensyn til, at der derved frigores ar-
bejdspladser til andre. CD har den holdning,
at begrznset erhvervsarbejde samtidig med
studierne, altsd et supplement til studiestot-
ten, ikke er noget darligt i sig selv. Vi er af
den opfattelse, at job i begreenset omfang er
en fordel og bidrager med kvalifikationer af
betydning ud over de rent akademiske kvali-
fikationer, som er. af vaerdi for éns fremtidige
indsats.

Centrum-demokraterne finder socialdemo-
kratiets forslag spendende pa mange mader,
og vi vil gerne komplimentere forslagsstiller-.
ne for den dygtige og klare made, de har ud-
formet deres ideer pa. Forslaget ser vi'som et
glimrende udgangspunkt for debat og diskus-
sion, ogsd i relation til det forslag til en SU-
reform, som regeringen og undervisningsmi-
nisteren har bebudet vil komme til efteraret.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Vi kan kun give socialdemokratiet ret i, at
de studerende befinder sig i en mere end ka-
tastrofal ekonomisk situation, og at denne
okonomisk katastrofale situation fortsatter
ogsd efter endt studietid med alt for stor stu-
diegzld og arbejdsleshed for mange. Derfor
har vi for evrigt sammen med SF fremsat
vores eget forslag til en forbedring. Vi mener,
at socialdemokratiets udspil er godt, og vi
mener ogsd, det er godt, at socialdemokratiet
siger, at de studerendes elendige situation
skal klares nu, at man ikke kan vente. Hver
eneste gang vi har snakket om SU, har alle,
inklusive de borgerlige ordferere, sagt, at
noget matte der geres, sd jeg haber, at det
sker snart.

Forslaget skal veere statsfinansielt neutralt,
andet er tiden ikke til, siger socialdemokrati-
et. Denne holdning laegger da ogsé store, ja
meget store begrensninger pa forslaget. Det
erkender socialdemokratiet selv. ~

Socialdemokratiet har p4 den baggrund
ikke kunnet foresld en nevneveerdig stigning
af den almindelige uddannelseslon, som jo
skal erstatte stipendierne, og den almindelige
uddannelseslen skal kun gives i 2 &r. Man
har heller ikke kunnet gore den almindelige
uddannelseslon uafhengig af foreldreind-
tegten for unge under 21. Her kommer VS’
forste betenkeligheder ind. Vi mener, at be-
grensningen til de 2 ar med hensyn til den
almindelige uddannelseslon kan ses som en
bevidst styring af uddannelserne vek fra de
lengerevarende uddannelser henimod de
korterevarende. Det er ogsid de intentioner,
der ligger i Knud Larsen-udvalgets rapport,
og det mener vi faktisk er en kortsigtet be-
tragtning.

Hvad forskudslennen angir, er den skatte-
pligtig, nir den udbetales, og fradragsberetti-
get, nar lenafkortningen finder sted. Vi me-
ner, at man pa den baggrund kunne komme i
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den situation, at man betaler omkring 100
pct. i marginalskat og afkortning af den sidst
tjente krone. Det vil vi godt have regnet
grundigt igennem under udvalgsarbejdet.

Vi mener ogsé, at denne nye ordning kun-
ne tvinge alle ud i den situation, at de kom-
mer til at skylde lige s meget veek som dem,
der skylder mest i dag, hvis de tager en len-
gerevarende uddannelse. De studerende, der
f.eks. tager en uddannelse, som er normeret
tit 6 &r, og gennemforer den pd 7 ar pé
grund af studenterpolitiske aktiviteter, kom-
mer faktisk til at skylde 300.000 kr. vk, hvis
man folger forslaget. Vil vedkommende si
ikke alligevel tage erhvervsarbejde for at be-
grense galden, og vil noget af sigtet med
forslaget sa ikke bortfalde?

Vi mener som sagt, det er uheldigt, at den
almindelige uddannelseslon kun kan gives i 2
ar, og vi frygter, at den gennemgribende om-
legning af studiestetten, der legges op til,
blokerer for en reform, der er mere rigtig, en
reform, der forbedrer de studerendes vilkar
mere, og som tvinger staten til at yde mere til
de studerende. )

Hvis vi sammenligner de tanker, socialde-
mokratiet har gjort sig, med nogle af de tan-
ker, vi har set venstre gere sig, hvorefter alle
unge arbejdslese, bistandsklienter og uddan-
nelsessegende skal have et eller andet felles
belob, stotter vi selvfolgelig socialdemokrati-
ets model. Vi synes, at der er nogle meget
spaendende tanker og overvejelser i socialde-
mokratiets model, og jeg kan faktisk ikke
indse, hvor den skulle vere ringere, sidan
som situationen er i dag, men spergsmalet er,
hvad den blokerer for af andet.

Vi vil gerne i udvalget veere med til et
grundigt arbejde, hvor vi kan fi de skonomi-
ske konsekvenser belyst.

- Jeg vil slutte med at sige, at vi finder ogsa,
det er problematisk, at de unge, der ikke er
under uddannelse, ikke vil fa ungdomsydel-
se.

Pia Kjersgaard (FP):

Hvordan man end vender og drejer det
her lovforslag, vil det kraeve flere udgifter og
mere administration. Forslaget om uddannel-
seslon til alle kan vist roligt siges at veere en
ordentlig mundfuld rent ekonomisk.

Fremskridtspartiet stiller sig meget skep-
tisk til forslaget, som vi finder indviklet; det

har for mange punkter, vi ikke pd nuveren-
de tidspunkt kan gennemskue. Men det ma
udvalgsarbejdet sa rade bod pa.

Fremskridtspartiet har aldrig veeret tilhen-
ger af, at uddannelsesstotten skal vere af-
hangig af foreldrenes indkomst. Derfor er
det for os rart at se, at socialdemokratiet har
haft samme tanker, selv om man kun har
strakt sig til at nedsette afhengighedsgraen-
sen fra 22 til 21 ar. Efter fremskridtspartiets
mening skulle man have den ordning afskaf-
fet helt.

Muligheden for lenafkortning kan hejst
veere til stede i 10 ar, star der i beslutnings-
forslaget. Hvad sa, hvis man ikke er ferdig
med lenafkortningen? Hvem skal betale den
geeld, der er opstéet, hvis den uddannelsesso-
gende ikke mod forventning far arbejde efter
uddannelsens afslutning?

Ved at give alle uddannelseslon vil der
veere en del unge, der modtager en form for
belonning for at uddanne sig. Disse belab
kan bruges meget forskelligt. Nogle har hardt
brug for en bedre skonomi, mens andre kan
tage sig et par ferieture sydpa for statens reg-
ning. Ogsa det treekker i den gale retning.

Det kunne ogsd tenkes, at man kebte
obligationer for pengene og klarede sin ind-
tiening med forskellige erhvervsjob, for det
er ikke et beslutningsforslag, der standser de
uddannelsessegendes erhvervsarbejde, hvilket
jeg da heller ikke pad nogen made kan se no-
get rimeligt i. Speorgsmalet er nok mere, hvor
mange dette beslutningsforslag virkelig vil
gavne, altsd hvor mange der virkelig har
brug for stetten. Erhvervsarbejde skader som
bekendt ikke, og unge, der er under uddan-
nelse, tager heller ikke skade af at have et
eller andet erhvervsarbejde ved siden af stu-
dierne. Jeg fristes til at sige tveertimod.

Det blev ikke en positiv kommentar til
bestutningsforslaget, men vi lader en der st
pé klem til efter udvalgsarbejdet, hvor vi me-
get gerne skulle fa afklaret de ekonomiske
konsekvenser.

Erling Olsen (S):

Der var mange enkeltheder i de mange
interessante indleg, der nok var vard at
kommentere. Jeg skal nejes med at takke
badde ministeren og ordfererne for den &ben-
hed, der var over for at diskutere systeman-
dringer. Derefter skal jeg prove pa at gere
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klart, hvad det egentlig er, der har ligget os i
socialdemokratiet pa sinde. '

Vi har taget udgangspunkt i, at den nuve-
rende uddannelsesstotte ikke er til at leve af,
medens man studerer, og at den ikke er til at
leve med, nar man er ferdig. Man bliver
gkonomisk invalideret, systemet er stift og
bureaukratisk, og derfor har vi brug for en
systemandring.

Vi har ogsa taget udgangspunkt i, at en
sddan system@ndring ikke kan afvente et
folketingsvalg, og derfor ma der laegges nogle
band pa en sddan @ndring af rent statsfinan-
sielle grunde. Det md man acceptere, det er
arbejdsvilkarene i dette folketing. Skal man
gennemfore en systemandring, ma den vare
statsfinansielt neutral. Det har vi tilstraebt. Vi
kan diskutere, om det er ndet; vi har diskute-
ret enkelthederne, men det var hensigten.

‘Derimod har det ikke varet hensigten at-

gore systemandringen ressourceméssigt, ef-
tersporgselsmaessigt neutral, sidan som' un-
dervisningsministeren udtrykte det. Det han-
-ger sammen med, at vi mener, at uddannelse
er en investering. Ligesom vi for ejeblikket
ser regeringen bortforklare det ret store beta-
lingsbalanceunderskud med, at det er gaet til
investeringsgoder, maskiner, vil vi sige: all
right, hvis den gennemsnitlige 10 pct.s fore-
gelse af de uddannelsessogendes ressourcer,
der ligger i forslaget — det er virkningerne
gennemsnitligt — gér til at investere i uddan-
nelse, s far vi en bedre udnyttelse af vort
uddannelsessystem i evrigt, og vi far en'bed-
re fremtid ved at investere ikke bare i realka-
pital, men ogsa i mennesker.

Derfor erkender vi blankt, at det er statsfi-
nansielt neutralt, men at det ikke er ressour-
cemassigt neutralt, men det accepterer Vi,
fordi det er en investering. Hvis man vil lave
en forogelse af uddannelsesstotten — na, nu
skal vi holde os fra det polemiske; men altsd
hvis man vil g& pd jagt hos andre befolk-
ningsgrupper efter pengene, sa er det ikke sa

godt. Jeg tror, at vi i stedet for skal betragte

det som en investering.

Men all right, der er altsd de band pé det,
vi ma have af statsfinansielle grunde. Men vi
har forsegt at lave bandene sédan, at de ikke
adelegger systemet. Det vil sige, at hvis man
sénere hen skulle enske — hvad vi meget ger-
ne ser — at give en storre del af den samlede
uddannelseslon eller at give den i lengere tid
end 2 ar eller, hvad vi ogsd meget gerne ser,
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helt afskaffe forazldreafhengigheden ogsé i
ungdomsuddannelserne, kan man gere det,
for systemet er der. De béand, der er lagt pa,
er udelukkende lagt pa af' statsfinansielle
hensyn. Det har sadan vaeret det overordne»
de.

Hvad har si veret de ledende synspunkter
for os? Det har veret, at uddanneise er -et
arbejde, og for sit arbejde skal man ikke ha-
ve stipendier eller 1an, man skal have leon.

Vi har videre sagt: ja men uddannelsesso-
gende er selvstendige mennesker. Derfor
skal foreldreafhangigheden afskaffes, i hvert
fald. for de videregdende uddannelser, og s
snart der er statsfinansiel mulighed" for det
ogsd for ungdomsuddannelserne.

Vi har sagt, at lennen skal veere til at leve
af, og vi har taget udgangspunkt i leerlinge-
lennen, ikke i beregninger over, hvad man
egentlig burde have. Vi kan ikke se,-at det
store flertal af de uddannelsessegende far en
forririgeise ved vores system. Vi har regnet
meget pd det og mener, at det'i snit vil vaere
en 10 pct.s forbedrmg )

Men der er én gruppe, der faktisk far én
forringelse, og det er dem, der i dag har en
maksimal arbejdsindtegt pa 50.000 kr. og et
1an pa 40.000 kr. De mennesker er i virkelig-
heden stillet, som om de havde en arbejds-
indteegt pa 130.000 kr., for de betaler kun
skat af de 50.000 kr., mens de 40.000 kr., de
har i ldn, er skattefri. Dermed er de stillet,-
som om de havde 130.000 kr. i arbejdsind-
komst. De far straffen i form af, at' de senere
hen i livet far en veldig afdragsbyrde, fordi
linene m.v. hober sig op.

Det naste er, at man skal kunne leve med
det efter endt uddannelse, og derfor begyn-
der vi forst at lenafkorte efter de 104.000 kr.,
efter dagpengenes maksimumbelgb. I ovrigt
er der skattefrihed for den indtaegt, der gar
til lenafkortning, for der er jo betalt skat af
det tidligere, nemlig dengang man fik det
som forskudslen. Selv om man betragter lon-
afkortningen som en art skat, har vi svart

ved at nd op pa en marginalskat, der er h@Je-
re end 75 pct.

" Men o.k., alle disse ting vil vi drefte i ud-
valget Lad os springe detaljerne over her.. Vl
har i evrigt sagt, at det skal veere menneske- _

' venllgt og papirlest. Der er-en hel masse tek-

nik i det. Lad os ogsé drefte det i udvalget.
" Endelig er der som noget meget vaesenthgt
en speciel ting i det, nemlig at nar vi indfe-
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rer dette system og kalder det lon, s& vil vi
beskatte forskudslennen, nir den udbetales,
men lenforskuddene, der forst kommer sene-
re hen, efterlader i systemet et statsfinansielt
overskud de forste ar. Det er dette statsfinan-
sielle overskud, vi gerne vil benyite til at give
dem, der er inde under systemet, en mulig-
hed for at ombytte deres bankkredit med
humankredit, sidan at de i realiteten far de-
res geld halveret, fordi der er skattefradrag
for den, fordi de ikke fir yderligere realren-
tetilskrivning, fordi lenafkortningen sattes i
relation til deres indkomst og der sattes en
overgranse for det.

Dette er det, der har varet afgerende for
os. Men helt afgerende for os er det at fi en
debat i gang, sddan at vi, sd leenge dette fol-
keting sidder, kan @ndre situationen for de
uddannelssogende, for det traenger den meget
til at blive. Jeg takker for den &benhed, vi
har madt.

Connje Hedegaard (KF):

Fru Alice Faber stillede mig det helt kon-
krete sporgsmal, hvordan Studenterradets
uddannelsessekreteer har begrundet, at dette
decideret vil vaere en forringelse.

Nu skal jeg ikke veere den store bannerfo-
rer for Studenterradet, det vil de nok betakke
sig for, men et af argumenterne var, at sti-
pendierne kun bliver givet i to &r, samtidig
med at forskudslennen er skattepligtig. Der-
ved frygter man, at erhvervsarbejde pa ingen
méde vil blive begraenset, og sd vil der ikke
vere tale om nogen egentlig forbedring f.eks.
med hensyn til studietider.

I avrigt skal jeg ikke argumentere pa deres
vegne, men for egen regning sige, at jeg me-
ner, at man kan stilles ringere derved, at man
afskares fra f.eks. at tage udlandsophold og
at tage deltidsarbejde efter endt studietid.
Der kunne godt vare mange, der i deres ud-
dannelsesforlgb er si ringe skonomisk stillet,
at de er nedt til at tage denne forskudslen og
maske ikke helt forudser, hvilke konsekven-
ser for deres frihed senere hen det vil give.
Jeg synes, det ville vaere en fordel, at vi fik
nogle lavtforrentede statslan med en fast re-
alrente, s man virkelig ved, hvad man har at
rette sig efter.

I ovrigt vil jeg sige, at hr. Erling Olsen
netop udtrykte enske om, at vi far en debat i
gang, og man kan jo here, at vi alle sammen
er enige i, hvor alvorligt problemet er. Jeg

tror egentlig, at det vil lykkes os her i FNs
ungdomsar at né frem til en rimelig studiefi-
nansieringsordning. Der er i hvert fald hardt
brug for den.

(Kort bemarkning).

Estrup (RV):

Jeg vil gerne sige tak for hr. Ellmg Olsens
sammenfattende bemeerkninger. Det er op-
lagt, at vi alle sammen har svaert ved at over-
skue et forslag, der rummer sd mange ting og
detaljer og i evrigt drejer sig om et vanske-
ligt omrade.

Der var én ting, jeg savnede meget, og det
var en redegorelse for, hvad det er for social-
demokratiske tanker, der ligger bag ved af-
skaffelsen af - ungdomsydelsen. Jeg kunne
forstd det, hvis man havde sat noget i stedet
for hele den gruppe, der nu mister ungdoms-
ydelsen. Der er jo en gruppe tilbage, som jeg
sagde i mit indlaeg, der ikke er inde i uddan-
nelsessystemet, der ikke har fast arbejde, og
som stadig vek er socialt meget darligt stillet
i relation til deres foraldres husstandsind-
komst. Hvad med dem? Hvorfor skal de hol-
des udenfor?

(Kort bemerkning).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Nu . har fru Connie Hedegaard to gange
sagt, at dette forslag skulle &bne mulighed
for, at det ligefrem blev forbudt at tage del-
tidsarbejde eller at tage til udlandet efter
endt studietid. Jeg kunne godt teenke mig: at
here, hvor det stér.

Erling Olsen (S):

Ja, det sidste kunne jeg ogsd godt tasnke
mig at f4 at vide, for det star der ikke.

Det, som fru Connie Hedegaard mdske
har heaftet sig ved, er, at vi skriver, at lenaf-
kortningen kan foregd i maksimalt 10 4r,
hvori man enten har veret skattepligtig her i’
landet og har varet beskeftiget eller har fiet
dagpenge pa fuldtidsbasis. Vi har alts&d denne

10 &rs grense, men man skal ikke kunne spe-

kulere i at tage deltidsarbejde og sd slippe
for lenafkortning. Man ma meget gerne tage
deltidsarbejde, men sa gelder alligevel 10 ars
reglen; man skal vare underkastet lonafkort-
ning, hvor man har normale forhold. Man
méi meget gerne tage til udlandet efter endt
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uddannelse, men man skal altsé ikke tage til
udlandet og fa indkomst og s& vende tilbage,
og si er man sluppet for lgnafkortning. Det
vil sige, det er altsd 10 ar, hvor man har skat-
tepligt her i landet. Der stdr oven i kebet, at
vi vil lese op i forhold til Statens Uddannel-
gesstotte sddan, at hvis man vil tage en del af
sin uddannelse i udlandet, kan man ogséd go-
rg det. Men det vil vi vende tilbage til.

Hr. Estrup sperger: hvorfor nu dette med
ungdomsydelsen" Det haenger sammen med,
at dette forslag er led i en samlet somalde-
mekratisk strategi i ungdomsaret, og den har
som sit farste punkt, at enhyer ung skal have
tilbudt enten uddannelse ellgr arbejde. Der-
for siger vi, at de mennesker, der ikke har
faet arbejde, er jo sd i uddannelsessystemet,
og sé erstatter vi det med en uddannelseslon.
Derfor ligger der til den gruppe, som kom-
mer i klemme efter hr. Estrups mening, om
jeg s& mé sige, andre dele af den sogialdemo-
kratiske politik, nemlig ensket om at sikre
dem et arbejde.

(Kort bemarkning).

Connie Hedegaard (KF):

Til fru Elisabeth Bruuyn OQlgsen: det, jeg
faldt over, star i bemarkningerne til punkt
16:

»Ingen skal kunne undgd lenafkortning
ved midlertidigt at tage ophold i udlandet
eller ved kun at sgge deltidsbeskaftigelse. «

Nu har vi si fiet en udmarket forklaring
af hr. Erling Olsen, og den vil jeg gerne tage
til mig, men stadig vaek mener jeg, at det
kommer til at virke noget odiast, hvis en ef-
ter et par ar siger: nu vil jeg gerne have del-
tidsarbejde og ga hjemme, eller hyad ved jeg.
Det er, ligesom man si unddrager det offent-
lige nogle penge, og det synes jeg er et util-
fredsstillende aspekt. Men det kan vi vende
tilbage til under udvalgsarbejdet.

(Kort bemarkning).

Estrup (RVY);

Jeg var glad for hr. Erling Olsens forkla-
ring pd, hvorfor man ikke ville udstrekke
ungdomsydelsen til at gelde alle, men i ste-
det for vil have lagt den over som en sarlig
uddannelseslen. Jeg synes ogsa, den socialde-
mokratiske tanke om, at alle skal have ud-
dannelse og arbejde, er pen. Men jeg synes

dog stadig veek, at vi ma bede om et svar pa:
hvad med dem, der ikke matte passe ind i de
pene bise, man efter socialdemokratisk tan-
kegang stiller op? Skal vi virkelig til at sige:
dem vil vi ikke gore noget for, de mé passe
sig selv, gd pa bistandskontoret, vi vil ikke
sikre dem pa nogen led? Det er dog en alder,
hvor man har svert ved at tage formynderi.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde)'

Vi har et par korte bemerkninger. Fru
Alice Faber for en kort bemaerknmg

(Kort bemarkning).
Alice Faber (SF):

Det bekymrer naturligvis ogsd mig. Jeg
har ikke vaeret opmearksom pa at der var
dette hul i loven, og det kan jeg si beklage,
men det bekymrer mig,

Ganske vist far de unge tilbudt et arbejde
og det synes jeg er meget flot, men jeg ved
ogsé at der er en del af dem, der har svart
ved at tage imod de arbejdstilbud, der gives,
og vi ved ikke pd nuyzrende tldspunkt hvad
det er for nogle arbejdstilbud, der gives. Men
de kan blive syge. De far ingen arbejdslos-
hedsunderstgottelse, Mange af dem er ikke
sikret i forbindelse med sygdom. Der ligger
faktisk temmelig mange problemer her, som -
vi bliver nedt til' at finde ud af hvordan vi
skal lase, Hvordan er en enlig forserger med
en unge pa 16 ar, som brekker et ben, stil-
let?

' (Kort bemarkning).

Erling Olsen (5):

Dette forslag. til folketingsbeslutning er en
holdningstilkendegivelse. Den socialdemo-
kratiske holdning er, at alle unge skal have
enten arbejde eller uddannelse, og i det om-
fang det lykkes, er det helt naturligt, at ung-
domsydelsen bliver til en del af uddannelses—
made Det er holdningen. -

Sa kommer vi til: hvad skal der ske i
praksis? Vi ma jo nok.erkende, at i et folke-
ting med dette udseende bliver det meget
svaert at fa virkeliggjort det, der ligger bag
den socialdemokratiske holdning.

Det er ikke meningen med dette forslag at
stode nogen unge ud i merket. S& ma vi se
pa, hvordan vi rent praktisk gar frem. Me-

v
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ningen har veret, at det med hensyn til de
unge under uddannelse, som i dag far ung-
domsydelse — den er efter vores mening tem-
melig vilkarlig og administreres forskelligt
rundt omkring — skal ind under nogle rets-
principper.

Det er altsd ikke meningen, at nogle skal
stilles ringere. Det er en lille flig af dette be-
slutningsforslag, som rekker ind i andre dele
af ungdomspolitikken, og det er i hvert til-
felde ikke hovedsagen i dette, og det er i

hvert tilfelde ikke meningen at stille nogen.

ringere.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg forstar godt, at da hr. Erling Olsen
lagde hjerne til dette forslag, var han nedt til
at tage hensyn til socialdemokratiets ovrige
forslag. Det skal man ikke bebrejde hr. Er-
ling Olsen, men derimod socialdemokratiet.

Problemet er, at dette med ungdomsgaran-
ti forudsaztter enten uddannelsestvang eller
arbejdstvang, for allerede i dag er der masser
af unge i n®rheden af skoler med ledige
pladser inden for brancher med gode be-
skaftigelsesmuligheder, der ikke vil g4 pé
disse skoler. De vil have et arbejde, og det
kan godt vere, der er arbejde i naboomrédet,
men ikke lige pd det felt, hvor de vil have
arbejde.

Det problem vil vi have til evig tid, ogsé
selv. om der blev fuld beskaftigelse. Sddan
nogle mennesker var der ogsa i 1960erne og i
begyndelsen af 1970erne, og derfor er hr.
Estrups spergsmél stadig veek godt, men det
vedrerer bare ikke hr. Erling Olsens forslag.
Det vedrorer det i hvert fald kun marginalt,
fordi hans problem ganske enkelt er, at han
matte tage hensyn til socialdemokratiets ovri-
ge politik, da han lavede forslaget.

I ovrigt vil jeg sige, at jeg synes, hr. Erling
Olsens svar har veret meget gode og uddy-
bende, sddan at nar man har forslaget og hr.
Erling Olsens svar pa de spergsmél, der er
stillet, har man et godt grundlag for at kunne
vurdere de skitser, der legges frem. Jeg vil
godt love, at undervisningsministeriet og fi-
nansministeriet i fallesskab vil udarbejde et
papir og sende til udvalget, sddan at man pa
tryk kan se, hvad man fra det hold mener,
der er af fordele og ulemper ved de skitser,
der er lagt frem. Jeg vil gerne takke hr. Er-

ling Olsen for de uddybende bemearkninger,
han er kommet med.

(Kort bemarkning).

Estrup (RV):

Jeg skal ikke forlenge debatten om ung-
domsydelsen vasentligt, blot sige, at jeg var
glad for hr. Erling Olsens sidste bemarkning
om, at det s& sandelig ikke var tanken at for-
ringe situationen for nogen. Jeg synes, at
dertil herer ikke bare et spergsmal om den
ekonomiske ydelse ~ det er noget, vi er nogle
her i salen der ber sige til socialdemokratiet
en gang imellem — hertil horer ogsa mulighe-
den for at velge frit selv. Jeg tror, man skal
tenke pd, nir man skreddersyr systemer, at
det kan vare nedvendigt en gang imellem at
lade de unge vealge selv. Nar man ser p4,
hvad der sker omkring BZere og andre ting,
hvad er det sd andet end reaktion mod for-
mynderi?

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling _
vedtoges uden afstemning.

Tredje naestformand (Lilli G_yldenkilde):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til uddannelsesudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

12) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 130: »

Forslag til folketingsbeslutning om en for-
sogspraktikordning for arkitektstuderende.

Af Ingerlise Koefoed (SF) m.fl.

(Fremsat 23/4 85).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):



