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kan lave noget, der i hr. Albrechtsens ejne er
en skattefidus. Det er altsd ikke motivet for
erhvervslivets handlinger. Motivet for er-
hvervslivets handlinger er at skaffe produkti-
on, at serge for at skaffe oms®tning og at
tjene penge.i dets virksomheder i Danmark.
Hvis der er danske erhvervsvirksomheder,
der. flytter noget af deres produktion til ud-
landet, er det si sandelig, for at den del af
virksomheden, .der bliver her i Danmark,
skal fa det bedre, skal blive mere effektiv,
skal kunne producere. noget mere og give et
starre overskud.

Men det hjelper ikke, at vi snakker sd for-
feerdehg meget om det her, br. Albrechtsen
og jeg, for der er intet, der kan ‘fa hr. Al-
brechtsen veek fra den fejlteenkning, at er-
hvervslivet kun tenker pd en eneste ting:
afskrlvnmger fiduser og skattebesparelser.
Heldigvis er det sidan i dansk erhvervsliv, at
dets motiv er noget helt andet: det er pro-
duktion, omsatning .og overskud, og det er
meget rimeligt, at det er sidan.

(Kort bemearkning).
Albrechtsen (VS):

Jeg kan forstd, at der ingen er i denne sal,

der kan anfere ét argument for, at der skal
vaere sambeskatning pd noget som helst om-
rade. Sporgsmélet er blevet stillet flere gange
i dag, ogsd under droftelsen af det socialde-
mokratiske forslag. Der er ingen ordferer og
ingen minister, der indtil nu har villet besva-
re det spargsmél og det er naturllgv1s, fordi
det ikke lader sig besvare. Der lader sig ikke
producere nogen tenkelig forklaring pa, at
det skulle veere rimeligt og fornuftigt at have
nogen som helst form for sambeskatning.
Det kan ikke nytte, man ryster. pa hovedet,

for s4 kan man komme herop og sige, hvad
det er, der skulle vere formélet med at have
en’ sambeskatmngsregel Jeg kan bare konsta-
tere, at det er der ingen der kan forklare, og
det har selvfolgelig den 4rsag, at der ikke
findes nogen sadan begrundelse.

En ting er jeg enig med ministeren i, og
det er, at virksomhederne soger at fi si stort
et overskud, som de overhovedet kan fa. Pro-
blemet ved udlandslempelsen er ganske en-
kelt, at de ved at flytte dele af aktiviteterne
eller indteegterne til udlandet-opndr et storre

overskud, end de ellers ville opna. Jeg er

gansk- enig med ministeren i, at de’ selvfolge-

10/12 86: 1. beh. af f. t. 1. vedr. indkomstbeskatning af aktieselskaber m.v.

lig tragter efter s stort et overskud som mu-
ligt. Det er netop det, som kan udnyttes via
udlandslempelsen ved at flytte arbejdspladser
til udlandet og direkte blive begunstiget af
det danske skatteveesen i den aktivitet, sa jeg
er slet ikke uenig med ministeren om, hvad
det er, der driver virksomhederne. Det er
bare ufatteligt, at ministeren ikke selv kan se
konsekvenserne af netop den drivkraft.

Hermed stuttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen geor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 132:

Forslag til lov om cendring af lov om for-
skellige forbrugsafgifier. (Andret afgift af
mindre farvefjernsynsmodtagere).

Af ministeren for. skatter og afglfter (Foi-
ghel).

(Fremsat 9/12 86)

' Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Tastesen (S):

" Ministeren kunne godt have kaldt dette
lovforslag for »Hen te’ kommoden og te’bavs
igen«, for vi fir nu den tredJe afgiftssats for
16 tommers farvefjernsyn i dette ar. Forst var
den pa 600 kr., si blev den pa 900 kr., og nu

Jkommer den ned pa 400 kr.

Det er naturligvis et forslag, som er opsté-
et af en aktuel situation, og det md vi natur-
ligvis respektere men der er grund til at

‘sperge regermgen er det regeringens afgifts-

pohtlk i det hele taget, som nu er i skred?
Kan vi alts vente flere forslag af denne ka-
rakter? Der er jo andre varegrupper, der lig-
ger i nerheden af denne grense pé 2. 300 kr.,
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som denne sag jo drejer sig om. Eller tror
ministeren pd, at problemerne klares delvis
ved den henstilling til branchen med de hér-
de hvidevarer, som ministeren er kommet
med i den offentlige debat, om, at man ber
nedsatte avancerne, siledes at man dermed

klarer sig bedre i konkurrencen? Er det ad

den vej, ministeren vil lpse problemerne? Vi
vil da godt here lidt om det.

I Socialdemokratiet anser vi den zgede
grensehandel for et stort og alvorligt pro-
blem, et problem, som er blevet forsterket af
regeringens hardhendede afgiftspolitik det
sidste ars tid i hvert fald med julepakken,
péaskepakken, kartoffelkuren osv. Det har
som bekendt fort til en forsterket folkevan-
dring efter varekeb over den dansk-tyske
grense, uden at vi ser en tilsvarende folke-
strom sydfra, som se@ger at kebe varer i Dan-
mark. ) ‘

Efter vor opfattelse er problemerne nu sa
store, at regeringen faktisk ber ga i tenke-
boks. Det er udmerket, at vi nu har fiet en
meddelelse om, at det er lykkedes. Jeg for-
stir, at man - i hgj grad pd markedsudval-
gets indstendige anbefaling til regeringen —
nu har fiet 2-degns reglen forlenget ved de
forhandlmger der har fundet sted, men det
gelder jo kun for 2 ar.

Der er sa selvfolgelig mulighed for en ten-
kepause, inden problemerne dukker op igen
og bliver endnu veerre, s derfor vil jeg gerne
sporge ministeren, hvad ministeren vil bruge
denne tenkepause til. Ganske vist fir mini-
steren jo nok en socialdemokratisk - afleser
undervejs i de to ar, der gar, men det er vig-
tigt at komme i gang nu.

Der er brug for en ret dybtgéende ‘sam-
fundsegkonomisk analyse af de fordele og
ulemper, der vil vere ved forandringer i af-
giftsniveauet. Er det en rigtig politik, vi, dvs.
de fleste partier her i Folketinget, har stiet
sammen om indtil nu, med det forholdsvis
heje afgiftsniveau, eller hvad vil de sam-
fundsekonomiske konsekvenser af nogle ju-
steringer vaere? Jeg synes, det er vigtigt, at vi
far vurderet disse ting. Det er jo ikke kun de
konsekvenser, det kan have ved grensen
mellem Danmark og Vesttyskland. Det er jo
ogsd konsekvenserne f.eks. ved vore nordiske
nabolandes granser, forholdene i.Frederiks-
havn og Helsmgm osV.

Derfor vil jeg godt sparge ministeren, om
han vil gere noget her og nedsztte en hur-

tigtarbejdende ekspertgruppe, s& vi far et
bedre redskab til at vurdere de samfundseko-
nomiske konsekvenser i forbmde]se med dis-
se forhold.

Socialdemokratiet vil stemme for dette

‘lovforslag, men vi mener som sagt samtidig,

at der er brug for mere langsigtede vurderin-
ger omkring afglftspohtlkken set i lyset af
den situation,.som vi pétvmges af forholdene
i vore nabolande

(Kort bemaerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne tilslutte mig de bemarknin-
ger, den socialdemokratiske ordferer kom
med med hensyn til, hvad der nu skal ske pd
dette omrade.

Dette ma jo betragtes som et forste led i
en harmonisering, og jeg kan godt sige, at
disse hovsaforslag, som kommer dumpende,

uden at de har veret ordentligt gennemdraf-

tet, vil vaere edeleggende i det lange lob. Jeg
vil derfor understrege det, som hr. Tastesen
sagde, og sige, at en forudsztning for, at de
Radikale kan stotte dette forslag, er, at mini-
steren i aften giver bestemt lofte om, at han
vil nedsatte et sagkyndigt, hurtigtarbejdende
udvalg, s& vi ikke neeste gang bliver taget pa
sengen og skal gennemfere et nyt hovsafor-
slag. Vi ved jo godt, at hvidevarebranchen er

"den naste branche, der presser pa. Dér har

man jo lavet samme usmagelige fremgangs-
madde: at en butikskaede &bner et udleverings-
sted lige syd for greensen og si lader folk ga
ind og betale i forretningerne her i landet.

Jeg vil gerne henstille s& kraftlgt som jeg .
kan, at ministeren her i aften giver tilsagn
om at nedsatte et sidant hurtigtarbejdende
udvalg, sd vi far et samlet overblik over,
hvad det er, der skal ske bare i den narmeste
tid. Flere hovsaforslag kan vi ikke tale.

Aagaard (KF)

« »Juleménedens glade budskab« vil jeg til-
lade mig at karakterisere skatteministerens
forslag om nedszttelse af afgiften for mindre
farve-tv fra 900 kr. til 400 kr. som, men sam-
tidig skynde mig at tilfeje: i hvert fald for
tv-branchen.

I Det Konservative Folkeparti er vi enige i

‘sigtet med dette lovforslag, nemlig at forbed-

re konkurrenceevnen i de danske butikker og
herigennem opné sterre afsetning. Sker det,
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sikres mange forretningers eksistens, mange
medarbejdere sikres beskazftigelse, og begge
forhold sikrer gode skatteindtagter.

Néar jeg mener, forslaget er glaedeligt for
tv-branchen, er det, fordi jeg tror, den med
dette forslag vil veere i stand til pa ny at tage
konkurrencen op med sine tyske kollegaer.
Vi ved, at danske borgere hvert &r keber
60.000 tv-apparater pd 16 tommer og derun-
der i Vesttyskland. Vi ved ogsd, at hvis blot
godt 16.000 af disse 60.000 tv-apparater
fremover bliver kebt i danske butikker, vil
den nedsattelse pa 500 kr., vi her har til be-
handling, ikke betyde noget provenutab for
staten. ‘

Jeg er sd optimistisk indstillet, at jeg tror
p4, at branchen vil opna et betydelig hojere

salgstal end de 16.000 stk. i dret 1987 og der- -

med sikre staten et sterre provenu, og vel at
merke ikke blot sterre afgiftsprovenu, men
ogsé sterre direkte skatteindtegter.

Jeg vil tillade mig at betegne dette som et
konstruktivt forslag, en sund og positiv ud-
vikling, som vi i Det Konservative Folkeparti
stotter. Jeg skal hermed anbefale dette jule-
forslag til hurtig vedtagelse. -

Skrumsager Skau (V):

Det skridt, der nu tages, er et lille nek
henimod en lesning af graeensehandelsproble-
merne og i princippet nok den sundeste og
mest hensigtsmeessige made at lose dem pé
pa lang sigt, til forskel fra fysiske eller andre
former for begraensninger, som vi har nok af
erfaringer for medferer skevheder for han-
delen p4 begge sider af graznsen og for be-
folkningen pa begge sider af gransen.

Nogle af disse ting er vi p4 udmeerket mé-
de blevet gjort bekendt med igennem den
grensehandelsundersogelse, som FDB og De
Samvirkende Kgbmandsforeninger har udar-
bejdet i august 1986, og som nok har overra-
sket mange, der ikke normalt ferdes i gren-
seegnene mellem Danmark og Vesttyskland.
I de ovrige danske grenseegne, som ogsé er
blevet omtalt, ser vi jo den modsatte pro-
blemstilling, hvor nordmend og svenskere i
hobetal kommer til Danmark for at kebe
ind.

Lovforslaget er altsd et skridt i den rigtige
retning og henimod den harmonisering, som
vi jo skal have gennemfert inden 1992. Ven-
stre kan fuldt ud tilslutte sig lovforslaget.

P4 CDs og Kristeligt Folkepartis vegne
skal jeg tilsvarende give tilslutning til lovfor-
slaget. :

Lenger (SF):

Det virker unagtelig noget komisk, at re-
geringen kommer den ene maned med si-
kaldt forbrugsbegrensende indgreb og afvi-
ser alle indvendinger om virkningerne pa
grensehandelen som urealistiske og 's4 kom-
mer igen den nazste méined med afgiftslem-
pelser pa tilsvarende omrader med en for-
brugsforegelse som resultat. Det er, som om
regeringen med dette lovforslag opgiver at
bruge afgiftspolitikken som et okonomisk
styringsinstrument og som et middel til at
pavirke forbrugets sterrelse. For det samme,
som er sket med radio- og fjernsynshandelen
i grenseomradet i de seneste maneder, kan
jo ske med handelen med andre varer, og det
vil naturligvis ske, efterhinden som produk-
terne @ndrer sig, moden skifter og de hand-
lende bliver mere opfindsomme. Hermed
vare ikke sagt et eneste ondt ord om de
handlende i Senderjylland; de har sdmend
bare brugt de muligheder, som loven giver
dem, og netto har de nok ikke haft noget
overskud af at ligge i Senderjylland.

Nej, problemet ligger i den forhgjelse af
grensen til 2.300 kr., som blev indfert for
nogle 4r siden. Socialdemokratiet sagde god
for den, og regeringen, den selv samme mini-
ster, sagde, at de 2.300 kr. var omhyggeligt
fastlagt under hensyn til netop disse emfindt-
lige varer som radio og tv. Det har altsa vist
sig ikke at holde stik, og ministeren kan ikke
sige, at han ikke blev advaret, for det blev
han.

Det er ogsa vard at bemerke, at ministe-
rens forslag er blevet nedvendigt, selv om
Danmark har bevaret 2-degns reglen i et par
ar endnu, og allerede inden realiseringen af
det indre marked i EF er begyndt i storre
stil. Det m4 give den minister stof til efter-
tanke, som har argumenteret for, at vi kan
opretholde vores afgiftsniveau selv efter.af-
skaffelsen af told- og grensekontrollen, for-
di, som han har sagt, det kan man jo i USA,
hvor der er 50 stater, eller hvor mange der er
nu om dage. Forslaget her viser tvartimod,
at det kan vi ikke; det kan vi darlig nok i
forvejen. ‘
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Det er meget godt, at ministeren siger, at
provenuet vil forblive uzndret, for hvad der
tabes som folge af afgiftsnedsattelsen, det vil
komme hjem i form af en eget omsatning pa
det danske marked, men sammenlignings-
grundlaget er jo forkert. Der vil maske ikke
ske noget provenutab i forhold til situatio-
nen, som den har udviklet sig i den seneste
tid, men der vil da i hvert fald ske et prove-
nufald i forhold til, hvad ministeren har bud-
getteret med i den seneste afgiftsforhgjelse.

Hr. Aagaard sagde i sit ordfererindleg, at
lovforslaget sikrer gode skattekroner.
sagde regeringen ogsd, da man forhgjede af-
gifterne. Det er i virkeligheden utroligt, at
man kan bruge den selv samme argumentati-
- on, uanset om man s&tter afgifterne op eller
man satter dem ned.

Nar det er sagt, vil jeg gerne tilfeje, at det
ikke er sikkert, at vi har noget valg. Vi er
enige i hovedlinjen, som ligger i lovforslaget,
i betragtning af den situation, vi stdr i, men
vi vil godt se nermere pd i udvalget, hvor
gennemtankt det egentlig er, og hvorfor det
netop er disse smd farvefjernsyn, ministeren
har valgt at begunstige. Hvorfor er det ikke
andre ting, og hvad er det naste, som der
kunne blive tale om? Hvorfor skal specielt
radiobranchen tilgodeses, og hvad vil der
ske, hvad vil folk kebe i stedet, hvis de nu
ikke lengere bruger deres kvota pa at kebe
disse tv-apparater?

Det er nogle af de ting, vi meget gerne vil
se nazrmere pa, og herunder ikke mindst,

Det”

man ér ripdt til at give efter, og hvordan man
sa skal kldre situationen.

Det er mieget godt, at ministerer kan love
os, at der vil veere et uendret provenu, men
ministéren kan si heller ikke fortenke os i,
at vi kommer til at tenke pa den gamle hi-
storie om manden, der ville lre sin hest at
leve af ingenting, og s4 dede den dagen for
den skulle have lert helt at klare sig uden
overhovedét at tage naring til sig!

Det, jeg er bekymret for, hvis vi fortsaetter
med disse hovsalesninger, er jo, at vi bringer
selve velfeerdsstaten i fare. Hvis vi ikke ger
os klart, hvor v1 er nedt til at glve efter, hvor
vi md holde igen, og hvor vi ved hjelp af
andre ordninget kan forhindre, at vi skal
give efter pd vores afgiftsomrade, si vil vi jo
pé et eller andet tidspunkt ende dér, hvor vi
kan konstatere, at nu er der ikke penge til at
opretholde det samfund, som vi ensker, og
som man ikke i alle EF-lande satter lige sa
hejt, som vi ger det.

Jeg navnte ogsd fer, at der var andre
brancher, der stod pa trapperne og ville have
tilsvarende ordninger, og jeg kan her henvise
til en annonce i Jyllands-Posten i gér, som
hed: »Toldfrie husholdningsmaskiner«. Det

var den store Skousenkade, der henviste til,

- at den nu fremviste de forskellige hushold-

hvorfor lovforslaget ikke stemmer overens

med forsikringerne fra ministerens side om,
at 2.300 kroners gransen i sin tid var s ge-
nial.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Vi har jo lovet afgiftsharmonisering i EF,
det er vi udmerket klar over. Men man ma
ogsd forstd, at det ikke gar blot at give efter
snart pd det ene og snart pa det andet omra-
de uden at have gjort sig klart, hvor det er,
man ender, og hvor man vil holde igen. Det
var derfor, jeg for et @jeblik siden kunne
fastsla, at betingelsen fra vores side for at ga
med til dette her er, at ministeren lover, at
han nu nedsa®tter et sagkyndigt udvalg, sa-
dan at han kan fa nogle rdd, som han kan
give videre til os om, hvor det i fremtiden er,

nifigsapparateér rundt om i sine mange afde-
litiger, jeg tror den nzvnte, at der var 30 bu-
tikker landet over, og si kunne man hente
husholdningsmaskinen syd for grensen. Jeg
ved ogsd, at den har arbejdet med, at man
efterhdnden kan hente et helt moderne kok-
ken dernede, sddan at man aftaler, at man
aftager det, og sa sattes prisen sddan, at det
kan slippe ind over grensen.

Derfor er det et alvorligt problem, og jeg
gentager: vi vil ikke vaere med til bare lige at
gennemfore neds®ttelser, nir det presser
mest pa.

I den-forbindelse vil jeg gerne s1ge at der
er faldet udtalelser iseer fra konservativ side,
som har gjort mig meget forskrakket, for det
er, ligesom om man har glemt, hvad der er
baggrunden for, at vi opkraver de mange
afgifter, nemlig at det koster at drive et vel-
ferdssamfund, og at vi ikke kan klare os
uden afgifter, og det ma vi huske.

Jeg vil i ovrigt gerne sige, at der er én
slags afgifter ~ det beder jeg ministeren hu-
ske, nar hans udvalg giver sig til at arbejde —
som for os ikke bare er afgifter, og det er



4051

10/12 86: 1. beh. af f. t. 1. vedr. forskellige forbrugsafgifter

4052

[Bernhard Baunsgaard]

iseer spiritusafgifter. De er ogsd et led i vores
sundhedspolitik. Det er utilfredsstillende, at
vi er p4 vej til at blive en af de virkelig drik-
fzldige nationer med al den skade, der fol-
ger heraf. Jeg kan bare pege pé, at til trods
for, at trafikdrabene som helhed er géet til-
bage, er trafikdrab, hvor spiritus er involve-
ret, steget med 35 pct. Man ma forsta, at den
slags hensyn skal der ogsé tages.

(Kort bemzarkning).
Aagaard (KF):

Jeg vil meget gerne til beroligelse for hr.
Bernhard Baunsgaard give udtryk for, at det
bestemt ikke er Det Konservative Folkepartls
agt at slekke pa det afgiftsprovenu, som vi
fuldt ud erkender vi har behov for. Det, der
ligger i situationen, som den for @jeblikket
udvikler sig i og omkring grensehandelen, er
jo, at vort afgiftsniveau nu er blevet s& hejt,
at det bliver mere og mere attraktivt, hvad
angar. en lang rekke varer, at tage syd for
grensen og indkebe sit daglige forbrug.

Her er det min opfattelse — nu navnte hr.
Bernhard Baunsgaard spiritus — at de kends-
gerninger, som kan dokumenteres, ikke skal
bestrides. Men jeg har sveert ved at tro, at vi
opnér en bedre sundhedstilstand ved kun at
se pa ét aspekt og netop forhaje afgifterne pd
spiritusomrddet gang pd gang, hvorimod vi
ikke koncentrerer os om det, der efter min
opfattelse er det vasentlige, nemlig oplysning
om savel spiritusens som tobakkens skadelige
virkninger, og bruger penge pa det.

Sa bortset fra, at der ligger nogle aspekter
her, ma vi nok se i gjnene, at der maske pa
en lang raekke vareomrdder kan blive tale
om den samme provenuindtjening for den
danske stat ved en nedsettelse af afgifterne
ved, at der kommer et storre salg i Danmark
af de pageldende artikler. Derfor er det pa-
radoksalt, at vi ferst kerer til greensen og
fritages for afgifter og moms og bagefter ac-
cepterer, at varerne bliver palagt tyske afgif-
ter og tysk moms og hjemfort af danske for-
brugere uden nogen form for afgifter og
moms i Danmark. Det er den situation, som
jeg mener at skatteministerens forslag vil @n-
dre.

(Kort bemarkning).
Skrumsager Skau (V):

Jeg er meget enig i de sundhedspolitiske
betragtninger, som hr. Bernhard Baunsgaard
er kommet med fra talerstolen. Jeg er ogsé
enig i noget af det, som hr. Aagaard. har sagt
om dette, og der skal ikke herske nogen som
helst tvivl om, at vi fra Venstre vil gere vores
for at begrense forbruget sivel af tobak som
af spmtus og ol.

Nar vi ser pa udviklingen i de sidste man-
ge ar, hvor afgifterne pé ol, splrltus, vin osv.
er sat op gang pd gang, har vi ikke faet no-
gen som helst reaktion fra forbrugerne. For-
brugerne har stadig vaek eget forbruget i den
periode. Vi skal faktisk helt tilbage til 1917
for at finde en forhgjelse, hvor vi fik en re-
aktion pa forbruget. Siden er det steget.

- Jeg tror, vi skal arbejde hen imod at fa en
holdmngsaendrmg i det danske samfund. Vl
gor det ikke via afgifter, desvrre.

Fjerde nastformand (Ole Vig Jensen):

Jeg skal erindre om, at sagen her jo drejer
sig om @ndret afgift af mindre farvefjern-
synsmodtagere.

(Kort bema&rkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg erindrer meget vel, at det drejer sig om
farvefjernsyn, for det er jo det forste skridt
ad den vej, som forer helt ned i afgrunden,
hvis man ikke geor sig klart, hvad det er, man
gor, og jeg ma sige, det var meget smukke
ord, jeg herte fra den konservative ordferers
side, men ikke en eneste anvisning pé, hvor
vi sd skal hente pengene, nar vi satter afgif-
terne ned.

Hvad er det for skatter, vi skal forheje? Er
det indkomstskatten, eller hvad er det? Ellers
herer det jo ingen steder hjemme at sige, at
man vil fastholde provenuet. Det er klart, at
nar vi setter afgifterne ned, si falder prove-
nuet. Man kan godt finde enkelte nicher,
hvor man kan sige, at sd bruges der lidt flere
penge til fremmed valuta, og at vi derved
kan opretholde det samme provenu. Men si
medferer det jo ekstra forbrug.

Sa glaedede det mig ganske overordentlig
meget, at ordfererne for Venstre og de Kon-
servative nu talte om, at der skulle bruges
flere penge til oplysning. Hvorfor i alverden
har vi Radikale det si s vanskeligt, nar vi
peger pa, at det ville vere rimeligt, at der
blev brugt noget ‘mere til alkoholoplysning?
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Men vi er jo ikke ferdige med finansloven,
og efter det, der er sagt — sifremt det dekker
de to partier — ville det vaere passende, at vi
sammen henvendte os til finansministeren og
bad ham om at forege udgifterne til oplys-
ning om alkoholforbruget.

S& mé jeg sige til hr. Skrumsager Skau, at
det er direkte forkert, hvis hr. Skrumsager
Skau har den opfattelse, at en afgift ikke for-
hindrer en stigning i spiritusforbruget, for sa
kan hr. Skrumsager Skau ikke have sat sig
meget ind i dansk historie. Under forste ver-
denskrig og i 1930rne formindskede vi for-
bruget, men dengang var der j jo ogsé tale-om
afgifter, der kunne markes, ikke den smule,
der er nu, for det er en smule i sammenlig-
ning med det, vi havde i 1930rne. Det kan
man ikke tillade sig at sammenligne.

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):
Jeg minder stadig vek om, hvad sagen
drejer sig om. Nu er der mange, der har bedt
om korte bemaerkninger:

(Kort bemarkning).
Dohrmann (FP): _

Jeg synes, hr. Skrumsager Skaus bemeerk-
ninger er interessante i forbindelse med
greensehandel, al den stund Venstre - hele
sommeren igennem har gjort sig til talsmand
for en differentieret moms pa fedevarer.

" Jeg har forstaet det siledes, at Venstre me-
ner, at den momsindtegt, man mister pa fo-
devarer; skal legges over pa andre forbrugs-
varer, og derfor vil jeg godt sperge hr.
Skrumsager Skau: hvilke varegrupper geelder
det, er det f.eks. ikke farvefjernsyn? Jeg sy-
nes blot, at jeg ogsa si en artikel forleden,
som hr. Skrumsager Skau havde skrevet, jeg
tror, det var i Jyllands-Posten. Hvilke vare-
grupper-er det, Venstre vil pilegge en hgjere
moms, nir man begynder at seenke momsen
eksempelvis pa fodevarer?

- (Kort beméerkning). ’
Aagaard (KF): _ v

Jeg er overbevist om, at hr. Bernhard
Baunsgaard herte, hvad jeg sagde i mit forste
indleg, og derfor harmonerer det ikke, nir
hr. Bernhard Baunsgaard efterfolgende

postulerer, at jeg ikke gav udtryk for, hvor
det alternative proven_u skulle komme fra

Jeg sagde udtrykkeligt, at 60.000 tv-appa-
rater under 16 tommer i dag kebes i Vest-
tyskland, og jeg sagde videre, at jeg var si
optimistisk indstillet, at jeg troede helt klip-
pefast pa, at den danske tv-branche var i
stand til at fa ikke blot de 16.000, som giver
det provenuneutrale, men en betydelig storre -
del af den fremtidige omsetning til at ligge i
Danmark. Bare det bliver 25.000, sa er pro-
venuet 11 mill. kr. sterre, end det er i dag, sa

.der er mange andre muligheder end blot at

satte afgifterne i vejret for at fa et tilsvaren-
de provenu, hr. Bernhard Baunsgaard.

(Kort bemerkning).

Aase Olesen (RV):

Hr. Aagaard vil gerne have, at man horer
efter, hvad han siger, men jeg provede at ta-
ge ned, hvad hr.. Aagaard sagde, og jeg me-
ner, han sagde, at han har svaert ved at se, at
vi opndr noget ved gang pa gang at forhoje
spititusafgifterne — jo, det sagde hr. Aagaard
— og hvis det er Det Konservative Folkepar-
tis holdning, s& ma jeg bede om, at hr. Aa-
gaard og andre konservative satter sig hen
og laser, hvad Verdenssundhedsorganisatio-
nen mener om det spergsmal. :

Hvis ikke man vil tro pd det — det gar ud
pd, at der er en neje sammenhzng mellem
totalforbruget i et land og s den vagt, hvor-
med priserne rammer, altsd prisen pa alkohol
i forhold til lenniveauet — s& kunne man
f.eks. lese bryggeriernes arsberetning; si vil-
le man se et drastisk fald, nar vi hever spiri-
tusafgifterne, og det er formentlig noget, hr.
Aagaard vil bgje sig for.

Dernast vil jeg sige noget tilsvarende til
hr. Skrumsager Skau. Man kunne passende
lese f.eks. alle de protester, der er sendt ind
fra bryggerier og fra spititusfabrikker, hver
gang vi har forsegt at forheje afgifterne bare
en lille smule. S& taler man om arbejdsles-
hed, men hvorfor ger man dog det, hvis det
ikke har nogen virkning?

Fjerde neestformand (Ole Vig Jensen):

En sidste kort bemarkning, for vi gﬁr til-
bage til ordfererreekken.

(Kort bemerkning):
Tastgsen (S): -
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Det er en bemerkning til hr. Aagaards
forbrugsanvisning. Jeg vil gerne sperge hr.
Aagaard, om han ikke har tenkt pd den mu-
lighed, nar nu prisen for 16 tommers farve-
fjernsyn falder sd drastisk, som tilfeldet er,
ogsd hvis man keber det i Danmark, at det
kan forvride handelen pa en sidan méde, at
salget af de meget dyre fjernsyn, som staten
far en storre indtaegt pa, gar ned. P4 den ma-
de far staten et mindre provenu ind, og si
bliver resultatet netto alligevel en nittegevinst
for statskassen.

Regneeksemplerne i denne sag er nok rig-
tige og aktuelle, og man skal stemme for for-
slaget, men jeg synes, regneeksemplerne om,
hvor meget det er til fordel for statskassen, i
dette tilfzelde kommer til at halte ganske ge-
valdigt.

Fjerde nastformand (Ole Vig Jensen):

Det er ikke heldigt at stille nye spergsmaél,
ndr det er meddelt, at det er sidste runde.

(Kort bemarkning).

Dohrmann (FP): ,

Den grensehandel, der finder sted for gje-
blikket, er totalt uacceptabel. Milliarder af
kroner forsvinder over pd den anden side af
grensen. Det er si slemt, at kunderne nede i
de tyske butikker mé lukkes ind holdvis, og
derfor vil vi absolut ikke kritisere skattemini-
steren, fordi han nu forsegsvis kommer med
et enkeltstiende forslag, hvor han sanker
afgifterne pd mindre farvefjernsyn. Det er
helt sikkert, at mindre farvefjernsyn er blevet
en af de slagvarer, som bl.a. bevirker, at titu-
sinder af danskere har henlagt deres daglige
indkeb til syd for grensen.

Den store skurk i dette spil, det er natur-
ligvis de partier, som har vedtaget forst og
fremmest pdskepakken. Inden péskepakkens

afgiftsforhejelser var der ligesom ved at

komme en smule harmoni i det hele, men sa
kom de store afgiftsforhgjelser i forbindelse
med forst julepakken, men forst og fremmest
péskepakken.

Jeg ved godt, skatteministeren gar og siger,
at det koster 12 mia. kr., hvis vi skal harmo-
nisere afgifterne med de ovrige EF-landes.
Jeg tror ikke en dgjt pa de tal, skatteministe-
ren dér slynger ud, og derfor hdber vi, at det
forslag, skatteministeren her har fremsat, blot
er en begyndelse. Vi er -villige til at std her

hver eneste aften, hvis det skal vere, ogsd op
til flere gange om ugen, hvis det er saledes,
at skatteministeren fortsatter med det, han
nu er begyndt pa.

Jeg vil ogsa godt rebe over for skattemini-
steren med flere, at vi er ved at forberede et
forslag, som simpelt hen gar i retning af, at
regeringen skal pélegges at fore nogle for-
handlinger med den vesttyske regering, sile-
des at man kan fa en aftale med vesttyskerne
om, at vi over en arrekke far vores afgifter
harmoniseret. Der er mange, mange omrader.
Jeg kan nzvne sidan noget som sukker, vin,
stovsugere, elartikler i evrigt, dieselolie og
masser af andre ting. Det provenu, vi gentag-
ne gange har hert skiftende skatteministre
heevde at det ville give at forhgje afgifterne,
holder bare ikke stik. Nar jeg kommer syd
for greensen, kunne jeg somme tider enske,
at hele Folketinget fik mulighed for at se,
hvad der egentlig foregir. Der er propfyldt
med danskere, og det er milliarder af kroner,
pa Arsbasis vel at marke, der omsattes. Det
er si drastisk, at jeg nasten er sikker pd, at
uanset hvilket parti man tilherer, sd vil man
revidere sin opfattelse ret sd kraftigt, nar
man bare har oplevet det nogle f4 gange.

Som sagt ved jeg godt, det er svart, og det
vil give et provenutab, ndr vi skal til at har-
monisere afgifterne, men kunne man dog
ikke over en &rreekke forsege? Afgifterne
inden for EF er jo vidt forskellige, og tysker-
ne og franskmandene har jo ogsd nogle af-
giftsproblemer i s& henseende. Men kunne vi
dog blot f4 en aftale med Vesttyskland, si
var det da til-at bare med de andre EF-lan-
de, for det betyder ikke noget med de ganske
fa personer, ‘der eksempelvis rejser til
Frankrig eller andre steder hen. Det problem
er s& alvorligt, og vi ved jo alle sammen, at i
EF-regi er det hensigten og ogsd en maélsat-
ning, at afgifterne skal harmoniseres, det er
en kendsgerning. Danmark kan heller ikke
paregne at blive ved med at fi udsattelse pa
udsettelse i sd henseende. Men hvis skatte-
ministeren ligesom er en smule i tvivl om,
hvad han skal gore ved dette store problem,
synes jeg virkelig, han forst og fremmest skal
kontakte de vesttyske myndigheder.

- Og si gleder jeg mig i ovrigt til, at hr.
Skrumsager Skau kommer herop .og fortzl-
ler, hvorledes han vil finansiere en differien-
tieret moms, som er ensbetydende med, at
momsen pa fedevarer seettes ned. Hvilke an-
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dre varegrupper skal si palzgges en hojere
afgift og derved méiske forege den skave
greensehandel, vi oplever for ojeblikket?

Albrechtsen (VS):

Jeg synes, der var meget rigtigt i det, som
béde hr. Lenger og hr. Bernhard Baunsgaard
fremforte i denne debat.

Det, man laver her, er en &bning. Man
setter sig op pa en glidebane, og resultatet
bliver det, som hr. Dohrmann ensker, nemlig
at man ender i afgiftsharmoniseringen. Og
det er der stort set ikke andre danskere end
hr. Dohrmann der i virkeligheden gar ind
for, for konsekvensen vil vaere, at man skal
have et samfundssystem, der er lige nejagtig
sd asocialt som det samfundssystem, hr.
Dohrmann kemper for, og det er der gud-
skelov ingen opbakning for, selv ikke i kon-
servative kredse.

Derfor ber man tenke sig lidt om, for
man gir videre med den idé. Jeg vil godt
udtrykke det endnu skarpere, end hr. Bern-
hard Baunsgaard sagde det. Hr. Bernhard
Baunsgaard sagde, at han ville se en sam-
menheng i det og en dokumentation. Jeg tor
godt klart sige, at vi er imod dette her. Der
ma simpelt hen sxmttes en bremse i. Det gar
ganske enkelt ikke.

Det er ogsa meget vigtigt, at man ikke fra :

dansk side i den nuvearende situation giver
EF det signal, at nu er den danske stat
grundleggende pé tilbagetog, for det er jo
det signal, der bliver givet. Sadan fortolker
hr. Dohrmann det ogsd ganske klart, og det
er et helt forkert signal.

Hvis man mener, at det er et kolossalt
problem, at disse farvefjernsyn bliver hentet
syd for gransen, s& er der jo den indlysende
mulighed at nedsatte det belgb, som man méa
medtage varer for, ndr man rejser til udlan-
det. Selv om der er vanskeligheder ved at
kontrollere, det mé jeg erkende, er der ingen
vanskeligheder ved at fastsatte et lavere be-
leb, og hvis man mener, at man vil gere no-
get alvorligt ved det, sd lad os diskutere,
hvilke beleb man sd mé indfere varer for
sydfra, og dermed vil. man jo ogsd lose en
stor del af det problem, som har veret frem-
fort af nogle mennesker inden for detailhan-
delen, som er blevet presset. Det er jo dér,
det virkelige problem ligger i gjeblikket.

For det er jo ikke rigtigt, som hr. Dohr-
mann siger, at grensehandelspergsmalet har
ndet et sddant omfang, at det allerede er helt
ude af kontrol; det har hr. Dohrmann jo ik-
ke ret i. Men det er rigtigt, at der is@r er
nogle detailhandlere i Senderjylland, som er
blevet ramt, og det er da et problem, som vi
gerne vil vaere med til at se pd. Men det loser
man ikke ved sidan nogle ting som dette
forslag. Det loser man ved at kigge p4a, hvor
meget man mé& have med over gransen. Vi
kan godt diskutere kronebelobet, men det er
en meget enkel made at lese problemet pa,
og derfor synes jeg ogs, at de -partier, som
har vaeret s skeptiske over for det, sammen
med VS skulle medvirke til, at vi finder en
losning, der bygger pa, at vi s ma forsvare
greensen ‘over for den nedbrydning af det
danske afgiftssystem, som kommer ad den
vej. Det andet er fuldsteendig uholdbart.

S4 kan det vare, at nogle vil sige, at s3 vil
EF blive sur, og s vil der veere nogle forma-
liteter og det ene og det andet. Det er jeg
sddan set ligeglad med, for det drejer sig om
at forsvare de grenser, som befolkningen har
fastlagt ved to folkeafstemninger, og ved de
to folkeafstemninger er det hver gang blevet
lovet befolkningen, at der ikke ville ske no-
gen indskrenkning af Danmarks selvsten-
dighed pa skatte- og afgiftsomradet. Der ville
blive nul indskrankninger overhovedet. Der
ville ikke blive tale om, at Danmark pa no-
get tidspunkt blev udsat for en harmonise-
ring, og det er det, det er Folketingets opga-
ve at forsvare. Det er det mandat, veelgerne
har givet i to pa hinanden folgende afstem-
ninger, hvor regeringschefer fra henholdsvis
Socialdemokratiet og Det Konservative Fol-
keparti har lovet befolkningen klart og ud-
trykkeligt, at netop pd det punkt ville der
ikke blive dbnet s& meget som en sprakke.

: Og si begynder man alligevel! Jeg synes,
man skulle teenke sig om, mens tid er.

(Kort‘ bemérkning).
Dohrmann (FP):

Hvis hr. Albrechtsen anede et klap om det,
han udtalte sig om, ville han ikke std og sige
sddan noget forfaerdeligt vrevl heroppefra.

Det er absolut ikke Fremskridtspartiets
onske at senke afgifterne som sadan. Vi me-
ner si absolut, at det er indkomstskatten, der
burde geres lavere og treekprocenterne min-
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dre. Men det, der sker for gjeblikket — det
skal hr. Albrechtsen vide, og han burde ofre
en dag eller to pa at undersege det lidt nar-
mere — det er, at butikkerne i et bredt balte
pa den danske side af grensen lukker pa
stribe, og det er ikke bare tankstationer, det
er ogsa kebmandsforretninger, for i og med
at benzinen er blevet si dyr, er der sket det,
at danskerne kerer ned syd for graensen og
tanker op. Er de to i bilen, s& holder den ene
i ko — og det kan godt vare en halv eller en
hel time - og den anden gar ud og ger sine
daglige indkeb. Dermed bliver det ikke bare
de afgiftsbelagte varer, nej, det er ved at ve-
re siddan, at mange, mange - og det galder
ikke bare senderjyder, det gelder ogsd folk,
der bor lengere oppe i Jylland og pd Fyn —

betragter kebmanden i Flensborg som deres.

lokale kabmand. Det er det, der er alvorligt,
og derfor.er der absolut ikke noget asomalt i
det.

Det asociale er, at man henlegger omset-
ningen og fortjenesten til de tyske butikker,
og det koster danske arbejdspladser og dansk
valuta. Det er det, det drejer sig om.

(Kort bemearkning).

Albrechtsen (VS):

Man kan bare konstatere at hr. Dohr—
mann vil have en afgiftsharmonisering i EF,
som jo vil medfere en voldsom senkning af
det danske afgiftsniveau, samtidig med at
han star her og bedyrer, at han sandelig ikke
gar ind for, at afgifterne skal nedszttes, fordi
han ensker, at indkomstskatten skal fjernes.
Jeg kan kun lige komme pa ét ord, der kan
beskrive hr. Dohrmanns politik, og det er
rent volapyk. Jeg haber, det kan tillades,
men mere przcist kan det vel ikke beskrives.

S4& sagde jeg, hr. Dohrmann, at der er en
losning pa problemet med detailhandelen,
det er korrekt, det sagde jeg ogsd. Landet er
ikke ved at falde omkuld, men der er et pro-

blem med detailhandelen i Senderjylland, og’

det kan loses, hvis man bare satter kronebe-
lobet ned. Det er si enkelt. Vil hr. Dohr-
mann vare med til det?

Formanden:

Volapyk og vrovl kan vel afveje hinanden;
ville jeg tro.

(Kort bemaerkping).

Dohrmann (FP):

Jeg sagde, hr.” Albrechtsen, at vi mener
faktisk ikke, det er det bedste. Vi ensker ikke
at senke afgifterne, al den stund et flertal
her i Folketinget ikke er indstillet pa at ned-
sette de offentlige udgifter, men vi tilslutter
os tanken, fordi det ganske enkelt er nedven-
digt. Det er naodvendigt, fordi det provenu,
som ogsa hr. Albrechtsen mener kommer ind
ved, at man har de hoje afgifter, ikke eksiste-
rer.

Jeg er helt overbevist om, at pengene for- }
svinder igen og det koster arbejdspladser.
Det koster det ene og det andet, og det ko--
ster alt muligt, og derfor kan det simpelt hen
ikke fortsatte, og det tror jeg alle, der har en
smule indblik i det, faler sig overbevist om.
Jeg haber ogsd den dag kommer, hvor hr.
Albrechtsen far tid til at seette sig ind i for-
holdene.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Der er naturligvis ikke noget at sige til, at
dette lovforslag har givet anledning til en
debat, der er lidt laengere, end vi méske hav-
de forudset. Det er jo i v1rkehghedcn forste
gang, s& vidt jeg erindrer, vi i de sidste par
ar har haft en mere principiel diskussion om
vores afgiftssystem. Vi har diskuteret skatter i
mange ar, og det er med en stor indsats fra 6
partiers side lykkedes os at fi @ndret vort
skattesystem til et, der er mere nutidssvaren-
de, mere retfaerdigt og rxmehgt

Vores afgiftssystem har igennem en arrek-
ke ikke veaeret genstand for de samme under-
sogelser, de samme analyser. Det har haft
forskellige formal, som har vaeret mere eller
mindre klart definerede, og det er i virkelig-
heden den forste debat, vi har om spergsmi-
let. ‘ ‘
~ Debatten er naturligvis foranlediget af en
konkret situation. Den er foranlediget af, at
greensehandelen er blevet et alvorligt pro-
blem. Nu er det klart, at der ved enhver
grense er greensehandel. Vi har granselian-
del i Tyskland; vi har det ogsid i Helsinger
og.i Frederikshavn i forhold til vore nordiske
lande. Det er klart, at det medforer et noget
andet indkebsmenster, end man har det an-
dre steder i landet.

Hvis grensehandelsproblemet gir ud over,
hvad der er normalt, altsi bliver et alvorligt
problem, si er det forst og fremmest alvorligt
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for de erhvervsdrivende, der pludselig mister
en del af grundlaget for deres omsatning.
Men i neste omgang bliver det alvorligt for
befolkningen, for hvis nerbutikker og lignen-
de forsvinder fra et stort omrade, s& vil de
dele af befolkningen, som ikke har mulighed
for at foretage deres indkeb pa den anden
side af greensen, komme til at std over for
manglende indkebsmuligheder, manglende
servicemuligheder, og vort land vil fi en an-
den karakter. Det er derfor klart, at en hvil-
ken som helst regering ma iagttage grense-
handelsproblemet specielt, ikke si meget pa
grund af det provenutab, det medforer, for
det er, alt taget i betragtning, ikke sa forfar-
delig stort, men simpelt hen p& grund af for-
andringerne i geografien, i udviklingen i de
forskellige omréader, som kan vare nok sa
alvorlige. ;

Derfor har regeringen ogsd med stor op-
marksomhed set pd, hvad der har udvikiet
sig nede ved den dansk-tyske granse, og det
mé veere en hvilken som helst regerings op-
gave at forhindre, at greensehandelen eskale-
rer ud over, hvad der kan accepteres som
rimeligt.

-Hvis graensehandelen eskalerer, er der to
méder, man kan begr@nse eskaleringen pa.
Den ene er at lave nye regler eller forhindre,
at der kommer nye, mere belastende regler.

Den anden metode er at foranledige, at pri- .

serne pd en eller anden made narmer sig
hinanden. :

~ Spergsmalet om nye regler var aktuelt i
forbindelse med, at der var risiko for, at den
undtagelsesordning, som en tidligere dansk
regering var géet ind pd over for EF, skulle
bortfalde 1. januar 1987, men det er lykkedes
regeringen at fa en forlengelse i hvert fald i
to ar. Der er altsa ikke sket nogen forvarring
pa dette punkt. Det er, hvad vi kan opna
med hensyn til nye regler. Jeg tror, man
tager fejl, nar man ikke erkender, at de reg-
ler, der gzlder i greenseomradet og i forhold
til vores EF-partnere, er noget, som de dan-
ske regeringer, hver gang det er blevet fore-
lagt, er géet frivilligt ind p& og har afstemt
med de forhold, vi har herhjemme.

Det andet sporgsmél er spergsmalet om
nedsattelse af priser, og i priser indgar jo
mange ting; bl.a. indgir sporgsmalet om af-
gifter. ‘Det er rigtigt at rejse det sporgsmal,
som er blevet rejst af mange her under de-
batten: hvorfor koncentrererer vi ‘0s om

fjernsyn under 16 tommer og hvad bliver det
naste? Eller rettere sagt, hvad vil regeringen
med det, den gor?

Se, i den eskalerende grensehandel, hvor
der er fort en energisk markedsferingspolitik
af de handlende - og det er for sa vidt natur-
ligt nok, det skal de ikke here nogen bebrej-
delser for af nogen som helst art — dér er det
klart, at der er nogle varer, der er slagvarer.
Vi har altsd valgt en slagvare, som erfarings-

‘messigt har vist sig serlig attraktiv. Det er

den forste betingelse.

Den anden betingelse er, at besparelsen er
forholdsvis stor, den er altsa, som der star i
nogle rejsebrochurer, en rejse vard, fordi
besparelsen er s stor.

Den tredje betingelse, som var opfyldt her,
er, at vi kender tallene. Vi kender tallene for,
hvad der kebes af danskere pa den tyske side
af graensen, og vi har et fuldstendigt billede
af, hvorledes omsztningen er herhjemme, og
derfor nogle rimelige prognoser for, hvad vi
kan forvente.

For det fjerde: vi har gjort det med en va-
re, hvor vi med rimelig sikkerhed kan sige, at
vi bevarer provenuet for statens indtaegter,
og det sidste er ikke det mindst vasentlige.

Derfor har vi valgt denne vare, og jeg ma
erkende, at vi prover det her som et eksperi-
ment. Vi har som forudsatning for det lov-
forslag, vi legger frem her i dag, at statens
provenu ikke forringes, for regeringen er
fuldkommen enig i alle de bemerkninger,
der er faldet her i aften, og som gar ud p4, at
det afgerende md vare, at staten ikke mister
provenu, og jeg vil gerne understrege, hvor-
for det er si vigtigt for regeringen. Det skyl-
des simpelt hen, at hvis man ser pa statens
indkomstregnskab, si kommer - med nogen-
lunde store tal — halvdelen af statens indtag-
ter fra skattesystemet og den anden halvdel
fra afgiftssystemet, og hvis man skulle fa den
idé at senke afgiftssystemet f.eks. med 10
mia. kr., s& er der-kun ét sted at hente penge-
ne, og det er fra indkomstskattesystemet, og
det er regeringens politik, at indkomstskatter-
ne ikke skal foreges. Nér dette ligger fast, s&
ligger det ogsa fast, at vi ikke kan flytte fra
afgiftssystemet til indkomstskattesystemet.

Hvis man endelig var i den lykkelige situ-
ation, at man havde et valg om, hvad man
kunne nedsztte med et eller andet tenkt an-
tal milliarder kroner, s& er det regeringens
opfattelse, at den darligste made at skaffe
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pengene pd, det er via indkomstskatten, s& vi
senker indkomstskatten, for vi senker afgif-
terne. Derfor skal der ikke vare nogen som
helst tvivl om, at forudsatningen for denne
lovgivning er at fastholde provenuet.

Bade fra radikal side og fra socialdemo-
kratisk side er der rejst spergsmal om, hvad
vi skal bruge denne lovgivning til, bortset fra
at vi nedsatter afgiften. Det vil jeg gerne
syare pa. ‘

Vi vil gerne bruge denne lov til at se, om’

vi kan fore en ‘markedsorienteret afgiftspoli-
tik, en afgiftspolitik, som i hgjere grad end
den hidtidige, meget skematiske afgiftspoli-
tik, som alle regeringer har fort, tager hensyn
til spergsmalet om eftersporgsel pa forskelli-
ge varer og varegrupper, om deres prisaf:

hengighed og lign. Det kan vere, at en si-

dan undersegelse vil give os en mulighed for
at lave et dansk afgiftssystem, som vi bestem-
mer hvordan skal se ud, men som i hgjere
grad svarer til, hvorledes vort samfund er
bygget op.-

Forudsztning nr. et er stadlg veek; intet
tab for statskassen, og foruds&tmng nr. to er
stadig veek, at det, jeg taler om, udelukkende
er de afgifter, som. har til formal at bringe
penge i statskassen, skaffe staten indtaegter,
Der findes andre afgifter, som har andre for-
mal. Der findes det, vi kalder for giftskatter-
ne, som kan have alkoholpolitiske formél
eller andre sundhedspolitiske formél, de kan
have miljapolltlske formal og lign., det er
ikke det, jeg taler om. Det er andre formal,
som vi fremmer ved hjelp af en afgiftspoli-
tik; det har et liv i sig selv. Jeg taler kun om
de formal, som drejer sig om indteegter. til
statskassen.

Jeg beklager, at jeg har talt leenge. Jeg sy-
nes, det var en vigtig sag. Jeg skynder mig
med at slutte med at takke for den tilslut-
ning, dette lovforslag har féet. .

Jeg giver et ganske klart tilsagn om, at jeg
vil folge opfordringen fra Det Radikale Ven-
stre og Socialdemokratiet om at nedsztte et
udvalg, der skal analysere disse ting, sdledes
at vi maske i et lidt andet forum end denne
gang kan drefte de initiativer, der skal tages,
hvis det bliver pakravet.

(Kort bemaerkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg takker ministeren for tilsagnet i sidste
@jeblik om, at vi vil f& det udvalg.

Jeg vil gerne sperge ministeren, idet jeg er
meget tilfreds med, at der kommer et udvalg,
om ministeren vil lade det arbejde pi den
mdde, at-det nok afgiver sin bet@nkning, el-
ler hvad det nu bliver, til ministeren, men at
ministeren derefter sender den til markeds-
udvalget og skatte- og afgiftsudvalget, hvis
det ikke bliver til hele Folketinget.

Tastesen (S):

Jeg er meget tilfreds med ministerens sid-
ste bemarkninger om, at et sddant ekspert-
udvalg bliver nedsat, s& vi kan fa en vurde-
ring af, hvad forskellige modeller betyder
rent afgiftspolitisk i den situation, som vi
befinder os i, og jeg er enig med ministeren i,
at sigtet ma veere, at man seger at fastholde
et nendret afglftsprovenu i forhold til det, vi
har i ojebliket, hvis vi overhovedet har mu-
lighed for at gere det, for der kan veare sd
mange tmg, der spiller ind her. «

Men jeg vil godt s@tte spergsmélstegn ved,
om specielt dette forslag vil fore til en mer-
indtagt for statskassen. Som jeg sagde i en
bemarkning til hr. Aagaard fer, kan der jo
nemt ske en forvridning pd markedet, nir 16
tommers farvefjernsyn bliver billigere. Nu er
jeg ogsd ordferer pa et lidt andet omréde,
som har med mediepolitik at geore, og jeg
tror, at der er ved at ske den glidning i folks
vaner, at de anskaffer sig mere end ét fjern-
syn, eftersom de vil kunne modtage mange,
mange flere programmer i fremtiden. Det
giver altsd en salgsmulighed og en salgsud-
vikling pa dette omrade, og det betyder vel,
at folk velger det billige fjernsyn med den
lave afgift fremfor at vaelge det dyre fjernsyn
med den meget hojere afgift.

Derfor kan slutresultatet for dette lovfor-
slag ud fra en konkret gkonomisk vurdering
givetvis blive, at man far langt feerre kroner i
kassen, end ministeren har tenkt sig.

Aagaard (KF):

Jeg synes ogsa, det er positivt, at skattemi-
nisteren vil nedsette et ekspertudvalg. Jeg
héaber s&, at der ogsd bliver kebmaend blandt
de eksperter, der skal vurdere mulighederne.

Jeg vil gerne svare hr. Tastesen pa det helt
konkrete spergsmél om udviklingen mellem
de sma kontra de store tv’er. For halvanden
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méned siden var jeg en tur i USA og besogte
dér bl.a. seks ganske almindelige hjem, hvor
jeg kunne konstatere, at man havde et stort
tv i sin feelles opholdsstue og derudover sma
tvier 1 sivel kokken som berneverelser. og
alrum, eller hvad man kalder det. Det er den
udvikling, som jeg er enig med hr. Tastesen i
méske vil ske.

I det @jeblik man har ét stort tv i sin bolig,
bliver netop de smi tv’er attraktive, nar der
bliver mulighed for yderligere medievalg i de
kommende ar, og derfor synes jeg ogsé, at
dette forslag om afgiftsnedseattelse, vel at
marke pa farve-tv i denne storrelse, netop er
et felt, hvor vi har en stor chance for i den
danske branche at erobre et betydelig sterre
salg, end der maske er forudsat bare for at
holde et uandret provenu.

60.000 tv’er kobt inden for det sidste ar i
Vesttyskland er ikke smating. Jeg er sikker
pé, at den danske tv-branche gerne tager den
konkurrence op og sikrer et betydelig storre
provenu, og det er derfor, jeg helt afgjort
ikke tror, at vi far ferre afgiftskroner i kas-
sen.

Lenger (SF):

Ministeren gjorde et stort nummer ud af,
at det er forste gang i lange tider, vi diskute-
rer en afgiftsnedsattelse; han kunne selvfol-
gelig have tilfajet, selv om det ikke er sarlig
smigrende, at sd er det ikke engang af egen
fri vilje. Men derudover gik skatteministeren
jo elegant uden om den varme grod og endte
s til sidst med at hoppe i den og sette sig
ved siden af hr.. Aagaard, der havde-sat sig
derop i forvejen.

Forst var ministeren jo for nogen tid siden
ude med en pastand om, at det var forhand-
lerne, der tog for store avancer. Jeg ved ikke,
hvad der er blevet af den pastand, om mini-
steren har trukket den tilbage eller hvad,
men hvis den var rigtig, s havde det i hvert
fald ikke veeret nedvendigt at komme med
dette forslag.

Dernzst kom ministeren s med sin for-
klaring om narbutikker. Ganske nye toner
fra denne regering. Der kunne vare meget
god grund til at se pa, hvordan nerbutikker
bliver nedlagt pa grund af den udvikling, der
er i gang, men det galder sandelig ikke kun i
grenseomridet, det gelder over hele landet,
og det er ikke alene pd grund af store tyske

virksomheder, men i det hele taget supermar-
keder og den slags. Men argumentet med:
naerbutikker kan da i hvert fald ikke anven-
des til at begrunde, at den ferste lempelse
kommer lige pracis inden for radio- og tv-
branchen. Det er trods alt ikke dem, der spil-
ler den store sociale rolle i lokalsamfundene,
og det er trods alt ikke butikker af den slags,
man skal ind og handle i hver dag. ‘

Dernast kom ministeren s& med forklarin-
gen om slagvarer. Nu kan man diskutere
slagvarer og definere slagvarer pd mange mé-
der, men en af maderne er at sige, at slagva-
rer er varer, der traekker andre med sig. Det
er ogsd et meget darligt argument for at ram-
me lige precis her, for nir man bruger sin
kvote til at tage f.eks. et fjernsynsapparat
med hjem, sd kan man ikke have ret mange
andre varer med.

Og endelig kom sa greden. Nej, det som
regeringen vil, siger ministeren, det er at fore
en markedsorienteret afgiftspolitik. Ja, det er
det, det gar ud pa. Og en markedsorienteret
afgiftspolitik kan vel ikke betyde andet, end
at man tilpasser sine afgifter til det store
marked, der hedder EF, specielt da ikke.nar
man er i en situation, hvor man selv er si
lille, at man ikke har mulighed for at pavirke
det samlede niveau.

Dermed sidder ministeren i den samme
grod, som han forst gik uden om, og som hr.
Aagaard var hoppet op i, da hr. Aagaard
sagde, at det drejer sig om en lang rekke
varer, som vi md forudse kommer efterhn-
den, og dermed far vi altsd ogsd med dette
lille uskyldige forslag en sen onsdag aften,
uden at nogen egentlig .er opmearksom pa
det, den forste preveklud pa den afgiftspoli-
tik, som vi bevager os ind pa i forbindelse
med planerne om at afskaffe told- og gren-
sekontrollen og dermed indlede marchen pa
vej mod det indre marked.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne knytte an til nogle bemaerk-
ninger, som skatteministeren kom med feor,
nemlig at debatten er blevet noget laengere,
end man kunne forudse. Jeg ved ikke, om
det er rigtigt, men hvis det er korrekt, at den-
ne debat er blevet noget laengere og man sa
sporger, hvorfor den er blevet det, s& kom-
mer man vel ikke uden om at sige, at det
bl.a. er denne regerings skyld. Hvorfor har vi
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ikke tidligere dreftet, hvilke @ndringer der
blev nedvendige, efter at vi i sin tid forst
havde lovet afgiftsharmoniseringen og nu
sidst har veeret med til at have prisen pé de
varer, man ma fore over; til 2.300 kr.? Hver
eneste af disse @ndringer burde vi for lengst
have dreftet igennem. Det har vi ikke gjort.
Man kan godt sige, at nogle af dem allerede
burde vere gennemfort under den forrige
regering, men denne regering burde have
gjort det. Det er ogsad pd tide, at vi drofter,
hvad der skal ske, nir de kun to ar er gdet,
hvori vi har faet forleenget serordningen. Vi
er nadt til at se pa, hvad den endelige har-
monisering medferer. Folketinget mé virkelig
tage sig tid til det og tvinge regeringen til at
komme med et opleeg om, hvad der egentlig
forestar som folge af EF-medlemskabet. Vi
har haft s& travlt med s mange andre ting,
at vi slet ikke er kommet ind pé det.

Det er -ogsi nedvendigt af en anden
grund. Vi kan jo ikke have, at dansk afgifts-
politik hverken styres af Folketinget eller af
regeringen, men af den branche, der har den
dygtigste PR-mand, eller som har de bedste
forbindelser til pressen; det synes jeg nok er
noget vi ber tenke over. Derfor ville det ha-
ve undret mig ganske overordentlig meget
hvis denne debat ikke havde taget sd lang
tid, som den har.

Endelig vil jeg bede ministeren om at gore
nogle bemearkninger om det udvalg. Jeg er
helt indstillet pd, at det er ministeren, der
skal udpege udvalget og finde de eksperter,
der er nedvendige. Men pid en eller anden
made er det nedvendigt, at ministeren lover
os, at den betaenkning eller redegorelse, som
udvalget kommer med, kan komme frem til
Folketinget. Jeg -foreslog markedsudvalg og
skatteudvalg. For min skyld mé& det gerne
vere hele Folketinget, men den méa ikke
gemmes, som det nu er sket med beslutnings-
forslag nr. B 50, meget lenge, for den kom-
mer frem til debat.

Dohrmann (FP):

Skatteministeren sagde, at nervarende
forslag skulle betragtes som et eksperiment.
S& mé jeg erligt tilsta, at jeg bliver nysgerrig.
Er det ikke saledes, at der, selv om afgifterne
bliver senket til det, ministeren nu foreslar,
fortsat vil veere en prisforskel pa ca. 1.000 kr.
for et mindre farvefjernsyn? Hvordan kan

man sa betegne forslaget som et eksperi-
ment?

Jeg mener ogsa, at det udvalg, som nasten
samtlige partier har givet deres fulde tilslut-

-ning til, ikke er andet end en syltekrukke.

Alle ved, hvor skoen trykker, men vi ved og-
sd, at regeringspartierne og forst og fremmest
skatteministeren er ved at blive si upopulere
i handelskredse, fordi det, der foregar sim-
pelt hen er s meningslest, at der méd gores
noget. Det udvalg, man nu vil nedsztte, er jo
ikke andet end et udvalg, der skal sidde og
fordrive tiden til efter neeste folketingsvalg.
Det er reelt det, det drejer sig om, og intet
som helst andet.

Jeg savner ogsd ministerens kommentarer
til det, jeg nevnte om at optage direkte for-
handlinger med vesttyskerne. Det er det ene-
ste, der kan fere frem til noget fornuftigt.
Nedsattelse af et udvalg betyder, at man kan
fa tiden til at g, at man kan fi nogle flere
arbejdslgse, og man kan fa nogle flere butik-
ker lukket, men derudover kommer der intet

. som helst ud af det, for som sagt: alle ved,

hvor skoen trykker

Vi stotter ogséd forslaget, men lad nu ende-
lig veere med at tro, at det vil betyde ret me-
get. Hvis det er rigtigt, som det har varet
fremme, at prisforskellen pa et farvefjernsyn,
og det gzlder ogsa sterre radioer, stadig vaek
vil veere ca. 1.000 kr., altsa at det er 1.000 kr.
dyrere pd den danske side af grensen, kan
enhver da regne ud, hvad der vil ske, hvis
man mangler et bette fjernsyn eller en staerre
radio og man kan tjene 1.000 kr. ved at kere
syd for greensen og kebe det. Nar man kan
tanke sin bil op og spare 150 kr., nir. man
kan tage sukker med hjem — maske for 50 kr.
- og tage nedder, mandler og vin, og hvad
man ellers kan, er man lige pludselig oppe
pa 1.500 kr. i fortjeneste pa sadan en tur, og
si kan man nedsztte lige si mange udvalg,
man vil, det hjelper ikke en pind. Det eneste
rigtige er forst og fremmest at serge for at fa
en aftale med vesttyskerne. Det kan ikke ske
pa én gang, det ved vi udmarket godt, for sd
skal vi til at forhaje indkomstskatten, al den
stund man ikke vil sette de offentlige udgif-
ter ned, men der er ingen anden lesning, og
alt det andet er udenomssnak og intet som
helst andet. Jeg betragter rent ud sagt dette
forslag som lidt sukker pa for at legge en
demper pd de protester, der lyder forst og
fremmest mod skatteministeren. Jeg tror, at



4069

10/12 86: 1. beh. af f. t. 1. vedr. forskellige forbrugsafgifter

4070

[Dohrmann]

skatteministeren tydeligt erindrer, hvilken
velkomst og afsked han fik, da han forleden
var’ pa besog i Tonder. .

Alhrechtsen VS):

Hr. Aagaard var inde pa et problem, som
jeg synes er rigtigt beskrevet i forbindelse
med denne sag, nemlig dette at man fir en
samfundsudvikling, hvor der bliver fjernsyn i

alle husets verelser, hvor menneskene kan .

fordrive det meste af deres vagne tilvarelse
med at se amerikanske fjernsynsprogrammer
af ringe lodighed. Og nir man nu ligefrem
trekker frem som argument, at man vil til-
skynde til en sidan kulturel udvikling — og
det forstar jeg ogsd er sigtet med dette her
fra regeringens side —~ s kan det da kun be-
styrke mig i det synspunkt, jeg har haft hele
vejen igennem denne debat, nemlig at dette
her slet ikke gér.

~Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg skal gore det ganske kort. Hr. Tastesen
har naturligvis ret i, at hver gang man griber
ind i det fri udbud og efterspergslen med
hensyn til spergsmaélet om sterrelsen ogsa pa
television, sd sker der et eller andet. Jeg er
ikke si nerves for, at der sker noget her pa
‘grund af denne lovgivning. Det er klart, at
det er noget, jeg har dreftet med de menne-
sker i branchen, der har forstand p4, hvorle-
des de forskellige storrelser konkurrerer med
hinanden.

Hr. Lenger kom med et meget interessant
indleg om, hvad der ligger i udtrykket en
markedsorienteret afgiftspolitik. Med en
markedsorienteret afgiftspolitik menes natur-
ligvis en afgiftspolitik, der er orienteret til
det danske marked og ikke til noget som
helst andet marked, som man forestiller sig.

Hr. Bernhard Baunsgaard bad mig om at
love, at betenkningen kommer frem her til
Folketinget. Ja, det har jeg forstiet. Nar Fol-
ketingets partier opfordrer mig til at nedsat-
" te et sddant udvalg, er det ikke, fordi jeg skal
have natbordslaesning, men simpelt hen fordi
vi skal kunne bruge det til at fi orientering
" og bedre viden om disse omrider. Jeg kan
- ikke sige nu, hvordan det skal ske, men pa
-en eller anden made skal det naturligvis nok
ske.

, Hr. Dohrmann udtalte sig med stor sag-
kundskab om, hvad folk vil kebe, og hvad de

ikke vil kebe. Det er lidt i modstrid med de
oplysninger, jeg har fdet fra branchen. Men

- jeg er ikke sagkyndig pa omradet, sa jeg tror,

jeg vil lade det vaere ved det.

Formanden:
Ja, s4 lader vi det vaere ved det,

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pd dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 125:

Forslag til lov om cendring af lov om skatte-
meessig behandling af gevinst og tab pd for-
dringer og geeld. (£ndring af visse overgangs-
bestemmelser).

Af Lykketoft (S) m.fl.

(Fremsat 9/12 86).

~ Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Det forslag, som Socialdemokratiet her
fremsatter, gar ud pa at udskyde ophzvelsen
af spekulationsbeskatningen af pengefordrin-
ger og ligningslovens § 4, saledes at reglerne
forst oph@ves med virkning fra og med ind-
komstéaret 1988. I konsekvens heraf foreslas
beskatningen af de hidtidige § 4-selskaber
opretholdt endnu et ir.

Forslaget begrundes med, at der herved
opnds forneden tid til at fa udformet en be-
stemmelse, der efter mere objektive kriterier
fastholder en art spekulationsbeskatning af
gevinster pd obligationer, pantebreve m.v.,

-sdledes som det efter forslagets bemarknin-

ger skulle vaere forudsat mellem forligsparti-



