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af gnsket om, at der i den kommunale ver-
* den skal nedsettes forebyggelsesrad i de en-
kelte kommuner. Jeg synes, vi skal vere gla-
de for, at der er s& mange kommuner, et
halvt hundrede, der selv har taget initiativ til
det, og at der i mange amter er igangsat et
virke. Jeg synes, det er vigtigere, at vi til-
skynder til, at man gir videre ad den vej,
frem for at man ved lidt mere firkantede los-
ninger méaske i virkeligheden fir noget, der
ser ud af en hel masse, men hvor virkningen
‘er mere begraenset

Jeg tror ikke, jeg behever at foje mere til
‘her ud over at erklere mig positiv over for,
at vi naturligvis under det udvalgsarbejde,
som jeg forudser der bliver om forslaget, kan
g4 videre og vurdere, om den konstruktion,
som her er foresldet, og- den sammensatning
og den formulering, som her er valgt, opfyl-
der de krav, man rimeligt kan stille. Det var

ikke mindst fru Dagmar Merk Jensen, som -

var inde pd, at hun gerne ville vurdere lidt
yderligere pa disse ting i udvalget, og hertil
er jeg selvsagt parat.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-

ling
vedtoges uden afstemning,.

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kommunaludvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 162:
Forslag til lov om sikring af rogfri miljoer
og meerkning af tobaksvarer m.v.
Af indenrigsministeren (Enggaard).
(Fremsat 14/1 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling
Taanquist (S):

Med det lovforslag, vi behandler her, op-

- fylder indenrigsministeren den forpligtelse,

han- har efter det tidligere vedtagne beslut-
ningsforslag.

Lovforslaget berer ikke preg af ret meget
velvilje, og indenrigsministeren legger da
heller ikke skjul p4, at forslaget bliver frem-
sat imod hans vilje.

Det er uforstéeligt, at netop indenrigsmini-
steren har en s les holdning til et s& alvor-
ligt problem. Tobaksrygning er s langt det
storste sundhedsproblem, vi har i dette land.
Det ved vi ikke mindst fra oplysninger, der
kommer fra ministerens eget ministerium. Jeg
vil gerne citere fra publikationen »Dansker-
nes Sundhed«, som blev udgivet af Inden-
rigsministeriet og Sundhedsstyrelsen i 1985,
hvor der pa side 55 stér:

»Hvis man ger sig det tankecksperiment,
at en befolkning opherte med tobaksryg-
ning« — og her er det forst og fremmest ciga-
retrygning, der sigtes til — »ville det ikke vee-
re urimeligt at forvente folgende sundheds-
massige gevinster: en reduktion af den sam-
lede cancerdedeligehed med ca. %, herunder
forebyggelse af 80-90 pct. af lungekraefitil-
feldene. Ogsd andre kreftformer, iser kraft

-i mund, sveelg og blaere, ville mindskes bety-

deligt i antal. Der v1lle blive meget mindre
kronisk bronkitis og tidlig areforkalkning i
benene, og dedeligheden af hjerteblodprop
ville skansmaessigt gi ned med 25 pet.«

Dette bygger som sagt pa et tankeeksperi-
ment, men man kan ud fra disse tal fa et
indtryk af de sundhedsmessige konsekvenser
af tobaksrygning. P4 den baggrund er det
uforstdeligt, at indenrigsministeren laegger s&
lidt interesse for dagen.

Jeg vil gerne understrege, at forslaget ikke
er mere restriktivt, end at enhver ryger burde
kunne leve med det. Forslaget er i virkelighe-
den meget lidt restriktivt og tager i hej grad
hensyn til, at de folk, der onsker at ryge, kan
gore det. Jeg tror ikke, at der i dag er nogen,
der finder det saerhg restriktivt, at man f.eks.

_ ikke kan ryge i HT-busser, uanset hvor langt

man skal kere. Det accepterer ogsd de fleste
rygere.

Med hensyn til markning af cigaretpak- -
ninger finder vi, at det, der er foresldet her,
er det mindste, der ber geres. Vi si gerne
advarslerne i endnu skrappere form, som vi
har set det i de eksempler, vi har fdet fra an-
dre lande. -



5779

21/1 87: 1. beh. af f. t. . om sikring af regfri miljoer m.v.

5780

[Taanquist]

Jeg forstér stadig vaek ikke, hvorfor vi ikke
her i landet kan leve med et forbud imod
cigaretreklamer. I andre lande, ogsd vore
nabolande, eksisterer et sidant forbud som

en helt naturlig ting, som de &benbart bade

kan fa gennemfert og administrere. P4 bag-
grund af den sundhedsfare, der er forbundet

med tobaksrygning, er det helt urimeligt, at.

man gennem annoncer kan tllskynde folk til
at ryge endnu mere.

Lis Aaltonen (KF):

Jeg vil indledningsvis sige, at den konser-
vative folketingsgruppe ikke har en fezlles
holdning til dette lovforslag. Der er delte
meninger i gruppen, endog meget delte me-
ninger. Den konservative gruppe vil ved lov-
forslagets endelige vedtagelse, i den udform-
ning, det har i dag, markere forskellige syns-
punkter ved selve afstemningen, hvor nogle
vil stemme for, andre imod, og nogle vil til-
- kendegive, at de hverken stemmer for eller
imod.. :

Som ikkeryger stir jeg uforstéende over
for, at det skal vaere nedvendigt at vedtage
s& restriktivt et lovforslag som det her frem-
satte. Jeg er fortsat af den opfattelse, at det
ikke er serlig hensigtsmaessigt at base borger-
ne op som gode eller darlige, kveulanter el-
ler det modsatte. Jeg har til gode, at der
kommer noget positivt ud af lovgivning til
almindelig dannelse og velopdragenhed. Jeg
er fortsat af den opfattelse, at vi kan ni me-
get langt med oplysning, oplysning og atter

oplysning. Jeg mener, at forbud af denne

karakter og med et indhold som her, hvor en
enkelt person kan bestemme, om der méi ry-
ges i en forsamling eller ej, kommer til at
virke modsat, hvor de gode intentioner i lov-
forslaget er at begraense rygning og at oplyse
bade os ikkerygere og rygere om den sund-
hedsmassige risiko.

Jeg vil fastholde og fortsat forholde mig til
min bernelerdom, at vi kun opndr positive
resultater i forhold til vore medmennesker,
hvis vi viser gensidig respekt og respekterer
hinandens levevis og holdninger.

Jeg er uhyre betenkelig ved dette lovfor-
slag og vil beklageligvis ikke blive overra-
sket, hvis vi opnar det modsatte af, hvad vi
alle ensker: et rart miljo for os-alle at vere i.
Jeg kan ikke stemme for lovforslaget i den

restriktive form, det har her ved forste be-
handling.

Bente Nielsen (V):

Jeg vil gerne starte med at sige, at der i
Venstres gruppe er delte meninger om dette
forslag, specielt den del af forslaget, der ved-
rorer sikring af regfrie miljeer. Venstres
gruppe vil siledes vere frit stillet, nar lovfor-
slaget kommer til afstemning.

Jeg kan dog oplyse at lovforslaget allere-
de har haft en vis effekt ogsd i Venstres
gruppe. .Det bliver nemlig i fremtiden en
endnu storre fornojelse af deltage i Venstres
gruppemeder. Gruppen har nemlig i dag —

~ oven i kebet pa forslag af udenrigsministeren

— vedtaget, at der ikke ryges den forste halve
time af mederne. De, der kender Venstres
gruppe, vil vide, at dette er endog et stort
skridt fremad mod sikring af regfri miljeer.

Jeg kan tilslutte mig formélet og hensigten
med dette lovforslag. Det mi vare sddan, at
man skal kunne undgd passiv rygning, hvis
man ensker det. Udgangspunktet mé vere, at
der skal vare lige ret for rygere og ikkeryge-
re til selv at bestemme, om de vil ryge eller
ej.

Ved ferstebehandlingen af det radikale

forslag til folketingsbeslutning om mgfrl

miljeer i sidste folketingssamling sagde jeg,
at de midler, vi skal tage i brug for at undgé
passiv rygning, ja, rygning i det hele taget, er
oplysning og frivillige aftaler. Vi er da ogsé
kommet et godt stykke vej pd den made, bl.a.
med den kampagne om passiv rygning, in-
denrigsministeren lavede. Ogsd aftalen med
tobaksindustrien om at nedsatte tjeereindhol-
det.i cigaretter og om advarselsdeklarationer
pa cigaretpakker og i tobaksreklamer ber
navnes som noget positivt.

Nar vi alligevel er en del i Venstres grup-
pe, ogsa en del af rygerne, der kan gd ind for
det foreliggende forslag, skyldes det, at erfa-
ringen har vist, at det iser ved meder og
konferencer og lignende er sveart at fi enkel-
te af rygerne til at vise -det fornedne hensyn
til ikkerygere. Ved at hovedreglen fremover
bliver, at vi feerdes i et regfrit milje, undgir
vi disse evindelige diskussioner om, hvorvidt
der skal vere rygeforbud, om der skal holdes
rygepauser osv., der som regel ender med, at
man aftaler et eller andet, som s& alligevel
ikke bliver overholdt.
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At det ikke er tilladt at ryge i en leges

ventevaerelse, pd hospitaler og lignende ste- .

der, finder jeg er en helt naturlig sag. Det er
da ogsd sadan i dag hos de fleste leger og pa
hospitalerne.

Jeg synes, det er godt at specielt dagmsu-
tutioner er navnt i forslaget. Der er et speci-
elt ‘hensyn at tage til de sma bern, sadan at
de i hvert fald ikke i en tidlig alder far syg-
domme, der er fordrsaget af tobaksrygning.

Om § 5 om rygning i offentlige tranport-
midler vil jeg sige, at det ogsa er et fornuftigt
forslag. Jeg gir da ud fra, at § 5 skal opfattes
pd den made, at-der specielt i tog vil vere
indrettet kupeer, afdelinger for rygere 0g for
ikkerygere. Hvis vi fo'rbyder al rygning i
f.eks. S-tog, risikerer vi bare, at folk ryger
hvor som helst, for i S- -togene er der jo ikke
kondukterer, som kan ga rundt og se efter, at
reglerne bliver overholdt. Jeg gar ud fra, at
indenrigsministeren er enig med mig i den
fortolkning af paragraffen.

Om den anden del af forslaget — det er
den, der vedrerer markning af tobaksvarer
m.v. — skal jeg sige, at jeg fuldt ud kan til-
slutte mig den. Jeg vil gerne opfordre inden-
rigsministeren til at bruge den bemyndigelse,
der ligger i disse paragraffer, til ogsa at ind-

fore advarselstekster pd andre tobaksproduk- -

ter end netop cigaretter.

Birthe Hansen (SF):

Ministerens lovforslag har jeg det bestemt
svaerere med, end da vi sidste &r havde de
Radikales beslutningsforslag, som skulle dan-
ne grundlaget for ministerens lovforslag, til
- behandling. Af beslutningsforslaget synes jeg
det klart og tydeligt fremgik, hvad mening og
hensigt var, nemlig at beskytte mod passiv
rygning ved at skabe regfri miljeer offentlige
steder, hvor folk ferdes, og hvor ikkerygere
udszttes for at blive generet fysisk af tobaks-
rog.

Og her kommer s& mit problem: pa st og
vis er der noget paradeagtigt og noget for-
budsagtigt over dette forslag fra ministerens
side, og det var rent faktisk ikke til stede i
beslutningsforslaget.

Da vi i maj 1986 var positive over for de
Radikales beslutningsforslag, var det bl.a.,

fordi hensigten med det ikke var at ivaerksaet-

te en mobning af rygere, men sd sandelig
heller ikke det modsatte, nemlig en mobning

af ikkerygere, men at f4 tilgodeset begge par-
ter pd den mest rimelige made.

Jeg vil habe, at det udvalgsarbejde, vi skal
i gang med efter forstebehandlingen, kan
fore til, at vi pd en meget saglig og rimelig
made prover at tilgodese alle parter, saledes
at vi kommer ud over det forbudsagtige, som
ministeren af en eller anden grund har syntes
skulle ind i dette forslag.

I § 1 stdr der, -at tobaksrygning ikke er
tilladt i lokaler, som udger arbejdsstedet for
mere end én ansat, i Folketinget, domstolene

- og i den offentlige forvaltning. Men si skyn-

der ministeren sig i stk. 2 i samme paragraf
at gengive tilladelsen til tobaksrygning, nem-
lig hvis de ansatte, der har arbejdssted i de
lokaler, der er nazvnt i stk. 1, er indforstiet
hermed. Her vil det vist ikke vaere forkert at
tro, at de ansatte kan blive udsat for en gan-
ske urimelig pression. '

Med hensyn til § 4, stk. 2, har jeg forfaer-
delig sveert ved at se, hvordan man ved at
dispensere fra reglen om alenerygning i ser-
skilte lokaler pa hospitaler og andre instituti-
oner og tillade rygning som hidtil kan skabe
rogfri miljaer og sikre, at den enkelte ikke
imod sin egen vilje generes af tobaksrygning.

-Vil ministeren ikke godt prove at skitsere for

mig, hvordan han rent praktisk forestiller sig
at man treffer foranstaltninger, der sikrer
mod ulemper, samtidig med at man dispen-
serer og giver tilladelse i samme lokale?

Vi skal ikke glemme, at blandt passive ry-
gere findes der en gruppe i befolkningen —
de findes ogsd i andre lande — der simpelt
hen reagerer allergisk over for tobaksreg, og
som nogle gange er nedt til at afholde sig fra
at ga til meder. Vi kan tage forzldremeder
pé en skole: de kan simpelt hen ikke ophol-
de sig i det klasselokale, hvor andre forzldre
sidder og ryger, og det kan da ikke veere me-
ningen, ndr vi gennem oplysning og andre
ting skal preve at laere at tage hensyn til hin-
anden.

Som sagt synes v1 at lovforslaget er gjort
betydelig mere 1ndv1klet end det egenthg var
nedvendigt.

Jeg synes ogsd, at ministeren ber huske pa,
at der trods alt var et flertal bag beslutnings-
forslaget fra maj 1986. Derfor synes jeg ogsa,
det virker lidt underligt, nér vi kigger pa § 12
om ikrafttreedelse af dette lovforslag. Den
stdr hen i det uvisse. Det kan skyldes en for-
glemmelse fra ministerens side, og det vil vi
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da godt hjelpe pa i udvalget. Vi, der stir bag

- flertallet fra dengang, kunne madske lave et
@ndringsforslag, sa vi kunne fa sat en dato
pa. Jeg ved ikke rigtig, hvad vi skal med det-
te forslag, hvis det aldrig nogen sinde skal
treede i kraft.

Der skal nok et godt og grundigt udvalgs-
arbejde til, sddan at, som jeg sagde for, beg-
ge parter, begge sider af det rogfrie miljo,
bade rygere og ikkerygere, far rimelige for-
hold.

Med hensyn til anden halvdel af forslaget

kan vi helt tilslutte os § 7, saledes at alle to--

baksprodukter skal forsynes med en advarsel
om det sundhedsskadelige i tobaksrygning.
Den nuverende aftale indeberer, at bl.a. im-
porterede cigaretpakninger ikke er forsynet
med advarsel, og mig bekendt er danskpro-
ducerede cigaretter, der salges fra tax-free
forretninger, heller ikke merket med advar-
sel.

Jeg vil hdbe én lille ting, og det er, at de
ansvarlige for advarselsteksterne i fremtiden
vil prove at fa advarslen, hvad enten det er
tekst eller symbol, til at fremstd, s
forbrugerens gjne virkelig fanger advarslen.
Som det er i dag, falder advarslen fint ind i
emballagen, s& dermed sagt, at man prover
just ikke at gere srlig opmerksom pa ad-
varslen.

Aase Olesen (RV):

Med lovgivningen om passiv rygning tager
vi et stort skridt ind i en fremtid, hvor vi
tager konsekvensen af, at spergsmailet om
sundhed og sygdom i hej grad er et sporgs-
mal om livsstil. De sygdomme, vi har i det
moderne samfund, kan vi i vidt omfang und-
gd. Det handler om at gore det let at traeffe
sunde valg.

Indenrigsministeren har selv sagt det pa
en si ganske udmerket made pd en konfe-
rence, som Forebyggelsesradet, Hjertefore-
ningen og Kreaftens Bekeempelse afholdt om
dette sporgsmal: vi ma arbejde for, at det
ogsd i fremtiden vil veere moderne at valge
en sund livsstil. Det synes jeg egentlig kunne
std som overskrift for det, vi her er i gang
med. Desto mindre omgivelserne ryger, desto
lettere bliver det for rygerne at undlade at
ryge til gavn for dem selv og for alle os, der
har svert ved at tale rogens skadelige ind-
hold.

I gamle dage forbed almindelig dannelse,
at nogen reg, hvor mange mennesker var
samlet, og man skanede syge, kvinder og
bern for at blive udsat for tobaksregens ge-
ner. Bl.a. heraf opstod begrebet herrevarelse.

Ingen skal mere end jeg beklage, at lovgiv-
ning nu er nedvendig. Det havde varet lette-
re, hvis danskerne kunne udvise samme hen-
synsfuldhed mod hinanden som den hen-
synsfuldhed, vi kender fra Sverige. Her har
man stik imod danskernes sedvanlige for-
domme ikke brug for forbud pa dette omra-
de.

I ovrigt ma jeg tage afstand fra udtrykket
»forbudslovgivning«. Jeg ser dette forslag pa .
linje med f.eks. feerdselsregler. Dér har vi det
samme: hvis alle opferte sig hensynsfuldt,
var der ingen grund til at lave regler eller for
den sags skyld lovgivning pd miljeomrédet,
som vel ingen i dag vil finde pa at kalde for-
budslovgivning.

Men néar det er sagt, vil jeg gerne medgive
kritikerne, at lovgivning pd dette omrade ik-
ke er uden problemer. Lovgivning, iser uden
sanktioner, skal foles rimelig af den befolk-
ning, der lovgives for. Med den udvikling,
der i den seneste tid er sket i synet pad ryg-
ning og pad passiv rygning, er jeg imidlertid
sikker pa, at denne lovs princip foles rigtigt
og rimeligt.

Der forestadr nu et udvalgsarbejde om det
forslag, Indenrigsministeriet har udarbejdet.
Ved offentliggerelsen af forslaget skal den
fungerende statsminister have udtalt, at rege-
ringen vil legge sten pa sten i vejen for for-
slaget Det blev samtidig fremhaevet af rege-
ringens talsmand, at kerneproblemet var be-
stemmelsen i § 1, hvoraf det fremgar, at man
kan ryge pa ellers rogfri steder, hvis man er
enig om det. Hvis det forudsetter, at vi fort-s
sat skal opleve, at det afhenger af, om den
enkelte har mod til at fastholde, at man ikke:
onsker rog, at en enkelt kverulant, som det
s4 smagfuldt blev sagt, skal afgere, om denne
lov bliver virksom eller ej, s vil jeg sige, at
vi intet har ndet. Jeg vil meget starkt hébe,
at indenrigsministeren vil afkrafte, at det er
regeringens holdning. ‘

Den medfart, lovforslaget om sikring af -
rogfri miljoer har faet fra regeringens side,
gor det nedvendigt for mig at sperge inden-
rigsministeren her i dag: respekterer ministe-
ren det flertal, som i foraret palagde regerin-
gen at fremsette forslaget? Man kunne stille .
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spergsmdlet helt generelt: respekterer rege-
ringen, at den er nedt til at arbejde for at
gennemfore dette forslag, sidan som Folke-
tinget har palagt den det? Vil ministeren her
fra talerstolen give tilsagn om, at han og
hans embedsmaend loyalt vil samarbejde med
Folketingets kommunaludvalg for at finde
frem til de bedst mulige regler til sikring af
regfri miljeer? ,

Jeg stiller disse spergsmal, fordi jeg mener,
at der er en razkke detailproblemer i lovgiv-
ningen — nogle af dem har veeret nevnt — vi
skal have opklaret under udvalgsarbejdet,
herunder sporgsméilet om ikrafttreedelse. Vi
vil i Det Radikale Venstre arbejde med disse
sporgsmal, og vi vil iser neje overveje de
heringssvar, som desvarre ikke har kunnet
fremskaffes til -Folketinget for denne forste-
behandling.

Jeg vil slutte med at sperge ministeren, om
han vil serge for, at EFs handlingsplan til en
europzisk indsats mod kraft, som har et
stort afsnit om passiv rygning og tobaksska-
der, indgdr i udvalgets arbejde.

Bente Juncker (CD):

Centrum-Demokraternes gruppe kan ikke
stemme for dette meget restriktive forslag.
Med lovgivning af denne art erstatter man en
forpligtelse for os alle til at vise hensyn med
formynderi og forbud. Det er slet ikke vores
holdning i CD. Vi mener, der skal bygges pa
frivillighed og p& hensyntagen, og det stotter
man ved en god og saglig oplysning.

Til de partier, som s& gerne vil lovgive, vil
Jeg tillade mig en lille sidebemeerkning her til
slut om forholdene i S-togene, hvor man for-
melt holder rygere adskilt fra ikkerygere.

Det er meget godt i de nye S-togsvogne,
men i de ®ldre S-tog eksisterer der ikke dere
til adskillelse af de to kategorier, og derfor
kan regen fra cigarer og cigaretter og piber
frit stromme ind til ikkerygerne med det re-
sultat, at vil man sikre sig et rogfrit miljo, s&
skal man satte sig i det omrade, der er mer-
ket »for rygere«, ellers gar det slet ikke. .

Steffensen (KRF):

Savel Forebyggelsesridet og Hjerteforenin-
gen som Kraftens Bek@mpelse har jo igen-
nem érene og ved en rakke videnskabelige
undersogelser gang pi gang pipeget den
sundhedsrisiko, der er ved passiv rygning og

ved rygning i al almindelighed. Derfor er det
helt naturligt og ogsé helt rimeligt, at proble-
met bliver taget op i Folketinget.

Det er jo sddan, at over halvdelen af be-
folkningen er ikkerygere, og derfor er det
selvfolgelig urimeligt, at vort samfund, alle
offentlige institutioner, skal vere indrettet pa
rygernes pramisser. For nogle grupper bety-
der tobaksreg en direkte sundhedsfare, for
nogle sterre end for andre. For mange men-
nesker medferer passiv rygning gener, og her
er der igen grupper, der er mere udsatte end
andre. .

Derfor finder Kristeligt Folkeparti, at det
er et udmerket initiativ, regeringen her lag-
ger frem, og at det er et udmerket initiativ,
der blev taget i Folketinget sidste ar, der jo

er baggrunden for lovforslaget. Vi synes ikke,

at lovforslaget er sarlig restriktivt. Vi synes i
ovrigt, det er meget afbalanceret, saledes at
bdde rygere og ikkerygere kan indrette sig i
samfundet pa en forsvarlig made.

Vi ser frem til, at lovforslaget kommer
igennem en hurtig og god udvalgsbehandling
og bliver vedtaget. '

Pia Kjersgaard (FP):

Forbudsdanmark endnu en gang! Jeg sy-
nes, det er et af de triste punkter, at regerin-
gen har varet uenig p& det her punkt. Jeg

. synes, der var adskillige andre punkter, hvor

Kristeligt Folkeparti skulle markere sig me-
get bedre i debatten end med det her fuld-
stendig overflodige forslag, som ikke har
spor med Folketinget at gare. Jeg synes, at vi
herinde beskzftiger os alt for meget med
ting, som slet ikke kommer Folketinget ved.

Naturligvis ~ det gar jeg da ud fra - er de
fleste mennesker si hensynsfulde, at de lader
veere med at ryge, hvis der er nogle, der ikke
kan tile det. Det burde vare en ganske al-
mindelig naturlov, og naturlove skal Folke-
tinget overhovedet ikke blande sig i. Hvad
har man egentlig tenkt sig at gere? Hvad
med taxa og fly osv.? Dér er allerede skilte.
Skal der flere skilte op, end vi i forvejen
har? : :

Fremskridtspartiet kan absolut ikke delta-
ge i det her forslag, som regeringen forseger
at leegge alle mulige sten i vejen for. Vi vil
ogsa forsege at leegge s mange sten i vejen,
som det overhovedet kan lade sig gore, for
det her forslag, som aldrig nogen sinde skul-
le have veeret fremsat.
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Tinning (VS):

Det siges ude i byen, at det at kysse en
ryger svarer til at slikke et halvbeskidt aske-
beger. Det skal jeg ikke gore mig klog pé.
Jeg har aldrig slikket et halvbeskidt askebae-
ger.

Det, som er det afgerende, er selvfolgelig,
om man vil det ene eller det andet, eller om
man vil begge dele. Det er dog under alle
omstendigheder en frivillig sag. Egentlig er
denne sag uhyre enkel: skal det nu vare fri-
villigt, eller skal det ikke vare fr1v1lhgt om
man vil hive reg ned i lungerne igennem en
hvid pind eller en brun pind eller en pibe
eller hvad det kan veere? Det siger sig selv,
som fru Bente Nielsen fra partiet Venstre har
udtrykt det, at vi ma have lige ret for rygere
og ikkerygere til at beslutte, om de vil ryge
eller ej. Sadan. S& enkel er sagen.

Jeg mener egentlig ogsa, at sagens enkel-
hed fremgéar af, at selv Det Radikale Venstre
i denne sag har maéttet opgive at finde et
standpunkt, der ligger lidt til den ene side og
lidt til den anden side. Man er nedt til at
treeffe valget helt klart. Enten stiller man sig
pa den side, hvor de folk er, som siger: vi vil
ikke tvinges til passiv rygning — eller ogsa
gor man det ikke. Der er ikke nogen mellem-
vej. S& enkelt er det egentlig. Uanset om vi
diskuterer passiv rygning, slikning af aske-
bagre eller kysning af rygere, er det, som fru
Aase Olesen har sagt, meget let at traeffe de
sunde valg.

Vi vil derfor ga 1nd i udvalgsarbejdet med
en meget positiv grundholdning.

(Kort bemaerkning).
Taanquist (S):

Jeg synes; nogle af de pastande, der kom-
mer, er lose. Her tenker jeg iser pa fru Lis
Aaltonens.

Jeg vil godt have praciseret en lille smule,
hvad det er, der gar s& godt med den nuva-
rende frivillige indsats, for jeg kan ikke se, at
det gar sd godt. Vi har jo kendt disse proble-
mer i temmelig mange ir, og jeg kan overho-
vedet ikke se, at vi med den frivillige indsats,
der-har veeret indtil nu, er kommet et eneste
skridt videre. Tveertimod er vi vel gaet tilba-

ge. . _
© Jeg vil godt sperge: er vores tobaksforbrug
blevet mindre i de senere ar? Nej, det er det
ikke. Er rygemeonsteret @ndret til noget, der

~er bedre? Nej, det kan man bestemt ikke pa-

std, for de, der ryger, ryger mere, end de har
gjort feor. Er antallet af de sundhedsskader,
jeg har neevnt i min forste tale, faldende?
Nej, de er sé absolut stigende.

S4 jeg vil gerne sperge fru Lis Aaltonen:
hvad er det, der gar s& godt med denne fri-
villige indsats, som vi har kendt indtil nu?

(Kort bemerkning).
Pia Kjzrsgaard (FP):

Det kan vere rigtigt, hvad hr. Taanquist
siger. Jeg vil godt som en bibemerkning sige,
at jeg faktisk ikke selv er ryger, jeg bryder
mig ikke serlig meget om rog. Men jeg kun-
ne ikke dromme om at blande mig. Hvad
med de private hjem? Skal der ogsd nogle
socialdemokrater eller ligesindede ud at kon-
trollere, om det bliver overtradt, at der ikke
mé ryges? Hvad er det, man vil med det her
forslag? Det er fuldstendig absurd. Hvorfor
blander man sig i det? Det er meget muligt,
det er endda pavist, at det er skadeligt at ry-
ge, men det er ogsd skadeligt at vere i et
rum, hvor andre ryger. Der er ogsd noget,
der hedder passiv rygning. Men det er ikke
noget, man kan lave forbud imod i Folketin-
get. Lad dog veere med at gore det mere be-
svaerllgt at veere dansker, end det er i forve-
jen. Der er simeend nok af hindringer, der er
nok af forbud i det her land. Vi behgver ikke
at ligne Sverige eller andre forbudslande.

(Kort bemzrkning).

Lis Aaltonen (KF):

Jeg har ikke sagt, som hr. Taanquist siger,
at det gar ufaitelig godt. Jeg har sagt, at der
skal oplysning og atter oplysning til. Det er
nok et spergsmél om vores grundholdning,
om Socialdemokratiets og de Konservatives
grundholdning, om man kan lovgive sig
igennem til et forbud eller man vil g& den
modsatte vej. Vi ensker — nogle af os i hvert
fald — pa dette omrade at fortsaette det oply-
sende og det forebyggende arbejde, ikke lov-
givning.

Ellers kan jeg tilslutte mig de bemwrknm-
ger, som fru Pia Kjersgaard s rammende
har fremfert om Forbudsdanmark.

(Kort bemerkning).
Aase Olesen (RV):
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[Aase Olesen]

Jeg vil da sandelig habe, at fru Lis Aalto-
nen ‘har last lovforslaget. Det kunne jeg kon-
statere at fru Pia Kjersgaard ikke har. Der
stdr ikke et ord om private hjem. Dette hand-
ler om offentlige steder, steder, folk har fri
adgang til. ‘

Nar man sperger, om vi skal have flere
skilte, vil jeg gerne sige: nej, nej. Man kan
nejes med at seette skilte op, hvor det er til-
ladt at ryge.

Hr. Tinning siger, at her er ingen mellem-

vej. Nej, det er preecis det, jeg ogsid mener.

Jeg vil gerne gere hr. Tinning opmerksom
pa, at det at vare radikal betyder »at gi til
Og hvis man onsker at fremme,

roden«.
-sundheden, er det klart, at s& handler det om
at begraense de sygdomsfremkaldende stoffer
- 1 vores miljo; det troede jeg egentlig ogsa at
vi kunne blive enige om her.

Jeg vil sige til fru Pia Kjarsgaard, som
klandrer regeringen for, at den har fremsat
det her forslag, at jeg gar da ud fra, at Frem-
skridtspartiet er. si demokratisk et parti —

trods alt — at man vil respektere et folke-

tingsflertal. Vi har godt hert tidligere frem-
skridtsfolk stille sig op pad denne talerstol og
anbefale, at man bryder f.eks. hastigheds-
grenser. Hvad betyder det, at man klandrer
regeringen, fordi den har fulgt et flertal? Jeg
tror ikke rigtig, at fru Pia Kjersgaard har

de.

(Kort bemzrkning).
Taanquist (S):

Man kan vel egehtlig bare konstatere, at

det, fru Pia Kjersgaard siger, intet har med
sagen at gere. Ingen ensker at gi til de eks-
“tremer, fru Pia Kjersgaard naevner, private
hjem osv. Vi pnsker blot at kunne fazrdes
“ dér, hvor vi nu engang er nedt til at faerdes
" pd grund af vort arbejde og lignende ting,
uden at blive pitvunget andres rog.

Med hensyn til fru Lis Aaltonen fik ]eg'

ikke ‘noget svar. Nu kan man selvfolgelig
sige, at mine spergmail besvarer jeg selv, og
jeg gar sa ud fra, at fru Lis Aaltonen er enig
med mig i, at den frivillige indsats, der har
veret indtil nu pd de tre punkter, jeg nav-
 ner, er en fiasko. Det har overhovedet ikke
virket.

(Kort bemerkning).

gjort sig klart, hvad det var, hun stod og sag- .

Tinning (VS):

Jeg er nasten ked af at matte herop. Fru
Aase Olesen og jeg arbejder for det samme
formal i denne sag, sa der er ingen grund til,
at vi skal skalde hinanden ud.

Jeg ved godt, at det at veere radikal bety-
der »at gd til roden«. Jeg forsegte bare at
fremhave, at her gor Det Radikale Venstre
s nogenlunde det, som »radikal« betyder,
og det synes jeg selvfelgelig er en god ting.
Det gor Det Radikale Venstre ikke i spergs-
mal om socialpolitik og miljepolitik og si-
dan noget, men det skal vi jo ikke diskutere
nu. : :

Det var egentlig et forseg pa at rose fru
Aase Olesen og Det Radikale Venstre, og det
er jeg ked af at jeg fik gjort s& klodset, at fru
Aase Olesen folte sig provokeret til at ga op
og skelde mig ud. Vi har lige siddet og snak-

ket om, at hvis ikke det var et helt forkert

udtryk, s& burde vi gd udenfor og ryge en
fredspibe.

" (Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP): :

Jamen jeg kan godt forstd, at man laver
lidt gas eller lidt rog ud af det her forslag.
Det fortjener det faktisk ogséd temmelig me-
get.

Jeg vil godt sige til fru Aase Olesen, at
hvis Det Radikale Venstre kan gi ind for, at
man skal nejes med at sette skilte op, hvor
det er tilladt at ryge, sd er det lige for det
bliver et besparelsesforslag, og det er faktisk
noget helt nyt fra Det Radikale Venstre.

Jeg vil godt sige derudover, at jeg vil abso-
lut ikke love, at jeg vil overholde det her for-
slag, som sandsynligvis bliver vedtaget. Det
er jeg ikke bange for at sige fra Folketingets
talerstol. Der er love, der bliver lavet herin-
de, som er direkte i strid med almindelig
retsopfattelse. Nu skal jeg ikke komme ind
pa andre lovforslag, men vi har ogsi vedta-
get, at man ikke mé& opsette parabolanten-
ner. Der er visse andre medlemmer af Frem-
skridtspartiet, som synes, det er temmelig
tabeligt, og jeg er helt enig.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Det er jo stadig vek frivilligt, altsd at ga
herop!

(Kort bemerkning).
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Tinning (VS):

Ja, jeg ved godt, det er frivilligt.

Jeg synes lige, fru Pia Kjersgaard skulle
fortzelle os, om det er et principielt syns-
punkt hos Fremskridtspartiet, at nar vi vedta-
ger en lovgivning herinde, sd er det helt i
orden at overtreede lovgivningen, hvis det
strider mod det, fru Pia Kjersgaard kalder
almindelig retsopfattelse. Og nir vi si har
faet det forklaret, skulle regeringens inden-
rigsminister fortalle, hvad regeringens inden-
rigsminister synes om det synspunkt.

Jeg synes, det var et meget interessant bi-
drag til hele diskussionen om demokrati og
lovgivning og forholdet til befolkningen, at
et folketingsmedlem uden videre dikkedarer
siger: ja, der bliver jo vedtaget si meget, og’
der er sa mange love. Hvis det strider imod,
hvad jeg mener er almindelig retsopfattelse;
s& vil jeg sddan set blase pa det.

Det var sidan, jeg forstod fru Pia-Kjers-
gaards indleg, og jeg synes, det var sd inter-.
essant, at vi fortjener at fi at vide, om det
virkelig er et principielt synspunkt, og deref-
ter i anden omgang at fa at vide, hvad rege-
ringens indenrigsminister — jeg ville have
spurgt justitsministeren, hvis han havde va-
ret her — siger til sddan noget, for det synes
jeg egentlig er ret spendende.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Nu er jeg ikke specielt bange for hverken
justitsministeren eller indenrigsministeren,
men der bliver altsa stadig vaek vedtaget lo-
ve. Der er vedtaget en hastighedsgrense pa
50 km/t. Progv at kigge ude pa vejene, hr.
Tinning, prev at se, om politiet kan overhol-
de de idiotiske love, som Folketinget vedta-
ger.

Jeg mener, det er en idiotisk lov, vi er i
ferd med at vedtage nu, og det er derfor, jeg
siger: jamen selv om der sidder et flertal i
Folketinget, sa vil jeg ikke love, at jeg retter
mig efter det — bestemt ikke.

(Kort bemarkning). -

Bernhard Baunsgaard (RV):

Selvfolgelig vil der blive vedtaget en masse
love, som enkelte af os ikke kan lide, men
jeg synes alligevel, at det er helt forkert, at et
folketingsmedlem kan st og anbefale at bry-

de loven. Jeg synes, at man derved svigter
den pligt, man har som folketingsmedlem.
Det'synes jeg skal vaere sagt her, og sd meget
des mere, naturligvis, hvis man ikke engang
ved, hvad det er, man siger om den lov, man
gnsker brudt. Mig bekendt er der ikke 50
kilometers hastighedsbegraensning pd veje i
almindelighed, men det er der i byerne.

(Kort bemarkning).

Arne Melchior (CD):-

Jeg vil gerne stotte de medlemmer, der har
taget afstand fra fru Pia Kjaersgaards skanda- -
lose erklering om, at hun vil bryde love, som
dette Folketing vedtager. Det er ikke op til
det enkelte menneske, og vel allermindst til
et medlem af en lovgivende forsamling, at
erkleere, at man kynisk indtil det kriminelle
setter sig ud over love. Jeg har ikke stemt
for de 50 km/t, men jeg gor mig sandelig

_umage for at overholde dem. Jeg holder me-

get af at ryge, hvilket er sivet ind og ud, men
jeg har selvfelgelig til hensigt at holde loven,
hvis den bliver vedtaget, som det ser ud til,
og nar jeg har taget ordet, s& er det for at
sige mere end det. Jeg vil gore det i respekt
for det flertal, der ser anderledes pa det end
jeg, og som ikke er uden argumenter for de-
res synspunkter. Alt andet er altsd pa hjernet
af det kriminelle og i hvert fald sardeles
vanstendigt.

Til Det Radikale Venstre vil jeg gerne sige,

~at partiet og dets ordferer i dag atter en gang

er blevet skoset for at sige »pad den ene side
og pa den anden side«. Jeg foler trang til at
benytte lejligheden til at sige, at det behaver
der ikke veere noget ringe i. Tingene er jo
ikke ja, ja og nej, nej; de er jo ikke hvide
eller sorte, ligesom menneskene ikke er det,
og de er ikke si enkle. Det er da anstendig
debatform at gere andre delagtige i sine
overvejelser og gore opmeerksom pd, at tin-
gene og samfundet og menneskene er sam-
mensatte. Der er i nasten alle sager noget,
der taler for ét synspunkt, men noget andet
er bade logisk og korrekt og folelsesmeassigt,
som kan tale for en anden lgsning.

Jeg skal benytte lejligheden til at sige til
Det Radikale Venstre, at jeg synes, det er en
ganske kladelig attitude, og jeg haber ogsa,
at denne attitude i udvalgsarbejdet om dette
lovforslag vil indgd i Det Radikale Venstres
made at behandle sagen péa, saledes at der
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[Arne Melchior]

netop vises meget vidtgdende hensyn og gi-
ves udfoldelsesmuligheder til alle sider. Dette
sagt i respekt for dem, der synes og mener og
stemmer anderledes end jeg.

(Kort bemzarkning).
Taanquist (S):

Nu skal jeg tale hurtigt, badde fordi man
ikke skal treekke tiden unedigt ud, og fordi
jeg skal undgd, at formanden stopper mig.
Det, jeg siger, har nemlig ikke noget med det
foreliggende forslag at gere, men jeg vil ger-
ne sige til fru Pia' Kjersgaard, at Radet for
Sterre Fardselssikkerhed har regnet ud, at
siden vi indferte 50 km-graensen i byerne, er
der sparet 30 menneskeliv, og det synes jeg
faktisk er meget betegnende for alle Frem-
skridtspartiets synspunkter: uanset de alvorli-
ge konsekvenser, sd har man altsa sit syn pa
lovgivningen herinde.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Hr. Tlnmng far ordet for den sidste korte
bemearkning i denne omgang,

(Kort ‘b_emaerkning).
Tinning (VS):

Det tvinger mig til at forsege at udtrykke
mig pd en méade, s jeg ikke provokerer an-
dre herop. Jeg skal gore mit bedste.

Hr. Arne Melchior sagde, at nu var Det
Radikale Venstre blevet. skoset for at mene
bade pad den ene side og den anden side i
denne sag. Jeg er den eneste, der har talt om
Det Radikale Venstres pa den ene side og pa
den anden side, og jeg vil bare understrege,
at -der faktisk var tale om en ros for, at Det
Radikale Venstre lige pracis ikke i denne sag
talte pd den made. Det er klart, at der i an-
dre sager kan vere saglige gode grunde til at
mene bade det ene og det andet.

Dernast fru Pia Kjarsgaards udtalelser.
Jeg forstod pa hr. Arné Melchior, at han ger-
ne ville stotte alle dem, der har taget afstand
fra fru Pia Kjersgaards udtalelser, og for nu
ikke at blive misforstdet vil jeg gerne under-
strege, at det gjorde jeg faktisk ikke. Jeg bad
om at f4 dem nermere forklaret, og det er,
fordi jeg mener, at det lige pracis her ikke er
sa enkelt, som hr. Arne. Melchior tror.-

Det er jo ikke sddan, at vi bare, nar der
bliver vedtaget et eller andet herinde — i re-

spekt for flertallet, som det blev udtrykt —
bejer os og gar ud og siger, at nu ma vi sa
overholde lovene, som de er, og s& arbejde
for en senere sndring. g

Det klassiske eksempel i denne diskussion
- og jeg synes ogsd, det er et godt eksempel
— er jo hele abortspergsmailet. Loven om den
fri abort fik vi, bl.a. fordi der var en lang
rekke kvinder, der bred loven, tvunget af
forskellige, synes jeg, meget gode, -meget
overbevisende grunde; de handlede imod,
hvad et folketingsflertal tidligere havde ved-
taget. I den situation skulle de kvinder selv-
folgelig stottes, ogsd selv om der var tale om
lovbrud.

Sa det er ikke sd enkelt, som hr. Arne
Melchior tror, at enten skal man bare folge
lovene, eller ogsd er det helt forferdeligt.
Det synes jeg der var grund til at sige, fordi
jeg pludselig fandt hr. Arne Melchior blandt
mine stotter, og det er en dag, jeg har frygtet
lenge, og nu haber jeg, det allerede er ovre.

Indenrigsministeren (Enggaard):

Det har varet en engageret debat, som
man ogsd métte vente efter dels vores diskus-
sioner i foraret, dels den sidste tids diskussio-
ner om det. Det har ogsd vaeret en usedvan-
lig diskussion derved, at den har vist, at der i
en reekke af partierne er delte meninger om
det; det kom til orde fra de fleste af rege-
ringspartierne. Jeg savnede egentlig en tilsva-
rende melding fra flertallet, som stod bag
beslutningsforslaget. Det ligger stadlg uop-
klaret, hvorvidt der er total enighed i Social-
demokratiet, eller om man i det daglige efter-
lever de regler, som man her har pilagt rege-
ringen at lovgive om.

Det er blevet sagt fra flere, at dette lovfor-
slag er firkantet, og at det ikke er serlig hen-
sigtsmaessigt, og man antyder ligesom, at det
skulle vaere fremstillet pd en sddan made, at

‘det fremtradte som umuligt. Jeg kan bedyre,

at det er det modsatte, der er tilfeldet. I for-
hold til beslutningsteksten har jeg bestrabt
mig. overordentlig meget pd at udarbejde et
forslag, som ikke var mere vidtgdende end
strengt nedvendigt i forhold til det pﬁlaeg,
som et folketmgsflertal har givet. Lad mig
give et eksempel. - ‘

Mange jurister vil sikkert mene, at dette
lovforslag er ufuldstendigt, som det hedder,
derved at der ikke er straffebestemmelser.
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[Indenrigsministeren]

Jeg har ment det rigtigt at laegge et forslag
frem, som var ufuldsteendigt i den sammen-
heng, at der ingen straffebestemmelser er,
fordi jeg mener, det ville give en helt forkert
baggrund for at komme igennem med det,
som har varet flertallets formél. Jeg har da
heller ikke medt bebrejdelser for, at straffe-
bestemmelserne er udeladt. Tvertimod har
jeg merket mig i debatten, at fru Aase Ole-
sen har udtalt, at hun var tllfreds med, at. der
ikke var straffebestemmelser.

Sa langt er vi altsd enige. Men hvxs man
omhyggeligt satter sig ned og vurderer, hvad
der var teksten i beslutningsforslaget og raek-
kevidden af de enkelte pileg, og sammen-
holder det med lovforslaget, vil man se, at
det absolut er udformet moderat og s hen-
sigtsmassigt som muligt. Det er min overbe-
visning, at det forholder sig sddan. Det er
ikke mindst et svar til fru Birthe Hansen
som var inde pa netop det tema.

Men hvis man som folge af, at man nu

har set, hvordan en juridisk udformning af
det givne parlamentariske péleg falder ud, er
betenkelig ved udformningen, sa siger det
sig selv, at jeg meget gerne er behjelpelig
med hensyn til at forme tingene pd en sidan
made, at det i hojere grad er i overensstem-
melse med det, som- har vaeret meningen fra
et folketingsflertals side.

Jeg tror i evrigt, at det vil vere en god
ting for den videre debat om dette vidtraek-
kende spergsmal, at opfattelserne hos mange
af de parter, som dette forslag vedrerer,
kommer frem. _

Jeg er enig i, at det havde varet godt, hvis
vi havde haft heringssvarene fremme her. Vi

har ikke alle svarene i hus endnu, men vi

kan meget hurtigt, tror jeg, skaffe de sidste
frem, si dette grundlag forehgger Det er mit
indtryk, at der hos dem, der i det daglige i
den offentlige sektor — og det er jo det, vi
taler om — skal leve med disse regler, vil ve-
re mange overvejelser om, hvordan de kan
gore det, lige si vel som parterne pa arbejds-
markedet, som jo altid i hele vores- udvikling
omkring arbejdsmiljg har haft en betydelig
indflydelse pa hverdagens vilkar igennem
dreftelser i samarbejdsudvalg osv., ber ind i
billedet. Derfor er jeg ogsd glad for, at Ar-
bejdsmiljeradet har taget dette spergsmél op,
for jeg mener faktisk, at en rakke af de ting,
som man her har segt at lovgive for pa of-
fentlige arbejdspladser som f.eks. et radhus,

et sygehus, eller hvor det nu kan vere, er -
ting, som i ferste rekke burde kunne droftes -
og aftales mellem parterne pa stedet. Det
ville vaere mere i trdd med hele den tradition,
vi-har i Danmark for, hvordan situationen pa
arbejdsmarkedet og pa den enkelte arbejds-
plads udvikler sig. Det er en tradition, som

' jeg meget gerne gnsker at folge, for jeg me-

ner, der ligger meget, meget godt i den.

Man matte naesten ogsa fa det indtryk fra
flere indleg, at vi her gik ind i svenske til-
stande. Jeg vil gerne korrigere og sige, at
Sverige har ikke nogen forbudslovgivning.

" Sverige ‘har lest opgaven at sikre regfTi

miljoer, sikre hensyn over for ikkerygere, pa
en made, hvori der ikke er indgéet forbuds-
lovgivning; det er sket igennem oplysning og
praktisk tilretteleegning af tingene. Jeg me-
ner, at Sverige er ndet et meget langt stykke i
retning af at opfylde gode intentioner pa det-
te omrade, men det er forkert at anvende en
henvisning til Sverige. _
Der er kun to lande, som har en lovg1v-
ning, som er i familie med den, der her er
fremlagt: det er Island og Finland, og s kan
der i USA vere delstater, som har tilsvaren-
de bestemmelser, men . ellers har ‘man an-
vendt andre fremgangsmader, og det gaelder
ogsd Norge. '
Hr. Taanquist var i sit indleeg inde pé ‘den
tankegang, at regeringen havde en lgs hold-
ning til spergsmalet om de gener og skader,
som tobaksrygning forarsager. Det vil jeg
meget gerne satte pd plads. Det er pa ingen
made tilfeldet. Vi deler praecis den opfattelse
af problemets alvor og sterrelse, som flertal-

let har, men vi har en anden opfattelse af,

hvordan vi bedst nir frem til det rigtige re-
sultat. Det har vi tilkendegivet allerede i maj
maned 1986 i forbindelse med den- afstem-
ning, der fandt sted her i salen om fru Aase
Olesens forslag, og det har vi tilkendegivet i
forbindelse med fremszattelsestalen her, som
det ogsé allerede er bekendt.

_ Der er, tror jeg, ikke nogen grund til at
prove at sa®tte et skel ned med hensyn til
hensigterne, men vi har forskellige opfattel-
ser af, hvordan vi mest positivt og hurtlgst
nir frem til et godt resultat.

. Jeg skal ikke og kan heller ikke gi 1nd i
alle de enkelte spergsmail, som er rejst med
hensyn til, hvordan dette nu i givet fald vil
virke med hensyn til opdeling i tog eller bus-
ser, eller hvad der nu kan vare af praktiske
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problemer. Der vil utvivlsomt veere en raekke
ting, som med fordel kan diskuteres og oply-
ses i forbindelse med udvalgsarbejdet, og det
er jeg selvsagi meget parat til.

Fru Aase Olesen spurgte direkte, om rege-

ringen agter at respektere et flertal. Det har

jeg egentlig allerede indikeret igennem, hvad
jeg har sagt tidligere, men det er en selvfolge.
Det er.ogsé derfor, at regeringen har lagt sit
forslag frem, som vi har. Vi har respekteret
den afstemning, der fandt sted i maj 1986, og
vi vil selvsagt ogsd assistere et flertal med
hensyn til det videre arbejde omkring forsla-
get, péd trods af at vi ikke deler flertallets op-
fattelse af det hensigtsmaessige i at gennem-
fore en forbudslovgivning, som ~man har
valgt.

Deri ligger naturligvis ogsd — det burde
vare overfladigt at sige det — at hvad enten
man er enig i'en lovgivning, som vedtages
her i Folketinget, eller ej, s er det regerin-
- gens opfattelse, at si skal vi efterleve en si-
dan lovgivning. Det ber hver enkelt gore.
Hvis der kommer for megen tvivl med hen-

syn til, om en given lovgivning efterleves, s

vil det have vidtreekkende folger for hele for-
holdet imellem lovgivningsmagten, retsbe-
vidstheden og befolkningens stilling til det
_politiske liv i ovrigt.

Jeg kan derfor ikke veere uenig i de be-
tragtninger, som meget kraftigt og rigtigt er
kommet her fra talerstolen om, at der ikke
kan sattes sporgsmalstegn ved, at vedtagne
love skal efterleves

Aase Olesen (RV):

Jeg kan godt forstd, at indenrigsministeren
ikke kunne fa tid til at svare pa alt, men jeg
vil gerne sperge — og det gjorde jeg ogsé i
mit ferste indlag; hvad betyder det, nir re-
geringens fungerende statsminister, hr. Uffe
Ellemann-Jensen, siger, at regeringen vil leg-

- ge sten pé sten i vejen for dette forslag? Der-
for spurgte jeg: kan jeg herfra i dag fa inden-
rigsministerens tilsagn om, at han og hans

embedsmend vil arbejde loyalt sammen med -

kommunaludvalget? Det er da et relevant

spargsmél at stille, nar regeringens talsmand -

siger, at han vil leegge sten pa sten i vejen for
forslaget.

Indenrigsministeren (Enggaard):

Det tilsagn, som fru Aase Olesen efterly-
ser, har jeg allerede givet i det indleg, jeg
netop har haft her fra talerstolen. Nar fru
Aase Olesen leser referatet, vil hun erkende,
at det stdr meget klart.

Pia Kjersgaard (FP):

Ja, det er jo en dybt alvorlig sag, som kan
tage meget, meget lang tid, og Folketingets
mediemmer gar 4benbart meget hejt op i,
hvordan dette skal fungere. Men beklagelig-
vis har Fremskrldtspartlet ikke nogen med-
lemsplads i kommunaludvalget, s indenrigs-
ministeren skal nu ikke slippe s4 nemt om

‘ ved det.

Og sa vil jeg godt sige til fru Aase Olesen
som en blbemaerkmng, at ndr der virkelig
foregdr noget her i Folketinget sdsom hgestll- ’
ling, som udenrigsministeren har blandet sig

‘meget i, eller dette rygeforbud, si er uden-

rigsministeren her desvarre ikke. Det er jo
bare beklageligt. Han var her heller ikke i
gar, da vi skulle stemme om den meget vigti-
ge ligestillingssag.

Jeg vil gerne here lidt mere om straffebe-
stemmelserne, sanktionsbestemmelserne. Der
stir ikke rigtig noget om det i lovforslaget,
og hvad ger man? Nir man vedtager en lov
- og denne lov bliver beklageligvis vedtaget
- s& ma man ogsa stille et eller andet op over
for de formastelige, som bryder loven. Som
mig f.eks., der ikke kunne dremme om at
lofte s& meget som en finger, hvis der var
nogen, der rog et offentligt sted, hvor jeg var
til stede. Skal jeg anmelde personerne, eller
hvad skal jeg gore? Skal jeg bede om, at der
kommer nogle parkeringsvagter rundt og fin-
der ud af, om der er nogen, der ryger pa de
offentlige steder? Hvordan skal det fungere?

Det er et ufuldstendigt, darligt lovforslag,
men jeg forventer egentlig ikke, det kan blive
ret meget bedre. Det burde bare aldrig nogen

. sinde have veret fremsat.

Jeg skal stadig veek beklage meget, at Fol-
ketingets partier kan vare leveringsdygtige i
fremsettelse af et forslag som dette her, som
er s& ufuldstendigt som noget.

(Kort bemaarkhing)

Aase Olsen (RV):

Jeg vil sa, hvis ikke indenrigsministeren
modsiger mig, tillade mig at konstatere, at
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indenrigsministeren tager afstand fra uden-
rigsministerens udtalelser, og det .skal jeg
glaede mig over. ‘

Og sa vil jeg bare til fru Pia Kjersgaard
sige, at vi selvfolgelig kan konstatere, at
udenrigsministeren ikke er her. Vi ved jo alle
sammen, at han kan lide at ryge og rejse.

Arne Melchior (CD):

Jeg héber ikke, formanden er irriteret
over, at debatten trackker lidt ud; den ma jo
have stor offentlig interesse. Det er lenge
siden, man uden for krisesituationer har set
en sé fyldt presseloge med kameraer pa beg-
ge sider af salen, som vi har set det i dag, s&
det mé jo have en vis almen interesse.

Hr. Tinning fik at vide, at han havde den
sidste korte bemarkning. Si sagde han meget
smukt, at s& métte han lade vere med at pro-
vokere, og si bestilte han ikke andet. Bl.a.
udn@®vnte kan mig til sin stette; det skal jeg
dementere. At hr. Tinnings og mit synspunkt
delvis og kun delvis er sammenfaldende i
denne sag, er en ganske tilfaeldig omstendig-
hed; som hverken kan give hr. Tinning an-
ledning til glaede eller sorg.

Det er nu ikke det vigtige. Det vaesenthge
var, at hr. Tinning afsporede debatten ved en
sammenligning, der led logisk, men som
mildt sagt var helt hen i vejret, idet han blan-
dede svangerskabsafbrydelse ind i det. Der-
for finder jeg det relevant at bringe det pa
plads, sa det ikke bliver stdende. Nar kvinder
overtradte den daverende lovgivning, sa in-
volverede de dermed kun sig selv, men pa-
tvang ikke andre mennesker, som enskede en
anden losning, en @ndring i deres liv.

Der er mange andre ting, som man kunne
forbyde, og det skal sandelig vaere mit hab i
dag - som jeg har givet udtryk for fra taler-
stolen tidligere —~ at denne lovgivning ikke
skal danne skole pd andre omréader, men jeg
mé indremme dem, der ensker denne lov, at
f.eks. i forhold til en hel maengde nydelses-
" midler og madvarer, som kan vare s@rdeles

usunde at indtage, har dette emne en helt
anden karakter, for ved at spise eller drikke
~noget, man ikke burde, eller i hvert fald ikke
i for stor en maengde, generer man ikke
umiddelbart andre tilstedevaerende, som ger-
ne vil vare fri for at blive generet pad den
made, og hvis videnskaben er kommet til det
resultat, at den sakaldte passive rygning er

sundhedsskadelig for andre, s& ville det ikke
vere tilstedeligt ikke at tage hensyn dertil.

Jeg sa gerne, at det skete uden lovgivning,
uden tvangsforanstaltninger, men:jeg ma give:
indenrigsministeren ret i, at han har lavet en
balance, sdledes at der kan indrettes lokaler,
hvor enhver kan pleje sin lyst. Og nar si
stort et antal mennesker har andre behov og
der oven i kebet er videnskabelige beleg for
dem, ja, sa stiller det sig helt anderledes end
ved andre ting, som kun angér éns egen per-
son eller snevreste familie.

Hvordan fru Pia Kjersgaard vil bare sig
ad med at overtreede loven, ved jeg selvfalge-
lig ikke. Det indeberer jo, at hun vil ryge pa
steder, hvor rygning efter loven er forbudt,
og det m jo sd vare steder, hvor der ogsa er
andre til stede, som formodentlig vil holde
loven. Sa haber jeg sandelig, at de pagelden-
de vil sorge for, at fru Pia Kjersgaard hur-
tigst muligt bliver fort ud fra det pageldende
sted.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Ja, det kunne jo vere sjovt at lade det
komme an pid en preve. Man fir jo nasten
helt lyst til at tage sig en smog efter denne
debat, selv om man normalt ikke ryger, og
det vil jeg si gore engang, nér loven er ind-
fort, og s ma vi se, om der kommer to ster-
ke, granvoksne politibetjente og ferer mig
ud. Jeg tror det faktisk ikke.

Jeg kunne stadig vaeek godt teenke mig at
hore indenrigsministeren svare pa: hvad ger
man, hvad sker der? Der mé da vere nogle
sanktioner. Det er fuldstendig bledt.

Det er egentlig ogsé lidt tarveligt af mig at
sporge indenrigsministeren, det kan jeg godt
se, for det er jo egentlig fru Aase Olsen, der
er ophavsmand til alt dette her. Man mé da
have gjort sig nogle tanker om, hvad der skal
ske, nar den lov bliver overtradt, for jeg er
stensikker pa, den bliver overtradt.

Tinning (VS):

Jeg vil godt anbefale fru Pia Kjersgaard
at bruge en af de mentolcigaretter, som folk,
der prever at holde op med at ryge, anven-
der, for der er ikke nogen grund til ligefrem
at udsette sig selv for sundhedsfare bare for
at komme i avisen. Det skal nok lykkes alli-
gevel.
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Jeg troede, hr. Arne Melchior lagde op til
en principiel debat i sine bemerkninger til
fru Pia Kjersgaard. De var ogsd meget prin-
cipielle, sd indtil videre vil jeg ga ud fra, at
sddan var det ment. De gelder altsd sporgs-
malet, om enkelte folketingsmedlemmer kan
tillade sig ikke alene heroppefra at sige, at de
ikke har tenkt sig at overholde lovene, men
oven i kebet bagefter kan gi ud og overtra-

de dem med helt dbne gjne og i fuld offent-

lighed osv. Jeg forstod, at hr. Arne Melchior
startede med at sige: det kan man ikke, og
man ber heller ikke stotte andre i den slags;
det mé veare folketingsmedlemmernes opgave
i respekt for flertallet pd en og samme- tid at
arbejde for lovenes overholdelse og si selv-
folgelig agitere for synspunkter, der kan fore
til en @ndring. Det er et klassisk Arne Mel-
chior-synspunkt og et klassisk borgerligt
synspunkt og et meget velkendt synspunkt.

Nu skete der sa en principiel nyudvikling,
som provokerede mig herop, for hr. Arne
Melchior sagde: nd ja, men hvis man kun
involverer sig selv eller nermeste familie, s&
er det jo noget helt andet. .

Jeg synes ikke, vi skal forlenge denne de-
bat, men naste gang, vi kan finde en eller
anden lillebitte lejlighed til at snakke om no-

get helt andet, sa synes jeg, at hr. Arne Mel- -

~ chior skulle forklare, om det s& er et princi-
pielt synspunkt. For hvad betyder det? Jeg
vil godt give et enkelt eksempel: hvis man
kerer et sted, hvor der er hastighedsbegrans-
ning, eventuelt med nogle fra sin nzrmeste
familie i vognen, men i evrigt mutters alene,
ingen politibil, ingen medtrafikant, ikke no-
get, der ligner noget levende, og si kerer
hurtigere, end man ma4, det troede jeg hr.
Arne Melchior var imod. Det var han ikke
for, rent logisk. Det er han maske nu, og si
er det i orden, s kan vi vende tllbage til det
en anden gang.

Nar jeg siger alt dette, sd er det for at un-
derstrege — og det var egentlig for at slutte
med en ros til hr. Arne Melchior, som pa et
tidspunkt sagde det — at. nogle sager er s&
indviklede, at man er nedt til at tage stilling
meget nuanceret. Man kan ikke bare sige:
det her er et enten/eller, det er ikke kun
sort/hvidt. Og jeg mener faktisk, at sidan er
det ogsd, nar vi diskuterer spergsmalet om
overirzdelse af lovene. Det er mere indviklet
end som si.

Men det kan ikke koges ned til, at bare
man kun involverer sig selv, s& er det i or-
den, og det tror jeg heller ikke er det, hr. Ar-
ne Melchior mener, for i spergsmélet om -
trafikken f.eks. plejer hr. Arne Melchior at
mene, at man ikke skal kere hurtigere, end
man mé, vanset hvor mange der er i nerhe-
den. Det er jo i evrigt et andet klassisk bor-
gerligt synspunkt. °

Dette for at sige, at jeg tror, vi skal tage
denne diskussion mere grundigt og for min
skyld gerne en anden gang, for det er ikke sd
firkantet.

Og jeg vil godt love, at nu gér jeg op og
drikker en kop kaffe og forlenger ikke de-
batten.

(Kort bemarkning).

Arne Melchior (CD):

Vi kan da gerne tage en lengere debat en
anden gang, men for nu ikke at blive offer
for, at den, der tier, samtykker, vil jeg gerne
have understreget, at det er helt afgjort, at .
enhver lov, ogsd den, der kun angér den en-
kelte direkte og vedkommendes adfard, selv-
felgelig skal overholdes, og jeg har ikke sagt
eller antydet noget som helst andet.

Det, jeg har vist, er, at det er af forskellig
karakter, om man ved sin handling involve-
rer andre, der ikke ensker at vere involveret,
eller ikke. Dette handler simpelt hen om hen-
syntagen til éns naeste; i bibelsprog hedder
sddan noget faktisk nestekaerlighed, og det
er det, det drejer sig om. Men der var ikke
noget fribrev fra mig til at kere hurtigere,
hvis man er alene pa vejen, hvis man ellers
ikke kan modstﬁ fristelsen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

" vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kommunaludvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den neaste sag pa dagsordénen var:

5)-Forste behandling af lovforslag nr. L 133:

Forslag til lov om cendring af lov om Sta-
tens Uddannelsesstotte. (Indforelse af ny stot-
testruktur, afskaffelse af statsldn, pgede satser,
slutstipendier og ldneloft. for statsgaranterede
studieldn).

Af unde’i‘v1snmgsm1msteren (Bertel Haar-
der).

(Fremsat 13/1 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erling Olsen (S):

Regeringens forslag er nu bragt ind i for-
handlingerne om @ndring af uddannelses-
stotten.

Der er positive ting i det. Der er for det
forste et storre beleb til uddannelsesstotte.
For det andet er der en abning kaldet klippe-

kort, som gor det muligt at bringe orlov ind i

" uddannelsesstottesystemet, men dette orlovs-
system, dette klippekortsystem, forekomme1
meget vanskeligt at administrere.

Vi vil kigge pa det, for man skal ikke afvi-.
se en nytenkning, og rigtigt udformet har det -

maske nogle muligheder, men det centrale er,
at lovforslaget fortsat hviler pa, at man skal
bevare banklanene, og man vil i haj grad
vare afhangig af erhvervsarbejde.

Vi har selv fremsat et forslag, der har det
tilfzelles med regeringens, at det ikke kan
gennemfores i et Folketing af denne sam-
mensgtning.

Det, der kommer nermest pd vore tanker;,
er det radikale forslag, og jeg ser ikke anden
udvej, end at vi nu ma finde frem til en los-
ning. Dér kommer vi til at samle os omkring
det radikale forslag, men nogle af tankerne
fra regeringens kan ]o indgd i vore videre
overvejelser.

Connie Hedegaard (KF):

Jeg skal forst sige, at det var da i hvert

fald nogle relativt positive 51gnaler fra SOCI-
aldemokratiet.

Fra Det Konservative Folkepartis side er
vi ogsé sardeles positive over for det forslag,
der nu foreligger fra regeringens side. Vi har
tit og ofte understreget, at nu métte der ske

en revision af Statens Uddannelsesstotte. Vi
ved alle, at der er store uretferdigheder i det
system, der gelder i dag. Der er store proble-
mer med de alt for lange studietider, med det
alt for store frafald og problemet i studiestar-
ten.

Vi synes, der er grund t11 at vaere meget
tilfreds med det udspil, regeringen er kom-
met med. Vi synes, det virkelig tager fat pd

_nogle af de principielle problemer, der er i
"den eksisterende ordning. Det skal ogsd be-

maerkes, at det er udtryk for en meget mar-
kant prioritering fra regeringens side, at man
nu giver nogle hundrede millioner kroner
mere om aret til et omrade som de studeren-
de.

Jeg vil gerne fremheeve nogle enkelte ting i
regeringens lovforslag. For det ferste synes
vi, ideen med at koncentrere stipendierne om
de forste ar er noget positivt. Nar der nu en-
gang kun er SU-ressourcer af en vis mengde,
synes vi, det er et rigtigt princip at sige: lad
os koncentrere dem om de forste ar, sd folk
far den bedst mulige studiestart, hvor de ikke
er tynget af alt for meget erhvervsarbejde og
ikke er tvunget til at tage 1an.

Jeg synes ogsa, det er godt med léneloftet :
pa de 100.000 kr. Det kan jo ikke nytte noget
at lave en SU-reform, hvis den blot indebz-
rer, at vi bliver ved med at producere kom-
mende geldsramte studerende.

Ogsé ideen med at rentesikre lanene pa en
eller anden made og i hvert fald gore lanene
billigere for de studerende, synes vi er god.
Det er godt, at det kom med i sidste ojeblik.

Klippekortmodellen synes vi ogsd er posi-
tiv, altsd dette, at man kan tage en pause, nir
man har nogle andre indtegtsmuligheder, og
dermed strekke stotteperioden, sd den kan
daxkke ogsa de helt lange studietider.

Ferdiggerelsesstipendierne synes vi er en
fin idé, og vi synes, det er godt, at det er en
ret, der skal gelde for alle, der nar frem til -
at veere et ar fra afslutningen af et studium.

Egenindtegtsgrensen er haevet til 72.000
kr. Det synes vi er veerd at bemarke. Det er
en forhgjelse pa godt og vel 16.000 kr.-i for-
hold til i dag. Jeg tror, det vil have stor be-
tydning for de mange studerende, der hidtil
har -oplevet, at ndr de ndede frem til juni-juli
méned, matte de til at arbejde gratis, hvis de
gnskede at bevare deres erhVervsarbejde Det
kommer vi nu ud over, i og med at greensen
er si vaesentligt foraget.



