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Forhandling

Erling Olsen (S):

Vi har fundet frem til et rimeligt kompromis i
denne sag, idet vi i Socialdemokratiet har ac-
cepteret regermgens konstruktion og regerin-
gen har stillet sigimedekommende over for vo-
re tre vaesentlige ensker,

Det ene var, at den sdkaldte 30-dages-regel
forsvandt; nu kan indskyderne fa deres penge

- efter reglerne, s snart det rent praktisk er op-

gjort, hvad de skal have. De skal ikke vente, til
man ved, om banken kan blive rekonstrueret.

Det andet onske var, at der blev sat en gren-
se for bankers og sparekassers arlige indbeta-
ling, sddan at denne ordning ikke pavirker de-
res internationale kreditverdighed.

Og det tredje var, at ordningen i givet fald
kunne anvendes i relation til C & G Bankens
indskydere. Lykkeligvis ser det ud til, at de bli-
ver reddet ved en frivillig ordning skabt af ban-
ker og sparekasser, som kan treede i kraft, inden
det apparat, der skabes her, er kommet pé be-
néne.

* Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

§§ 1 og 2, &ndringsforslag nr. 1, § 3, saledes
@ndret, azndrmgsforslag nr. 2, § 4, saledes &n-
dret, § 5, aendrmgsforslag nr. 3, § 6, saledes zn-
dret, §§ 7-9, agndrmgsforslag nr. 4,§10, séledes
endret, og §§ 11-16 '

vedtoges uden afstemmng,

Lovforslagets overgang tll tredje behandlmg
vedtoges uden afstemning, - RS

Formanden

- Jeg foreslér at lovforslaget gar direkte til
tredje behandhng uden fornyet udvalgsbe—
handling, Hvis i ingen gor mdsxgelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget, (Op-
hold). Det er vedtaget. ’

~ Den naste sag pd dagsordenen var:

9) Foresporgsel nr. F15:

Foresporgsel til fiskeriministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om den sted-

" fundne regulering af torskefiskeriet i Nordseen

i 1987 samt om ministeriets lobende efterkon-
trol af — pd den ene side — de indrapporterede’
oplysninger om fangststeder og -mangder og —
pd den anden side — fiskerunspektlonssklbenes
indrapporteringer?«

Af Gade (SF), Birthe Hansen (SF), Inger
Harms (SF), Leif Hermann (SF), Bjern Poulsen
(SF), Stillinger (SF) og Ebba Strange (SF).

(Forespergslen anmeldt 17/11 87. Fremme
af foresporgslen vedtaget 24/ 11 87). '

Begrundelse .

Gade (SF)

- Den sidste mineds beglvenheder i fiskeriet

har med tydelighed vist, at der er meget store
problemer med reguleringen af fiskeriet. P4 ha-
vet er det blevet til alles kamp mod alle, fordi
fiskeriministeren ikke har lavet en prioriteret
indsats, fordi regeringen ikke har en fiskeripo-
litik, Iszer har det vaeret galt inden for torskefi-
skeriet, sidst i Nordseen. Derfor blev kvoten
apbrugt lang tid inden drets udleb, hvorved de-
le af fiskériet kom i klemme.
" Om hele dette forleb har formanden for
Dansk Fiskeriforening, Villy Hansen, .ifolge
Dansk Fiskeri Tidende fra 29. oktober 1987 ud-
talt = og jeg citerer herfra:

»Fiskeriet i Nordseen har givet anledmng t11
en del presseomtale fordi udviklingen i dette
fiskeri og i rapporteringen af torskefangster i
Nordseen, Skagerrak og Kattegat tyder p4, at
ministeren ikke magter at styre fiskeriet.

Der har med stor sandsynllghed veeret set
gennem ‘fingre med, at nordsefiskere har landet
mere end fastsat i bekendtgﬂrelser 0g rapporte-
ret fangster fra forkerte farvandsomrader, si-
den spmmerferlestoppet blev gennemfort, og
selv om den danske kvote efter forhejelser i Mi-
nisterridet og byttehandler med andre EF-lan-
de i ar er hojere end sidste r, har kvoten vaeret
opfisket veesentlig tidligere i &r. Samtidig.har
man kunnet konstatere, at respekten for regler-
ne fra fiskernes side har vaeret meget lille, og fi-
skerikontrollens indsats for at fi overholdt reg-
lerne har ikke vzret til at fi oje pa.

P4 denne baggrund kan det blive svert at fé
udarbejdet forslag til reguleringer for 1988, for
hvis der ikke fra ministeriets side gennemfores
en kontrol med gennemforte reguleringsforan-
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staltninger, har det ikke noget formal at gen-
nemfore sidanne.« :

Det er en barsk anklage som SF ved at stllle
spzrgsmél i udvalget har bedt fiskeriministeren
kaste lys.over, men svarene herpa ma siges at

vare mildt sagt meget utilfredsstillende.
I SFaccepterer vi ikke retsloshed i forbindel-

se med fiskerikontrollen. Vi ensker i stedet en
retfeerdig regulering. Der m4 nu kastes lys over
denne sag, og ministeren ma her fra Folketin-
gets talerstol klargere, om han har set gennem
fingre med kontrollen. Derfor denne fore-
spzrgsel

- Besvarelse
Fiskeriministeren (Gammelgaard):

Reguleringen af torskefiskeriet i 1987 er pa
baggrund af eén rekke udefra kommende for-
hold @ndret gennem &ret, og jeg vil ved denne
lejlighed redegere herfor.

- Da torsk i Nordseen er en fzlles bestand for
EF og Norge, sker fastszttelsen af EF’s radig-
‘hedsmangde af torsk efter forhandlinger med
Norge, og efter en vurdering af det biologiske
grundlag enes man om en tilladt fangstmaengde
og en fordeling heraf mellem EF og Norge. Af-
talen med Norge for 1987, som blev godkendt
af EF’s ministerrdd den 17.-18. december sid-
ste dr, medferte som folge af den biologiske
rddgivning en veasentlig reduktion af dentil-
ladte fangstmangde. Den danske kvote fastsat-
tes saledes til 23.870 t for 1987 i forhold til en
kvote pa-33.040 t i 1986. P4 baggrund af nye
biologiske oplysninger om en bedret bestandsi-
tuation for torsken blev kyoten -efter forhand-
linger med Norge i juni mined eget, og Dan-
marks kvote for 1987 bley herefter pa 32.380 t,
Som felge af det meget sterke pres pa torskefi-
skeriet.i ar lykkedes det mig-endvidere tre gan-
ge pé et serdeles fordelagtigt grundlag at tilfor-
handle os i alt 4.000 t torsk fra Vesttyskland

-Reguleringen af torskefangsten i Nordseen
har til formal at sikre den bedst mulige udnyt-
telse af den' Danmark tildelte torskekvote, og
dette indeberer bl.a., at fiskeriet under hensyn
til de normale saesonsvmgnmger ber tilrette-
lzegges sdledes, at det kan forlebe over det me-
ste-af aret. Der m4 endvidere tages hensyn til, at
fiskeriet med det enkelte fartej kan ske renta-
belt

- For sa vidt angér forlebet af regulermgeme
af torskefiskeriet i Nordseen i 1987 kan jeg op-

lyse, at folgende regu]ermgsprmcnpper er an-
vendt:

For det forste en kvartalsopdelmg af kvotcn
Nar kvoten er opfisket, indferes fiskestop med
visse undtagelsesbestemmelser, som indebee-
rer, at fartajer pé under 12 m kan fiske uden be-
grensninger, og at evrige fartojer: tillades
steerkt begreensede landingsrationer. :

- For det andet maksimale landingsmengder.

~Dnsse meangder er ligeledes blevet justeret efter

udviklingen i fangsterne. -

For det tredje liggedagesystemet, som inde-
berer, at fangster over et bestemt niveau udle-
ser liggedage i havn. Antallet af liggedage har
veeret justeret som folge af fangstniveauet.

For det fjerde paske- og sommerferlestop,
som folger industriens ferier. ‘

Der er flere grunde til, at f‘iskentrykket pa
torsk i 1987 har vzeret seerlig hajt, For det forste
har de lave industrifiskepriser i vasentlig grad
oget presset pa torskefiskeriet. Prisen pr. kilo
mdustrlﬁsk var i 1984 81 ore, og i 1987 ligger
prisen pa ca. 50 gre; denne pris er som bekendt

‘bestemt af verdensmarkedsforhold.

For det andet har der ikke veeret tilstrekkelig
interesse eller mullghed for at drive andet fiske-
ri. Dette afspejles bla. i de relativt store rest-
kvoter, vi i 4r har af redspatter og hvilling og
kuller i Nordsaen. Rejefiskeriet pa Fladen-
grund eri et vist omfang sldet fejl.

For det tredje gzlder som naevnt visse undta-
gelser under nationale stop.

Jeg har naturligvis til stadighed tilpasset fi-

Askernkontro lens indsats til de forehggende op-

gaver. Det har bl.a. betydet, at jeg har bedt om
at fi styrket kontrollen med torskefiskeriet
mest muligt, Fiskerikontrollen gennemfores
som en lebende stikprevekontrol, der omfatter
kontrol sdvel af de forskellige fiskeriregler ved-
taget i EF som af de nationale reguleringer af
fiskerierne, Det sker for det forste som en so-
verts kontrol, dys. overvagning af det danske
fiskeriomradde fra fiskeriinspektionsfartojer,

hyorfra der gennemfores bordinger af fisker-
fartejer. Herved kan overholdelsen af en lang
reekke ﬁskemegler kontrolleres, - -herunder
fangstens sammens®tning og mindstemal og
fangstfarvand For det andet: sker det som en
landingskontrel i de enkelte havne, hvor speci=’
elt de landede mangder, mindstemalsbestem-
melser og kvalitet kontrolleres. Og for det tred-
je 1ndrapporteres de stedlige observationer til



3615

1 10/12 87: Forespergsel vedr. torskefiskériet i Nordseen i 1987

3616

[Fiskeriministeren]

ministeriet, hvor de anvendes til efterkontrol
dels af logbogsindberetninger fra fiskerne, dels
af fiskeopkebernes afregningsoplysninger.

Specielt efterkontrollen er tid- og arbejds-
kravende og har nedvendiggjort udvikling af
specielle edb-programmer, for at der kan fore-
tages analyser og vurdermger af ﬁskerlets for-
lab.

Jeg har pé alle disse- omréder intensiveret
kontrolien med torskefiskerieti 1987, ogjeg har
generelt bedt om en opstramning af den stedli-
ge fiskerikontrol savel til lands som p4 inspek-
tionsfartgjer. Til supplement af de danske in-
spektionsfartejers observationer har jeg des-

uden fremskaffet tilsvarende oplysninger fra .

andre landes fiskeriinspektioner. Jeg har der-
udover gennemfort en opstramning af kontrol-
len med fiskernes overholdelse af logbogsreg-
lerne. Opstramningen heraf og den udvidede
kontrolindsats blev gennemfort i lobet af for-
.&ret 1987 og fastholdes fortsat.

For nzrvarende er situationen den, at der er
rejst sag om overtradelse af torskestop og ra-
tioneringsregler i forbindelse med torskefiskeri
i Nordseen i 12 tilfelde. Derudover er der til
politiet indgivet et antal sager vedrerende fejl-
angivelser af fangstfarvand ved torskefiskeri i
Nordseen. I lyset af resultatet af disse sagers
behandling og p4 grundlag af den fortsatte ef-
terkontrol i ministeriet vil der efterfelgende bli-

ve taget stilling til gennemforelse af en rekke

tilsvarende sager.

Endelig skal jeg vo.ver for Folketmget under-

strége, at regeringen har taget initiativ til en ge-
nerel styrkelse af fiskerikontrollen. Som det er
Folketinget bekendt, har jeg i. Fmansudvalget
faet godkendt et aktstykke herom. .

Forhandlmg

Gade (SF):

Det er jo normal heflighed at takke for
svaret, og det vil jeg sd gore, men det er ogsé
‘kun af ren heflighed. Ellers vil jeg konstatere til
indledning, at der i hvert fald ikke var meget
svar pa det citat, som jeg brugte i min begrun-
delse, af formanden for Dansk Fiskeriforening,
Villy Hansen, som indtil flere gange offentligt

har fremfort, at ministeren sandsynligvis har

set gennem fingre med kontrollen.
Hyvis jeg skal nevne nogle af de ting, ministe-

ren kom ind p4, sé fik vi jo lidt at vide om, hvil--

ke reguleringsprincipper man har lagt til grund
i &r, vi fik lidt at vide om, hvor stor kvoten vari
ar, og s4 fik vi at vide, at et af problemerne ved
torskefiskeriet i ar er det pres, der er kommet
fra industrifiskere, som er géet ind i torskefi-
skeriet i Nordseen. Det er jo sa sandt, som det
er sagt, men det, der er interessant at fa at vide,

er: Hvorfor har fiskeriministeren - ingenting
gjort i den anledning? Hvorfor stér fiskerimini-

steren forst efter dette ir op og siger: Det er

problemet? Vi har altsa méttet konstatere, at fi-
skeriministeren ikke har indfort nogen regler
og nogen reguleringer og ikke har rejst denne
sagitide, for jeg formoder da, at ministeriet har
set i gjnene, at det ville blive problemet. ,
Derfor tak for pépegningen af et problem,
som vi godt kender, men ingen tak for, at der
mgentmg er gjort, og s& kan man sige: Slet
ingen tak for, at ﬁskcrlmlmsteren ikke er kom-
met videre i sine — hvad skal vi sige? — overve-
jelser over eller selvkrmk af det forleb, vi har

‘haft i ar.

. S4 siger minjsteren, at han har styrket kon-.
trollen, efterkontrollen, den severts osv., og.at
ministeren har: bedt om styrket kontrol Det
Star jo i skrigende modsatning til det, som Villy
Hansen har sagt. Det star ogsd i skrigende mod:
setning til det, som' de fiskere, der har ligget
ved Langelinie, har fortalt medierne, nemlig at
det er umuligt at fiske lovligt. Fiskere har om-
talt deres logbeger som.érets kriminalromaner,
osv. Nogle fiskere har altsa turdet sige dbent, at
der her er problemer. Hvad siger fiskerimini-
steren? Han siger: Jeg har bedt om styrket kon-
trol.. Javel, men hvor ligger. s problemet? Er
der indfort styrket kontrol? Jeg tror ministeren
pé hans ord: Det er blevet mdskaerpet Der er
nok styrket kontrol.: ‘

Men jeg vil s4 sporge ﬁskerlmlmsteren, hvad
hans kommentar er til det; som har kert i nogle
medier, at der er foretaget en styrket kontrol
bade severts og landvearts, og at der derfor er
kommet en lang raekke sager pa fiskeriministe-
rens bord, men at der ikke rigtig er sket noget
med dem.- Har. fiskeriministeren set gennem
fingre med dem, eller er det en tilfeldighed, at
der ingenting er sket med disse indberetninger?
+ Jeg vil bede om fiskeriministerens kommen-
tar til de rygter, der har veret i pressen om, at
det er sddan, det er foregdet, og jeg vil sige, at
siddan som jeg har forstdet at dansk fiskeri er
strikket sammen, er det sddan, at hvis man pa
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en havn herer, at der i efterkontrollen i Fiskeri-
ministeriet ikke sker noget, er der — selv om det

méske ikke helt er efter reglerne.osv. — givet en -
slags gront lys fra Fiskeriministeriet for, at sé— »

dan kan den sag kere.
Det mé jo veere det — det er i alt fald min tolk-
ning - der har ligget i disse udtalelser fra nogle

om, at fiskeriministeren har set gennem fingre

med efterkontrollen, ikke med kontrollen ude
pa badene, ikke med den i havnene, men med
efterkontrollen, og det er jo ministerens ansvar.
Jeg siger dette, ikke mindst fordi det var precis

det, en rapport, som oprindelig blev holdt hem-

melig, men som vi dog fik offentliggjort, sagde
om fiskerikontrollen: at problemet ligger i Fi-
skeriministeriet og ikke ude pd havnene ferst
og fremmest. '

. Derfor bliver mit spergsmal til ﬁskenmml-
steren: Hvad er fiskeriministerens kommentar
til den beskrivelse af sagsforlabet, som jeg har
‘skitseret her, og som har varet fremme i medi-
erne? Det handler forst og fremmest om forker-
‘te farvandsangivelser. Hvad er ‘ministerens

kommentar til det? Altsa, hvad vil ministeren -
sige til beskyldningen for, at han har ‘set gen-

_ nem ﬁngre med det?
- Jeg giver ikke ret” mange flade ere for, at mi-

nisteren har brugt 40 mio. kr. til eget fiskeri-

kontrol, hvis Fiskerikontrollens everste system,

fiskeriministeren . og Fiskeriministeriet, ikke

-endrer praksis. Det var, hvad.vi sagde, da det

 forslag 14 pa bordet: Vi syntes, vi spildte de 40
mio. kr.; hvor vi i stedet for skulle have foreta-

get en polmsk opstramning,

S siger ministeren, at nu er han dykket nedi

den dynge af indberetninger, der &benbart lig-

ger i Fiskeriministeriet, hvor han ikke fik det

reguleret og fik givet 51gnaler til fiskerne, sidan

at vi undgik det, og ministeren har taget nogle -

ud, tolv har jeg forstaet, der nu er rejst - sager
mod, og politiet ligger med flere.

Jeg vil godt bede om ministerens kommentar
-til dette udsagn: Kan det vaerc fordi sagen bli-
ver rejst offentligt, at man i Fiskeriministeriet

“finder en lang rekke syndebukke, fordi man ik-

keii tide fik givet de rette signaler? For s4 vil j jeg
“sige, at det er helt uacceptabelt, at det er helt til-
feeldigt, hvordan det rammer. ,

N4, vi skal vel ogsa se lidt fremad, og jeg sy-
nes, at det, det handler om nu, er for det forste
at konstatere, at ﬁskerlmlmsteren ikke har

. magtet det i r, og sa se pa, hvordan vi fir en
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~ bedre regulering, og dér er det afgerende, at vi
seetter fokus p4, at vi skal have industrifiskeri-

ets pres pd konsumfiskeriet vak.
Det andet er, at reguleringen af fiskeriet skal
vedtages i hovedprincipper i Folketinget og ik-

-ke bag lukkede dere, hvor magtfulde interes-

sser inden for fiskeriet presser ministeren. Jeg
vil gore et radikalt vistnok hovedprincip til mit
i dag: Det skal ikke veere organisationstoppen,
der leder; der afger de vigtige ting her i landet.
Det mé veere Folketinget. Det er min opfattelse,
at fiskeriministeren har veeret alt for villig til at
beje af over for dele af dansk fiskeris top. Alts4,
vi skal have det i Folketinget, vi skal have ved-
taget de principper.

Det tredje er: Egentlig har vi brug for en fi-
skeripolitik her i landet, det har jeg efterlyst fra
denne talerstol i et par ar. Tiden m4a vel snart

-veere inde til, at vi far en fiskeripolitik.
" P4 baggrund af de principper og denné tan-

kegang, hvottil herer kontrolvirksomhed, vil
jeg p4 SF’s vegne fremszatte folgende:

‘ Forslag om motiveret dagsorden. ;
- »Idet Folketinget konstaterer, at fiskerimini-

steren ikke har magtet at regulere torskefiskeri- . -
eti 1987, opfordrer. Folketmget regeringen til -

inden den 1. februar 1988 - at fremlegge en
samlet fiskeripolitik, der prioriterer konsumfi-
sketiet, sikrer et stabilt fiskeri af kvalitetsfisk,
begrenser industrifartejernes muligheder for
at fiske konsum og sikrer det kystnare fiskeri

. fangstomrader og -muligheder, bl.a. gennem
. fremsattelse af forslag om hovedprincipper for

den samlede regulermg til vedtagelse i Folke-
tinget.

Endvidere udtaler Folketlnget at en forud- '
seetning for en retferdig fordeling af kvoterne

“er en effektiv fiskenkontrol samt efterkontrol i

Fiskeriministeriet. ' '
Tinget gar herefter over til naaste sagpa dags—

“ordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 31)

» Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om moti-
veret dagsorden (se ovenfor). Dette forslag
indgér nu i de videre forhandlinger.

(Kort bemerkning).
Svend Heiselberg (V): .
Jeg synes, det er overraskende, at hr. Gade
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kritiserer ministeren i det omfang, det er tilfzl-
det. Jeg synes, det er specielt overraskende, at
hr. Gade, nar han rejser en foresporgselsdebat
her i Folketinget og kritiserer ministeren for ik-
ke at have gennemfort ordentlige reguleringer
og for ikke at have fort en ordentlig fiskeripoli-
tik, samtidig giver udtryk for, at man skal have
tingene ind i folketlngssalen

Derfor vil jeg gerne sporge hr. Gade om det
ikke ville have veeret rimeligt — jeg synes i hvert
fald, det ville have veret enskvardigt, fordi der
sd ville have vaeret indhold i nogle af de ting, hr.
Gade gav udtryk for — med nogle tanker om,

hvordan man si skulle gore det. Det var ude-

lukkende en kritik af ministeren.

Det er en beklagelig foresporgselsdebat, sy-
nes jeg. Bagtanken med den forespergselsde-
bat, hr. Gade har rejst, er rent faktisk, at man
kunne have. smadret hele det danske erhverv
ved at have sat en foreget kontrol pa fiskeriet,
saddan at man havde stoppet det, sddan at det
ikke havde haft samme muligheder som i alle
andre lande. Det er rent faktisk det, hr. Gade
har lagt op til. Ved at presse ministeren til at
vare betydelig mere restriktiv, end man er i
andre lande, ville man kunne smadre hele det
danske erhverv. Det er det, vi har en foresprz;rg-
selsdebat om i dag.’ :

(K‘ort bemaerknin'g). 2

Gade (SF):

Jeg ma svare hr. Svend Helselberg, at Jeg er
lettere forvirret. F_lskt_erlmlmsteren har lige sagt,
at han har skarpet fiskerikontrollen, og at det
er nodvendigt at skerpe fiskerikontrollen. S
siger hr. Svend Heiselberg —sddan mé jeg forstd
ham - at hvis.man havde haft en effektiv kon-
trol, s& havde det smadret dansk fiskeri.

Er det s& Venstres mening, at man-ikke skal
have en fiskerikontrol? Er det Venstres me-
ning, at efterkontrollen slet ikke skal virke?.Sa
synes jeg virkelig, man spilder pengene ved at
. bevilge alle de midler til fiskerikontrollen.

Jeg synes, der er behov for lidt klarhed over,
hvad Venstre stir for. Jeg smadrer ikke et
dansk erhverv. Jeg star i virkeligheden og agite-
rer for, at fiskerikontrollen virker retferdigt,
sddan at det ikke gar ud over dele af fiskeriet.
P4 den anden side siger jeg: Hvis der er proble-
mer med reguleringerne, sé sig det da abent li-
gesom de aktionerende fiskeré, s& vi kan fa en
snak om det her, fa det pd bordet, sddan at vi

kan fi en diskussion her i landet om, hvorvidt
de.reguleringer, den kontrol er rigtig, og om vi
kan f& @ndret reguleringerne og i givet fald g
til EF og: fa endret'nogle af reguleringerne. Det
er det, jeg taler for.

Hr. Svend Heiselbergs indleg far mig t11 at
slutte med at sporge fiskeriministeren, om han
grundleeggende er enigi Venstres tanke, at man
slet ikke skulle have en fiskerikontrol. Det er
den eneste tolkning, jeg kan fa ud af det, hr.
Svend Heiselberg har sagt.

(Kort bemeef_khing).

Svend Heiselberg (V):

-Det er muligt, at det er den fortolkning, hr.
Gade fér ud af det, men den behaver hr. Gade
ikke at have, for selvfelgelig skal vi have fiske-
rikontrol. Men det, hr. Gade forsgger med den-

- ne forespergselsdebat, -er egentlig at klandre

ministeren for, at man ikke har haft en betyde-
lig sterkere kontrol, end man har i andre lande,

‘sddan at man kunne have veret med til at blo-

kere hele det danske fiskeri. Det er egentlig det,
der ligger i den foresporgselsdebat, hr. Gade
har rejst.

" Jeg vil gerne sporge hr. Gade, om det da vir-
kelig er meningen og tanken, at vi her i Folke-
tinget skal regulere og bestemme, hvordan fi-
skeriet skal udeves. Jeg synes, det er fantastisk,
at man kan forestille sig, at regulering af fiske-
riet er noget, man skal flytte over i Folketinget. -
Jeg tror, det er bedst dér, hvor det herer hjem-
me, sammen med fiskeriorganisationerne, sam-
men med fiskeriministeren.

‘(Kort bemarkning).
Glenborg (KRF):

Naturligvis skal vi have regler for fiskeriet,
og naturligvis skal vi ogsd have kontrol med, at
disse regler bliver overholdt. Jeg kunne enske,
at hr. Gade havde lige s meget praktisk kend-
skab til, hvordan fiskeri foregér, som hr. Gade
har praktisk kendskab til, hvordan man faerdes

itrafikken. Vi har ogsa en ferdselslov, men jeg -

tror ikke, hr. Gade ville anske, at der stod en
politimand pa hvert eneste gadehjorne og note-
rede hr. Gade, hver gang han gik skrat over ga-
den i stedet for at ga lige over gaden, eller hver
gang han smuttede, inden den var blevet helt
gren, osv.
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[Glonborg]

. Det er fantastisk, at netop SF, som pd mange
méder her i samfundet har vendt sig med adva-
rende rester imod, at vi bliver til en politi- og
kontrolstat, nu fuldsteendig urealistisk vil have
kontrol med noget; som er s& vanskeligt at kore
med i praksis. Selvfelgelig har vi regler, som
angiver, hvad man ma fange, mél osv., men fi-
skene kender bare ikke disse regler, 0g fiskerne
ma derfor finde sig i at optraede i takt med,
hvordan fiskene optreder. ‘

Derfor ma man have en rimelig grad af kon-
"trol, men ogsa en rimelig grad af forstielse for,
hvad det er, der laves i praksis. Det ma vere ri-
meligt, at den danske kontrol svarer nogenlun-
de til de ovrige landes kontrol, og jeg ter garan-
tere for, at dansk fiskerikontrol er mindst lige
s& effektiv som de avrige landes..

Formanden: ‘ E
Vi er godt pa vej til en generaldebat pa korte
bemarkninger, men det far en ende.

(Kort bemearkning).
Kent Kirk (KF):

Jeg vil gerne sperge hr. Gade, om han i virke-
ligheden er klar over, at det, SF er i gang ‘med,
er at gennemfore noget, som andre lande har
forsegt at gennemfere over for dansk fiskeri
igenném EF-forhandlingerne. Den tidligere fi-
skeriminister Svend Jakobsen, den tidligere fi-
skeriminister Hjortnzes, den tidligere fiskerimi-
nister Grove har alle sammen kampet imod, at
man fra de andre EF-landes side forbyder dan-
ske fiskerfartojer at frasortere bifangster, rense
dem og lande dem som konsumfisk. Det, hr.
Gade nu forseger, er at gennemfore det, som
briterne altsa ikke kunne gennemfore i EF-for-
handlinger.

Er hr. Gade i virkeligheden klar over, at han
gér andres aarmde i denne sag‘?

Formanden:

" - Hr. Gade, og derefter gar vi tllbage til ordfe-
rerraekken

(Kort bemearkning).

Gade (SF):

Det sidste fra hr. Kent Klrk har jeg sdmeend
ikke teenkt mig at svare'pa. Man kan diskutere,
hvem der gir andres @rinde i den her sag.

Jeg har rejst foresporgslen— det er ogsa til de
to andre spergere — fordi formanden for den
ene fiskeriforening, godt nok ikke hr. Kent
Kirks forening, hvor han er n@stformand, har
sagt forst til medierne i » Landet Rundt«, déref-
ter pad tryk i Dansk Flskerlforemngs blad,
Dansk Fiskeri Tidende: ;

»Der har med stor sandsynllghed V%ret set
gennem. fingrene med, at Nordsefiskere har
landet mere.end fastsat i bekendtgerelser og
rapporteret fangster fra forkerte farvandsom-
rader .

- Deteren del af dansk. ﬁsken der papeger det
i en steerk kritik af fiskeriministeren, fordi sam- .
me forenings formand siger, at flskerlmmlste—
ren ikke har magtet at styre fiskeriet. Hvorfor?

~ Fordi det er den fiskeriforenings opfattelse —

dbenbart ikke hr. Kent Kirks — at man er nedt
til at have en fornuftig regulering eller en for-
nuftig kontrol, for at der ikke er nogen dele af
fiskeriet, der bliver sorteper.

Sa vil jeg godt sige til hr. Svend Heiselbergs
spergsmal: Folketinget skal ikke bestemme de-
taljer. Jeg har sagt, at det ikke skal vere fiske-
riorganisationernes top, der brydes. bag lukke-
de dore. Jeg forstod, at de aktionerende fiskere
ogsé havde forstaelse for, at store dele af fiske-
ripolitikken burde fastleegges i Folketinget.

Jeg forstar overhovedet ikke hr. Glenborg el-
ler hr. Svend Helselberg, som taler om rimelig
kontrol osv. Jamen jeg taler kun for rimelig

“kontrol. Jeg taler imod retsloshed. Hvis rygter-

ne i medierne og pa havnene er rigtige, s er
det, fiskeriministeren har gjort i det forlebne
ar, at skabe retslashed. Fiskerne har ikke vidst,
hvorndr de blev indberettet, og hvornar de ikke
blev indberettet. Det synes jeg er helt uaccepta-
belt for dansk fiskeri, hvis der éer den tilstand.

- Jeg beklager, at hr. Glenborg ogséd udtaler
sig, som om han slet ikke mener, at Flskerlkon-
trollen skal virke. - .

Svend Andersen AS): -

- De seneste draftelser i Folketingets Land-
brugs- og Flskerludvalg har givet det indtryk, at
der var bred enighed om en langsigtet fiskeri-
politik. Starten pa denne debat kunne fa én til
at tro, at denne opfattelse ikke var helt korrekt.

. Baggrunden for forespergslen er jo de pro-
blemer, der er opstéet i forbindelse med torske-
fiskeriet i Nordseen og den kontrol eller man-
gel pd samme, det har afstedkommet for det
samlede danske fiskeri.
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[Svend Andersen]

Problemerne for dénsk fiskeri er’jo mange.
Allerede i 1983, da de nugaldende fiskeriord-
ninger blev vedtaget i EF, burde retningslinjer-

ne for en langsigtet fiskeripolitik veere lagt..

Forliget gik bl.a. ud pé, at fangstkapaciteten
skulle tilpasses de faktiske fangstmuligheder,
og der blev afsat bade nationale midler og EF-
midler til ophersstotte og til modernisering og
miljeforanstaltninger vedrerende fartejerne.

Vi har fra Socialdemokratiets side hidtil stet-
tet regeringens forslag om forskellige statteord-
ninger til fiskeriet, og det har vi gjort med den
forventning, at den tilherende regulering af fi-
skeriet, fiskeriministeren ifelge lovgivningen er
bemyndiget til at lave, var blevet iverksat. Det
har desvzrre ikke veret tilfldet fuldt ud: Den
langsngtede politiske beslutmngsproces har
manglet.

Huvis vi f.eks. ser pé strukturtllpasmngen vi-
ser de opgerelser, vi har faet i udvalget, at gan-
ske vist er antallet af fiskerfartojer blevet skéret
ned med ca. Y5 i den periode, men den samlede

tonnage er i samme tidsrum nzsten fordoblet

med det til folge, at presset pa de tildelte kvoter
har varet stigende. Det har betydet uhensigts-
maessige rytmer i fiskeriet med alles kamp imod
alle og uregelmassige tilforsler til ﬁskemdustrl-
en, som ikke har givet den maksimale udnyttel-
se i form af den sterst mulige foraedling af rava-

rerne, og det har betydet urimelige arbejdsfor-
hold for de ansatte i fiskeindustrien med uned-

vendige ledighedsperioder.

En stor del af de ansatte i ﬁskemdustrlen er -

kvinder, og for en stor dels vedkommende far
de dagpenge beregnet efter dimittendsats, og
uregelmassigheder i tilforslerne virker derfor
gkonomisk szrlig belastende for disse grupper.
Jeg er helt overbevist om, at ingen af disse grup-
per er anderledes stillet, end at de ensker at fa
heltidsbeskeftigelse. Det er de uden indflydel-
se pa selv, idet tilferslerne medforer.en uhen-
sigtsmzssig rytme i beskaftigelsen. Derfor ma

det veere en opfordring til regeringen om at se -

pé de brancher, der er omfattet af dimittendsat-
sen. De problemer herer ogsa med til en mang-
lende regulering.

Ud over de allerede naevnte begrundelser for
en langsigtet regulering af fiskeriet kan tilfojes
de udsigter, der er for Danmarks fiskerimulig-

heder i 1988. Vi m4 vel allerede nu konstatere,
at den danske tildeling af kvoterne for en sé -

vaesentlig fiskeart som torsk bliver kraftigt re-

'10/12 87: Forespergsel vedr. torskeﬁskeriet i Nordseen i 1987

'duceret i 1988. Det er ikke vedtaget men det

oplag, der forelobig foreligger, siger, at selv om
Danmarks forhoidsmassige andel af EF’s tor-
skekvote er uandret, sd er:den samlede EF-
kvote s& meget nedsat som folge af biologiske
vurderinger, at vi efter det forelgbige udspil far
en dansk torskekvote, der bliver skaret ned
med ca. 27.000. t i forhold til 1987 eller med
andre ord en reducering af torskekvoten til % af
det, der har varet fisket i 1987.

Det er sarlig slemt for Osterseens vedkom-
mende, hvor der sker de storste nedskeringer,
nemlig med 25.000t, det vil sige, at der kun kan
fiskes lidt over % af det, der fiskedes i 1983.

Det er en udvikling, der selvfolgelig stiller
endnu sterre krav til fastleeggelse af en fiskeri-
politik, som giver en hurtig tilpasning af struk-
turen i dansk fiskeri, med regulermgsbestem~ '
melser af mere langtraakkende karakter, end vi
hidtil har set. :

~ Under de seneste droftelser i Folketinget og i
Landbrugs- og Fiskeriudvalget har det vist sig,
at der nu blandt Folketingets partier er storre
forstaelse for nedvendigheden af en mere poli-
tisk styring af fiskerierhvervet. Det er senest
kommet til udtryk under Folketingets behand-
ling af fiskeriministerens forslag om fremryk-
ning af strukturstetten og om regaranti for 1an.
Og i tilslutning til disse droftelser har fiskerimi-

- nisteren fremlagt. regulermgsloven til revision
-her i Folketinget.

Der har vzret diskuteret kontrol, manglende
kontrol, kritik af kontrollen. Det afgorende for
os er imidlertid ikke,. hvad der har géet forud.
Det afgerende er, om der kan blive tilslutning
til en langsigtet fiskeripolitik, hvor hovedlinier-
ne fastlaegges af Folketinget, og hvor de enkelte
dele udmentes af fiskeriministeren i samarbej-
de med fiskeriets organisationer. Det er derfor
vi med ministerens fremszttelse af regulerings-
loven har set Folketinget som det sted, hvor de
overordnede mal for en langsigtet fiskeripolitik
kan fastlegges.

Vi er selvfolgelig enige i, at det skal vaere Fol-
ketingets opgave at fastleegge hovedlinjerne for
en langsigtet fiskeripolitik. Den skal indeholde
nogle elementer om et seesonmaessigt stabilt fi-
skeri for de fartejer, som er omfattet af kvote-
bestemmelser. De mé fordeles efter aftale mel-
lem erhvervets parter pa grundlag af fartejer-
nes alder og sterrelse. Der ma ogsé fastsattes
regler for anvendelse af fangstredskaber i de
forskellige fangstomréder.
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[Svend Andersen]

Vi mener ogs4, at besztningens storrélse ma

indgd med en vis vaegt ved kvotetildelinger. Det
er vores opfattelse, at hvis man sparer p besaet-
ningens storrelse, for at den enkelte kan f en
sterre andel af indtjeningen, kan det betyde en
dérligere kvalitet, men det kan ogsa fa katastro-
fal betydning for sikkerheden om bord. Derfor
ber besztningens sammensatning af aktive fi-

skere.— det er selvfolgelig aktive fiskere, vi taler

om, hvis bes@tningen skal telle med - have
indflydelse p4 storrelsen af den kvote, der tllde-
les de enkelte fartojsstorrelser.

Vi mener ogsa, at der ma ske en tydelig opde-
ling af fiskeriet i industrifiskeri og konsumfi-
skeri. Det har vi ogsa indtryk af at der er flertal
for i Folketinget. Det kan f.eks. ske ved, at en
del af konsumkvoten forlods tildeles 1ndustr1fi—
skeriet, som dette sa selv kan fordele.

Maske skulle man kombinere en sadan sik-
ring for industrifiskerfartojerne, sa de kan blive
i industrifiskeriet, med nogle ordninger, der
sikrer bedre ophersstette, storre stotte til over-
gang til fjernfiskeri. Maske ber der ogs opret-
tes en fiskerifond, hvor der er tale om medfi-
" nansiering af erhvervet selv. Der ber skabes
muligheder for, at en sddan fond kan oprettes.

Der er ogsé spergsmalet om de mindre farto-
jers muligheder for at fiske uden stop pa natio-
- nale kvoter. Det er en ordning; vi kender i for-
vejen. Det er bade under 12 m. Vi vil godt dis-
kutere, om disse bestemmelser kan udvides og
storrelsen af de kvoter, der friholdes, gﬁres af-
hangig af farvandsomrader. :

Med disse hovedlinier har j Jeg mdtryk af at

der vil vaere flertal for en langsigtet fiskeripoli-

 tik. Jeg skal derfor pa vegne af Socialdemokra-
tiet, Det Konservative Folkeparti, Venstre, Det
Radikale Venstre, Centrum-Demokraterne og
Kristeligt Folkeparti fremsztte folgende: .

Forslag om motiveret dagsorden.
»Idet Folketinget opfordrer regeringen til ef-

ter horing af Flskerlmmlsterlets reguleringsud- '

valg
- at sikre et stabllt saesonmaess1gt fiskeri og en
hej kvalitet gennem kvotefordelinger til de

enkelte szsoner og til de forskellige fartojs-

sterrelser,
— at tage hensyn til konsumﬁskerlet ved fast-

leggelse af de mangder konsumfisk, som-

kan ilandbringes af de fartejer, der. samtldlg
lander industrifisk,

— at tage hensyn til de' mindre fartgjer i forbin-
delse med fastleggelse af fiskerireglerne,
herunder friholdelse for nationale kvotere—
guleringer, -

og idet Folketmget udtaler at dreftelsen af de

nermere principper herfor sker i forbindelse
med Folketingets behandling af det forslag til
lov om regulering af ﬁskerlet som ﬁskerlmlm-
steren har fremsat, :

gér Tinget over til naste sag pa dagsordenen «
(Dagsordensforslag nr. D 32).

Formanden

Der er nu fremsat f@lgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se: ovenfor). Dette forslag
mdgér ligeledes i forhandlmgen

Jette Thomsen (KF):

Som det fremgér af mmlsterens besvarelse
har udgangspunktet for regulerlng af torskefi-

_skeriet i Nordseen i 1987 veret skiftende total-

mengder af torsk til radighed for Danmark, -
idet kvoten successivt er blevet forhrajet igen-

- nem dret. Dette serlige forhold har regulerin- -

gerne naturligvis mattet tage hajde for.

~ Dereguleringsmetoder, som er n&vnt i mini-
sterens besvarelse, er de traditionelle, som er-
hvervet er velbekendt med. Der er siledes ikke
indfert egentlig nye reguleringsmetoder i 1987,
men som folge af endringerne i den samlede

~mangde torsk, der er til rﬁdighcd for danske fi-
- skere i Nordseen, har det naturligvis veret
nedvendigt at justere de forskellige elementer i

de anvendte foranstaltninger.
Saledes har man i efterarets lab, efter at tor-

~ skefiskeriet var stoppet, &bnet dette igen i en

periode, fordi fiskeriministeren fik tilforhand-
let Danmark 1.500 t torsk fra Vesttyskland.
Dette giver naturligvis nogle afbrazk i fiskeriet,
men det har pd den anden side varet betyd-
ningsfuldt for erhvervets udevere, at det var
muligt igen at skaffe mdtjemng ved fiskeri efter
torsk i Nordseen.

Netopi 1987 har det veeret karakterlstlsk at
industrifiskepriserne har varet lavere end i de
foregaende ér, og det har naturligvis betydet, at

“-en del industrifiskerfartgjer har segt over i kon-

sumfiskeriet, herunder fiskeriet efter torsk. Nar -
priserne oven i kebet har veret hejere her end
tidligere,-er det en helt naturlig reaktion, at in-
dustrifiskerne har segt derover. :
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[Vette Thomsen]

Det er klart, at fiskeriministeren ved tilrette-

leggelsen-og anvendelsen af reguleringsforan-
staltningerne ogsd ma tage hejde for disse pa-
~ virkninger, og det er da ogsa det, der.er gjort.

- Hovedpunktet for kontrolindsatsen er natur-
ligvis, at fiskerikontrollen ma tilpasses den lo-.
bende udvikling i fiskeriet. Den danske fiskeri-
kontrol er som andre landes inspektionstjene-
ste baseret pd et flerstrenget system til lands og
til vands og efterkontrol af de oplysninger, fi-
skere og opkebere sender til Fiskeriministeriet.
Det er en omfattende, men meget vigtig kon-
trol, der foregér, og det sikres, at Fiskerimini-
steriet herved rader over korrekte oplysnmger
om fiskeriets omfang.

Det er naturligvis meget afgerende at regu-
lering af fiskeriet foregar i overensstemmelse
med fiskeriets organisationer. Reguleringsfor-
anstaltningerne skal bide tage hajde for de for-
skellige sesoner i fiskeriet og for, at kvalitetsni-
veauet for fisken er s hejt som muligt, idet det
er en af de mader, erhvervets indtjening kan
sikres pé

Man mé ogsé. laegge vaegt pé at det danske
_ fiskeri er bredt sammensat, siledes at de for-
skellige fartejssterrelser, ikke mindst de min-
dre fartejer, sikres et hensigtsmeessigt fiskeri-
menster. Jeg er godt tilfreds med, at fartejer un-
der 12 m kan fiske uden begraensninger, for det
mindre. fiskeri er mindst lige 54 vigtigt for de
sma samfund rundt om i Jylland og p& @erne,
som det store fiskeri er for de storre samfund.
Det serlige karaktertraek, som praeger det dan-
ske fiskeri, nemlig at der bade er et stort indu-
strifiskeri og et stort konsumfiskeri, ber derfor
indgd i reguleringsforanstaltningerne.

1 ovrigt vil Folketinget fa lejllghed til at dref-
te disse spergsmal naermere i forbindelse med
behandlingen af forslag til lov om regulering af
fiskeriet, som . ﬁskerlmmlsteren allerede har
fremsat.

Svend Helselberg (V)

Allerforst vil j jeg gerne sige ministeren tak for
redegorelsen, og jeg vil ogsa gerne give udtryk
for anerkendelse af det store arbejde, ministe-
ren har udfert.i'det sidste ars tid eller to. Det

har vaeret en meget svar opgave at regulere og

administrere nogle kvoter, som er for sma i for-
hold til fiskeriet, men-jeg synes, at ministeren
har gjort-det p& en udmarket méde. Derfor fin-
der jeg ogsa, at det er beklageligt, at der laves

at - man

politik pa en sadan alvorlig sag, som her er tale
om.

Det er ingen kunst at smadre et erhverv Det
kunne ministeren sagtens- gore, hvis det ville
vere ministerens mening med det, men vi be-
finder os netop1i en situation, hvor der nedven-
digvis ma udvises fleksibilitet og forstéelse for,
skal = tilpasse sig .nogle
fangstmuligheder. Det gor, at ministeren er
nedt til at administrere sddan, som ministeren
ogsé har gjort.

Det er ogsa naturligt, ndr man pludselig op-
dager, at man har fisket en kvote for en bestemt
fiskeart op, at en gruppe mennesker, som skal
leve af fiskeriet, begynder at kritisere, nar de ik-
ke leengere har mulighed for at fiske efter den
fisk, som de gerne ville. Men jeg er nasten helt
overbevist om, at de samme organisationsfolk,
som bliver citeret for at have kritiseret ministe-
ren for manglende kontrol, ville have kritiseret
ministeren voldsomt, hvis man havde haft sa
streng en kontrol, som hr. Gade giver udtryk
for. I 54 fald ville man have kunnet blokere ve-
sentlige dele af fiskeriet. ‘

Derfor synes Jeg, at sadan som man admini-
strerer fiskeriet i en overgangsperlode -er det
ﬂnskvaerdlgt 'og mere kontrol har vi efter min
mening ikke behov for.

Det er klart, der er problemer, fordl ﬁskerﬂé-
den er for stor i forhold til de fangstmuligheder,
der er, men det har ministeren radet bod pa ved
det lovforslag, der er fremsat om en tilpasning
af fiskerfladen ved, at man tager ca. 15 pct. af
fiskerfladen vak fra fiskeriet. Nu er det ikke
noget specielt for Danmark. Det gor man fak-
tisk i naesten alle EF-lande, men ogsd i lande
uden for Faellesskabet. Det gores med statstil-
skud og med EF-tilskud for at fa fiskerfladen
ned pa en rimelig storrelse.

Det er klart, at vi ogsa ma se pa de proble-
mer, der er, for vi kan naturligvis ikke basere et
fiskeri alene p&, hvor stor torskekvoten er.

Her er nogle ting, som vi nedvendigvis ma se

‘pa. Vi ma se pd, hvordan vi kan fa fisket vores

hvillingkvote op. Jeg tror, at det er 26.000 t, vi
har, som ikke er fisket op. Vi har 10.000-11.000
t redspatter, som ikke er fisket op osv. Der er

~store muligheder for et industrifiskeri, og her

mener jeg, at ministeren sammen med fiske-
riorganisationerne skal finde ud-af, hvordan

~man kan f4 et fiskeri gjort muligt efter de fiske-

arter, som her er nevnt, ét fiskeri, som kan ga-
res rentabelt. : :
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[Svend Heiselberg]

Hr. Gade var inde pa, at det skulle ikke fore-
g4 bag lukkede dere. Derfor har man nasten
fornemmelsen af, at hr. Gade mente, at det der-
for burde ske i Folketinget. Nu forholder det
sig faktisk sddan, at Folketinget har vedtaget, at
der skal vere bade § 9- og-§ 2-udvalg, hvor der
sidder folk fra forskellige organisationer, som
er medbestemmende om, hvordan man skal ad-
ministrere og regulere fiskeriet. Det er ikke no-
get, man laver bag lukkede dere, for der er
mange, som er involveret i regulermgen og til-
pasmngen af fiskeriet.

Noget af det, man mé prove at se pd, og som
jeg ogsé mener man let kan gore — i hvert fald
ber man gere det i Fiskeriministeriet — er at
prave at se pa de fangstjournaler, som'man skal
udskrive. Man skal nasten vere uddannet ju-
rist for at kunne udfylde alle de papirer, man
far, og det kan faktisk ikke vaere rimeligt. Der
er ogsd ansegningsskemaer, som man beder om
i Fiskeriministeriet, der har en sddan karakter,
at man i hvert fald ikke selv kan udfylde dem.
Man skal til revisorer eller jurister for at fi ud-

" fyldt de papirer. De ber kunne laves. Kan juri-
sterne ikke selv finde ud af, hvordan de skal la-
ves, bor de preve at tage nogle almmdellge
‘mennesker med og s4 sperge, hvordan kan man
lave dem sidan, at bade I og vi kan forsta dem i
fellesskab. Jeg ved; at fiskeriministeren ogsé er
jurist. Det ville nok vare en udmerket ting,
hvis fiskeriministeren ville tage fat pa det pro-

blem, som ofte bliver rejst, og som kan ordnes .

uden at det koster nogen tmg

Jeg skal slutte med at sige, at jeg haber, at vi
kan f3 organisationerne og ministeriet til at til-
passe fiskerierhvervet til de fangstmuligheder,
der er. Det er nedvendigt, at vi ger det. Det kan
ikke vaere sddan, at vi sigter efter, at statskassen

bliver afleser af sperlingkassen. Det ma vere.

sadan, at dansk fiskeri kan klare sig, uden at det
hele tiden skal g4 til staten og bede om stotte,
for det onsker fiskerne faktisk ikke; de ensker
at klare sig selv. Jeg mener, der er en lang reekke
muligheder, hvis man ensker at tage fat pa pro-
blemet og i fllesskab med orgamsatlonerne
soger at lose prob]emerne :

(Kort be‘maerkning). :
‘Gade (SF): .

Jeg vil godt. spérge hr. Svend Heiselberg fra
' Venstre, hvordan han synes den tale, han holdt
her, h&nger sammen med den dagsorden; han

i

er medforslagsstiller til, specielt om spgrgsmé-

_let, om Folketinget skal blandes-ind i det. Jeg

synes, der er lidt usikkerhed i dagsordenen,
men det er da vigtigt at fa klarhed over, ‘hvor-
dan det egentlig ligger.

- Idagsordenen star der: ». . . og idet Folketin-

‘get udtaler, at droftelsen af de naermere prin-

cipper herfor« — altsd reguleringen — »sker i
forbindelse med Folketingets behandling af det
forslag til lov om regulering af fiskeriet . . .«

Der stér altsé i den dagsorden, at der skal ske
nogle dreftelser i Folketinget om fastlaeggelse
af nogle principper for fiskeriet, og det taler hr.
Svend Heiselberg direkte imod i sit indlaeg her.

Man bliver derfor en smule forvirret, for hr:"
Svend Andersen lagde klart vaegt pa, at det
skulle ned i folketingssalen. Det var det, der var
indholdet i-dagsordenen. Nu forstar jeg, at hr.
Svend Heiselberg er medforslagsstiller til en
dagsorden, hvor jeg mener det mé std, men hr.
Svend Helselberg argumenterer lige’ modsat
Det mé vi da have klarhed pa.

En ting mere til hr. Svend Heiselberg. Jeg
forstar, at der er'store problemer i fiskeriet med
at fiske lovligt. Det sagde hr. Svend Heiselberg,
sd vidt jeg forstod. P4 den anden side sagde
han, at der ikke var behov for streng kontrol.
Nar ministeren har udstedt nogle reguleringer,
som det nzsten ikke er lovligt at fiske efter, s&
forstar jeg, at det er Venstres mening, at s skal
de ikke kontrolleres. Er det ikke Venstres me-
ning, at vi skal have nogle bedre reguleringer
og en fornuftig kontrol, sddan at vi ikke jagerv
folk rundt i manegen, som det er tilfzldet i
dag? Var det sa ikke en bedre regulermg, vi
skulle have? )

De to spergsméal mener jeg Venstre ma svare
pé ogsa pa nuvzerende tidspunkt i debatten, for
at vi kan'vide lidt om, hvad det er, vi snakker
om. - - o o

(Kort bemerkning). - -

. Dohrmann (FP):

_Hr. Svend Helselberg gér herinde for at vaere
en af dem, der skulle have godt kendskab til fi-
skerierhvervet. Der er i hvert fald én ting, jeg
ikke kan f til at falde i hak, og det er, nar hr.

Svend Heiselberg pa den ene side roser mini-

steren til skyérne og sammenligner ham med de
fiskere, der 14 hernede ved Langelinie, og som —
som hr. Gade ganske rigtigt-sagde— pastod, de
ikke kunne udfere deres erhverv uden at over-
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treede geldende bestemmelser. Er det det, hr.
~ Svend Heiselberg roser ministeren for? Eller

vil hr. Svend Heiselberg pésta, at det er forkert, -

hvad fiskerne siger, og at det er fiskerne, der er
noget i vejen med? Der er-et eller andet, der er
helt galt, og det vil jeg ogsa gerne have en for-
klaring pa.

(Kort bemarkning).

Svend Heiselberg (V): ; )
Jeg‘vil gerne til hr. Dohrmann sige, at jeg ro-
ser ministeren, fordi jeg finder, at der er god

grund til det, og fordi det har veeret vanskeligt

at skulle administrere kvoterne i en tid,. hvor
man mé erkende, at industrifiskeriet har veret
totalt urentabelt, fordi de kvoter, som man har
haft for andre fiskearter, har vaeret utilstrakke-
lige. Hvis man prever at se p&, hvordan forhol-
dene har varet, ma man sige, at det er admini-
streret pd en god og en fornuftig méde.

Men det er da klart, at nar fiskerne kommer i
den situation, at de pludselig ser, at der ingen
muligheder er l&ngere, s overreagerer de i hab
om, at der kan findes en losning pa anden vis.
Det synes jeg ogsd ministeren har forsegt med
de forskellige ordninger, han er kommet med,

f.eks. det forslag, som Fremskridtspartiet gar -
imod, om at udtage 15 pct. af fiskerfladen, si- .

dan at fangstkapaciteten tllpasses det muhge fi-
skeri.

for, at det er Folketinget som sidant, der skal
regulere, men Folketinget har, som jeg ogsé har
sagt, vedtaget at nedsztte nogle udvalg, som
_ skal forestd den regulering. Det er ikke Folke-
tinget som sddant, der skal bestemme, at nu ma
man fange torsk og kuller sd og s mange dage

om ugen eller om maneden. Det har vi ingen -

-muligheder for herinde at bestemme, og det
 skal vi heller ikke. Det fremgér heller ikke af
. dagsordenen, at det er noget af det, vi skal. Nej,

vi har nogle reguleringsudvalg, som Folketin- -
get har besluttet at nedsatte, og de beslutter,

thrdan reguleringen skal veere. Anderledes
kan det naturligvis ikke forega.

(Kort bemerkning).

Kent Kirk (KF):

Jeg ville onske, det var s4 let, som hr. Gade
giver udtryk for. Hvis det var s let, var der ikke
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Hr. Gade speorger efter, om vi gér ind for en’.
regulering. Ja, det gor vi, men Vi gér ikke ind

grund til, at erhvevet, ministeriet, fiskerimini-
steren og Folketinget skulle bruge s megen tid
pé at-diskutere fiskeriets reguleringer. '

Jeg vil meget enkelt sige til hr. Gade, at nar
det kan give problemer med kontrol, er det
selvffalgehg, fordi der er forskellige tidspunkter
i fiskeriet, hvor reglerne strammer mere eller
mindre. Nar de fiskere, der 14 nede ved Lange-
linie, med rette kan sige, at de ikke kan fiske
med de eksisterende regler laengere, er det bl.a.,
fordi torskekvoten var opfisket. Den lille rest,

‘der var tilbage, var man nedt til at regulere pa

den méade, at man sagde, at man kun maétte ha-
ve 1.000 kg pr. rejse. Ethvert fartaj, der tager ud
0g driver et andet fiskeri, f.eks. rodspattefiske- -
ri, vil meget nemt komme i konflikt med den re-
gel fordi 1.000 kg ikke er ret meget. Hvis kvo-
ten havde veret meget sterre og man kunne si-
ge: I ma gerne have 10.000 kg pr. rejse, ville der
ikke veere problemer med den regel, fordi man
s4 kunne drive sit rodspeattefiskeri og aldrig
nogen sinde ville fange de 10.000 kg. Dermed
ville der altss. heller ikke bhve nogen proble-.
mer. :
Det, man altsa skal lzzre om fiskerlet er, at
reglerne har en forskelhg styrke i fiskeriet pa
forskellige tidspunkter. Det afhaenger ogsé af,
hvordan fiskene vil optrade. Hvis nu torsk og
redspetter vil optraede sammen, er der nogle
problemer. Hvis de ikke optraeder sammen, er
der ingen problemer

Derfor tror jeg ikke, hr. Gade at vi kan lose

" problemerne bare ved at s1a ud med handen og -

sige: nu vedtager vi nogle principper. De, der
arbejder med dette til dagligt i ministeriet og i
organisationerne, ved i alle tilfelde, hvor svart

. det er. Jeg synes, man. skulle vise dem den re-
‘spekt, at man ‘erkender, at det er svaert. Det er

ikke et problem, en folketmgspohtlker kan bru-
ge 10 mmutter pﬁ at lose. .

(Kort bemaerknmg).»

Gade (SF)::

Til hr. Kent Kirks sidste: Jeg tror ikke, det er
let. Jeg tror, det er sveert, Jeg konstaterer, at net-
op de gode eksempler, som hr. Kent Kirk frem- . -
forte, egentlig viser, at det grundleggende pro-
blem i torskefiskeriet blev, at vi kom i den
klemme, at kvoten var opbrugt for tidligt.
Hvem er ansvarlig for det? Ja, jeg kan ikke fin-
de andre end fiskeriministeren og de krafter,
han maétte stotte Slg til. Det er dér, problemet

hgger
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S4 vil jeg sige til hr. Svend Heiselberg, som
siger i sit svar til mig, at Folketinget ikke skal
blande sig i reguleringen af fiskeriet: Er hr.
Svend Heiselberg medforslagsstiller til den
dagsorden, som hr. Svend Andersen fremsatte,

eller er han det ikke? Det kan veare, jeg overfor- -
tolker den, men den.falder smukt i trdd med -

den tale, hr. Svend Andersen holdt. Derfor tror
jeg, at Socialdemokratiet mener det, der star.

Derfor sporger jeg: Er Venstre ikke enig i
det, der star i denne dagsorden? Der stér, at
»droftelsen- af de narmere principper herfor

sker i forbindelse med Folketingets behandling

af det forslag til lov om regulering af fiskeriet,
som fiskeriministeren har fremsat«. Det bety-
der da, at Folketinget skal tage stilling til den
fremtidige regulering. Er det meningen, at Fol-
ketinget skal tage stilling til den fremtidige re-
gulerings hovedprincipper, eller er det det ik-
ke? Den klarhed ma vi have fra de borgerlige
partier —ja eller neﬂ Der kan ikke svares uden-
. om. Hvis det er nej, er der ikke overensstem-
‘melse mellem den tale, som Socialdemokratiets
ordferer holdt, og den, som Venstres ordforer
holdt

F ormanden :

Jeg skal bestemt ikke begranse debatten. Jeg
gor opmarksom p4, at der er fem ordferere, der
'skal have lov til at komme ind i debatten p4 et
eller andet tidspunkt. Derfor nu de sidste tre
korte bemerkninger i denne runde.

~ (Kort bemarkning). -
Deohrmann (FP)

Det er blot for at konstatere at der bag alt
det, hr.- Svend Heiselberg siger heroppe}fra,
skjuler sig, at i dag — i Folketinget vel at maerke
—mener hr. Svend Heiselberg, at det, alle fiske-
re faktisk gav udtryk for, nemlig at-de havde
nogle urimelige vilkir, mener hr. Svend Heisel-
berg er noget vrovl. Det skal man glemme, og
det skal Folketinget 1kke tage det store: hensyn
til.

‘(Kort bemarkning).

Kent Kirk (KF):
Det er til hr. Gade.
Det er da rlgtlgt nok, at man kunne have lost
problemerne i sidste kvartal ved at have gemt
hele torskekvoten til sidste kvartal. S& havde

der ikke varet problemer dér, men s havde der
veeret problemer i forste kvartal og i andet

- kvartal for fiskerne. Det, der er den meget, me-

get store vanskelighed, er, at man har en for lil-
le kvote til for mange fartojer. Derfor er det
selvfolgelig vigtigt, at de forslag, som ministe-
ren har lagt frem i Folketinget om en ophers-

ordning, bliver gennemfort si hurtigt som mu-

ligt. Vi mé beklage, at SF og Socialdemokratiet
ikke var parat til at lose det problem i Finans-

_udvalget, dengang det 13 dér. Men o.k., det er

vilkérene.

Ma jeg sé sige til hr. Gade, at Folketmget har
da ofte taget stilling til reguleringsprincipper-
ne. Hver gang reguleringsloven har veret til be-
handling i Folketinget, har ministeren holdt.en
tale, hvori han har fortalt om, hvilke regule-
ringsprincipper man arbejder efter. Det har
Folketinget accepteret, si derfor er der egentlig

- ikke noget nyt i situationen. Folketinget drof-
ter, hver gang reguleringsloven er til behand-

ling, reguleringsprincipperne. Derefter ved mi-
nisteriet, ved erhvervet og- ved -ministeren,.’
hvordan og hvorledes man skal prave paatre-

‘gulere fiskeriet fremover

(Kort bemerkning).
Svend Heiselberg (V):

- Det er fantastisk, hvis hr. Gade har den op- -
fattelse, at vi herinde i Folketinget skulle admi-

" nistrere disse kvoter. Det skal Folketinget ikke, ’
“det er ikke vores opgave. Det vil vi altid mod-

sette os, for det har Folketinget ikke det for-

nedne kendskab til. Men det er rigtigt, at man -

selvfolgelig vedtager nogle reguleringsprincip-
per ‘og administrerer ud fra dem. S enkelt vil
det veere, og anderledes kan det rent faktisk ik-
ke vere.

‘Man kan ikke gore den sag op, s&dan som hr.
Dohrmann ger. Selvfolgelig har fiskerne meget
store problemer, men det er lidt beklageligt, nar

~ hr. Dohrmann kritiserer, at jeg ma konstatere,

at hr. Dohrmann helt har afvist at ville medvir- _
ke til at afhjelpe disse problemer ved konse-
kvent at gd imod det lovforslag, som ministeren
har fremsat. Man siger: Veek med alle fiskeri-
kontroller, man kan bare fiske, ligesom man
vil. Det er Fremskridtspartiets recept p4, hvor-
dan det skal foregd, pa trods af at man ved, at
det er umuligt.
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Larsen-Ledet (RV):

Efterhénden som debatten er skredet frem,
er der kommet mange argumenter pd bordet.
Det gor det ikke lettere at komme ind i debatten
pa nuvarende tidspunkt. Der er s& mange pro-
blemer i ojeblikket. Vi har for meget af alting;
vi har for mange skibe, vi har for mange skibs-
varfter, vi har for mange landbrugsprodukter.
Viregulerer pa nogle af disse omrader, vi griber
ind i den frie ret, som der er haevd for for land-
brugets og ogsa for fiskeriets vedkommende.
Her griber vi ind, fordi vi feler, at vi er nedt til
at gribe ind, fordi den teknologiske udvikling
gor det muligt, at der kan fanges og produceres
meget mere end tidligere. Der er uoverensstem-
melse mellem det, vi kan producere, og det, der
kan afsettes. Vi prasenteres hele tiden for disse
problemer i Folketinget.

Det er her den almindelige opfattelse — bort-
set fra et enkelt parti eller méske to partier her i
salen — at en regulering af fiskeriet er nedven-

dig. Hvis en regulering er nedvendig, er det ik-

ke bare et eller andet banner, man hanger op
pa en vag, hvor der stir »regulering«. Sa er det
" noget, der har betydning for dem, der medvir-
ker aktivt pa det pageldende omrade.

Nu kunne jeg tage landbrugsomrédet som
eksempel. Hvis det var saddan, at de smarte og
frekke kunne tillade sig at producere tre gange
s& meget som den kvote, der var-tildelt dem,
hvad tror I s4 der ville ske? Det er da uaccepta-
belt. Nar der er en kvotering, en rationering,
skyldes det, at der er for meget af disse ting, og
at man er nedt til at prove pa at dele det. Det er
grundleggende uacceptabelt, at de smarte og
frekke bare kan lade hant om de beslutninger,
der er truffet. Det er da helt uacceptabelt. Der
er'da ingen, der for alvor kan gore sig til tals-
mand for, at vi skal vaere pirater og bare ove
selvteegt. Derfor er kontrol ogsd nedvendig.

- Vi kan ikke tale om disse ting, uden at vi ogsa
samtidig taler om en efterfolgende kontrol. For
anderledes er vi menneskenes bern jo ikke. Vi
kan fi en masse henstillinger, men der skal alt-
s& vaere mulighed for at afpreve, om disse tmg
overholdes eller ikke.

Jeg er udmarket klar over, at.det er et svaert
omrade, de keempestore have, at have opsyn
med, og vi skal ogsé vurdere, hvor stor bestand
der er, osv. Det er enormt sveart. Derfor er vi
ogsa nedt til = i hvert fald her i den forste tid,
for det er noget relativt nyt, som det er svaert at

fa til at fungere rigtigt — ligesom at hjelpe hin-
anden med det. Men sigtet ma vere, at det; vi

- gor, bliver retfeerdigt, og at de smarte ikke kan

nyde ekstra fordeie. Det vilie i hvert.fald vare
urimeligt. Men vi har oplevet, at ordninger kan
gennemhulles. Det har fiskerne pa Langelinie
fortalt os, og det er med til at skabe bitterhed og
en negativ holdning til det, som vi fra politisk
hold foretager. Det har vi grund til selv at tage
op til vurdering. De ting, vi foranstalter, skal
vaere overskuelige og gennemforlige i praksis.

En effektiv kontrol er ikke det samme som at
slagte fiskeriet. Jeg ved ikke, hvad det var for
noget snak, der blev sagt for lidt siden. Jeg be-
griber ikke det dér. En effektiv kontrol er til for
at skaberetfeerdighed og ikke for at komme no-

- gen til livs. Det var da en besynderllg formule-

ring og en besynderllg tankegang. - :

Men jeg gleeder mig alligevel over, at fiskeri-
ministeren har forstiet meget af det og ogsa er
med pad den dagsorden, der er fremsat af en
reekke partier.

Det er klart, at stabilitet i tllvwrelsen for de
enkelte fiskere ogsa er noget, som vi skal teenke
p4, nar vi foranstalter disse ting. Vi skal tenke
p4, hvordan de mindre bades situation er, hvor-
dan graensen for kvotefritagelse kan haeves, og
om der kan blive tale om angivelse af bestemte
farvande for de mindre bade. Hvis disse bide
forsvinder, og hvis de store, supereffektive ba-
de kan operere ogsi p4 de mindre bades omré-
der, lgber vi en risiko for, at den fritagelse for
kvote, som de eventuelt kan f4 i lidt sterre ud-
strekning end nu, kan de ikke bruge til noget.
Det er maegtig veerdifuldt, at vi har de variatio-
ner i vores fiskerflade, og at vi har den geogra-.
fisk fordelt pa s mange steder. Det er med til at
give en kultur og et liv i lokalsamfundene, som
det er meget vigtigt midti vor _supereffektive tid
at bevare.

Jeger selvf@lgellg enig i, at det 1kke er Folke-
tinget, der dagligt skal forestd regulerlngen og
kontrollen, men Folketinget skal vedtage ret-
ningslinjerne for reguleringer og for kontrol-
len, hvorefter det er fiskeriministeren, der skal
sorge for, at det administreres og overholdes.
Jeg tror, det bliver nedvendigt, at vi i Folketin-
get pa passende afstand folger med i fiskeriets
vilkar, og jeg tror ogsé, det er nedvendigt, at vi
med kortere mellemrum tager en droftelse af
disse vilkér i Folketinget, s& vi kan folge med i
det, vi gor, for vi har jo et medansvar for det. Vi
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" har ogsa et medansvar for de kritiske bemark-
ninger, der kommer over for de foranstaltnin-
ger, der -treffes her. Der er ingen her, der
grundleggende kan vare interesserét i,.at vi af
partitaktiske grunde skal vaere med til at gen-
nemfore nogle ordninger, som er urealistiske
og upraktisable. Det, vi skal beskaftige os med
her, er, at vi erkender, at vi er i en situation,
hvor der ikke er fisk nok, hvor der er for mange
bade i forhold til den fisk, som vi har. Det er ud

fra det, vi skal prave at tilretteleegge vores fiske- -

ripolitik. Derfor tror jeg, at det er vigtigt, i hvert
fald i den forste tid her, at vi med relativt korte
mellemrum sperger fiskeriministeren; hvordan
det er gdet med reguleringerne og med de for-
skellige omréder, s& hele Tinget kan drages til

ansvar, selv kan folge med i den udvikling. S&

kan vi maske her fra Folketingets side sige: Her
ma vi godt nok endre kurs en lille smule.

Emmert Andersen (CD)

Det er CD’s opfattelse, at den- af hr Gade
stilléde foresporgsel i bedste fald er overfledig.
Jeg synes, ministerens besvarelse af forespergs-
len viste, at den er overfladig, idet ministeren
tilbageviste de kritikpunkter, hr. Gade kom
med.

Det er séledes at vi opererer med knappe
ressourcer. Nar man har knappe ressourcer, vil

man altid opleve en vis utilfredshed, og denne

utilfredshed vil naturligvis altid komme op til
overfladen pa et eller andet tidspunkt. S4 er der
altid nogle, der'i den situation gor utilfredshe-
den til deres egen 0g markedsferer-den. Det er
-det, vi snakker om.i @jeblikket.

Der er i tilfaelde af knappe ressourcer to mu-
ligheder, for at reparere pé det: Vi kan dels sor-
ge for, at vi far nogle flere fisk — det har ministe-

ren gjort, han fik rent faktisk 4.000 t mere - dels,

reducere det alt for store fangstapparat, man
har til rddighed. Det har ministeren ogsé gjort,
nemlig med et forslag om en opharsordning
Begge ting er altsd tilgodeset. -

Det andet er; at ministeren har indfort ord-
ninger, der gor, at man regulerer fiskeriet jeevnt
hen over aret inden for de enkelte kvartaler.
Man har gennemfort nogle smé, midlertidige
fiskestop; der er altsa gjort de ting, der skal go-
res. Men nér man har sddan nogle regler, skal
man ogsa have en kontrol, og ministeren har
ogsa gjort en indsats for at fa gennemfort den-
ne kontrol, sa jeg kan ikke rigtig fange hr Ga-
des kritikpunkter. ‘

- Jeg tror — det er min egen overbevisning, og
det er CD’s overbevisning — at fiskerierhvervet
er betydelig bedre tjent med at have den.nuvee-
rende fiskeriminister til at hjelpe fiskerierhver-
vet, end hvis det var hr. Gades fiskeripolitik,
der kom til udtryk. Sa tror jeg det gik helt galt

med ﬁskerlerhvervet

Dohrmann (FP):

" For blot f4 &r siden havde Danmark et af ver-
dens mest effektive fiskerierhverv og en af ver-
dens mest effektive fiskerifldder. Det var den-
gang, da vi havde et frit erhverv, hvor de, som
onskede at fiske, kunne udfere deres erhverv
nogenlunde i frihed. De, som tog pa havet og
virkelig g)orde en indsats, fik ogsa belenningen
for det, og vi s, hvordan fiskeriérhvervet gen-
nem arene slebte milliarder af kroner hjem til
Danmarks slunkne valutakasse.

"Detvar der sd nogle politikére assisteret af de
sdkaldte biologer, der fik gje pa, og det irritere-
de dem voldsomt, at der eksisterede et frit er-
hverv, som uhindret kunne ga ud og ikke alene
skabe sig et godt indtazgtsgrundlag, men ogsa
medvirke til, at Danmark faktisk opnéede et ry

_internationalt, ja over hele verden.

Siden politikerne begyndte at blande sig, ved
vi alle ssammen, hvordan det er giet. Det gode,
frie erhverv er ved at gd ned med flaget. Det er
jo ikke for sjov, at vi lige har set det meste af
Danmiarks fiskeriflade ligge stille her i Keben-
havn, det er simpelt hen, fordi erhvervet er ved
at kere ned. Og hvem har sa skylden for det?
Det har politikerne, da de begyndte at ville re-
gulere efter rad fra biologerne. Det bliver da
heldigvis nu afsleret gang efter gang, at de rad,
de fik, var forkerte, og derfor er mannok ved at
vare lidt mere for31gt1g :

Men ellers ma vi sige, at man her i Folketin-
get og forst og fremmest de ministre, der fra
dansk side har siddet nede' i EF og forhandlet
sig frem til nogle helt urimelige danske kvotetil-
delinger, har edelagt dansk fiskeri. Danske mi-

"nistre har siddet nede i EF og har ikke haft dan-

ske fiskere og dansk fiskerierhverv i tankerne.
‘Nej, de har langt, langt mere spekuleret pa at
behage f.eks. konservative politikere i England.

Englenderne har jo fiet nogle kvotetildelin-
ger, som er helt urimelige sammenlignet med
dem, danskerne har fet, og det har altsa vaeret
dansk fiskeripolitik igennem de senere &r, at
man har forsegt at behage partifeellerne i ud-
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landet, og de danske fiskere har man bleast en
lang, lang march. \

Dansk fiskeripolitik i dag — det er jo blevet
nevnt flere gange her i dag — bestar af ophers-

ordninger, tilskud til ophugning af kuttere osv., -

indskraenkninger, en helt urimelig fiskerikon-
trol, som gor, at fiskerne — som jeg sagde for et
ojeblik siden i en kort bemarkning —
udfere deres erhverv pa lovlig vis. Det er en
kendsgerning, det harte vi jo faktisk alle fisker-
ne give udtryk for.

SF fremtreder i dag som et opposmonspartl

til sivel regeringen som Socialdemokratiet, og

det er heller ikke med i den felles dagsorden,
det har foreslaet sin egen dagsorden, men det er
desvarre en kendsgerning, at det, SF har stiet
for gennem 4rene, indskrznkningerne, kon-
trollen, styringen af erhvervet, har savel rege-

ringspartierne som Socialdemokratiet taget til

sxg Derfor har SF vundet en fantastisk pohtlsk
sejr ved at kvaele dansk fiskeri.
De ligger jo p4 maven for SF alle sammen,

selv hr. Svend Heiselberg, som er medfc’)rslags‘—'

stiller til den anden dagsorden, og som nu siger,
at vi skal give kvoter til deling efter fiskerfarte-
jernes storrelse osv. Jamen hvad bliver det na-
- ste, hr. Svend Heiselberg? Det bliver nemlig
det, som SF siger: at vi skal give en kvote til
hver eneste bad. Og hvad vil det s resultere i?

Jo, det vil resultere i, at de, som overhovedet ik-

ke er interesserede i at tage ud og fiske, men
som fér en kvote alligevel, vil blive liggende i

havnen, og sa vil de s@lge deres kvotetildeling.

“Jeg tror, at hr. Svend- Hetselberg med den
sans for gode handler, han har, ved; at der lig-
ger en god fremtid i at sl& sig ned som kvote-
handler eller sidan noget, for det bliver fremti-
den med det, som man er ved at leegge op til
her.

Derfor kan vi aldeles ikke stotte nogen af de
dagsordener, der er foresldet. Vi ensker et frit

fiskeri, hvor fiskerne kan f4 lov til at fiske, og vi
er aldeles ikke bange for alle de advarsler, bio-

logerne og senere politikerne er kommet med

om, at sa fisker man havet tomt. Sikke da noget
vrovl! Hvis det er sddan, at det svinder ind i en
enkelt bestand, jamen sa holder fiskerne natur-
ligvis op med at fiske den, for s&-er det ikke lon-
somt mere. Og i lobet af en forholdsvis kort pe-
riode vil det selvfolgelig resultere i, at bestan-

-den kommer op igen. Men dér er man igen gaet-

ud fra den teoretiske baggrund, de fleste er i be-

ikke kan -

siddelse af, den liggen pa maven for kloge folk,
der sidder bag deres skriveborde og siger, at nu
er der forsvundet s& og s mange sild og nu skal
vi.endelig til at passe pa og nu skal vi til at have
nogle kvoteordnmger Det er fuldstaendlg for-
fejlet. ‘

Man har féet vedtaget begrebet marginaljor-
der. Det ramte landbruget hérdt, og det vil ram-
me landbruget hardt. Nu er man s& pa samme
made i fuld feerd med at edelegge hele fiskeri-

" et. Der er vistnok ikke noget, der hedder fiske-

rimarginaler, men det er i hvert fald helt sik-
kert, at i lgbet af en forholdsvis kort periode vil
der dukke et erstatningsord op i stedet. Vi har
noget, der hedder ekologisk landbrug. Jeg er
meget spendt p4, hvad man finder ud af vedre-
rende fiskeriet. @kologisk fiskeri, den betegnel-
se tror jeg dog ikke man vil begynde at bruge.

Men hvorom alting er: Hvis man vil fiskeri-
erhvervet, det store, valutaskabende fiskerier-
hverv, noget godt — og det er jo ikke bare fisker-
ne ude pa vandet, vi skal jo ogsa tenke pa be-

. skzftigelsen i land — s holder man op med alle

sine restriktive indgreb og vender tilbage til det,

" der kan betegnes som et frit fiskeri. Det vil gav-
_ne fiskerne, men det vil s sandelig ogs& gavne

hele samfundet.

(Kort bemarkning).
Svend Heiselberg (V):

Jeg vil gerne sperge hr. Dohrmann, om det
virkelig er hr. Dohrmanns mening, at man
overhovedet ikke skal rette sig efter de regler og
bestemmelser, der blev lavet eksempelvis i EF.
Mener hr. Dohrmann, at man bare kan gé frit

- op i norsk farvand og fiske-uden at tage hensyn

til de beslutninger, som Norge har truffet-sam-
men med EF om, hvilket fiskeri der kan udeves
i’ det omrade? Er hr. Dohrmann ikke bekendt
med, at hvis ikke man overholder de regler, s&
far man beder, der kan ligge pa helt op til et par
hundrede tusinde kroner i norsk omrade? Er
det virkelig det rad, hr. Dohrmann har til fi-
skerne, at det skal man bare blaese pa, og sé skal
man overskride alle mulige regler om, hvor me-
get man kan ﬁske"

(Kort bemaerkning). :

Dohrmann (FP)

Jeg vil godt 81ge til hr. Svend Helselberg, at
det, jeg gjorde mig til talsmand for, det var na-
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turligvis, at Danmark ikke tiltradte saddan nogle

tabelige regler, som gor, som fiskerne sagde, at

de ikke kan udfere deres erhverv uden at over-
traede reglerne.

Hr. Svend Heiselberg var selv til mfadet ude 1
Bellacenteret og herte fiskerne. De stod &bent
frem og sagde: Vi kan ikke udfere vores er-
hverv uden at overtreede de geldende bestem-
" melser. Derfor.vil jeg godt sige til hr. Svend
Heiselberg, at jeg aldeles ikke skal opfordre
folk til at overtrede reglerne — det er der slet
ingen grund til - men hvis valget stir mellem
fiskerne og sa nogle tabelige politikere, som er
géet med til sddan noget, og som har pilagt
f.eks. fiskerikontrollen at udeve si stzrk en
kontrol, som det sker, s& ligger min.sympati ab-
solut pa fiskernes side. |

(Kort bemerkning).
Svend Heiselberg (V):

Jamen hvad har hr. Dohrmann s forestillet
sig, hvis det er sddan, at man ikke skal vaere

med til at lave nogle regler? Hr. Dohrmann kan

vel ikke mene andet, end at s4 m4 fiskerne bare
fiske. Altsa: De skal ikke tage hensyn til nogen
som helst ting. Jeg kan se, at hr. Dohrmann nik-
ker bekraftende.

 (Kort bemerkning).
Dohrmann (FP):

Jo, men hr. Svend Heiselberg er da 1kke en
gammel mand. Hr. Svend Heiselberg ma da

kunne huske, at dengang vi havde et frit fiskeri-

erhverv, da tog man ud at fiske, og det gik
egentlig langt bedre, end det gor i dag, hvor hr.
Svend Heiselberg og memngsfaeller dirigerer
det hele.

Glanborg (KRF):

Det har i mange &r vaeret s@rdeles vanskehgt
- at veere fiskeriminister i Danmark. Men opga-

ven at give fiskerierhvervet rimelige vilkar skal

‘loses, og Kristeligt Folkeparti ensker ikke at
gore opgaven vanskeligere ved at stille krav
om, at ministeren 100 pct. skulle tilgodese en
enkelt side af problemkomplekset. Tvartimod
vil vi stette ministeren i det udmearkede arbej-
de, han ger for at finde den nedvendige balan-
ce.

- Forleden spurgte jeg en mand, der har drevet
fiskeri i mange dr, altsd ikke et ungt brushoved,
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om han havde en lesning pa fiskeriets proble-
mer. Ja, det har jeg, svarede han omgéiende, og
jeg lyttede spaendt. Svaret lod: Fiskerne skal
bare have lov til at fiske det, de kan, for fiskeri-
et har altid veret et frit erhverv. .

Heldigvis er en s& vansvarlig og urealistisk
holdning ikke - almindelig hos flertallet af
fiskerne; det bevises af den fornuft og samar-
bejdsvilje, som har praeget ﬁskerlorgamsatlo-
nernes ledere.

Men at synspunktet har en vis udbredelse,
merkede vi hos nogle af Langelinie-demon-
stranterne. Det kraver balancekunst at afveje

‘disse synspunkter mod dem, der bygger pa de

undersogelser, som biologer og andre kloge
folk foretager, navnlig hvis mindre kloge folk
misbruger -de kloges saglige -iagttagelser og
glemmer, at hver eneste videnskabelig underso-
gelse blot er en del af en helhed. .

Derfor skal vi hverken lade biologernes ef-
tersnakkere eller de vanvittige frifiskere diktere

- dansk fiskeripolitik, men vi skal stette ministe-

ren i at foretage den nedvendige balancering.
Vi gleder os meget over, at det er lykkedes at -
fa s mange partier samlet om et dagsordens-
forslag, som netop er et-udtryk for en afbalan-
ceret holdning, at man ikke forholder sig til
nogle yderliggiende standpunkter, men forst

- og fremmest prover at forholde sig til de realite-

ter, der er. Her tenker jeg pa bide de biologiske
og miljemassige realiteter, som er i havet, hen- .

syntagen til de fisk, der er der, og den levevis,
“som de har, og hensyntagen tilde tradltloner og

de evner og den udvikling, der er i fiskerier-

“hvervet, samt hensynet til de politiske realite-

ter, som vi ma forholde os til. Enten vi kan lide,
at vi er medlemmer af EF, eller ej, m4 vi forhol-
de os til alle disse realiteter.

Jeg betragter det dagsordensforslag, som er

- fremsat bl.a. med Kristeligt Folkeparti som

medforslagsstiller, som lesningen pa denne de-

7 bat.

Preben Meller Hansen (FK):

Den 8. september 1987 fremsatte jeg her i
denne sal pa Felles Kurs’ vegne et forslag om
motiveret dagsorden, der indebar, at der skulle
@&ndres pd regeringssammensatningen. SF’s
ordferer, hr. Gert Petersen, besteg talerstolen
og spurgte venligt, men alligevel sarkastisk,
hvorfor man stillede et dagsordensforslag, nir
man vidste, at der ikke var flertal for det.
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Nu stdr vi faktisk i samme situation, og jeg

vil stille det spergsmal til hr. Gade 'som ordfe-

rer for SF i denne sag, hvorfor man stiller et
dagsordensforslag, som man pa forhind ved
ikke vil blive vedtaget. Det er et relevant
spergsmal, jeg stiller, idet det formentlig er giet
op for SF, at det politiske pokerspil, som spilles
i kulissen, har gjort SF bet i sagen. SF stari dag
totalt negen som en stripteasedanserinde, idet

det har solgt ud af alle sine markesageri et for-

feengeligt hab om at blive taget til indtegt af

Socialdemokratiet med henblik pa at danne en

sdkaldt arbejderregering.

Billedet er ganske enkelt og ganske klart i
dag. Socialdemokratiet, Det Radikale Venstre
og regeringspartierne har i fzllesskab stillet et
forslag om motiveret dagsorden, som mere end
mange ord forteller os, at SF har udspillet sin
rolle, og at dets hab om at komme ind i en rege-
ring svinder for hver dag, der gar.

- Foresporgslen drejer sig om fiskeripolitik, og.

sporgsmalet er unagtelig, om de, der deltager i
debatten, i det hele taget gnsker at @ndre ved
vilkarene pa en sddan méde, at vores fiskere far
et udkomme af fiskerierhvervet, sd de kan leve
anstendigt med deres familier. For der er jo s&-
dan set ikke nogen, der er giet ned til ondets
rod. Man er kommet med en lang reekke be-

mearkninger om . 'kontrolforanstaltninger og
* fordeling af kvoter, og hvad ved jeg.

Jeg tror, det ville veere klogere, hvis man vur-
derede, hvad det egentlig er, der foregar, og pd

baggrund af den viden begyndte at diskutere, .

hvordan vi @ndrer vilkarene, siledes at de, der
reelt er fiskere, ogsd er dem, der kommer til at
ernare sig ved fiskeri.

" Det, der er sket i den tid, der er glet, er, at
man i dette Folketing har vedtaget en lovgiv-
ning, der gor det muligt for skattespekulanter
at spekulere i investering i fiskeskibe. Vi har i
dag ikke kuttere, men fiskerflader, som laster
over 1.000 t. De er reelt bygget til at gd ud i
Nordatlanten og andre store havomrader, men
omkostningerne ved at komme derud er deres
argumentation for, at de nu traekker ind pa de
farvande, hvor de traditionelle fiskere henter
deres laster hjem.

Hvis de bare har en lille smule forstand p4,

hvad det drejer sig om, kaster de deres garn ud,
skraber bunden og snupper alt, hvad der er, pa
én forbandet gang, og sa bliver der altsa ikke
noget tilbage til de fiskere, der skal leve af det.
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Men til gengeeld bliver der mulighed for skatte-
spekulation for de anpartshavere, som har kebt
anparter i disse skibe alene ud fra et skattemees-
sigt spekulationssynspunkt. Og her er vi sidan
set ved ondets rod. Det er dette Folketing, der
accepterer, at man kvealer et helt erhverv.

En ting, man ogsa skal spekulere lidt p4, er
kvoterne. Hvem er det, der bestemmer, hvilke
kvoter danske fiskere kan fange? Ja, det er det
EF, som hovedparten af dette Folketings med-
lemmer s varmt gar ind for. Det er her, man
treeffer afgorelsen om, hvor mange fiskere der
skal kunne leve af fiskerierhvervet, idet man
bestemmer, hvor store kvoterne skal vaere. Nu
er de generose og siger: Jamen I kan jo ned-
bringe en del af kutterfladen, sa kan vi give-et
par hundrede millioner kroner. Ja; det lyder
smukt, men det har ikke meget med sund for-
nuft at gore. Det er rigtigt, at man slagter de
sma kutterejere, og man beder dem om at ga
over pa arbejdsleshedsunderstattelse eller bi-
standshjzlp, men det loser ikke disse familiers
problemer, og det hjlper ikke ﬁskerlerhver-
vets folk. Derfor er det helt andre méder man
skal saette ind pa.

Der er ogsd en anden ting, man skal vere op-
mérksom pé: Her i landet har vi nogle fiskere,
men vi har mange af slagsen. Vi har ikke alene
dem, der spekulerer i skattefri indkomster, an-
partshaverne, vi har ogsa noget, der hedder bi-
erhvervsfiskere. Bierhvervsfiskerne traeder ud
og har andet job ved siden af. Jeg ved med sik-
kerhed, at der er landmaend, der kerer traileren
med béaden ud i fjorden, og sa toffer de der-
udad, og sé fisker de og lander fisken pd auktio-
nerne. Disse fiskemangder indgér i kvoterne.
Der er ikke én af dem, der har diskuteret her i
dag, der overhovedet har berert dette problem.

S& har vi noget, der hedder fritidsfiskere.
Heller ikke én her har overhovedét nevnt dette
problem, som indgar som en meget alvorlig
trussel mod de mennesker, der skal-leve af fi-
skeri. Jeg skal n&vne jer et eksempel, sa I kan fa
lidt indtryk af, hvordan det fungerer: En af fi-
skeriauktionerne i Nordjylland: modtog 500
laster pa en weekend. Der var kun 4 - fire —
laster, der var fra erhvervsfiskere, resten var fra
fritidsfiskere og bierhvervsfiskere. Og det er
klart, at nar de fangster indgér i kvoteordnin-
gen, sé fratager man fiskerne retten til at fange
de fisk, der er nﬁdvendlge for at de kan leve og
eksxstere :
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Men ingen af ordfarerne har overhovedet
nevnt dette forhold — ingen! Det er, ligesom
om man er blottet for forstaelse af, hvad det
egentlig er, der foregar.

En anden ting, der heller ikke har varet med
inde i billedet, er spergsméilet om selve
fangsten og dens verdi. Prover man at gé ind i
tallene, vil man opleve, at der aldrig nogen sin-
de er landet sa store fiskemangder til s store
veerdier, som der blev i 1986. Men alligevel er
det en notorisk kendsgerning, at fiskerne ikke
kan klare sig skonomisk.

Og hvad er sa baggrunden for det" Hvorfor
kan man ikke klare sig, nar man tidligere med
langt feerre fangster og langt mindre indkomst-
er kunne leve af fiskeriet? Det kan man-ikke,
for man er bundet i det net, som man er spundet
ind i, idet man har sikret sig nogle enorme kut-
tere, som alle sammen er kobt pa afbetaling fra
disse anpartshavere, og disse kutteres geldspo-
ster skal betales med kold kasse. Derfor skraber
disse enorme kuttere bunden til det sidste for at
fa alle de laster hjem, de skal have, si de kan
" svare deres geldsposter. Til gengeld bliver de
fiskere, der har veeret med til at sikre dansk in-
dustri inden for det omrade, de, der har sikret
os andre maden pa . bordet, kvalt langsomt i
EF’s modbydelige reenkespil i denne sag.

Derfor kan vi i Feelles Kurs hverken stotte
dagsordenen fra SF eller den fra regeringspar-
tierne, Socialdemokratiet og De Radikale, for
begge dagsordensforslag accepterer de raden-
de forhold og satter ikke fokus pa problemet
og vil ikke veere med til at bedre fiskernes mu-
lighed for at ernzre sig.

Det er floskler, og det er intet veerd i en poli-
tisk sammenheang. Der skal sxttes helt andre
boller pa suppen. Det, man skal gore, si man

kan klare det, er, at man skal lave en total .

geeldssanering for fiskerne. S& har de ikke de
enorme geldsposter, der tynger, og si vil de
kunne leve fint af de fiskemengder, der er stil-
let til radighed for.danske fiskere. Ingen skal
veere i tvivl om det. -

Formanden:

Jegskal her afbryde forhandlmgen og udset-
te modet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

- Madet udsat kl. 11.55

Medet genoptaget kl. 13.00
Forhandlingen genoptoges.

(Kort bemarkning).
Glenborg (KRF):

Jeg foler blot trang til at gratulere hr. Preben
Mogller Hansen for et konstruktivt indleg, som
jeg i mange henseender er helt enig i. Den pro-
blembeskrivelse, som er lagt frem fra hr. Pre-
ben Meller Hansens side, synes jeg rammer ud-
mearket. :

Nu kender Vi jo hr. Preben Mpller Hansens
méde at legge tingene frem pé, og derfor vil jeg
vaelge at se bort fra den lidt aggressive form og
sige, at der dog her var en indbydelse til samtale
med os om nogle af fiskeriets problémer. Na- -
turligvis mé& vi erkende, at der er politiske
uenigheder om losningsmulighederne, men det

‘er klart, at man m3 starte med en problemana-

lyse, og jeg er meget enig i, at en del af fiskeriets
problemer kom frem, da man fik den meget sto-
re maengde fremmed kapital ind i fiskeriet, for
derved blev der nemt en fristelse til at se ude-
lukkende skibsekonomisk pa tingene frem for
at se p& den samlede gkonomiog mulighederne
for de mennesker, som var aktivt beskaeftlgede
med tingene.

Hvad angar frltldsﬁskeme og blerhvervsﬁ-
skerne, ma hr. Preben Meller-Hansen ikke tro,
at vi, der har arbejdet med disse spergsmal i

--Landbrugs- og Fiskeriudvalget, ikke har be-

skzftiget os med deres problemer. Vi har drof-
tet dem, og vi har teenkt pa dem, og vi har arbej-

-det med dem, men man kan jo ikke n at fa alt

med i en ordferertale, og nu er min korte be-
merkning ikke lzngere. Men altsa tak for 1nd-
laagget' ‘ :

(Kort bemzrkning).
Dohrmamn (FP):

Jeg kan maske som mdledmng gratulere med
den nye alliance mellem Kristeligt Folkeparti
og Felles Kurs, da jeg kan forsta, at de er ro-
rende enige nu. Men jeg harhﬁrt hr. Preben
Moller Hansen sige flere gange, at fiskerne skal

_ have en geldssanering, og det lyder jo flot. Jeg

ved blot ikke — og det vil jeg gerne have en for-
klaring pa - hvem hr. Preben Moller Hansen vil
have skal betale den geeldssanering. Ligger der
bag den udtalelse, at hr. Preben Meller Hansen
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f.eks. mener, at skatteyderne skal betale den
gald, f.eks. ejerne af de store fiskekuttere har,

s& kutterejerne bagefter kan sige: Nu har vi en -
gaeldfri bad, og den sejler vi i? Eller mener hr.

Preben Moller Hansen, at geelden simpelt hen
bare skal slgjfes?

(Kort bemaerkning).

Preben Mgller Hansen (FK):

~ Deter fuldkommen umuligt for mig at forsté
at ordfereren for Fremskridtspartiet — det parti,
der er mest tilhenger af, at vi underlagger os
EF —ikke har forstaet, at man ogs4 kan give be-
leb fra statsmagten til geeldssanering. Man har
tilbudt os penge som hjalp til at ophugge en del

af fiskerfliden, men disse penge tilfalder alene.

_ Fiskeribanken, og derved bliver fiskerne ar-
bejdslese. Sa var det bedre, at man strog gel-
den pé nejagtig samme made, som nir man

eksproprierer, siledes at fiskerne blev geldfri-

Sa ville de kunne leve af de fangstmangder, der
nu engang er til ridighed for dem ude pd have-
ne.

Fiskeriministeren (Gammelgaard):
Indledningsvis vil jeg udtrykke glade over

den stigende interesse, der udvises fra Folketin-- -

get for fiskeriets situation. Det er godt, at der
her i Folketinget er et onske om at drefte og na
“frem til lesninger vedrerende dansk fiskeris
‘fremtid. Fdlketinget har vel aldrig veeret sé le-

vende interesseret i fiskeriet som netop nu, og -

det synes jeg der er grund til at udtrykke til-
‘fredshed med. -

- Jeg er ogsa glad for, at seks partier represen-
terende et stort flertal her i Folketinget har

fremsat et forslag om motiveret dagsorden. Jeg

erenig i de mal, der stilles op i dagsordensfor-
slaget, og jeg er enig i, at vi her skal drofte regu-
lermgsprmmpper .

Af dagsordenen fremgar det, at et stort flertal

i Folketinget onsker, at der skal sikres et stabilt
sesonmassigt fiskeri og en hej kvalitet gennem
kvotefordelinger til de enkelte seesoner og til de

forskellige fartojsstorrelser, at der skal tages
hensyn til konsumfiskeriet ved fastleggelse af
de m@ngder konsumfisk, som kan ilandbringes
af de fartejer, der samtidig lander industrifisk,
og at der skal tages hensyn til de mindre farto-
jer i forbindelse med fastleeggelse af fiskerireg-
lerne, herunder at disse fartejer skal friholdes
for nationale kvotereguleringer. Jeg synes, det
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er en god og gennemtaenkt fiskeripolitik, der
her laegges op til, og som jeg fuldstendigt kan
tilslutte mig og star bag. an

Hr. Svend Andersen varinde pa spﬁrgsmalet

“om kvoternes udvikling og navnte specielt tor-
_ skekvoterne. Situationen er den, at torskekvo-

ten i Nordseen i 1988 er stort set ueendret i for-

hold til 1987, mens der er udsigt til, at der vil

ske en vis nedsattelse af kvoten for Ostersoen.

Disse kvoter byggér pa den biologiske radgiv-

ning, men netop de problemer, som ligger i

Ostersokvoten, synes jeg det er vasentligt at fa

understreget at vi skal have lgst. Det er bl.a.

derfor, at jeg sammen med fiskeriets hovedor-
ganisationer har fremsat forslaget om at frem-

rykke ophersstetten, siledes at vi kan fa taget-
effektiv fiskerikapacitet ud, inden hgjsesonen
for torskefiskeriet i’ @stersoen begynder.

Fru Jette Thomsen var inde pa de lave indu-
strifiskpriser og understregede, at det naturlig-
visikke er et problem vikan lgse nationalt. Det
er et problem, som er afhaengigt af verdensmar-
kedet, og det kan vi ikke fra dansk side eve no-
gen indflydelse pa. Jeg er ogsa enig med fru Jet-
te Thomsen i, at fiskerikontrollen skal tilpasses
ﬁskernnten51teten, som det netop er sket ogsé i
1987. ,

Hr. Svend Helselberg rejste spm‘gsmélet om,
hvorledes man skal kunne fa opfisket de rest-
kvoter, Danmark i realiteten stdr med hvert ar.
Jeg synes, det er meget vigtigt, at vi far en ind-
gdende droftelse med fiskeriets orgamsatloner
om, hvad vi kan gere for at opfiske disse kvo-
ter, som ikke udnyttes. Det er ikke rart, at vi ved

-arets udgang stir med kvoter ‘af et temmellg

stort omfang, som ikke udnyttes af danske fi-
skere.
Jeg er i ovrigt ogsé ganske enig med hr.

- Svend Heiselberg i hans betragtninger om, at

forenkling er nedvendig pa en reekke omrader.

Hr. Larsen-Ledet understregede behovet for
regulering og navnte problemerne i forbindel-
se med regulering. Det, vi gor, skal vaere retfer-
digt og afbalanceret. Ja, jeg synes, det er godt,
at det bliver fremfert, som det blev af hr. Lar-
sen-Ledet.

Der er ogsa hensynet til, at vi skal have en ri-
melig fiskerikontrol. Ogsa. dette er jeg enig i.

Endvidere understregede hr. Larsen-Ledet
specielt-hensynet til de mindre fartojer. I den
forbindelse er det naturligvis vigtigt, at forsla-
get om motiveret dagsorden indeholder et spe-
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cielt punkt om de mindre fartejer og altsa siger,
at der bade i forbindelse med fastlaeggelse af fi-
skeriregler, f.eks. mulighederne for at fastlegge
zoner el.lign., eller andre regler og i spergsmé-
let om nationale kvoteregulermger mé tages
hensyn til de mindre fartejer.

Jeg takker ogsa for hr. Emmert Andersens
indleg.

I anledning af hr Dohrmanns bemearknin-
ger om erhvervets situation vil jeg gore op-

mearksom p4, at vi er EF’s storste fiskerination

med hensyn til landede mangder. Sddan ligger
det, og det kan man ikke bortforklare: Jeg vil
endvidere understrege, at kvoterne ikke har
vaeret mindre efter 1983, hvor den fzlles fiske-
ripolitik blev vedtaget i EF, end for. Danmark
har rent faktisk storre kvoter som medlem af
EF og som medarbejder i EF’s feelles fiskeripo-

litik, end hvis vi ikke var med i denne faelles fi-

skeripolitik.

Den afbalancerede holdmng, hr Glonborg
specielt gav udtryk for, er jeg ganske enig i, og
jeg synes netop, der er grund til at sige, at for-

slaget om motiveret dagsorden er udtryk for en.

afbalanceret holdning,

Hr. Preben Moller Hansen rejste spergsma-
let om, hvem der bestemmer kvotestorrelserne.
Jeg kan oplyse, at de tilladte fangstmangder

hvert 4r fastsattes pa baggrund af dern biologi-

ske radgivning, hvorefter der foretages en for-
deling mellem landene efter de regler, som er
aftalt inden for den felles fiskeripolitik i EF.
Det er altsd bestemt gennemtenkt, nar der fo-
regdr en forde]mg pa kvoter.

Endelig skal jeg vende tilbage til hr. Gades

indleeg. Hr. Gade var jo meget kritisk over for
den fiskeripolitik, der fares her i landet, og sag-
de, at han ikke mente, jeg havde gjort noget
som helst for at lette det pres pa specielt kon-
sumfiskeriet, vi har oplevet i det sidste ar. Hr.
Gade ser bort fra, at det i 1987 er lykkedes mig
" at f gennemfort den storste samlede overforsel
af fisk fra ét land til et andet inden for EF, siden
den felles fiskeripolitik blev skabt i 1983. Der
er rent faktisk pa mit initiativ overfert 4.000 t
torsk fra Vesttyskland til Danmark 11987 ud
over den kvote, vi havde i forvejen.

Hr. Gade ser ogsa bort fra, at der hele éret
igennem pé baggrund af udviklingen i fiskeriet
er sket @ndringer og justeringer i regulerings-
bestemmelserne —~ @ndringer og justeringer,
som jeg jo i henhold til lovgivningen skal aftale
med fiskeriets organisationer.

Hr. Gade glemmer fuldstendig, at jeg gen-
nemforer en overordentlig stram kapacitetssty- .
ring. Det er for ferste gang i en leengere arrak-
ke i 1987 lykkedes at f4 den danske fiskerflades
kapacitet nedbragt. Jeg kan tilfoje, at der i min

~ tid som fiskeriminister er givet det mindste an-

tal nybygningstilladelser i en lang reekke ar.
Hr. Gade ser ogsé bort fra, at jeg har fremsat
forslag om stette til dansk fiskeri pa i alt 400

“mio. kr., hvoraf de 300 mio. kr. gér til nedbrin-

gelse af flﬁdens kapac1tet gennem ophugnings-

stotte, de 100 mio. kr. gennem en refinansi-

eringsordning.

. Jeg erindrer i ovrigt om, at denne’ meget vig-
tige losningsmodel, som jeg har fremsat forslag
om over for Folketinget, forst som aktstykke og
senere som lovforslag, har SF gjort hvad partiet
kunne gere for at fi udsat gennemforelsen af, -
og man har generelt stillet sig negativt over for
de lesningsforslag, som rent faktisk er fremlagt.

Endelig- er der fiskerikontrollen. Hr. Gade

" n&vner nogle kritiske bemarkninger om fiske- -

rikontrollen, som stod i-en rapport, der blev ud-
arbejdet for et godt stykke tid sidén, men nav-
ner ikke, at jeg har fremsat forslag om og faet
godkendt i Finansudvalget en forbedring af fi- -
skerikontrollen for et temmelig stort belob —
nd, men det stemte SF jo for evrigt ogsa imod.
Situationen er med andre ord den, at hr. Ga-
de ser bort fra alle kendsgerningerne, stiller sig
uden for alle lgsningerne, kritiserer alt, hvad
der bliver gennemfert og foretaget. Pa det
punkt er jeg meget enig med hr. Preben Moller
Hansen i hans karakteristik af SF’s placering
her i folketingssalen — ogsd nar det galder fi-

" skeripolitik. Hvad angar kontrollen med tor-

skefiskeriet i 1987, vil jeg gerne endnu en gang
understrege, at der er rejst 12'sager om overtra-

- delser i forbindelse med torskestop og ratione-

ringsregler, at der er rejst 2 sager for fejlagtig
angivelse af fangstfarvand, at for nerverende
5 sager derudover er overgivet til politiet til vi-
dere undersagelse med henblik pa beviser for
samme forseelse, og at vi i Fiskeriministeriet
som folge af en naturligvis arbejds- og tidkrae-
vende efterkontrol i 0jeblikket vurderer et stor-
re antal sager, der drejer sig om fejlagtig angl-
velse af fangstfarvand. .

Der er gennemfort den nedvendige kontrol
der er gjort, hvad der kan gores, og derfor for-
star jeg slet ikke baggrunden for hr. Gades fore-

-sporgsel her i dag
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Hr. Gade pastod direkte, at jeg skulle have

. set gennem fingre med overtradelser. Det ma

jeg pa det skarpeste tilbagevise, idet jeg henvi-
ser til de svar, jeg her har givet. :

Jeg vil gerne gore opmaerksom pé, at den, hr
Gade citerede, udtrykte noget om, at det var
med en vis sandsynlighed, man kunne udtale
sig om noget sddant. Dertil vil jeg gerne foje, at
det ikke er tilstreekkeligt at optage rapport og
rejse sager pa formodninger. Der kraeves — hvil-
ket jeg finder helt i overensstemmelse med dan-
ske retsprincipper — dokumentation, dvs. bevi-
ser for, at der er begéet en overtredelse. Disse
beviser skal naturligvis fremskaffes, og i det
omfang de kan fremskaffes, bliver de fremskaf-
fet, og sé bliver der, hvis der er tale om overtree-

delser, rejst sager for de pégaeldcnde overtrae-

delser:

Afslutningsvis skal jeg udtrykke gl&de over
den brede fiskeripolitiske enighed, som forsla-
get om motiveret dagsorden er udtryk for, og si-
ge, at jeg naturligvis tilsiger Folketinget samar-
bejde vedrorende gennemforelsen af den poli-
tik, som ogsa jeg mener er den rigtige. Jeg sy-
nes, der er grund til for dansk fiskeris fremtid at
udtrykke denne glzde over, at der her i Folke-
tinget er bred enighed om, hvorledes fiskeriet
skal udvikle sig.

(Kort bemerkning). .

Preben Mgller Hansen (FK):

Det er oplyst, at torskekvoten skal nedsettes
med 20.000 t i 1988 for Danmarks vedkommen-
de. Jeg vil bede fiskeriministeren fra denne ta-
lerstol fortlle os, hvor meget den samlede tor-

skekvote inden for EF er nedsat, saledes at vi

kan fa en bedemmelse af den reelle sxtuatlon i
hele EF-omradet.

Dernest vil jeg gerne have lov til - og det er
jo helt uvant for mig — at takke de ordferere,
herunder ogsé ministeren, der har givet udtryk
for, at vi var nogle fantastisk dygtige og ind-
sigtsfulde personer i lige netop dette spargsmal.

Fiskeriministeren (Gammelgaard):

For nu at-bruge det udtryk, som hr. Preben
Moller Hansen anvendte pé vej ned fra taler-
stolen — med formandens tilladelse — sd er det
maske at stramme den, hr. Preben Maoller Han-
sen!

Vedrorende spargsmélet om torskekvoterne
i EF, kan jeg sige, at der for de tilladte
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fangstmaengder af.torsk:i Nordesen er tale om
meget smé @endringer i 1988 i forhold til 1987.
Problemet ligger i Osterseen, hvor der altsé bli-
ver tale om en nedsettelse, hvad-angar EF’s
fangstmuligheder og dermed ogsd de danske,
pé baggrund af den biologiske rddgivning om
torskebestandenes situation i Ostersoen.

(‘Kbrt bemerkning). .

' ’Preben Moller Hansen (FK):

Der er.to forhold i denne situation, som jeg
gerne vil have en afklaring af. '

1 Dsterseen har vi de sdkaldte gra zoner, og
nar man nedsatter torskekvoten for danske fi-

skere i @stersoen, skal det sd begrundes med

den forklaring, at man ikke ma fiske torsk ide
sakaldte gra zoner? -

Det naste spergsmal er: Er det rigtigt, som.
jeg har forstéet det, at det i realiteten kun er de
danske fiskere, der har faet nedsat kvoten for
fiskeri af torsk?

" Fiskeriministeren (Gammelgaard):

Nej, det ligger sdledes, at der sker en bestemt
fordeling inden for de samlede tilladte
fangstmaengder for torsk som for andre fisk, og
nar de samlede tilladte fangstmangder nedsat-
tes, sker der alts4 en relativt ens nedszttelse for
de forskellige lande. Men det er altsd kun i
Ostersoen, at der bliver tale om nedsettelse; i
Nordseen er der i realiteten ikke tale om nogen
endring.

Hr. Preben Moller Hansen taler om gré zo-
ner; jeg gar ud fra, at hr. Preben Moller Hansen
tenker pa den sakaldte hvide zone ved Got-
land, hvor vi fisker en hel del af vores torsk og
ogsa en del af vores laks i Ostersgen. Her har
danske fiskere adgang, og det har de, s& leenge
der ikke mellem Sovjetunionen og Sverige er

_enighed om fordelingen af dette farvandsomré—

de 1mellem dem.

Gade (SF):

Jeg vil forst svare de andre partlers ordfere-
re. Jeg haftede mig ved, at hr. Svend Andersen
fra Socialdemokratiet, samtidig med at dagsor-
densforslaget blev fremsat, lagde afgerende
veegt pa, at Folketinget fremover skal fastlaegge
reguleringen. Jeg bemarkede ogs4, at hr. Svend
Andersen tilkendegav, at den diskussion, vi i
Folketinget nu skal i gang med om regulerin-
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gen af ﬁskeriet; skal vere grundig. Det er vel i
virkeligheden ogsd ferste . gang, Folketinget
~ inddrages for alvori fastleggelse af hovedprin-

cipperne for dansk fiskeri. Det er jeg helt til-

freds med; jeg synes, det er en god meldlng fra
Socialdemokratiet. :

Jeg bemaerkede endvidere, at hr. Larsen Le-
det, som ogsa er forslagsstiller — det er der jo
mange der er, men vi er nedt til at tage dem
hver for sig, fordi de siger s& meget forskelligt —

angav, at det er nedvendigt, at Folketinget folg-

ger mere med — godt nok pé afstand, forstér jeg,
da det er hovedprincipperne, der skal fastleg-
ges i Folketinget — og at det er nedvendigt, at vi
sikrer det kystnare fiskeri, bl.a. ved at angive

fangstomrdder. Dermed er vi i den situation, at -
bade det, hr. Svend Andersen, og det, hr. Lar-

sen-Ledet har sagt som stemmeforklaring til
den dagsorden, de foreslar sammen med andre,
pé mange mader ligger i retning af; hvad vi i SF
har krevet de sidste to ar, de gange vi har haft
debatter heri Folketinget, nemhg at det er Fol-
ketinget, der skal gennemfore en regulering, og
at vi ogsa skal se pd spergsmalet om konsumfi-
skeriet, altsa at der skal ske en regulering af de
béde, der lander sﬁvel industrifisk som kon-
sumfisk.

Jeg har ogsé forstaet, ikke af dagsordenen i
.dag, men i evrigt, at Socialdemokratiet og De
Radikale faktisk ogsa er tilheengere af, at man
skal have lidt storre viden om &rsregnskaber in-
den for fiskeriet, og at de partier, som ogsa and-
re har sagt det, ligesom fiskeriministeren ‘me-
.ner, at der skal vaere kontrol med fiskeriet.

Dermed kan jeg se en linje, og jeg ma sé sper-
ge Socialdemokratiet og De Radikale, om jeg
ikke stort set har ret i denne opsummerlng afde
to partiers synspunkter.

Derimod herer jeg en ganske anden tale fra
regeringspartiernes ordferere. Hr. Svend Hei-
~ selberg har vi jo behandlet — kan man sige— tid-
ligere i debatten, og jeg ved sémand ikke, om
det er vaerd at bruge flere ord pa hans indlaeg.

- Derimod vil jeg sige noget til hr. Dohrmann
fra Fremskridtspartiet, som narmest giver SF
ansvaret for, hvad der er sket af galt i dansk fi-
skeripolitik. Nu er der jo nogle, der siger; at SF
slet ingen indflydelse har, men -hr. Dohrmann
siger, at vi har en afgerende indflydelse.

Dertil er vel at sige, at det, der lagde grundla-
get for dansk fiskeripolitik inden for EF-fiske-
ripolitikken, stemte SF imod, medens de bor-

gerlige partier og Socialdemokratiet stemte for
det, da det blev fastlagt. Det er jo det grundlag,
vi arbejder p4, og siden da har vi nok i virkelig-

heden kun faet indflydelse ved, at vi har rejst
- nogle debatter og pludselig faet en diskussion

om, hvorvidt Folketinget egentlig ikke skal ha-
ve mere styr pé det, fordi viikke kan acceptere,
at det bare er ministeren, der styrer det. Men

. det er ikke det samme som, at-vi gar ind for en

forferdelig ‘masse mere regulering. Hoved-
pointen er, at der som udgangspunkt er regule-
ring, og sa siger vi, at hvis nogen har sagt A,
f.eks. regeringspartierne, er man ogsa nedt til at
sige B; ellers er der nogle i fiskeriet; der kom-
mer i klemme. Dette veere ogsa sagt til hr Pre-

-ben Moller Hansen om EF. .

‘Nogle af problemerne skyldes EF’s ﬁskerl-
politik, men i modsatning til hr. Preben Moller
Hansen tror jeg ikke, man kan bruge denne de-
bat til at sige, at vi skal meldes ud af EF. SF
stemte imod, men der var et flertal herinde i sa-
len, der stemte for og sa er det, jeg siger,.at man

.melder sig ud af realiteternes verden, hvis man-

ikke konstaterer, at man ma have en politik, nar
de nu har sagt ja. Der er mange ting, de ikke
skulle have sagt ja til dengang, men. bordet
fanger, og sa er det, vi siger, at s4 m4 vi fore en
fiskeripolitik, der tager udgangspunkt i det. -

Jeg vil s& — for-at fa en forklaring pa den
dagsorden, vi arbejder med - sperge hr. Kent
Kirk, som i Dansk Fiskeri Tidende, der er ud-
kommetidag, torsdag den 10. december, adva-
rer imod, at politiske kraefter nu arbejder for —
og sa citerer jeg fire ting:

wat alle fiskere skal palegges pllgt til at md-
sende arsregnskab,

at Folketmget skal fastlaegge regulermgs-
principper,

at industrikutteres frasorterede bifangst skal
beskeres, og

“at kontrolien :med ﬁskerl og. fangstjournaler

“intensiveres.«

Dette advarer hr. Kent- K1rk 1mod Det er
dbenbart det verste, der kan ske for fiskeriet,
og s er det, jeg er spandt pa, hvordan hr. Kent
Kirk stemmer nu om lidt til den dagsorden,
som jeg lige har hert Det Radikale Venstres og
Socialdemokratiets fortolkning af: Jeg har.ogsa
hert hr. Svend Heiselbergs, men den er jo helt
ude i skoven, eller hvor den nu' er henne, pa
Dogger Banke. Men hvad er hr. Kent Kirks me-
ning? Hvad mener hr. Kent Kirk? Er han enig i
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det, der star i Dansk Fiskeri Tidende, eller i det,
der star i dagsordeneén i den fortolkning, som
Socialdemokratiet og De Radikale har.givet?
Det er vigtigt at f& dette at vide, ikke fordi jeg
ikke ogsa vil sperge fiskeriministeren, men det
er da ret vigtigt at vide, ogsa hvad hr. Kent Kirk
mener — det har jeg erfaring for..

Sa vil jeg vende mig til fiskeriministeren, :

som jeg ogsa vil bruge flest krefter pa vedro-
rende det, som vi har stillet foresporgslen om.

Jeg beklager, at der ikke er et flertal i Folketin-

get, der vil tage denne diskussion om det; der er
spurgt om, nemlig om ministeren har set gen-
nem fingre med kontrollen af den regulering,
_som han selv har palagt fiskerne. Det har for-
“ manden for Dansk Fiskeriforening sagt at han
sandsynligvis har gjort. Det svarede ministeren
ikke pa. Han sagde kun, at han ferer kontrol, at
han har indskerpet, osv. Jamen det gor han da,
han bruger endda masser af penge pa det, og

"han vil bruge endnu flere skatteyderpenge pa-

det. Men det er jo ikke det, der er pointen. Poin-
ten er efterkontrollen i Fiskeriministeriet, og
hvordan har ministeren fort den? Jeg konstate-

" rer, at vi ikke rlgtlg far noget svar pé det, og det :

beklager jeg. :

Hvor mange mdberetnmger foreligger der?
Det har jeg ikke kunnet fa svar pa. Der har ve-
ret mange, mange uger til at finde ud af dette.
Det er vel 1%4 maned siden, jeg forste gang rej-
ste denne sag. Er der noget om, at det er synde-
bukke, man nu treekker frem i dyngen af indbe-
retninger i Fiskeriministeriet? Det er jo retslos-
hed, hr. minister, hvis det er tilfeeldet. Er det ik-
ke ministerens indtryk, at der er sket ulovlige
‘landinger?

" Hvad er formalet med det her? Er det, at jeg
vil true fiskerne med bal og brand? Nej, det er
ikke mit budskab. Mit budskab er, at fiskerimi-
nisteren har fastlagt nogle reguleringer; og hvis
det sa er sidan, at han ser gennem fingre med
handhzvelsen af dem, hvorefter der, nr sagen
‘bliver rejst, er nogle enkelte fiskere, der bliver

indberettet, og som der bliver rejst sag imod, er

" det retsloshed, og det mener jeg er meget util-
fredsstillende.

Lad migsa slutte af med at 51ge Det tyder for :

mig at se p4, at jeg ikke kan komme til bunds i
denne sag, at jeg-ikke kan f4 et svar. Men jeg vil
udfordre ministeren én gang mere. Er der slet
ikke noget om alt dette? Er der slet ikke noget
problem med efterkontrollen? Hvis ministeren

vil benzgte, at der er et problem — og det vil han
nok, det har han jo gjort indtil nu - vil jeg sige
til ham: Lad vare med at rejse flere sager! Jeg
gar ikke ind for retsleshed. Hvis ministeren har
set gennem fingre med det indtil nu, kan man
ikke bare tage ned i dyngen af sager og rejse en

tilfeldig. Hvis der fra havnen er givet gront lys

for ulovligt fiskeri, er det fiskeriministerens an-
svar, og s skal han ikke komme bagefter og lo-

" se sine egne problemer ved at kaste nogle pa sin

vis tilfeeldige dele af fiskeriet ind i en retssag pé
dette grundlag. '

. Mitréd er derfor: Hvis ﬁskerlmmlsteren vir-
kelig mener, at det hele er i orden og der ligger,

- skal vi sige sadan sjusset 400 sager i Fiskerimi-
-nisteriet, sa lad da vare med at rejse flere! Det

m4a man maske ikke sige fra Folketingets taler-

" stol, men nér man ikke far bedre svar i en debat

om dette grundleggende problem, er man nedt

“til ogs4 at provokere lidt den anden vej.

Til sidst vil jeg sige, at jeg ved ikke, om derer

‘bred enighed — det far vi at se under de kom-

mende dreftelser — men jeg vil gerne hore, hvad
hr. Kent Kirk og sddan set ogsé Socialdemo-
kratiet og De Radikale har at sige om fortolk-
mngen af denne dagsorden, for alle i denne sal
og'i hvert fald alle udenfor ma indremme, at
der er en verden til forskel pa det, hr. Svend
Heiselberg har sagt, og det, hr. Svend Andersen
og hr. Larsen- Ledet har sagt.

(Kort bemzarkning).

Kent Kirk (KF):

Jeg synes, at den debat der har veeret fgrt her
i dag, specielt fra SF’s side, klart beviser den
frygt, som vi er nogle der har, for de politiske
kraefter, der arbejder ikke for at gavne fiskeriet,
men maske for at skade fiskeriet. Jeg synes, hr.

. Gade pa mange omrader har bevist sin mang-

lende indsigt i, hvordan fiskeriet foregir, og
hvordan reguleringerne pévirker fiskeriet. Den
manglende indsigt —og jeg siger ikke, at den

. skyldes ond vilje - er formentlig skyld i, at man

kan vare med til at skade grundlaget for dansk
fiskeri, og det er netop det, hr. Gade er i gang
med. '
Med hensyn til spergsmalet om min hold-
ning til dagsordenen, er det rigtigt, at jeg i et
indleg bade i Havfiskeren og i Dansk Fiskeri
Tidende har beskrevet det besag, der har varet
i Landbrugs- og Fiskeriudvalget, og navnt de
politiske krafter, der.arbejder pa tre ting: at al-



3657

10/12 87: Forespergsel vedr. torskefiskeriet i Nordseen i 1987

3658

[Kent Kirk]

le fiskere skal palegges en pligt t11 at indsende

- deres arsregnskaber, at Folketinget skal fast-
leegge reguleringsprincipperne, og at industri-
kutternes frasorterede bifangst skal beskeres.
Det er dai hvert fald korrekt - det har ogsa vist
sig i denne debat - at der er polltlske krefter,
der arbejder for det.

Som den realpolitiker, jeg er, erkender jeg, at
nar der. er politiske krefter, der arbejder for.
det, m4 man prove at undga, at disse politiske
kraefter far gennemfort — med god eller med
ond vilje — det, de er i gang med, til skade for
dansk fiskeri, og sd prove at fi vedtaget en

. dagsorden, der trods alt giver erhvervet, mini-
steren, ministeriet og ogsa et bredt folketings-

_flertal mulighed for at regulere fiskeriet, sd man
undgér de vaerste skadevirkninger for dansk fi-

skeri. Derfor kan jeg selvfolgelig stemme: for
denne dagsorden, men jeg havde da helst set, at
vi havde undgdet at komme i den situation at

skulle vedtage en dagsorden, som binder.er-.

hvervets muligheder i 1988 og fremover..

- (Kort bemarkning).
Gade (SF):

-Til hr. Kent Kirk vil jeg godt snge at den med
den manglende indsigt kan man jo altid bruge i

en snaver vending. SF har i de fiskeridebatter, -

vi har haft allerede for lang tid siden, vaeret det
eneste parti, der har advaret imod den udvik-

ling, der er i dansk fiskeri, og som har veret der

i de sidste to ar. Vi er de eneste, der har sagt det

om kapaciteten, som der nu er bred enighed -

om. Men s& kommer vi til, om det-gavner eller
skader fiskeriet. Hele denne forespergsel er
bygget op pé udtalelser af folk, man vel ikke
kan beskylde for at ville skade fiskeriet. For-
- manden for den ene fiskeriorganisation mener,
at den made, fiskeriministeren har forvaltet
denne regulering pé, har skadet dansk fiskeri,
og s kan det godt vere, at nastformanden for
den anden fiskeriforening, hr. Kent Kirk, me-
ner noget helt andet. Men at past4, at forméalet
er at skade fiskeriet, synes jeg er en grovhed,
som hr. Kent Kirk ikke burde fremsatte her fra

~ talerstolen. Jeg tror, hr. Kent Kirk ensker at -

gavne dansk fiskeri, og det haber jeg at alle her i

. Folketinget gor, s& hr. Kent Kirk behover ikke

at spilde sin tid med p& den méade at misteenke-
liggare os, der har rejst debatten her. ;

Men jeg forstdr altsd, at hr. Kent Kirk i virke-

ligheden er nedt til at anbefale den dagsorden,

som hans parti er medforslagsstiller til, selv om
den ikke er god. Det er da en besynderlig anbe-
faling. Og jeg vil s& sperge hr. Kent Kirk: Bety-
der det, at De Konservative'i de kommende
maneder, nar dette om reguleringen skal drof-
tes, vil modarbejde de ting, som hr. Svend An-
dersen lagde vaegt pa, da han fremsatte den fal-
les dagsorden? Eller m4 jeg pd en anden made
sporge Det Konservative Folkepartis politiske-
ordfarer: Er I blevet tvunget til at lave en fzlles
dagsorden? Der gar jo rygter om, at regerings-
partierne ikke var med pa den fra starten. Er
det for at redde de flossede fjer og méaske for at
redde ﬁskerlmlmsteren man gar med pa denne.

~dagsorden?

(Kort bemerkning).
Kent Kirk (KF):
Hr. Gade springer jo over, hvor gerdet er la-

_vest. Jeg talte ikke om forespcargselsdebatten og

forespergslen. Jen talte om, at det, der var ble-

~.vet sagt under forespergselsdebatten fra hr.
. Gades side, og den fiskeripolitiske linje, SF og

hr. Gade legger frem, er til skade for dansk fi-
skeri. Det skal vi lige holde fast i. Derfor taler.
jeg ikke udenom her. Og j Jeg vil gerne begrunde‘-
det:

SF har i sit forslag om motlveret dagsorden

-skrevet, at man ensker at begranse industrifi-

skernes muligheder for at fiske konsum. Hvad
ville konsekvensen vere, hvis man-forte det ud
i livet, nejagtigt som englenderne har forsegt
det over for dansk fiskeri siden 1978? Konse-

‘kvensen ville vare, at en stor del af dansk indu-

strifiskeri skulle stoppes — med den felgevirk-
ning, at de overfladige fartgjer skulle over i det
direkte konsumfiskeri, og dermed ville der bli-

~ ve endnu flere fart@jer i det direkte konsumﬁ-

skeri.
Jeg ved, at hr. Karl Hjortnaas, da han var fi-

skeriminister, keempede imod britiske forslag i

EF, der netop gik ud pa dette, og det er altsa

~den politik SF star for. Jeg mener, den er ska-

delig, og jeg tror, det er en politik, man for alt i
verden skal forsege at undga. .
Ma jeg s& svare pa det sidste spﬁrgsmél hr

Gade stiller: om vi vil modarbejde den dagsor- . -
-den, som hr. Svend Andersen sammen med re-

geringspartiernes ordferere har foreslaet. Nej,
selvfelgelig vil vi ikke modarbejde den, men
det politiske arbejde foregar pa den made, at
indtil der opnas enighed om en dagsorden, for-
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sgger man at pavirke hinanden hele vejen igen-
nem, og jeg havde hellere set, at vi-havde und-

gdet en dagsorden — ingen diskussion-om det..

Men vi-er et parti, der sammen med de andre
regeringspartier selvfolgelig er parat til at baere

et ansvar, og det er forskellen mellem rege-

ringspartierne og si SF.
SF har jo aldrig nogen sinde skullet baere et

ansvar, si SF kan godt her fra talerstolen og'

ude i offentligheden sige: Jamen vi har advaret
— og sa prove at komme med nogle forslag til
losning af problemerne. Men SF har jo aldrig
nogen sinde skullet tage et ansvar for noget
som helst, og derfor er det billig politik. -

(Kort bemarkning).

Gade (SF)

Ja, vi kan jo konkurrere pa bllllge bemark-
ninger. Og jeg kan s foregribe debatten om
statte til ophugning og finansiering af fiskeriet
ved at sige, at selv om vi ikke har fiet det igen-

nem, som vi gnsker, og som vi fortsat vil arbej-

de for, har vi faktisk teenkt os-at stemme for det,
som ikke er til debat i dag, men i morgen, fordi
vi kan se, at det er en ny udviklingi dansk fiske-
ri, der maske er lidt fornuft i. -

Det, der interesserer mig, er jo ogsd, om der
er en fornuftig udvikling i gang, ogsa i forbin-
delse med den dagsorden, som hr.-Svend An-

dersen har foreslaet. Her har hr. Kent Kirk s&

fat i vores dagsorden, der begraenser industri-
fartejernes mulighed for at fiske konsum. Nu

_kan hr. Kent Kirk jo fortolke det, som han vil,
men jeg har da pa fornemmelsen ud fra det, jeg
har hert, at der ikke er sé langt fra det, jeg har
skrevet i vores dagsorden, til det, hr. Svend An-
dersen har fortolket i pind nr. 2i det forslag til
dagsorden, som ogsa Det Konservative Folke-
parti har veeret med til at fremsaette: at der skal
tages hensyn til konsumfiskeriet ved fastleg-
gelsen af de mangder konsumfisk, som kan
ilandbringes af de fartejer, der samtidig lander
industrifisk. I hvert fald vil jeg sporge bide hr.
Svend Andersen og hr. Larsen-Ledet, hvordan
den pind skal forstés :

(Kort beméarknirig). ,
Kent Kirk (KF):

Man kan jo sagtens lase ordene og sﬁ sige:
Der er ikke den store forskel: Men der er nu en
veesentlig forskel mellem SF’s forslag om moti-

veret dagsorden og sa det, der er fremsat af hr.
Svend Andersen og regeringspartierne, for der
stir i indledningen til det, som regeringsparti-
erne .og Socialdemokratiet fremsatter: »Idet
Folketinget opfordrer regeringen til efter he-
ring af Fiskeriministeriets reguleringsudvalg«.
Det stir der ikke noget om i SF’s dagsordens-
forslag, og det vil sige, at vi holder fast i et me-
get, meget vigtigt princip, nemlig det, at de ud-
valg, som nu er nedsat, bl.a. via den lovgivning,
vi har vedtaget her i Folketinget, har mulighed
for at give gode rad til fiskeriministeren og til
ministeriet, inden man fastsatter reguleringen.

-S4 vil jeg endelig sige; at formuleringen i So-
cialdemokraternes og . regeringspartiernes
dagsorden vedrerende industriministeriet og
fordelingen af kvoterne stort set er den made,
som udvalgene har anbefalet over for ministeri-
et gennem de sidste mange ar. Det er stort set
den prioritering, der ligger i det, sa der er altsa

.ikke den vesentlige forskel dér, mens jeg vur-

derer den dagsorden, som hr. Gade har foresld-
et som en dagsorden, der gir meget videre, for-
di jeg samtidig husker de bemarkninger, som
hr. Gade har fremsat i offentligheden om indu-
strifiskeriet. Da alt dette blev rejst i efterdret,
sagde hr. Gade bl.a. til offentligheden, at 4rsa-
gen til, at torskekvoten ikke kunne sla til, var, at

" vi havde nogle store industrifartajer, hvilket

slet ikke passede, og hr. Gade har hele tiden un-
derstreget, at lesningen pa dette problem i vir-
keligheden var at fa fjernet industrifartejerne:
Og ved at f_]erne industrifartgjerne tvinger man
dem altsd over i konsumfiskeriet, men dermed’
vil de samlede danske konsumfiskere fa vz-
sentlig storre problemer, end de har haft hidtil.
Derfor er der stor forskel pa de to dagsordener.,

) Svend Andersen (S):

Jeg skal kun gore nogle fa bemaerknmger her
i anden omgang. Jég kan helt bekrzfte, at den
fortolkning, som hr. Gade gav af mit forste ind-
leeg som en forklaring p4 dagsordenen, er helt i
overensstemmelse med det, der er Socialdemo-
kratiets opfattelse af det, der stér i dagsorde-

- nen.

-S4 har der vaeret ngevnt noget om de ﬁre ud-
talelser i Dansk Fiskeri Tidende, og dem har
jeg selvfalgelig kun leest: Derfor skal jeg afhol-
de mig fra at sige noget om, hvad meningen har
veeret, men blot sige, at det forste punkt er inde-
holdt i beteenkningsbidraget til det lovforslag
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om strukturstette, som der lige er afgivet be-
tenkning over, altsd spergsmaélet om, hvorvidt
regnskaber er indeholdt deri, og at de ovrige
punkter er omfattet af det dagsordensforslag,

der her er fremsat. Der er ingen tvivl om, at

dagsordenens indhold er, at Folketinget efter at
have hert fiskeriets organisationer fastlegger
de overordnede retningslinjer for, hvordan en
_ reguleringspolitik skal se ud, og at fiskerimini-
steren derefter efter aftale med organisationer-
ne udmemter ﬁskeripolitikkcn i detaljer.

Larsen-Ledet (RV):

Jeg vil gerne sige til hr. Kent Kirk, at De Ra-
dikale ~ i al beskedenhed selvfelgellg ogsé er
med til at foresld denne dagsorden.

Og sa vil jeg sige til hr. Dohrmann, at han her
i dag har gjort mig utrolig glad og taknemlig

for, at dette Ting heldigvis ikke er sammensat -

pa en sddan méde, at hr. Dohrmanns parti har
flertal og hr. Dohrmanns synspunkter kan sla
igennem. .
Hr. Dolirmann kom med den fantastlske pa-
stand, at hele fiskerierhvervets krise skyldes
politikerne, at det er politikerne, der 100 pct.
har ansvaret for den nuverende situation. Og
sd siger hr. Dohrmann videre - indirekte i hvert
fald - at det, der vil folge af hr. Dohrmanns po-
litik, er en situation med alles kamp mod alle,
hvor det er de staerkeste, der sejrer — med det
resultat, at de mindre og mellemstore fiskerfar-
tejer vil blive udryddet. Derfor kan man kun
glede sig og vare taknemlig over, at hr.
Dohrmann stér sd alene med disse synspunk-
ter, som han heldigvis gor, og det er ubegribe-
ligt, at et ellers sympatisk menneske kan have
en sddan holdning.
. Sdvil jeg over for hr. Gade bekrafte, at han
har forstiet De Radikales signaler rigtigt. Der
er ikke blevet tillagt os noget, som vi ikke har
sagt —med det enkelte forbehold, at vi ikke har
talt om fiskernes regnskabsmassige situation.
Det har vi derimod gjort tidligere, ogsa fra den-

ne talerstol, og vi star helt inde for den fortolk-

ning, som hr. Gade kom med. Vi ensker fra ra-

dikal side bedre regnskabsmateriale fra danske _

ﬁskere

Dohrmann (FP): v

- . M4 jegsige til hr. Larsen-Ledet, at det er mig
fuldsteendig ubegribeligt, at en ellers i mange
henseender fornuftig jyde kan komme med den

slags udtalelser, og at et ellers normalt teenken-
de menneske pd den made kan ligge pA maven
for nogle teoretikere, nogle biologer, som kom-
mer med nogle péstande, som overhovedet in-
tet hold har i virkeligheden. For det er jo i reali-
teten det; vi snakker om. Man har indfert ind-
skreenkningerne i fiskeriet, fordi biologerne er
kommet med den pastand, at visse arter af fisk
var ved at udde, ja, at de var ved at vere opfi-
skede. Modsat har vi sa fiskernes-pastand, som
lyder — og det er trods alt dem, der kender er-
hvervet, og som kommer andre steder end bag
de blankpolerede skriveborde — at de kan dar-
lig kaste deres net ud uden at fa dem fyldt med
fisk. Visse steder, siger de sigar, vrimler det
med fisk; der har aldrig veeret sd mange for. Og
dermed er vi lidt inde p& ministerens redegarel-
se her i dag, hvori han faktisk stir og praler af,
at han har gennemfort de og de kontrolforan-
staltninger, de og de begransninger, og at han
har serget for gennem Finansudvalget at f
sterre bevillinger igennem til kontrol osv. Ja-
men hvad er meningen bag det hele? Jo, menin-
gen er simpelt hen, at fiskeriet skal reduceres.
Hvorfor? Fiskeriet begrenser jo sig selv. Den
dag der bliver knaphed p4d bestanden, bliver
der ikke fisket mere, for'sd kan det ikke betale
sig. Der er da ingen fiskere, der er sé tibelige at

- ligge og sejle rundt efter en enkelt fladfisk, eller

hvad hr. Svend Heiselberg normalt llgger og fi-
sker efter.

Nej, sandheden om dette Folketing er des-
verre — og s kan hr. Gade, hr. Kent Kirk, hr.
Svend Heiselberg og fiskeriministeren sti her
og diskutere i timevis — at de i realiteten er 100
pct. enige. Det, der er SF’s fiskeripolitik, er og-
s& Det Konservative Folkepartis, og det, der er

fiskeriministerens fiskeripolitik, er ogs hr. Ga-

des. .

Kigger vi pa de to dagsordener, der forelig-
ger, har hr. Gade sat en mindre kritik ind af fi-
skeriministeren, og den kan De Konservative
og regeringspartierne naturligvis ikke lide, men
ellers er det indholdsmessigt det samme, og det
er helt sikkert, at selv om der skulle vaere nogle
mindre nuancer, vil det i lobet af et ar eller to
ogsd vere regeringspartiernes fiskeripolitik

100 pct.

" Er der nogen, “der har hert ministeren her i
dag udtale sig om, at han via EF vil forsoge at
f4 nogle bedre kvoteordninger igennem for
Danmark? Det er der ikke sagt en lyd om. Har
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vi hort fiskeriministeren sige, at han vil lempe
vilkdrene sa meget for fiskerierhvervet, at det
f.eks. bliver lovligt at tage ud at fiske pa ganske
almindelig vis? Ministeren har staet og bakket
hr. Gade op med hensyn til, at vi sandelig skal

have en effektivkontrol. Det er- desverre dansk:

fiskeripolitik i dag.

Vi kunne f.eks. have gledet os, hvis det var
sddan; at ministeren havde sagt, at kuttere un-

der 18 t ikke skulle udfylde disse fangstboger.
Det gor man ikke i Vesttyskland. Hvorfor skal

danskerne sa gore det? Og sddan er der mange,

mange ting.
Sa vil jeg i ovrigt ogsé godt have med under
‘denne debat, at fiskeriets egne organisationer i

. dag egentlig er at betegne som politiske for-

eninger. Mange af deres formand og organisa-
tionsledere er jo politisk valgte, og derfor bliver
fiskeriministerens forhandlinger med fiskerior-
ganisationerne igen en gang politisk sniksnak.

Den ganske almindelige fisker, som skal leve
af sit erhverv, og som skal skaffe valuta til lan-
det, bleser man p4, og det har man ogsd -gjort
her i dag. Som sagt: Hvis de fiskere, der 18 her i

Kgobenhavn for kort tid siden, havde haft rad til

at blive og overvare denne debat i dag, ville de
have konstateret, at det politiske sammensu-

rium herinde i Folketinget, rekkende fra SF til -
Det Konservative Folkeparti, er, sA sammen- -

spist, som noget kan vere, og det eneste, der
faktisk er lidt tvivl om, er, om Felles Kurs, ne-
ste gang vi har en lignende debat, da er med i
sammensuriet af partier, som vil det samme,
nemlig 0delwgge dansk ﬁskerl

Fiskeriministeren (Gammelgaard):

M4 jeg sige til hr. Dohrmann, at nar jeg har
sagt s meget om fiskerikontrollen i dag, hen-
ger det sammen med, at det er den, foresporgs-
len er stillet om. Jeg er jo nedt til at besvare den
foresporgsel, der er stillet. :

Sa vil jeg gerne over for hr. Gade endnu en
gang understrege, at der pd nuvarende tids-
punkt er rejst 19 sager vedrerende overtraedelse
af reglerne for torskefiskeri i Nordsgen i 1987.
Vi vurderer i gjeblikket i Flskerxmlnlsterlet et
storre antal sager.

.Jeg vil ogsd endnu en gang pege pd, at man
ikke kan rejse sager pd formodninger. Jeg gér
ud fra, at hr. Gade er tilhenger af, at vi har et
retssamfund her i landet. Det kraves, at der er
dokumentation, at der er bevis, for man kan

rejse en sag og fa den gennemfort. Kun hvis der
er bevis for, at der er begdet en overtredelse,
forer en sddan sag overhovedet til noget.

Der er gennemfert den nedvendige opstram-
mede kontrol i 1987, og jeg forstar ikke motivet
for at stille denne foresporgsel, medmmdre den
er af rent partlpolltlsk karakter.

Endelig vil jeg gerne sige generelt, at jeg sy-
nes, det er tilfredsstillende og gledeligt, at et
stort flertal her i Folketinget har kunnet samles
om et forslag om motiveret dagsorden, og at vi
om et agjeblik vedtager denne indeholdende en
reekke overordnede principper for fiskeriregu- -
leringerne her i landet.

(Kort bemarkning).

Gade (SF):

Det, der er problemet med fiskeriministeren i
dag, er, at han ikke har fremlagt en dokumenta-
tion, der afkreefter den péstand, som Dansk Fi-
skeriforenings formand har fremsat om, at der
sandsynligvis er set gennem fingre med fiskeri-
kontrollen. Der mangler totalt dokumentation
fra fiskeriministerens side herfor. Der er rejst
19 sager, og der overvejes et storre antal sager.
Hvor mange ligger der, og hvor leenge har de
ligget? Fordi det er sédan, og fordi min tillid til
fiskeriministeren efter denne debat ikke er ble-
vet storre, er det, jeg siger: Jamen s stop det
da! Stop de sager og lad vaere med at rejse flere!
Lad den sandsynlighed, som hr. Villy Hansen
har nzvnt, komme fiskerne til gode! Vi kan da
ikke vere tjent med den retsleshed, som findes
i dag. Jeg ved ikke, om de 19 sager skulle have
veeret rejst, men jeg er desvaerre blevet bekraf-

tet i, at fiskeriministeren ikke har magtet sin op-

gave: at kombinere regulering og kontrol. Der-
for beklager jeg, at der ikke er et flertal i Folke-
tinget, der vil markere utilfredshed med fiskeri-
ministeren.

Derefter vil jeg 51ge til hr. Kent Kirk, at SF
aldrig har udstedt bandbuller mod industrifi-
skeriet. Vi har sagt, at vi-skulle hindre industri-
fiskeriet i at skifte om og presse konsumkvoten.
Det er, hvad vi har sagt, og det er, hvad vi me-.
ner er vigtigt.

Og s4 vil jeg haefte mig ved to klare tilsagn fra
hr. Svend Andersen og hr. Larsen-Ledet. Der er
dybt vand mellem det, Socialdemokraterne og
De Radikale har lagt til grund for deres fortolk-
ning af deres dagsorden, og regermgspamernes
fortolkning.
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Pa den baggrund, og fordi de krafter, hr.
Svend Heiselberg reprasenterer, og andre ikke

- skal have for stor indflydelse i den kommende :
tid, agter SF her at udtrykke steerk utilfredshed .-
- med fiskeriministeren og hans forvaltning af -

dette. Samtidig vil vi undlade at stemme til den
af hr. Svend Andersen foresldede dagsorden.

Fiskeriministeren (Gammelgaard):

Jeg vil gerne for mit vedkommende afslutte
debatten med at henvise til, hvad hr. Preben
Mpoller Hansen sagde tidligere i dag. Hr. Pre-
ben Moller Hansen gav udtryk for, at SF’s poli-
tiske placering, det geelder ogsa i fiskeripolitik-

ken, er, at man star alene, og.-at man star af-
klaedt

(Kort bemarkning). ‘
Gade (SF):

Jeg forstar godt at ﬁskerlmlmsteren foler sig:

s svakket efter den her debat, at han har brug
for den stotte, han kan finde. Hvis det er hr.
Preben Moller Hansen, han skal have stetten

fra, synes jeg, det er helt fint for den borgerlige
regering. Hvis det virkelig kan stive fiskerimi-

nisteren af, s siger jeg bare: Velbekomme!

(Kort bemearkning). "

Preben Mgller Hansen (FK): :

Ogsd'i denne sag ser det ud til, at SF ikke for-
star reekkevidden af de udtalelser, der kommer,
nar man debatterer. Det ma vare, fordi SF on-
sker at skjule sin negenhed for de mennesker
der sidder pé tilhererpladserne.

Det, der stdr tilbage, er, at Falles Kurs har. l

givet udtryk for, at SF star afkledt som en
stripteasedanserinde, idet de i den grad har log-
ret med halen for Socialdemokratiet, men nu er
de skubbet ud i sideflojene og star negne.

Det, vi har sagt, er, at vi hverken kan stemme
for regeringens forslag om motiveret dagsor-
den eller for SF’s, idet vi ikke anerkender, at
overnationale myndigheder skal trzffe beslut-
ning om danske fiskeres muligheder for at er-
nare sig ved fiskeri. Det er det, der er konklu-
sionen af vores udtalelser. Lad vaere med at se
sa gal ud, Anker! '

‘Hermed sluttede forhandlingen.

. Afstemning

Forslag om mbtl\/eret'dagsorden nr. D 32 af |
Svend Andersen (S), Jette Thomsen (KF),

‘Svend Heiselberg (V), Larsen-Ledet (RV), Em-

mert Andersen (CD) og Glenborg (KRF) (se
foran)

vedtoges med 88 stemmer (S KF, V, RV, CD,

"KRF og Steenholdt (Grenl.)) mod 12 (FP og

FK); 20 (SF) stemte hverken for eller imod..

Hermed var fralgende forslag bortfaldet:
Forslag om motiveret dagsorden nr. D 31 af
Gade (SF) (se foran)

Hermed sluttede forespergslen.

. Den naste sag pd dagsordenen var:

19) Farste behandling af beslutnmgy"orslag nr. B
25:

Forslag til Jfolketingsbeslutning om Kpben-
havns Havn.’

Af Dorte Bennedsen (S) m.fl.

(Fremsat 29/10 87).

Sammen med denne sag foretoges den sidst
pa dagsordenen opferte sag, nemlig:

34:

Forslag tll folketmgsbeslutmng om Koben-
havns Havns fremtid. ‘

Af Jorgen Estrup (RV) m.fl.

(Fremsat 3/11 87).

Forslagene sattes til forhandling.
‘ Forhandling

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Lad mig indlede med at give udtryk for min
glede aver, at vi her i Tinget nu far en debat om
Kebenhavns Havns fremtid.

Som en vigtig del af landets hovedstad angﬁr
Kebenhavns Havn os alle. Jeg anser den om-
dannelsesproces, som Kebenhavns Havn er in-

- dei, for en stor udfordring, som ma leses pa en

sddan made, at vi kan vare stolte af Koben-
havns havnefront. Ansvaret herfor pahviler os
alle

11 ) Forste behandlmg af beslutnmgsforslag nr. B



