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kapitler. Da’j Jeg forstﬁr man i Skatteministeriet .
har det ordnét alfabetisk, skal man hen i af- -

skrivningskapitlet. Hvis regeringen havde haft
- mod og mandshjerte til at gennemfore sit eget

, »lovfmslag, som man fremsatte en af de allerfor- . -
. ste.dage i folketingsiret; om at give fnere af- -

skrivninger, et forslag, ‘man havde flertal for,

. -kunne man have fremmet den side af det, som
* . man taler sd ‘meget om: sin lyst til at f4 en op-

sparing, for.det er dér, man i gjeblikket natio-

nalekonomisk har behov for at f4 en opsparing.

Men kartoffelpesten:er usund ud fra alle ret-

lige, familiemeessige, generationsmassige, na-

tionalgkonomiske og andre: synsvinkler. Den

 skal vk, og den kommer. vaek takket veere
' Fremskrldtspartlets initiativ.’ .

: H_ermed sluttede forhandhngen. o

Afstemmng

Lovforslagets overgang tll anden behandlmg
‘vedtoges uden afstemmng

F_TredJe nazstformand (Povl Brendsted)

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises t11 Skat-
te- og Afgiftsudvalget. Hvis i mgen gor mdsxgel—
‘se mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget (Ophold) Det er vedtaget

Den na&ste sag .pé dagSOrden‘en.Va'r'

1 0) I'brste behandlmg af Imforslag nr. L 203

Forslag til lov om eendring af Iov om saerlzg
’ mdkomstskat (Engangszndtaegter Jfor kunstnere
mfl). -
Af Bernhard Baunsgaard (RV) m. ﬂ
(Fremsat 29/ 1 88) :

' Sammen med denne sag foretoges den’ fgl-
gende p& dagsordenen opforte sag; nemhg

1 1 ) Fyrste behandlmg af lolforslag nr. L 204

Forslag til lov om en opsparmgsordnmg for '

' kunstnere mfl. .
Af Bernhard Baunsgaard (RV) m. ﬂ
(Fremsat 29/1 88)

Lovforslagene sattes t11 forhandlmg

.3/ 3‘~88': 1.‘beh.,éf fit L vvec'lr.‘vre.ntcr af vforbrugsl}én

“udvalgets delbetaenkmng fra  1987.
: Kunstnerbeskatmngsudvalg blev nedsat i 1983, .
.0g det skete med.det formal at undersege, om"
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Forhandlzng

»Skattemlmsteren (Fogh Rasmussen)

Det Radikale Venstre har fremsat de to for- -

slag, vi har til behandling nu; og de indebaerer: - -
-dels en lavere beskatning af kunstnere og an- .
dre, dels en skattebegunstiget opsparmgsord-' '

ning for kunstnere alene.
Forslagene er, sadan som det ogsé navnes i

- bemarkningerne til forslagene, identiske med

to forslag, som indgar i Kunstnerbeskatnings-
Dette

der findes skatte- og afgiftsregler; som virker

-serlig hemmende. for kunstnere i forhold tll
_.andre personer..

- Regeringen er naturhgws posmv over for at

~'se pa de forslag, som er resultatet af et sddant
: grundlgtv,udvalgzsarbejde men jeg vil godt un-
- derstrege, at der kun er tale om, at udvalget har

afsluttet sit arbejde pa nogle omrader.

- Det er min opfattelse, at beskatningen af per-

soner — det gelder ogsd pa det kunstneriske -

~ omrade — skal ses som en helhed. Jeg mener

derfor ikke, at udvalgets afgivelse af en delbe-
teenkning er udtryk for, at disse forslag s& skal -
behandles alene. _Delbetzenkningen er alene

© udtryk for, at nogle omrader er feerdigbehand-

lede, men disse omrader skal naturligvis indga i

‘den samlede vurdermg af beskatmngen af‘
- kunstnere. !

" En sadan samlet vurdenng vil vi snart fé mu- '
llghed for at- foretage. Kunstnerbeskatnmgsud-
valget har nemlig lovet at ferdiggere sit arbejde
inden efterdret og da afgive den endelige be-

tenkning. 1 den betenkning behandles . det
- spergsmal, som vel nok er det vaesentligste ogsﬁ'

for kunstnere, nemhg de fradragsberettlgede

drlftsomkostmnger L
" Jeg synes faktisk, at vi ber vente med at se, -
‘ om udvalget mener, at der er srlige forhold for
_ kunstnere pa dette vigtige omrade, for vi tager
“samlet stilling til eventuelt ®ndrede regler for
kunstnere. Det kan jo veare, at der i den kom-

mende. betenkning ‘indgdr. ting, som kunne.
kOmbineres med de foreliggende forslag.
~Ved en samlet vurdering til efteraret af hele

'kunstnerbeskatmngsomrédet vil vi kunne-und-

g4 unedig. mange ‘forslag og lappelﬂsnlnger

: Derfor kan regeringen pa det foreliggende
- . grundlag ikke stette de fremsatte lovforslag.
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Pia Gjellerup (S):

Vi har i Socialdemokratiet: mégen sympatiV

~ for den hensigt, der udtrykkes i disse to forslag.
Men allerede i indledningen har jeg sdledes an-

tydet, at vi har adskillige forbehold over for for--

slagenes eksakte indhold.
For det forste forslags vedkommende vil der‘
ske en lovfastelse af en i forvejen anvendt

praksis, hvorefter kunstnere, der i et enkelt &r
oppeberer en ekstraordinr indtegt fra salg af .
kunstvaerker eller rettigheder vedrerende op-
findelser, kan fa beskattet en del af indkomsten
som serlig indkomst. Dette kan vi kun stotte.
Herudover vil forslaget udvide betingelserne..

for at opna denne skattefordel til ogsa at omfat-

te skuespillere, der kan have -ekstraordinzert:
store indtagter i enkelte ar, afstedkommet af

serlige produktioner eller engagementer.

- Selv om vi er velvilligt indstillet over for ogsé/ .
..denne personkreds, efterlades der her. et. af- -

grensningsspergsmal i forhold til andre men-
nesker, der af den ene eller den anden lige s&

fortrinlige grund opndr en sarlig 1ndtaegt iet

enkelt ar. Jeg skal ikke afvise, at dette problem
sagtens kan loses, men jeg vil ikke pa forhdnd
tlltrsede dette uden at have faet undersogt em-
net nermere under udvalgsarbejdet eller som
led i den endelige bet@nkning. - -

Et forhold, vi fra Socialdemokratiets s1de‘

meget gerne vil understrege er, at danske
_kunstneres levevilkdr ikke udelukkende kan

“forbedres gennem skattelovgivningen. Vi ma -
. herihuset veere papasselige med ikke at soge at.

lase alle problemer via skattesystemet for s&

bliver intet l@st, men skattesystemet bryder.
sammen. Dette lille hjorne af kunstnernes leve- .
vilkar, som behandles i det forste forslag, kan.

~ selvfolgelig hore hjemme i skattesystemet, men

ellers bor det vere i Kulturministeriets regi, -

forslag til forbedrede vilkar skal behandles.
Der vil fra Socxaldemokratlets side i den al-

‘lernzrmeste fremtid blive fremsat forslag om'_
udarbejdelse af en a-kasselignende ordning for

skabende kunstnere. Disse kunstnere er saerlxgt
i klemme, da de jo ikke er arbejdslese i perio-

der, men indtegtslese. De kan ikke melde sig -

ind i en arbejdsleshedskasse, og de kan ikke
uden afbrydelser skabe sig et anstzndigt leve-
niveau. Dette emne vil Folketinget som sagt
komme til at beskaeftlge sig- nzrmere med i lo-
bet af de nzste uger. :

" 'Med: hensyn‘ til det fﬂbrste forélag skal jeg. der-.

for meddele, at vi er skept1ske i forhold til for-
slagets v1rkn1ng, hvorfor vi vil tage nermere
stilling til, om vi kan stette det i dets nuvaerende

“form; under det forestdende udvalgsarbejde.
. -En del af bemaerknmgeme til beskatnings- - -
- forslaget kan gentages vedrerende det andet

forslag om" en opspanngsordmng Som jeg

-~ umiddelbart ser forslaget, er der tale om at sage
-at. bista de kunstnere, der dog tjener-en.del. .

"Da forslaget pa én gang giver adgang til at- -

- fremfore indkomster til skattedr, hvor der vil

ske en lavere beskatning, og adgang til at oppe-

_beere renter af den i mellemliggende ar sparede
" skattebyrde, er vi noget betaenkellge Jeg vil ud-
- trykke det pa den méde, at vi hjeelper de relativt

velaﬂagte kunstnere, mens ordningen ikke pa-

nogen made vil berore de kunstnere, der t_]ener o

beherskede beleb. - »
Det er vores opfattelse i Socialdemokratiet,

at vi som politikere skal bruge vores skaberfan-~

tasi i hejere grad pa de kunstnere, der ligger la-
vest pd indkomstskalaen, ofte pa et endog me-
get beskedent niveau. Det er her, vi haber, vi
kan finde frem til eksempelv1s en form for 1nd-
tzegtsleshedskasseordnmg g

. ‘Ogsa vedrorende det sidste forslag er der en
‘ raekke sporgsmal, f.eks..ogsa her, om der er an-
- dre grupper, der rent faktisk kunne nyde godt
‘af ordningen, 0g som man med rette kunne for-

vente ville forlange en lignende adgang, hvis .
dette forslag om opsparing blev gennemfort.
Det ma vi undersege ogsd under udvalgs-
arbejdet og ogsé i lebet af det efterar, hvor vi far
flere oplysnmger Svarene pa spﬂrgsmélene vil

. give os-det beslutmngsgrundlag, som jeg ikke .

synes vi. praems eri bes1ddelse af i dag

' Klrkegaard (KF)

Det ér en kendt sag, at personer med sterkt

o svingende indkomster over en .4rrekke ofte

kommer til at betale en hmere gennemsnitlig
skat end personer med nogenlunde konstante :
indtegter. ‘
Til personkredsen med svmgende 1ndk0m-
ster horer kunstnerne. Hvis disse i et indkomst-
ar har en ekstraordinzert hgj indtaegt, bliver de -

. beskattet meget hardt, selv om de maske i de "
~ kommende" mdkomstér har . meget beskedne
“indtaegter.

Dette problem var naturhgvns en del af bag-.

- grunden for nedsattelsen af Kunstnerbeskat-
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mngsudvalget i 1983 Problemet med de svm- "

- gende indtegter er ogsa. baggrunden forde
- overvejelser, kulturministeren og arbejdsmini-

“steren har igangsat. vedrerende. kunstnernes

" vanskeligheder med at benytte arbejdslosheds-

dagpengesystemet. Kunstnere er normalt. ikke

- ‘dagpengeberettlgede, og.der kan derfor vare

.- behov for at skabe andre muligheder for kunst- :

nere, der i en periode er uden 1ndta=,gt

... I Det Konservative Folkeparti er vi 1ndstlllet:
' pé at deltage i en positiv dreftelse af, hvordan

“vi kan lese disse problemer, men-vi er enige

" 'med skatteministeren i, at dette sker mest hen- -
sigtsmeessigt, nar Kunstnerbeskatningsudval-
: get er helt feerdigt med sit arbejde til efteraret.-
* Vi onsker sdledes en samlet lasmng, og Vi
" ‘kan derfor ikke p& nuvaerende tidspunkt stotte

de to radlkale forslag. Jeg skal understrege, at

* dette 1kke er en principiel afvisning af forslage-‘

. ne, men et ranske om at se. tmgene i ‘sammen-
‘haeng ST

' Bjorn Poulsen (SE):

Der skal ikke herske nogen som helst tvivl

om, atvifra SF’s side mener, det er positivt, nar

der er'nogen, der kommer med forslag til at af-

thaelpe de problemer, vi.ved der er blandt

kunstnere, hvad: angér mdkomst- og skattefor-

hold.
. Mennérviser pé de to forslag, der. llgger her,
tror jeg nok, at jeg for SF’s’ vedkommende vil
"'sige, at det nok er meget fornuftlgt hvis en en-
" delig vedtagelse af den ‘slags forslag afventer

" den endelige betznkning fra Kunstnerbeskat- -

_ningsudvalget. Men den ventetid kan jo bruges

~ til noget fornuftig snak og. dlskussmn om de' .

-omréder, disse to forslag berorer.

Jeg vil godt ga lidtind i forslagene, og jeg vil .

. gore det ud-fra en skattepohtlsk linie. Vi har i
- 'SF den op_fattelse at skattepolitik er noget,

- man bruger forst og fremmest til at kradse pen- -
.. ge ind-til staten og kommunertie og amterne

med. Det synes jeg er ligesom den grundleg-

gende regel for, hvad skat er. Vi har efterhan-
- valget.

den ikke megen tro pa, at en skattepohtlk som
den, vi kender, ‘og som den, flertallet i dette
“land igennem mange 4r har frart har den store,
. fornuftige indflydelse. pa fordelingen i det her
. samfund Vi tror, at-det er andre tlng, der skal
o -,tll ~

_drmg af bgskatnlngen af seerlig indkomst, hvor

3/ 3~88: 1. Beh. af ft. loVé vedr. beskatning af kunstnere

Choget
Det vi er stlllet over for i dag, er joen en- .-

der er en gruppé specielt skuespillere, som

- abenbart ikke i dag kommer ind under fortolk-

ningen af § 17, stk. 1. Det er klart, at hvis derer -
en gruppe, der star udenfor, og'som det er ned-

vendigt af forskellige grunde kommer ind un-
.der den bestemmelse, s vil vi godt kigge posi-
tivt pd :det, men jeg vil steerkt understrege, at -
“der -skal nogle argumenter til og et ‘godt

udvalgsarbejde til, ferend vi accepterer denne

- brug af skattelovgivningen.

‘Det andet forslag det-er vel det, derer. mest‘

_nyskabende er til gengaeld et forslag, hvor jeg‘
- kan se mange problémer, og der kommer vel sd

mange spargsmél i Skatteudvalget at ‘det kan

.tage lang tid. -

‘Der er for mig at se nogle ting i det forslag,

- som er helt urimelige. Jeg kan godt se proble- i
" met med indkomstudsvingene; det skal der ik-
. ke herske nogen som helst tvivl om, det har jeg -
- -ogsd sagt tidligere. Men det, der er foresldet
- her, betyder faktisk, at man kan have et ganske
. almindeligt arbejde — man kan faktisk godt vee-
-re medlem af Folketinget igennem 25 ar - og
“ved siden af have en indkomst, f.eks. biblio-
-teksafglft copyright, andre former for afgifter
for sine kunstneriske udfoldelser, og s stadig
“vaek fa lov at veere med i en opsparingsordning
-for den indtegt, man far for denné kunstneri-

ske udfoldelse. Jeg ved da i hvert fald, at derer
en vaesentllg del af SF’s folketmgsgruppe, der

'vil kunne komme ind under dette, ogjegtrorik:-
. ke, der er ret mange af dem, der synes, deter =

saarhg rlmehgt '

‘Hyvis vi skal vare med i et forslag af denne‘
slags, skal den form for indtzgter, som jeg vil
kalde lige s& lobende indtagter, som faste lon-

-indkomster er, i hvert fald treekkes ud. .
Jeg vil ogsa rejse det spergsmal, om man ik- . =

ke, hvis man vil lave det her, ber satte nogle
indtaegtsgreenser for den faste indtegt, ikke,
som forslaget laegger op til, at den faste ind-
komst, man kan have ved lgnarbejde ved siden
af, er ubegraanset Det synes vi ikke er helt rime-
ligt, og det mener vi ogsﬁ man b:ar klgge pé iud-.

Man kan maske; nir man satter det i relation
til lovforslag nr. L. 203, f4 den tanke: Er det her

forslag, nér det kommer til stykket, s& nedven-

digt? Men o. k det vil vi ogs& klgge pai i udval- _

Vi ved, at der er kunstnere, der kan komme

~under v1rksomhedsbeskatmngen Det mé vare
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etaf de momenter, der bliver tagct medindidet
her billede. I det hele taget synes vi; der er man-
ge forskellige ting, som gor, at det maske nok

ville vere mest fornuftigt ikke at tage nogen

som helst beslutninger, for vi ser den ferdige -

betenkning fra Kunstnerbeskatningsudvalget.
Vi vil godt vaere med til i udvalget at prove pd:

at-finde ud af, hvorledes det her kan laves. Der
-er for os slét ingen tvivl om, at der er nogle pro-

" blemer pa dette omrade, der skal lgses. Som jeg

. sagde indledningsvis, har vi meget lidt forstiel-
‘se for, at netop skattepolitikken er den rigtige

mide at klare disse problemer p4, men kan de .

ikke klares pa anden made, er det klart, at vi

bliver nedt til, i hvert fald indtil man finder de
ngtlg gode ideer engang, ogsa at bruge skatte-

vejen. Men det er ikke vores: 11vret

Helge Sander (V)

~ Venstre er principielt mterésseret i de ting, -
P P & hvor de kompenserende besparelser skal vere

som ligger i de to radikale forslag, men-vi ma -
58 8 for at vinde det her ind, eller hvor. skatterne i

tilsta, at vi er lidt kede af, at de kommer pa nu-
vaerende tidspunkt, hvor de er udformet pa
grundlag af en delbetzenkning fra Kunstnerbe-
skatningsudvalget.

- Vi er lidt bange for, at der bhver tale om lap-‘
peri i den sidste ende, nir vi skal se pa et hjorne’

af hele den problematik i'dag og s& formentlig
igen pa et senere tidspunkt, nar udvalget er fer-

* digt med sit arbejde. Da skatteministeren jo'gav

tilsagn om, at udvalget ville slutte sit arbejde in-
den efteréret, vil jeg gd ud fra, at vi kan tillade
os at forvente, at Kunstnerbeskatningsudvalget
" har sin betznkning klar, nar Folketmget modes

* - igen til oktober. Derfor synes jeg ikke, det skul-
‘le vere nedvendigt, at vi i dag tager stilling til

en del af det problem der jo er pa dette omré-
de, det erkender vi absolut. ,

Pa omradet er der visse dlspensatlonsmuhg-
‘heder i dag, men jeg kan ikke lade veere med at
navne en anden mulighed, nemlig virksom-
hedsordningen, som vi jo har lanceret i forbin-

delse med skattereformen. Jeg kan ikke se rette-
“re, end at der kunne vare visse muligheder for

at lese nogle af de problemer, hr. Bernhard .

- Baunsgaard ger opmarksom pﬁ i virksom-
hedsordningen.

‘Jeg vil ogsd mene, at vi. godt kunne gé lidt

leengere ud end kunstnere i klassisk forstand.
Der er en reekke mennesker, ogsé inden for den
- lettere underholdmngsgenre og maske inden
for det, vi har talt om tidligere i dag, idraetten,

' hvor de har en indtwegt, der er meget tilsvaren-

de, og hvor man méske burde acceptere, at dis-

‘se ogsﬁ gar ind under v1rksomhedsordnmgen

Det er i hvert fald en af de ting; vi foler er rele-
vant at drefte i den her forbindelse. | . .
. Som sagt er vi bange for, at det bliver lappe-
losninger i den sidste ende, ndr vi-nu tager det

- bare som et hjerne af hele problematikken. Vi

ser frem til, at vi kan behandle et endeligt og. et
helt forslag, nar Kunstnerbeskatningsudvalget

" kommer med sin betznkning,, forhébenthg in-
den L. oktober 1988

Gllstrup (FP) o
Vi behandler i ﬂjebhkket to af de hundredv1s

‘af eksempler; der’er p4, at hr. Bernhard Bauns-

gaard ikke selv lever op til-den moral, han gerne

vil skolemesterindoktrinere i os andre. - - -

Ikke et eneste sted i disse forslag star der, .

ovrigt skal forhgjes for at dekke det prove-

‘nutab, som hr. Bernhard Baunsgaards forslag

indebearer.

“Som det’ fremglk ‘af mine bemaerkmnger til
hr ‘Bernhard Baunsgaards aggressive angreb
under foresporgselsdebatten tidligere i dag,
skal jeg bestemt ikke bebrejde hr. Bernhard
Baunsgaard, at han ger det, for sddan er nu en-
gang arbejdet i "Folketinget, hvor vi ikke laver
en samlet behandlmg af de 342 lovforslag og
182 beslutnmgsforslag, der er fremsat i lobet af -
en folketlngssamhng, korer det som én behand-
ling. Vi'mé behandle tingene stykkevis og delt.
for at fa en fornuftlg ‘debat ud af det. S& hr. "
Bernhard Baunsgaard skal bestemt ikke bebrej-

* ~des, at han fremsztter disse forslag uden atan-
- give, hvor pengene skal komme fra.

Vi er ikke mod hr Bernhard Baunsgaard'
som han er mod os. Og hr. Bernhard Bauns- -
gaard har da ogsé ret i, at han rammer et pro-
blem, og hvis han lzser Peter- Plys, er hr. Bern-

‘hard Baunsgaard virkelig indstillet pa hellere
- at ramme ved siden af; som han ger med disse

forslag, end slet ikke at ramme. Der er virkelig

" ‘en skive at skyde los pa, nemlig at de skyheje

danske skatteprocenter viser sig, for at sige det
mildt, mindre rimelige i de tilfelde, hvor folk
har svingende indkomster. Men det er i og for
sig ikke si meget de svingende indkomsters
skyld som de hgje skatteprocenters skyld.
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; Fremskndtspartlet har for laengst lanceret '
: den etisk begrundede losning, at vi siger: I intet ;
tilfelde ma noget som helst menneske i nogen -

som helst situation-af nogen -indkomstandel

komme til at betale mere til skattevasenet, end

_han far til sig selv af de penge, han har tjent.
. Med andre ord en topskatteloftsmarginalpro-

" cent pa 50, og det skal gelde. for alle toldere, '

* kunstnere og andre syndere.

Derimod er den model, som hr. Bemhard
Baunsgaard anvender, skattepohtlsk serdeles
betenkelig. Vi har jo ikke brug for ligefrem-at
- gore skattelovssamlingen endnu tykkere, hver-
ken med de lovforslag, som her er fremsat, eller
de utalhge cirkulerer og bekendtgarelser afen-

Keltafgorelser, som det her vil give anledning
til, for at foretage de fornedne afgreensninger
mellem, hvad der nu falder ind under. de ser-
i regler som geelder her, og hvad der falder ind

. under de andre regler, . skattelovenes sﬁkaldte

" almmdehge regler.

"Hr. Helge Sanderé forslag om, at man even- '

tuelt kunne placere kunstnerne under virksom-

hedsskatten tyder ikke p4, at hr. Helge Sander

“har noget nart og intimt forhold til virksom-
- hedsskatteloven. Det vil jeg da gerne gratulere

“hr. Helge Sander med, for denne lov er faktisk -

ikke noget, man ville enske sin argeste fjende
‘ind -under, .¢j heller at skulle- kombmere folk,
- der har kunstnergemyt, med v1rksomhedsskat-
telovens

par at satte i @gteskab med hinanden: virk-
somhe_dsskattereglerne og et kunstnergemyt.

- Derfor er det ud fra en skattepolitisk synsvin-

‘kel, hvad bl.a. hr. Bjorn Poulsen understregede,

“et darligt forslag, hr. Bernhard Baunsgaard har
fremsat. Men man skal ikke kende hr. Bernhard

Baunsgaard sarlig indgéende eller lzse sarlig
meget mellem linjerne i dette forslag, for man

finder ud af, at det i virkeligheden slet ikke er et

skattepohtlsk forslag det er et fordelmgspoh-
tisk forslag.

‘Hr. Bemhard Baunsgaards h_]erte banker
varmt for de grupper, der er tale om her, kunst-
nére osv. Det er da ganske udmerket at have et
. varmt bankende hjerte, og derfor vil hr. Bern-
" hard Baunsgaard gerne. gennemfare noget for-

delingspolitisk til fordel for netop disse grup- -

‘per.
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petitessebogholderibestemmelser, -
hvor vi ma forudse; at der kommer et veld af .
sager om, hvordan man har opgjort tingene for -
syv ar siden osv. De to vil vaere et meget umage °

Det giver da anledning il ét lyspunkt, nemlig
at vi fra Fremskridtspartiets side kan byde: SF
hjertelig velkommen i det forstandsakademi,’ vi

-for laengst har dannet, for at f3 forstaelse for, at
-skattepolitik, at skatteloye nu om dage ikke er -

egnet til at drive fordelingspolitik over. Det var

-det i Borgbjergs og. Lyngsies dage, og selv da

Aksel Larsen var ung, kunne man komme rundt
i robade og snakke om den slags ting, men nu

om dage virker hele systemet med de skatteret- ~
lige regler, vi har, siddan, at hvis man vil til at
~'drive fordelingspolitik over skattelovene, kan
- det f4 meget, meget tilfeldige konsekvenser. -
Om det bliver impresarierne eller andre, der
scorer- de penge, ministeren kommer til at

mangle i sin provenukasse, kan man sikkert

‘skrive mange doktordisputatser om. Skittelove
nuom dage er med-de beskatningsprbcenter vi

har, de indviklede forhold, vi har, absolut ikke
egnede til at dnve fordelingspolitik over. -
‘Men selv om de regler nok ikke fordelings-
politisk vil hjelpe - eller i hvert tilfelde ikke
med sikkerhed vil hjzlpe — de forfattere og

'komponlster skuespillere, og hvem det nu el-
. lers er, der skal vaere omfattet af disse regler, er
- det nogenlunde givet, at nir man giver skatte-

lettelse til en- vis sektor, si vil den pagzldende
sektor blomstre mere op,.end den ellers ville
have gjort. Derfor er det da rigtigt, at kunstsek-
toren — for at tage det i mere bred almindelig-
hed - ville fi ‘en saltvandsindsprejtning, hvis -

‘Det Radikale Venstre fik flertal i Folketinget og

dermed kunne gennemfare de to forslag, vi her

‘behandler, -

- Derfor er der grund til at tage stilling tll det,
man mere end aner er hoveddrivkraften bag de

to forslag, vi behandler, nemlig at vi skal styrke

Kunstsektoren. Dér er Fremskrldtspartlets op-
fattelse ganske jeevn: der er skrevet beger nok i
denne verden, der er malet malerier nok i den- . -

ne verden, der er lavet kompositioner nok: i
* denne verden, der er optaget skuespilprasta-
tioner nok i denne verden pd video og pé gram-

mofonplader og pa’ lakplader osv.,sd vi harik-

- ke sa@rlig brug for mere kunst, i hvert tilfelde

ikke at Folketinget tilstreeber mere kunst. Vi
har fra de tidligere generationer den kunst, vi
skal bruge, og der er mere end rigeligt for hvert

‘enkelt menneske at komme igennem.

Derfor skal vi. helt nedtone nyskabende
kunst. Selvfolgelig skal vi ikke med sibiriske

straffelejre hindre dem, der absolut ikke kanla-
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" de vaere med at skabe et nyt guldhomdlgt eller
skabe en ny »Tango Jalousie« eller. en ny Ib

Henrik Cavling-serie, -eller hvad der nu kan.

tenkes af kulturens hojdepunkter her i denne
verden. De skal da selvfolgelig have lov-til at
udfolde sig, men vi skal bare ikke fra Folketin-

- gets-side pa nogen som helst- made tilskynde til )

det.

-Der ersa mange, “der traenger til hjaelp, hvad ’

~ enten vi teenker pa den handicappede eller pa

folkepensionisten, pa dem, der stér pd venteli- -~
ste til hofteoperationer, eller p4 maskinarbej- -

deren, der meget gerne skulle have s& mange.
_ overarbejdstimersom muhgt og fole sig tllskyn-

~dettildet. - .
Nar vi skal drive fordelmgspohtlk i det dan-

ske samfund, er def i hvert fald én gruppe, der1
Fremskndtskataloget kommer helt ned i bun-

den, til dem skal vi i hvert fald ikke give mere.

Det er dem, der sorterer under det ministerium,
som kultur- _og  kommunikationsministeren

startede. ‘Kommunikation er. godt, og det skal -

staten absolut vere med i, men kultur skal sta-
ten blande sig totalt uden om og i hvert fald ik-

ke med nogen som helst tiltag inden for skatte-

ministerens omrade; socxalmmls_t_erens omréde, . . gjort opmaerksom pa, at delbetaenkmngen, som °.

- er kommet, efter den forrige skatteministers on-

. kulturministerens omrade el. lign. bevirke, at vi

* far nye kulturprodukter. Vi har vidunderlige
kulturprodukter fra Goethe til Rembrandt og
lad os glaede os over det!

Glonborg (KRF) :

Jeg ma straks meddele at Knstehgt Folke-
parti har et helt andet syn pa behovet for fortsat
kulturel aktivitet, end Fremskrldtspartlet ‘har.

Bade pa Centrum-Demokraternes og Kriste-

ligt Folkepartis vegne kan j jeg sige, at vi erken-

der, at.det problem, som seges last ved hjzelp af
de to forslag, er reelt for nogle kunstnere, men

-vi vil med henvisning til skatteministerens ar-
: gumentatlon foresla, at de to forslag leegges til -
side, s vi til efteraret kan tage fat pa problemet

i en storre helhed

. Preben Maller Hansen (F K) .

- Kunsten i vort land har overordenthg trange
kar. Det skyldes maske ikke kulturministerens
gnske om at bedre kirene, men den: omstaen-
dighed, at der er vedtaget en finanslov, som ger
det vanskellgt for kulturen og kulturens folk-at
' udv1kle sig. ; :

T11 deto forslag, der her ertil behandhng, har -
vi i-og for sig samme holdning som ordforerne -

. for Socialdemokratiet og SF. Vi har imidlertid i

yderligere en betznkelighed. Det er, om loven, '

hvis den bliver formuleret, som den er fremsat

nu, ikke kan give anledning til skatteteenkning,
og det-er jo ikke det, loven skal bruges til.. - - -~

. Under alle omstzndigheder er det, der er
fremsat, ikke helt darligt, men der er selvfolge-
llg lidt skep51s for vort vedkommende

Bernhard Baunsgaard (RV)

Der blev indimellem sagt nogle pene ord om
forslagene, og. dem vil jeg da gerne takke for. Sa

haber jeg, at man drager den konsekvens afsing
pane ord, at man sgrger for, at dlsse forslag bh- :

ver vedtaget:

Ministeren startede med at’ 51ge pene ord og R

,"endt‘e som flere andre med at sige: Alligevel
kan vi ikke gennemfore det. Ministerens argu-
mentation var; at man stadig veek havde sid-

dende et udvalg, og at man ikke kunne gennem-

fore dette, f0r hele udvalgsbetaenkmngen fore- v "

14. .
Nu har jeg i de almmdehge bemaarkmnger

ske er udskilt, fordi den skulle tage hele sporgs-
malet om udjevningsmuligheder for kunstner-
nes skattepligtige mdkomster op. Det er det,
delbetznkningen drejer sig ‘om. Det er derfor,

" der ikke kan forventes overlapninger til den en-
k_dehge betaenknmg, der vil komme t11 at dreje .
sig.om noget helt andet.. . '

Derfor mener jeg ikke,-at mmlsterens 1nd-
vendmger er relevante, men de kan naturligvis
altid bruges til at sige: Lad os nu ikke skynde
os, lad os nu ikke gore noget. Nu har kunstner-

ne klaret sig s leenge med en skidt skatteord-

ning, der ikke har taget spor hensyn til deres
seerlige forhold, og det klarer de 51g sﬁmaend
nok med et par-ar endnu. o

Jeg kan ikke godkende, at ministeren har ret,
- ogjeg héber, at vi i udvalget kan studere na&r-
- mere; hvad det er, der er sket, og at viiudvalget

kan blive enige om det, der skal’ ske pa kunst-'f .
nerbeskatningsomradet. - '
Jeg vil gerne sige om L 203, at det naturhgvns :
saerllg er til gavn for de unge kunstnere, der -

- skal jeg bruge det udtryk - far deres gennem-
- brud. De far pludselig:for forste gang en ind-

komst, som de ikke. tldhgere har kunnet drrzom- :
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me om, og dér siger man: nu gennemforer vi det -

som en helt klar regel for dem, at de kan fa den

‘indkomstbeskattet som seerlig indkomst. De’

har en rekke tlng,.der skal betales, fordi de i de
foregdende &r har haft meget smé indkomster,
og derfor kan der for deres vedkommende slet

ikke blive tale om at lave en opsparingsord-

ning, men vi vil ikke mlshandle dem ndr det
galder skatten.
Det var L203, dvs. de unge kunstnere For de

- @ldre kunstnere, som nok har haft svingende-
indkomster, men dog hele tiden har haft ind- ..

komster, og-som pludselig fir et gennembrud
eller en serlig stor indkomst, har udvalget i be-
teenkningen foresléet en ordning, der meget lig-
‘ner 'virksomhedsskatteordningen, nemlig "at

‘man kan tage noget ud.til gjeblikkeligt fOrbrug 7

og lade resten blive stdende, sddan at man i de
felgende ar kan bruge af den.

~Jeg synes, det er nedvendigt, at det’ bllverv

sagt, méske lidt primitivt, men meget opklaren-
de, synes jeg, hvad det er, der er hensigtén med
de to forslag. Jeg gentager: Jeg kan ikke god-
-kende ministerens betragtninger om, at der i

“den resterende del af betaznkningen skulle-

komme noget, som vedrerer indkomstudjev-
ningen, for indkomstudjaevningen har man
brug for, uanset hvad man senere mitte be-
stemme vedrerende de omkostninger, som
~ kunstnerne har lov at trekke fra. - =

- Jeg kan sige til den socialdemokratiske ord-
forer, at spergsmalet om skuespillerne kan vi

naturligvis drefte, men efter min opfattelse er
skuespillerne absolut kunstnere, der pA samme

méde som en forfatter eller musiker, eller hyad

man i gvrlgt kan n&vne, kan komme ud for me-

get svingende indkomster og derfor har brug
- for de to s&t ordninger:

Jeg haber ogsé, at det lykkes: at overbev1se i
hvert fald’ SF-ordforeren om, at der ingen
grund er til at tove med at handle nu.-

Der er et'enkelt forhold, som har plaget os de

- sidste20 ar, og det er, at mani 1967 vedtog reg-
len om, at gave- og legatbelab, haedersgaver; og
hvad det kan veare, skulle beskattes; de havde

“hidtil veeret skattefri. Det er nok en enkelthed,
~ som burde dreftes igennem nu; jeg har ikke

gennem lovforslagene. taget saerhg stilling til

“det. Det vil vel ogs& here hjemme senere, men

vi kan da godt tage det ind nu. I gjeblikket er, sa
" vidt jeg husker, kun to hadersgaver fritaget.
Det er Nobelprlsen den ene. Jeg havde habet,

_ 3/388r1.beh.aff t. 1o‘v_e vedr. beskatning_af kunstnere
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at det var sadanne indvendinger, der var kom-
met mod lovforslagene ‘Men som sagt, jeg hé-
ber, at mani-udvalget nar frem til at kunne gen- ,

- nemfore disse lovforslag hurtigt.

Til slut som sadvanlig en lille - jeg ved 1kke,
om den er pikant eller pinlig — oplevelse. Her er,
et lovforslag, der for en gruppe mennesker be-

tyder, at det bor vare reglen, at de ikke beskat- -

tes med mere end 50 pct. Altsé skattenedsettel-
se, og den kan hr. Glistrup ikke tilslutte sig. Jeg
synes efterhdnden, det bliver overordentlig.
vanskeligt at finde frem til, hvad det egentlig er,
der er det faste og blivende hos Fremskridts-
partiet. Uden at sikre sig pa forhénd, at man far-
tilslutning til sine kompenserende besparelser,
foresldr man ekstraundgifter til: milliardbeleb,::

og nu-vender man sig mod en.skattenedsettel-

se. Hvad-er der tilbage andet end forvirring?

(Kort bemaerkmng)

'Ghstmp (FP)

Der er tilbage et vidunderligt menneskeligt
helhedshensyn til, hvordan man begunstiger
den danske befolkning bedst, nemlig ved at
hjelpe dem der virkelig uforskyldt er svage,
dvs. de syge, de handicappede og - i det tilfel- -
de, hr. Bernhard Baunsgaard nzvnte — de ald-
re, kombineret med, at andre mennesker, der
kan hjzlpe sig selv, som f.eks. dem, hr. Bern-
hard Baunsgaard nu ersa villig til at rende i hze-
lene pa, skal have lov til at klare sig selv og ikke
skal have nogen serbegunstigelser sammenlig:

net med andre mennesker.

Atvi meget gerne ser sé at sige alle skatter af-
skaffet, det er én ting, men der er det tilbage, at
vi m& have de fornodne skatter til at dekke de
offentlige udgifter, som vi kan g ind for.

.Skal man gennemfore noget her i Danmark,
s& ma man regne med, at'vii 1989 i hvert tilfzel-

_de har offentlige udgifter i storrelsesordenen
'425 mia. kr., og det vil sige, at vi i 1989, selv om
vi fik et Fremskrldtsﬂertal naeppe kunne ni at

gennemfore skattenedsattelser i mere end stor-
relsesordenen 25 mia. kr. Og sd m4 vi finde ud
af, hvor vi-har de 6-7 pct. af skatterne, som er
mest haslige, og deriblandt er alts det, som hr. -
Bernhard Baunsgaard her fremdrager. Det er. .

" ikke forhold, som falder. mellem de 6-7 pct. af

skatterne, de faldcr mellem de 93-94 pct., som
vi vil bevare med virkning for 1989.

At vi s fremover, hvis det star til Frem- .
skridtspartiet; vil nd frem til, at man via den
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skattefri bundgranses vaekst hjaelper de svage v

og via marginalprocentens nedszttelse til 50
‘hjelper de sterke ogsd i hr. Bernhard Bauns-
gaards gruppe, det er s en helt anden snak.
Men det gér sa sménmgom for at komme frem-
ad.

: (K(‘)rt'bemaerkniﬁg).

. Bernhard Baunsgaard (RV): -

Forst en bemearkning, som jeg glemte.

Hr. Ghstrup spurgte mig, hvordan jeg dognu -
kunne std og foresl4, at der skulle spares nogle,

jeg geetter pa, det er nogle fi millioner kroner,
til gavn for kunstnere, for sd kom jeg jo til at
mangle dem. Nej, det gor jeg ikke, for j jegerlige

" kommet fra udvalgsarbejdet, hvor vi har sagt, at -

vier parat til at gennemfore en afgiftsforhojelse

pa 170 mia. kr., og der er flertal for den, s jeg .

kommer ikke i klemme, selvfolgelig ikke.
Med hensyn til mit spergsmal til hr. Glistrup
tror jeg ikke, ét menneske i denne sal blev noget

som helst klogere, da hr. Glistrup talte om de -

store menneskelige verdier, da jeg bad hr. Gli-
strup fortelle mig, hvor sammenhangen er i
Fremskridtspartiets politik. Den er der ikke.
Man stemmer imod skattelettelser, man fore-
slar udgifter uden at have sikret sig kompense-
rende besparelser. Er det ikke den totale ruin,
man ville kalde sddan noget?

(Kort bemarkning).
Glistrup (FP):

Sammenhzng er der i allerhajeste grad i
Fremskridtspartiets politik, for vi har jo som de
eneste i Tinget og som et parti uden for regerin-

‘gen fremlagt en afbalanceret opstilling over,
“hvad vi mener der skal vaere af udgifter og ind-
teegter, si det er der. Men j jeg synes unzgtelig,
at det var Arets sensation, at hr. Bernhard

Baunsgaard meddelte, at han lige kom fra et

meode, hvor man havde vedtaget at forheje af-
gifterne med 170 mia. kr. — det sagde hr. Bern-
hard Baunsgaard.

Hr. Bernhard Baunsgaard har lige vaeret til et

mede, hvor de danske afgifter er forhejet med -
170 mia. kr. Var det ikke rart at fi specificeret, -

hvor de 170 mia. kr. er henne? Det ter nok si-

ges, at sd haber jeg pa, at vi kan fa et pareller tre -
af regeringspartierne med til eventuelt at stritte-

imod, at vi sidan med et snuptag oger skatte-
trykket i Danmark med 170 mia. kr.

(Kort bemaerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det var en fortalelse. Det skulle vare 170
mlo._ kr. :

Skétteministeren’ (Fogh Résmussen) .
_ Hr. Bernhard Baunsgaard ville ikke anerken--

~ de mit synspunkt om, at beskatningen af kunst-

nere bor ses i.en helhed, og at vi derfor ber af-
vente Kunstnerbeskatnmgsudvalgets afslutten-
de betznkning, for vi-gir ind i en realitetsbe-
handhng af disse sporgsmal. - '

Som jeg nzvnte, forventes Kunstnerbeskat-
ningsudvalget at afslutte sit arbejde i septem-
ber, og i den kommende betenkning.vil en be-
handling af kunstnernes driftsomkostninger

‘indgd som det vaesentligste. Det vil i betenk-

ningen blive undersegt, om kunstnere skatte-
massigt stilles anderledes end andre erhvervs-
drivende og lenmodtagere, og det vil blive un-

. dersegt, om kunstnere har serlige udgiftsarter,
som det almindelige driftsomkostningsbegreb

ikke dakker, og som dermed heller ikke er fra-
dragsberettiget skattemassigt. Jeg kan ikke se
rettere, end at hele denne problemstilling har
en meget, meget snever sammenhzang med hr. -
Bernhard Baunsgaards forslag om en opspa-
ringsordning.

Ud over disse spergsmal behandles i betaenk-
ningen flere lidt mindre omréder, f.eks. eventu-
el skattefrihed for legater til kunstnere, moms-

- regler for kunstnere, dobbeltbeskatningsregler

for kunstneré. Jeg synes, det er meget nodven-
digt, at vi ser alle den slags anbefalinger under
ét i stedet for at tage dem stykkevis og delt.

Men sé vil jeg da gerne foje til, selv om det
ikke har vaeret det barende i min argumenta-
tion i dag, at der rent faktisk ogsd er realitets-
vanskeligheder i forslagene, som det er ned-

- vendigt at g4 lidt grundigere ind i. Fru Pia Gjel-
_lerup var inde pa nogle af de vanskeligheder,

der er i disse forslags realitetsindhold. Ogsé det "
tror jeg vi behgver lidt; ekstra tid til at vurdere.

Bernhard Baunsgaard (RV): _
Skatteministeren var ikke inde pa den afgo- .

~ rende forskel, der er mellem kunstnere og an-

dre mennesker med indkomster i dette land,
nemlig at indkomsterne for kunstnere ofte fal-
der meget ujavnt, mere ujevnt end for nogen
anden gruppe. Det er det, som man i denne del-
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beteenkning har taget op, idet man har sagt: der

_ er altsa to lesninger. Der er en for dem — det er:
". jo fortrinsvis de unge - der pludselig far en ind- -
‘komst ‘og ikke tidligere har haft nogen. Det er.

serlig indkomst. Og der er den anden gruppe,

dem, der vel har haft en indkomst, men som

pludselig far en ekstra stor indkomst, som de
_ kan trekke pa de folgende ar.

Det er det; der er forskellen, og det er derfor
der ermegen god fornuft i, at vi tager netop dis-
se to forslag og gennemferer dem separat. S&
kan vi kigge pé alt det andet senere

Hermed sluttede forhandlmge_n. i

Afstemnmg :

Lovforslagenes overgang til anden behand-,

ling
vedtoges uden afstemning,

Tredje nzstformand (Povl Brendsted): .
" -Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til

Skatte- og Afgiftsudvalget. Hvis ingen geor ind-. -

sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
‘vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

. Den naste sag pa dagsordenen var: '

- 12) Forste behandling af Hesl_utningsﬁ)r.s"'lag nr. B
78: R
, Forslag til folketzngsbeslutmng om nedswttel—
se af et udvalg til udarbejdelse af forslag til en
~ sundhedslov. .
- Af Birgitte Husmark (SF) m.fl.
_(F_remsat 14/1 88).

-Sammen med denne sag foretoges den uﬁder
punkt 13 pa dagsordenen opfarte sag, nemlig:

. 13) Forste behandlmg af beslutnmgsﬁ)rslag nr. B
114:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om twerfaglzge
primeere sundhedscentre.

Af Torben Lund (S) m.fl.

(Fremsat 16/2 88).

Forslagene sattes til fdrhandling. .

Forhandling .

Sundhedsministeren (Agnete Laustsen): -

Der er mange lighedspunkter mellem det af
hr. Torben Lund fremsatte forslag til folke-
tingsbeslutning om tveerfaglige primare sund-

* hedscentre og det af fru Birgitte Husmark frem-

satte forslag om nedsattelse af et udvalg til ud-
arbejdelse af forslag til en sundhedslov. ,

De sundhedspolitiske malsztninger, der lig-
ger bag begge forslagene, er efter min vurdering
helt i overensstemmelse med de malsatninger,
jeg allerede har redegjort for i den sundhedspo-
litiske redegorelse, som jeg afgav til Folketinget
den 2. december 1987, og som vi diskuterede
her i Tinget den 20. januar i &r.

Jeg vil derfor gerne indlede diskussionen om

- de to beslutningsforslag, som nu er til behand-

ling, med at konstatere det gledelige i, at deri
Folketinget synes at vaere bred tilslutning til de

"overordnede sundhedspolitiske intentioner,

som er en del af grundlaget for regeringens
sundhedspolitik.. .
Der er saledes enighed om, at vi skal styrke
den forebyggende indsats, at vi skal styrke den
primere sundhedstjeneste, samt at kommuner-
ne skal have en mere aktiv rolle i udformningen

. af sundhedspolitikken.

Spergsmalet er s, hvordan vi realiserer disse
tanker. De to forslag, vi nu har til behandling,.
synes at bygge pa en forudsetning om, at det er
nedvendigt at eendre de politiske og admini-
strative rammer for sundhedsomradet, hvis vi
skal have mulighed for at gennemfore en poli-*
tik i overensstemmelse med de nevnte syns-
punkter. Jeg deler ikke denne opfattelse '
Tveertimod mener jeg, at der allerede i dag i
kommuner og amtskommuner gores et stort ar-
bejde for at styrke den forebyggende og sund-

. hedspadagogiske indsats. I den rapport om lo-

kale initiativer til samordning og omstilling i
sundhedsveesenet, som blev udsendt allerede i
august 1986, er der mange gode eksempler her-
pad ~
Jeg vil ogsﬁ gerne navne, at der fra Sund-
hedsministeriets forsegspulje i de sidste to rer
ydet stotte til en rekke projekter, hvor der seo-
ges nye veje i det forebyggende og sundheds-
pedagogiske arbejde.

Med hensyn til det forslag om etablering af
sundhedscentre, som er fremsat af hr. Torben
Lund, vil jeg gerne oplyse, at der allerede for-



