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sig til efterplaprer, var udtrykket, ministeren
brugte. Nzeh, det har SF ikke, det gjorde SF al-
lerede ikke, da vi stemte imod folkeskolelovan-
dringen i december 1988. Da var ministeren
nemlig enig med Danmarks Lzrerforening og
uenig med SF. Denne gang har vi faktisk ogsa
plederet for stemmeretten, ligesom en del par-
tier i Folketinget har, s& dér har vi heller ikke
varet enige med Lererforeningen. S4 jeg synes,
ministeren gor SF uret.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Ud-
dannelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den n®ste sag pa dagsordenen var:

6).Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
65: .

Forslag til folketingsbeslutning om et udvik-
lingsprogram for edb i undervisningen i folkesko-
len og ungdomsuddannelserne.

Af Helle Degn (S) m.fl.

(Fremsat 14/2 89).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Forslaget er en revideret udgave af et tidlige-
re fremsat forslag, som bortfaldt pa grund af
folketingsvalget i maj 1988.

Ved den behandling, vi havde sidste foréir,
var der enighed om intentionerne i forslaget,
men ikke om, hvorfra midlerne skulle hentes,
og hvordan programmet skulle styres. I den
mellemliggende periode er forslaget om 10
mio. kr. ekstra sa blevet til et forslag om 15 mio.
kr. ekstra til edb-programmer.

Diskussionen om det gamle beslutningsfor-
slag drejede sig naesten udelukkende om folke-
skolen, og et af forslagene var, at folkeskolens
udviklingsprogram skulle betale det nye. I det
gamle forslag foreslog man et rdd, som nu er
blevet til en styregruppe, til styring af program-
met med CPI — jeg kan ikke huske, hvad forkor-
telsen stér for — som sekretariat.

Ved behandlingen var der ikke flertal for det,
og hr. Korneliusen fra Socialdemokratiet sagde
direkte, at han var ligeglad med eller kold over
for, hvordan administrationen skulle forega.

Vedrerende dette beslutningsforslag kan jeg
tilslutte mig formalet, som det er formuleret,
bl.a. fordi det passer s fint sammen med strate-
gien pa omradet, men jeg har stadig sveert ved
at se, hvorfor der skal afsattes ekstra penge til
formalet, og hvorfor der skal veere en s&rlig sty-
ring.

Vi har allerede taget en del initiativer, som
ligger inden for formélet med udviklingspro-
grammet. Der er udarbejdet idékatalog til in-
spiration af lerere. Brugerkurser for lerere
bl.a. med udgangspunkt i idékataloget er ved at
blive sat i gang. Der er generelle udviklingsar-
bejder under Folkeskolens Udviklingsrid, som
indtil videre har stottet edb-projekter med 11
mio. kr. Der er sat forskningsprojekter om edb i
undervisningen i gang. Og skolebibliotekerne
stotter ogsd integrationen af edb i undervisnin-
gen.

Alle disse aktiviteter kan vanskeligt geres op
i kroner, men der er tale om en ganske stor sats-
ning, som igennem de kommunale og amts-
kommunale midler, der ogsa anvendes, reelt re-
sulterer i meget stor aktivitet bade i folkeskolen
og inden for ungdomsuddannelserne. Det er
iseer projekterne under Udviklingsradet, som
har sat og vil satte mange initiativer i gang.

Hensigten med beslutningsforslaget er — s
vidt jeg kan se — at det skal styrke den danske
programproduktion f.eks. p4 forlagene og i am-
ternes og kommunernes nye programudvik-
lingsorganisation ORFEUS, uden at dette skal
skaevvride konkurrencen mellem offentlige og
private programudviklere.

Hidtil har Undervisningsministeriet udviklet
edb-programmer pd Landscentralen, men net-
op nu overvejer vi jo at &ndre dette forhold. I
samarbejde med Kommunernes Landsfor-
ening og Amtsridsforeningen overvejer mini-
steriet, om en del af de 15 mio. kr., som hidtil er
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anvendt til programproduktion, for fremtiden
skal bruges som stette til producenter, som og-
s forestar salget af programmerne. Det vil ty-
pisk vaere forlagene, som hermed stottes.

Det er altsd tanken at stotte markedet for un-
dervisningsmidler p4 en made, der ikke er kon-

kurrenceforvridende. Dette kunne maske vare

en fornuftig made at -anvende midlerne fra
Landscentralen p4, og jeg tvivler pa, om der i
ojeblikket er brug for at afsxtte ekstra midler til
omrédet. Derfor kan jeg ikke ga ind for beslut-
ningsforslagets punkt om, at der skal skaffes 15
mio. kr. ekstra om éret. Hvor skulle disse penge
i ovrigt komme fra?

I forslaget tenkes udviklingsprogrammet
styret af en styregruppe med sekretariat hos
CPI, som jeg nu kan huske betyder Center for
Pedagogik og Informatik. Som tidligere naevnt
var der ikke statte til dette ved behandlingen i
fordret. Det er fortsat min opfattelse, at bade
styringen og sekretariatsfunktionen ved et
eventuelt udviklingsprogram ber placeres i mi-
nisteriet, eventuelt i tilknytning til styringen af
den produktionsstotteordning, som muligvis
bliver resultatet af overvejelserne om Lands-
centralens fremtid.

Jeg kan altsé konkludere, at der fortsat er be-
hov for initiativer efter de mal, som beskrives i
beslutningsforslaget, men jeg mener, at der al-
lerede er sat meget i gang, og at der derfor ikke
for tiden skal afsttes yderligere midler til om-
radet.

Endvidere mener jeg, at den samlede styring
ber ligge i Undervisningsministeriet i forbin-
delse med den bevilling pa 15 mio. kr., vi jo har
til programproduktion og undervisningsmid-
delproduktion. Jeg synes ikke, der er overbevi-
sende argumenter for, at vi opretter en serlig
styring pa dette punkt.

Kirkegaard (KF):

Der eri princippet tale om en genfremsasttel-
se fra sidste samling, selv om jeg godt er klar
over, at der er forskelle. Der er bl.a. den forskel,
at udgiften sidste gang var 10 mio. kr., og nu er
den steget 50 pct. til 15 mio. pa et 4r. Man har i
Socialdemokratiet dbenbart glemt, at vi ikke
leengere lever i et socialdemokratisk hejinfla-
tionssamfund.

Vi afviste forslaget sidste gang, og det gor vi
ogséd denne gang, men som sidst vil jeg ogsa nu
sige, at vi har megen sympati for de intentioner,

der ligger i forslaget. Der er ingen tvivl om, at
der er behov for en raekke initiativer med hen-
syntil at integrere edb i undervisningen, og der-
for er jeg ogséd glad for den redegorelse, som
undervisningsministeren gav om de initiativer,
der centralt og kommunalt allerede er i gang pa
dette omrade. Det er der ganske afgjort behov
for.

Men vi afviser altsa forslaget som sidst, og
jeg kan i evrigt gore det ved at henvise til den
argumentation, som ministeren netop har an-
vendt.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Naste ar skal vi til at se pa faget igen. Det
skal vi, fordi det i 1984 blev gjort til valgfag, og
det blev bestemt dengang, at vi skulle se mere
pa, hvordan der skulle arbejdes med faget i fol-
keskolen neste 4r.

Det socialdemokratiske forslag er udvidet,
som ministeren rigtigt sagde, og jeg har da ogsé
lagt mearke til, at det er blevet udvidet til, at So-
cialdemokratiet synes, forsoget skal omfatte
samtlige ungdomsuddannelser. Ogsa jeg har
lagt marke til belobsstigningen, men hvad, der
er jo inflation.

Informationsridet bliver aflest af en sty-
ringsgruppe, og det synes jeg maske er en god
idé, og jeg har ogsa lagt merke til, at den, tror
jeg, sidste nye ting er, at man med opfordringen
til samarbejde med ORFEUS gér ind og laver
en evalueringsmodel.

Man vil huske fra socialdemokratisk side, at
jeg sidste gang stillede spergsmal om nogle
ting, vi var lidt usikre pa, og det er vi fortsat,
fordi vi jo aldrig ndede til et udvalgsarbejde,
som kunne afklare disse tvivlsspergsmal, og
dem vil jeg derfor arbejde videre med, men vi er
indstillet pa at veere med til dette forslag.

Inge Dahl-Serensen (V):

Dette beslutningsforslag er en revideret gen-
fremseettelse af et forslag fra sidste ar. Dengang
var Venstre glad for forslagets intentioner, men
ikke for maden, hvorpa de skulle opfyldes. Det-
te er stadig vaek tilfeldet. *

Det er meget onskeligt at oge elevernes og ik-
ke mindst lzerernes kendskab til edb. Allerede
nu er brugen af edb sé integreret i hverdagen, at
det er ngdvendigt med et afslappet forhold til
edb og med et vist kendskab til dens anvendel-
sesmuligheder.
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Derfor er det vigtigt, at edb bruges i alle dele
af undervisningen og ikke blot gemmes vaek
som et selvstendigt fag. Herved far eleverne
kendskab til edb’s alsidighed og vanner sig til
edb som arbejdsredskab. Forslaget leegger op
til at forbedre forholdene péd disse omrader,
hvilket jeg synes er udmaerket.

Men allerede nu geres der meget pad dette
omrade. Som undervisningsministeren sagde,
er der igangsat forskningsprojekter, brugerkur-
ser for leererne og udarbejdet idékatalog osv.

Endvidere er der pa programudviklingsom-
radet afsat mange midler af Undervisningsmi-
nisteriets Landscentral for undervisningsmid-
ler og af ORFEUS, amternes og kommunernes
programudviklingsorganisation. ~ Forslagets
formal varetages faktisk allerede i vid udstrek-
ning af allerede eksisterende organisationer,
hvorfor jeg har lidt sveert ved at se, hvorfor der
skal oprettes en ny organisation.

Endelig er der spergsmalet om pengene. For-
slaget koster 15 mio. kr. arligt i 4 4r, dvs. 60 mio.
kr. Det er mange penge, nir man tenker pd, at
dette belob skal findes et andet sted.

Forslaget legger op til, at dette belab skal
foroges ved tilskud fra erhvervslivet, organisa-
tioner m.v. Det er en god tanke, men har Social-
demokratiet fiet nogen tilkendegivelser om
stotte, siden forslaget blev fremsat for forste
gang for et ar siden?

Samlet m4 jeg sige, at jeg ikke mener, tiden er
inde til at bevilge et belgb af denne storrelses-
orden, nér man ser pé de ressourcer, der allere-
de bruges pa omradet.

I ovrigt vil jeg gerne i forlzengelse af den de-
bat om folkeskolen, vi har haft tidligere i dag,
sige, at de nye bestyrelser jo kan prioritere edb
hejt og dermed sikre penge dertil. Derfor ma
jeg pa Venstres vegne sige nej til forslaget, som
det foreligger.

Pia Dahl (FP):

Jeg vil meget gerne henvise til behandlingen
af dette forslag i 1987-88, hvor vores ordfarer,
hr. Behnke, holdt en megtig ordfereriale for
Fremskridtspartiet. Jeg vil legge vaegt pa no-
get, som han sagde om lererkrefterne. Frem-
skridtspartiet legger stor veegt pa, at det er ud-
dannede folk, der tager sig af undervisningen af
eleverne, og ikke de almindelige lererkrefter,
som man nok kan forestille sig ikke er i stand til
at besvare de sporgsmal, eleverne har, fordi ele-

verne lzrer langt hurtigere og leererne ikke fol-
ger med.

Jeg skal dog til Socialdemokratiets ros sige,
at man her laegger noget fremtidsorienteret pa
bordet, og det skal vi da gerne klappe i vores
hznder over.

Vi ser endnu en gang positivt pa intentioner-
ne i dette forslag og vil se meget velvilligt pa det
i udvalget.

Marianne Jeived (RV):

Som sidste gang, hvor vi havde et n®sten til-
svarende forslag til behandling, mé Det Radi-
kale Venstre sige nej til forslaget. Jeg skal spare
Folketinget for alle de gode ord, man kan sige
om det, og nojes med at sige, at der jo allerede
er mange initiativer i gang. Og for at gere det
helt klart og kort: Det Radikale Venstre har ik-
ke 4 gange 15 mio. kr. i baglommen til den sag —
tveertimod.

Bente Juncker (CD):

Jeg skal heller ikke traette med at fortelle
Folketinget om det her, men jeg vil i denne sag
undtagelsesvis tilslutte mig undervisningsmini-
sterens bemasrkninger.

Lysholm Christensen (KRF):

Edb fylder allerede meget i mange borgeres
hverdag, ogsa i bernenes. Hvem havde troet
denne udvikling mulig bare for 10 4r siden? Ti-
den stir jo ikke stille. Der er nok ikke mange,
der ter spa om, hvordan edb-markedet og -mu-
lighederne vil se ud i ar 2000. Hvordan vil det
almindelige klasseveerelse se ud i ar 2000 pa
dette punkt? Det er ikke sikkert, at vores fantasi
slar til.

Deifor er det naturligvis vigtigt, at leererne er
veluddannede pa omradet, at der er noget for-
sogsarbejde i gang, at eleverne bliver dygtig-
gjort, for det er virkelig noget, der vil indtage en
stor plads i deres dagligdag fremover. Det er al-
vorligt, hivis det er rigtigt, som forslagsstillerne
siger, at danske leerere sakker bagud pé dette
punkt.

Vi kan altsa godt erklere os enige med Soci-
aldemokratiet i, at det er et vigtigt omrade, vi
her har fat i.

Vi er ogsa enige i, at edb skal integreres i fa-
gene, at det ikke skal veere et selvstendigt fag.
Den tid er forbi. Nu skal det bruges som et an-
det hjzlpemiddel i undervisningen, og det er
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kun vores fantasi, der satter grenser for, hvor
det kan komme ind i undervisningen i fremti-
den, tror jeg.

S4 er spergsmalet, om vi har penge til det. Jeg
har lidt vanskeligt ved at fA gje p4, hvor vi skul-
le finde de nvnte millioner. Jeg har en tro p4,
at der kan ske en omprioritering, nar det geelder
den enkelte skole, og nir det gelder kursustil-
bud p4 Danmarks Larerhgjskole. Der kan ske
en omfordeling af ressourcerne, s man i hojere
grad kan tilgodese dette omrade.

Undervisningsministeren tillod sig at ind-
drage Landscentralen for Undervisningsmidler
i debatten, og derfor mener jeg ogsa, jeg kan go-
re det.

Jeg foler ikke, at der er behov for at oprette
nye institutioner. Ministeren nzvnte et udvik-
lingsprogram, der kunne placeres i Undervis-
ningsministeriet, og som skulle styre en eventu-
el produktionsstette. Hvorfor ikke placere dis-
se midler, eller hvad det er, der er tale om, i
Landscentralen for Undervisningsmidler og s
bevare denne institution, som allerede gor et
godt stykke arbejde?

Mit bud pa dette er, at vi desvaerre ikke sy-
nes, vi kan finde pengene til at opfylde Social-
demokratiets enske, men vi vil henstille til mi-
nisteren at bevare Landscentralen og styrke
omridet den vej omkring..

Pernille Forchhammer (S):

Jeg skal starte med at sige tak for de bemeerk-
ninger, de forskellige partiers ordferere er kom-
met med.

Som undervisningsministeren ganske rigtigt
sagde, har vi taget det her forslag op igen, fordi
behandlingen i udvalget blev afbrudt pa grund
af et folketingsvalg. Vi synes, at der ved forste-
- behandlingen sidste ar fremkom s& mange gode
ideer og gode intentioner, at det var noget, det
var veerd at arbejde med.

Vi har ganske rigtigt siden sidste ar udvidet
det. Der er ikke tale om inflation, nir vi har sat
belabet op til 15 mio. kr. fra 10 mio. kr. Vi har
udvidet malgruppen, fordi vi synes, at ogsa den
erhvervsfaglige del af ungdomsuddannelserne
har behov for at f4 integreret edb-undervisnin-
gen uden for den tekniske dataundervisning,
altsd f4 edb-undervisningen ind ogsa i de hu-
manistiske fag, fi det mere samfundsmassige
perspektiv ind i edb-undervisningen.

Vi synes faktisk, at der med baggrund i den
aftale, der blev indgéet i enten 1984 eller 1985,
om, at edb skal vare integreret i fagene i 1990,
er behov for en foreget og forsterket indsats.

Vi synes, der er behov for, at man prioriterer
det her omréde, ikke alene for at ege program-
produktionen, fordi vi ved, at der allerede eksi-
sterer mange programmer, men ogsé for at ege
leerernes erfaringsniveau, for at oge mulighe-
den for, at man kan eksperimentere med bru-
gen af edb i mere utraditionelle fag og pA mere
utraditionelle mader. Det er det, det her forslag
hovedsagelig sigter pa.

Vi er stadig veek meget interesseret i under
udvalgsarbejdet at diskutere styringsdelen. Vi
synes, at det er vigtigt, at det her forslag ikke
kommer til at fungere parallelt med de initiati-
ver, der fortsat eksisterer, eller kommer til at
fungere i konkurrence med de initiativer, som
er sat i gang, men at det kommer til at fungere i
koordinering med de initiativer, som er sat i
gang, s vi fir daekket hele omradet. Vi synes
ikke, det er for meget at age initiativerne pa om-
radet.

Vi er heller ikke bange for at diskutere, hvor
vi finder de her midler. Det vil vi meget gerne
medvirke til under udvalgsarbejdet.

Jeg har lige en enkelt kommentar til Frem-
skridtspartiets ordferer, fru Pia Dahl. Vi mener
bestemt ikke, at vi her skal lukke op for, at det
bliver edb-uddannede, der skal undervise ele-
verne i folkeskolen. Tvaertimod er det et forseg
pd at komme vak fra den rent tekniske edb-
undervisning over til en mere althen og bred
forstaelse af, hvad edb kan bruges til i de almin-
delige humanistiske fag. Edb-undervisning pa
det tekniske plan fungerer udmarket i folke-
skole, gymnasium og erhvervsuddannelserne.

Det, vi ansker at styrke, er integreringen i fa-
gene og fantasien med hensyn til, hvor man
egentlig kan bruge det her, og konsekvenserne
af brugen og udnyttelsen af edb. Derfor legger
vi mere vaegten pd, at det er lererne, der skal
have et oget erfaringsniveau. Der skal vare
oget kursusvirksomhed, hvor man kan prove
integrering, preve edb i andre funktioner, end
man hidtil har arbejdet med pa de enkelte sko-
ler, gymnasier og erhvervsuddannelser.

Jeg vil slutte med at opfordre til, at vi denne
gang i udvalget fir omsat alle de flotte ord, som
jeg ogsé fornemmede der blev givet udtryk for
heridag, og alle de gode intentioner i handling.
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Jeg vil habe p4, at vi, nar nu debatten om skole-
styrelsesloven om et par maneder falder til ro,
far lejlighed til at diskutere formal og indhold
med folkeskolen og i den forbindelse fér lejlig-
hed til at diskutere den prioritering af vores ele-
vers fremtid og dermed af edb, der blev lagt op
til, da man indgik det sidste folkeskoleforlig i
1984 eller 1985.

Og s4 vil jeg til slut bede undervisningsmini-
steren om, at Folketingets Uddannelsesudvalg,
nér forhandlingerne med Amtsradsforeningen
og Kommunernes Landsforening er afsluttet,
far en redegerelse om, hvad ministeren har
tenkt sig der skal ske med Landscentralen, s
vi far mulighed for at debattere det pa et lidt
bredere og mere informativt grundlag end nu.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling i

vedtoges uden afstemning.

Forste nzestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Uddannelsesudvalget. Hvis
ingen gor indsigelse mod dette forslag, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforsiag nr. L 218:
Forslag til lov om eendring af lov om radio- og
[fernsynsvirksomhed. (Reklame i lokal-tv m.v.).
Af kommunikationsministeren (Torben Re-
chendorff).
(Fremsat 23/2 89).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Helge Mortensen (S):

Endelig kommer vi til behandlingen af det
forslag, som har veret si l&nge undervejs. Det
er et sporgsmal, vi tidligere har haft lejlighed til
at drofte, s jeg skal ikke komme n@rmere ind
pa det, kun sige, at vi har samme udgangs-

punkt, som da vi i juni méned diskuterede re-
klamefinansiering for radioerne: vi accepterer,
at vi, nar der ikke er andre finansieringsmulig-
heder, sager at komme de aktiviteter med lokal-
radio og lokal-tv, vi har sat i gang, i mede med
en reklamefinansiering.

Det var faktisk kun regeringen og Frem-
skridtspartiet, der forhindrede, at vi ikke allere-
de i juni méned fik tv-stationerne med sammen
med radioerne i en finansieringsform.

Forslaget er desveerre belastet af en raekke
store og ogsd interessante omréder, som gor det
sveert at tro, at regeringens forslag om den 1.
april 1989 som ikrafttreedelsesdato er erligt
ment. Jeg m4 sige, at der er overraskende man-
ge ting her, ogsd i forhold til det, der er bebu-
det: at der skulle ske en vis revision i forhold til
TV 2 med deite lovforslag.

Jeg vil gerne sige med det samme, at jeg me-
ner, at en rekke af de forslag, ministeren har
fremsat, ikke kan hastes igennem, fordi de er ret
brede i formuleringerne. Jeg skal komme ind pd
nogle enkelte af dem.

Der er lagt megen energi i at lave begrens-
ninger og regler for reklamer i lokal-tv. Hvis det
nu var udtryk for, at regeringen finder, at der
skal vaere mening med galskaben i denne for-
bindelse, ville det sddan set veere helt fint. Men
det er det ikke, for samtidig slar man portene
op til en yderligere kommercialisering af TV 2.

Det er for os utroligt, at det er den samme re-
gering, der har fremlagt en handlingsplan til af-
bureaukratisering, der faktisk ogsé opbygger et
nyt bureaukratisk organ til kontrol med regler-
ne pa lokal-tv-omradet.

Jeg kan tilslutte mig princippet med blokke-
ne, og at de gores afhengige af de lokale pro-
duktioner og lokalt stof. Hvis regeringen ville
have taget samme standpunkt vedrerende TV
2’s reklamer; sddan at adgangen hertil stod i
forhold til det, man producerede og sendte af
danske programmer i TV 2, ville det unzgtelig
have pyntet pa resultaterne.

Det er paradoksalt, at regeringen legger si
afgerende veegt pd nedvendigheden af, at TV 2
skal have revideret sine reklameregler, for der
er efter min opfattelse ikke tale om nogen kon-
kurrence med det forslag, regeringen har frem-
sat. Det er efterhidnden ogsi kun regeringen
ved hr. Renholt og hr. Flemming Hansen, der
citerer den undersogelse fra Handelshejskolen.
Reklamerne har vist, at den er vildt overdrevet,
og det er den ogsa i forhold til lokal-tv.



