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[Lizzie Lichtenberg]

praesentant i Forsamlingen er uforeneligt med
hvervet som medlem af regeringen.

Ifelge den navnte lov indtraeder ved man-
datledighed den kandidat, som ifelge den i
henhold til loven udarbejdede liste over ikke-
valgte kandidater er naermest berettiget hertil.

Det er endvidere fastsat i loven, at en repra-
sentant, der udtreeder pa grund af udnavnelse
til minister, efter hvervets opher kan blive op-
fort pa stedfortreederlisten efter sit stemmetal.

Hr. Erhard Jakobsen er herefter 1. stedfor-
treeder for Centrum-Demokraterne, og han har
i skrivelse af 19. oktober 1988 erkleret sig viltig
til at overtage det fra og med den 1. november
1988 ledige mandat.

Ifelge den naevnte lov er det Folketinget, der
treeffer afgerelse om godkendelse i tilfzlde af
en stedfortreders indtreeden som represen-
tant, og dette sker ifglge forretningsordenen for
Folketinget efter indstilling fra Udvalget til
Valgs Provelse.

Udvalget har derfor i et mede i dag behand-
let denne sag, og jeg kan herefter pa udvalgets
vegne afgive folgende:

Indstilling

Fhv. minister for ekonomisk samordning Er-
hard Jakobsen godkendes som reprasentant til
Europa-Parlamentet fra og med den 1. novem-
ber 1988.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Udvalgets ovennavnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 127 stemmer.

Den naste sag pd dagsordenen var:

5) Tredje behandling af lovforslag nr. L 10:

Forslag til lov om indfpdsrets meddelelse.

Af indenrigsministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 5/10 88. Ferste behandling 11/10
88. Betenkning 13/10 88. Anden behandling
25/10 88).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 127 stemmer.

Ferste nestformand (Knud Ostergaard):

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 35:

Forslag til international kpbelov.
Af justitsministeren (Ninn-Hansen).
(Fremsat 6/10 88).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Tove Lindbo Larsen (S):

Den 11. april 1980 blev et langvarigt udvalgs-
arbejde under FN vedrerende retsregler for in-
ternationalt keb afsluttet, og den 26. maj 1981
undertegnede Danmark og de andre nordiske
lande konventionen om aftaler om internatio-
nalt keb. En lang reekke lande i og uden for Eu-
ropa har allerede ratificeret den, og Danmark
kan gore det med dette forslag til international
kebelov.

Det skal dog understreges, at de nordiske
lande alle er enige om at benytte nabolands-
klausulen, saledes at ved handler mellem de
nordiske lande: Danmark, Finland, Island,
Norge og Sverige, opretholder man den falles-
nordiske kebelov som regelgrundlag.

I forbindelse med underskrivelsen har de
nordiske lande taget forbehold over for del II,
ligesom Finland, Norge og Sverige ogsd har
gjort det ved deres ratifikation. Forbeholdet
skal tages allerede ved underskrivelsen.

I dette danske forslag om internationalt keb
er ogsa del I, der specielt drejer sig om tilbuds-
givning, undtaget.

Jeg har mearket mig, at et enigt kebelovsud-
valg ligesom de horinger, der har veeret udsendt
fra ministeriet til de forskellige organisationer
m.v., har anbefalet ratifikationen, og det vil jeg
ogsa gare.

Jeg vil dog godt lige stille justitsministeren et
par sporgsmaél. :
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Det ene er, om denne lovgivning om er-
hvervskeb, som jeg erkender at det drejer sig
om, kan f4 indflydelse pé revisionen af den nu-
geldende lov om forbrugerkeb.

Og det andet sporgsmal, jeg vil stille, er: Kan
man forestille sig vanskeligheder med at defi-
nere et kob som erhvervskeb, specielt over for
mindre erhvervsdrivende?

Hvis ikke ministeren vil svare i dag, vil jeg
gerne tage det op under udvalgsarbejdet.

Jeg vil slutte med at sige, at Socialdemokrati-
et er positivt indstillet over for at ratificere den-
ne internationale konvention om international
kebelov.

Flemming Hansen (KF):

Jeg er glad for, at justitsministeren har frem-
sat dette lovforslag, der indebzaerer, at FN-kon-
ventionen om internationalt leserekeb indfe-
res i dansk ret.

Med den stigende internationalisering, vi op-
lever som en naturlig konsekvens af bl.a. udvik-
lingeni EF ogi EF’s indre marked, er det af sta-
dig mere afgerende betydning, at der fastleg-
ges noje regler for, hvordan handelen mellem
virksomheder foregar.

Jeg har med stor interesse noteret mig mini-
sterens udtalelse om, at hovedparten af med-
lemslandene i EF har udtrykt interesse for kon-
ventionen som en EF-kebelov, og det falder
helt i trad med den udvikling vedrerende det
indre marked, som bliver en stadig storre del af
vores-alle sammens hverdag.

Imidlertid synes jeg ogsd, det er rigtigt, at
man opretholder den fellesnordiske kabelov,

som allerede findes i dag, som regelgrundlag |

for s& vidt angar handler mellem de nordiske
lande, og jeg finder derfor ogsa, at det er en god
idé, at FN-konventionens del II udgar, da den
fierner sig for meget fra den netop omtalte nor-
diske kabelov.

Som sagt er det meget vigtigt for danske virk-
somheder, at de nu efter lovens vedtagelse ngj-
agtigt ved, hvor de star i forhold til de andre
parter i en handel, og det er vigtigt, at de ved,
hvilke regler de har at rette sig efter. Det vil gav-
ne dansk erhvervsliv, som er s afhengigt af
handelen med omverdenen og i stadig hgjere
grad vil veere det i bestraebelserne for at rette op
p4 landets ubalancer, og gavne beskaftigelsen.

Vi anbefaler lovforslaget og vil ogs& medvir-
ke til en hurtig behandling.

Margrete Auken (SF):

Jeg har med interesse lyttet til de to foregden-
de talere for at here, om der var problemer i
denne lov, da vi i SF’s folketingsgruppe har
haft vanskeligheder ved at finde nogen, s4 med-
mindre der viser sig meget afgorende ting un-
der udvalgsarbejdet, kan vi tilsige vores fulde
stotte.

Niels Anker Kofoed (V):

Man plejer jo ikke at kommentere den sidste
taler, men jeg ma sige, at den sidste tale var en
god, kort tale, og min skal ikke blive stort l&n-
gere.

Jeg vil bare sige, at Folketinget har jo tradi-
tion for at ratificere internationale aftaler.

. Principielt m& man veere enig i, hvad der str
i dette store kebelovskompleks, for det er vel
meget fornuftigt, at man laver ensartede regler
for handler pa internationalt plan. Det er i-
hvert fald meget fornuftigt at have nogle regler
for, hvordan man skal forholde sig, hvis en han-
del gar i stykker, for det er jo dér, problemerne
er. :

Vi kan sige, at Folketinget er i den situation,
at det ikke kan rette meget ved disse internatio-
nale aftaler. Vi m4 tro pé, at embedsmandsver-
ket har lavet et virkelig godt arbejde, og indtil
nu er der ikke andet at sige, end at det ser det
ogsa ud til. Vi kan jo kigge lidt ngjere pa det i
udvalget.

Jeg tilsiger vort partis velvillige behandling
af dette lovforslag.

Jane Oksen (FP):

Fremskridtspartiet ser meget positivt pd det-
te lovforslag. Det er udmaerket, at vi har fiet en
nordisk kebelov, men endnu vigtigere er det, at
vi far en international kebelov — af hensyn til
vores samhandel med udlandet. Det er alfa og
omega for Danmark, at vores eksport styrkes,
og ved at man laver ensartede retsregler pa in-
ternationalt plan, vil der ikke kunne opsta tvivl
mellem landene. Jeg tror, efter at have lest det
digre veerk, at der n@ppe vil kunne opsta tvivl.
Der er faktisk taget hensyn til ualmindelig
mange ting, og det er sjeldent, jeg har lest no-
get, som jeg synes var sé udferligt som dette for-
slag. :

Vi er meget positive over for det i Frem-
skridtspartiet og vil stette det totalt.
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Kirsten Lee (RV):

FN har vedtaget en konvention om lasere-
kob, som Danmark har tilsluttet sig, og s4 er det

naturligvis rimeligt, at den ogsa bliver gennem-

fort i dansk ret. Rimeligheden understreges
yderligere af, at vi i de kommende 4r far en sti-
gende internationalisering, og si er det rime-
ligt, at handlende parter ved, hvad de har at for-
holde sig til.

Hvad de nordiske lande angér, er vi godt til-
fredse med, at man opretholder den fallesnor-
diske kebelov, der fungerer godt.

- Det Radikale Venstre tilslutter sig lovforsla-
get.

Liss Grooss (CD):

Det lovforslag, som er til forste behandling i
dag, har jo til formal at forbedre vilkarene
navnlig for de danske eksportvirksomheder, og
det indeberer, at FN-konventionen om inter-
nationale loserekeb gennemfores i dansk ret.

Konventionen er jo resultatet af et meget
langvarigt og meget grundigt forberedelsesar-
bejde i FN. Ligeledes er konventionen blevet
droftet mellem de nordiske lande, og det er der
ogsa taget hajde for, sa jeg kan kun sige, at CD
kan tilslutte sig lovforslaget og vil medvirke po-
sitivt i arbejdet fremover.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg skal pa Kristeligt Folkepartis vegne give
tilslutning til lovforslaget, og vi hilser med glee-
de, at det nordiske samarbejde ogsé er tilgode-
set her.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Dette lovforslag vil jo betyde en forbedring
af vilkarene for de danske eksportvirksomhe-
der, og noget sddant har vi simpelt hen ikke rad
til at sige nej til. Vi ma selvfolgelig, ikke mindst
i den nuvarende situation, interessere os for al-
le love, der kan gavne eksportvirksomhederne
her i landet. Desuden er det, synes jeg, et for-
nuftigt lovforslag og fornuftige samhandelsbe-
tingelser, der her bliver tale om.

Fru Tove Lindbo Larsen stillede det spargs-
maél, om denne lov ville fa indflydelse pa loven
om forbrugerkeb. Det mener jeg ikke den vil.
Fru Tove Lindbo Larsen spurgte ogs&, om den
gjaldt alle erhvervsdrivende, og det gor den.

Jeg synes, det er meget afgerende for os, at vi
kan fastsla i forbindelse med gennemforelsen

af denne lov, at det ikke @ndrer noget ved det
fortrinlige nordiske samarbejde, vi har og altid
har haft, ikke mindst p4 kebelovsomradet. Vi
fik jo en juridisk set meget fornem lov i 1906 -
var det vist. Allerede dengang var der tale om et
nordisk samarbejde. Det har veret fortsat si-
den, og vi forbereder nu gennem dette nordiske
samarbejde en @endring af den danske kaobelov.
Jeg kan ikke pa dette tidspunkt sige, hvornar
den kommer, men det ligger inden for en ner-
mere fremtid, og ved udarbejdelsen af den lov
vil vi selvfolgelig veere opmeerksomme p4, hvad
vi vedtager her. Jeg kan imidlertid ikke se, at
der er noget i dette, der pa nogen méde kan hin-
dre de forbedringer, som vi regner med at opna,
ndr vi far en ny dansk kebelov.

Tove Lindbo Larsen (S):

Det er lige med hensyn til de to spergsmal,
jeg stillede.

Vedrerende det forste, om indflydelsen pa
forbrugerkeb, havde jeg heller ikke ventet, at
denne lovgivning skulle have nogen indflydel-
se, men jeg mente, det kunne vaere af veerdi at f&
det fastsliet.

Det andet sporgsmal gik p4, om man kunne
forestille sig vanskeligheder ved at definere et
kob som erhvervskeb eller forbrugerkeb. Vi har
tidligere diskuteret denne lidt besvarlige ting i
forbindelse med tidligere lovgivning. Det er
serlig vedrorende de smi erhvervsdrivende,
det kan veere vanskeligt at finde ud af, om det er
et erhvervskab eller et forbrugerkeb, og det var
grunden til, at jeg spurgte ministeren.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det er jeg helt indforstiet med at undersege
narmere, men vi gor det nok bedre gennem et
udvalgsspergsmal, s vi kan fA et helt klart svar
frem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Knud Qsteréaard):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.
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Den neste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 36:

Forslag til lov om eendring af eegteskabsloven

m.v. (Separations- og skilsmissebetingelser m.v.).
Af justitsministeren (Ninn-Hansen).
(Fremsat 6/10 88).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Pia Gjellerup (S):

Dette lovforslag er i store treek en genfrem-
saettelse af et forslag fra forrige samling. Fra So-
cialdemokratiets side stottede vi forslaget ved
forstebehandlingen i forrige samling, men lov-
forslagets behandling blev ikke tilendebragt —
grundet pa folketingsvalget.

Vi vil fortsat give udtryk for stette, og vi vil
ogsd hilse de eendringer velkommen, som ligger
i det nye forslag, nemlig at der allerede i forbin-
delse med separationstidspunktet bliver valg-
frihed med hensyn til at indga i en magling.
Ogsd den skitserede forsegsordning med en
egentlig parradgivning kan vi hilse velkommen.

S4 vil jeg knytte en enkelt bemeerkning til de
mange henvendelser om bidragspligt, som en
rekke medlemmer af Folketinget har modta-
get, og her vil jeg navne, at vi fra Socialdemo-
kratiets side under udvalgsbehandlingen af
dette forslag vil se, om der er urimeligheder i
praksis, som det vil veere relevant at @ndre i
sammenhang med denne lovgivning.

Grethe Fenger Mpller (KF):

Ogsa Det Konservative Folkeparti kan lige-
som sidste gang tilslutte sig intentionerne i det-
te lovforslag. Vi finder, det er rigtigt og rimeligt,
at ligesom man moderniserer anden lovgiv-
ning, foretager man ogsa en modernisering el-
ler ajourfering af egteskabslovgivningen.

Det ma veere i tidens &nd, at man ikke tvinger
folk til at veere sammen i et &gteskab, som ikke
onsker at vaere i et agteskab. Derfor kan vi stet-
te bestemmelsen om, at en &gtefelle skal have
ret til at kreeve separation, hvis den pagalden-
de ikke mener at kunne fortsatte samlivet.

Det samme gelder, ndr det drejer sig om
skilsmisse efter separation, hvor jeg ogsa synes,
det er rigtigt at sige, at hvis der er enighed mel-
lem parterne, kan man fa skilsmisse efter 6 méa-

neders forlgb. Det vil, som det ogsa fremgér af
bemerkningerne, typisk vere saledes, at folk,
inden de bliver separeret, méske ogsa har boet
hver for sig en tid, sdledes at den rent faktiske
tenkeperiode har varet leengere end separa-
tionstiden, og hvis der er enighed, kan jeg ikke
se, at der kan vere noget betenkeligt i at give
skilsmisse pé dette tidspunkt. '

Jeg synes ogs4, at det er rigtigt, at man afskaf-
fer den lovpligtige maegling. Jeg tror, at den er-
faring, de fleste har gjort, er, at den magling ik-
ke har haft serlig stor betydning. Det er i hvert
fald det, jeg selv har hert fra folk; der har vaeret
igennem dette, og som siger, at der ikke har ve-
ret nogen reel meagling; en vilkdrsforhandling
er helt afgorende nedvendig, men maglingen
er ikke nogen reel meegling, for pa det tids-
punkt er forholdet kort op i en spids, og det er,
som om myndighederne heller ikke rigtig er
gearede til det.

Derfor tror jeg, det er veesentligt, at vi i ste-
det, som det ogsd fremgér af bemarkningerne
til lovforslaget, laver en forsegsordning med
frivillig professionel parrddgivning. Her kan
man forsege, om man enten kan fi lost nogle
konflikter, der er i @gteskabet, eller hvis ikke
det er tilfeldet, na frem til, at parterne méske
kan skilles fra hinanden p4 en bedre méade, og-
sd séledes, at det ikke gar ud over bernene og
der ikke er vrede, aggresive folelser, efter at
man er blevet separeret eller skilt.

Endelig er der ogsé i lovforslaget en bestem-
melse om, at man vil &ndre pa egtefellebidra-
get, saledes at der i fremtiden kun under ganske
seerlige omstendigheder skal vaere mulighed
for at f4 bidrag ud over 10 ar. Det trof jeg egent-
lig ogsa er i tidens and. Jeg tror, at vi vil se feerre
og farre tilfelde, hvor der bliver tale om bi-
drag. Men vi har jo ogsa set, at retspraksis har
vist, at der har veret. tidsbegreensede bidrag,
som har veret. en uddannelseshjelp, en over-
gangshjzlp, til den ®gtefxlle, som ikke har
kunnet klare sig i forbindelse med en separa-
tion eller en senere skilsmisse.

Jeg vil tro, at vi pé et eller andet tidspunkt vil
komme til at opleve, at vi skal ®ndre ogsa pé
denne regel, for hvis vi ser pa, hvordan det for-
holder sig statistisk i dagens Danmark, er det jo
sidan, at erhvervsfrekvensen for kvinder under
35 4r faktisk er lige sa stor som mands - er-
hvervsfrekvens — og ogsé den tid, de bruger pa
arbejdsmarkedet. Jeg tror derfor, at det her og-



