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Endvidere skal jeg lige knytte et par kom-
mentarer til fru Else Theill Serensen, som siger,
at vi ikke har pengene til dette her. Det falder jo
godt i trdd med skatteministerens udsagn, og
jeg ma beklage, at Det Konservative Folkeparti
ikke sztter denne sag hgjere pa prlorltetshsten
end man har gjort.

SF’s ordferer, fru Birte Lau Pedersen, gjorde
en interessant bemzrkning om, hvad der skju-
ler sig bag ved de forskellige formal, som man
kan finde i listen over modtagere efter § 8 a. Nu
skal jeg ikke gore ngjere rede for det her, men
jeg vil lige kommentere et enkelt formal, der
blev omtalt, nemlig det formal, der hedder
»Arbejde Adler«. Det er jo et gammelt udtryk,

-og umiddelbart kan man maske ikke forsta,
hvad der ligger bag det. Denne forening ger
imidlertid faktisk et godt stykke arbejde for det,
vi kalder for »landevejens farende svende«.
Det startede med, at disse mennesker, som ikke
ensker fast bopel, kunne komme ind og hugge
noget breende og fi noget mad og en seng at so-
ve i som betaling for det arbejde, de havde ud-
fort. Og sd vidt jeg ved, har man i gjeblikket 3
institutioner tilbage, hvor man kan deltage i ar-
bejdet i gartneri og pa anden méde og dermed

gore sig fortjent til at fa et veerelse, hvor man

kan opholde sig s& l&enge, som man har lyst til -
et ganske udmerket stykke arbejde, som jeg
heller ikke tvivler pd at SF’s ordferer vil aner-
kende. Der kan jo godt somme tider skjule sig
et godt formal bag en gammel betegnelse.

Jeg vil takke SF’s ordferer for de pene ord
om vores forslag; vi synes, at det.er helt fint, at
man far undersogt, om der skulle ligge nogle
muligheder for skattefiduser i forslaget. Det er
naturligvis ikke vores hensigt, at der skal vere
mulighed for den slags.
~ Hr. Svend Heiselberg ville gerne veere med til
at vende tilbage til forslaget pé et senere tids-
punkt. Det skal vi huske, for vi mener, at det er

-et virkelig godt forma4l, og hvis vi ikke kan fa det
gennemfort nu, kommer vi nok med det en an-
den gangigen, sd vi vénder tilbage til det tilsagn
fra Venstres side.

Heller ikke hr. Glistrup kunne stette lovfor-
slaget, hvilket jeg m4 beklage.

Jeg skal takke fru Elisabeth Arnold for den
positive afvisning. Ogsa her fik vi nogle be-
merkninger om de velgerende institutioners
muligheder for at samle penge i disse tider. Jeg
haber, det vil vaere muligt at fa rettet op pé det

forhold, saledes at kilderne ikke terrer helt ud
til disse mange gode formal.

Konklusionen m4 jo blive, at der var mange
positive bemarkninger, men at det kneb lidt
med den konkrete tilslutning. Det beklager jeg,
men nu ser vi frem til, at der bliver stillet nogle
opklarende spergsmadl i udvalget, og jeg takker
for ordferernes indlaeg.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

‘Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzestformand (Henning Rasmusseh):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-

hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 55:

Forslag til lov om ceg og eegprodukter.
Af landbrugsministeren (Tornzs).
(Fremsat 31/10 90).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Eva Fatum (S):

Dette lovforslag fra landbrugsministeren er
en ramme- og bemyndigelseslov i ordets bog-
staveligste forstand, hvilket giver ministeren
befgjelser og affeder udsendelse af mange ef-
terfolgende bekendtgorelser. Dette er vi jo ikke
uvante med fra de forskellige ministres side.
Nogle af de paragraffer, hvorefter landbrugs-

‘ministeren kan fastsatte, afgore, pélaegge, med-

dele, tilkendegive osv., ensker vi derfor fra So-
cialdemokratiets side at se nermere pa under
det kommende udvalgsarbejde.

" Dette arbejde skal selvfolgelig ses i lyset af
de geldende EF-direktiver. Jeg kan af bemaerk-
ningerne til lovforslaget forsta, at regeringen
bl.a. har lagt et enske om afbureaukratisering
til grund for disse @ndringer af geldende lov.
Jeg har derfor nogle spergsmaél, som ministeren

~
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er velkommen til ‘at svare pa.nu, eller jeg kan
tage dem med i et efterfolgende udvalgsarbej-
de.

Ministeren ensker at ophave kravet om au-

_torisation af virksomheder, der importerer eller
eksporterer @g. I stedet onskes en registrering.
Hyvilke lettelser vil det give? Vil ideelle forhold
vaere i trdd med Radets direktiv af 20. juni 1989,
som er omtalt i lovforslaget?

Ilovforslaget gives der ministeren mulighed
for at henl@gge kontrolopgaver til private insti-
tutioner og for at fastsaette regler for disse kon-
trolopgavers varetagelse. Hvilke private insti-
tutioner og hvilke kontrolopgaver teenker mini-
steren her pa? Er det i overensstemmelse med
Radets direktiv af 20. juni 19897 Det skal ikke
vaere nogen hemmelighed, at Socialdemokrati-
et mener, at sddanne kontrolopgaver bedst va-
retages af offentlige myndigheder for at bevare
uvildighed og ensartethed.

En anden ting er, at egenkontrollen af &g og
zgprodukter ikke mi blive en sovepude og

. fuldstendig erstatning for den offentlige kon-

trol, da loven skal beskytte forbrugeren ved at
sikre optimal kvalitet.

Efter disse sporgsmal og bemzrkninger kan
Socialdemokratiet umiddelbart stette lovfor-
slag nr. L 55 til videre behandling i Landbrugs-
og Fiskeriudvalget.

Reonholt (KF)

Jeg ma tilstd, at det er lidt sveert at finde be-
leg for at bruge ret mange ord pa dette lovfor-
slag, al den stund 13 ud af de 19 paragraffer er
bemyndigelser tll ministeren til at fastsatte reg-
ler.

S& er der et par paragraffer om strafferam-
merne for overtredelse. S4 er der en paragraf,
der bestemmer ikrafttredelsestidspunktet, og
s er der en paragraf, der siger, at loven ikke
geelder for Fereerne og Grenland.

Tilbage er der vistnok to paragraffer med en

lille smule indhold, og i dem havde jeg hdbet at

der var nogle regler om, hvad der kom forst:
henen eller &gget.

Inger Harms (SF):

Det er ikke mange forslag, landbrugsministe-
ren fremsatter, hvor der ikke i slutningen af
fremsettelsestalen star: »Dette lovforslag
fremsaettes som led i en almindelig modernise-
ring og som led i regeringens afbureaukratise-

ringsprograme, eller der stir i indledningen:
»Forslaget sigter bl.a. pa at skabe grundlag for
at gennemfore Radets direktiv« af den og den
dato.

Det behover i sig selv ikke at veere darligt, og
det med EF er jo noget, vi efterhdnden bare ma
tage til efterretning, men de store visioner giver
det ikke Landbrugsministeriet mulighed for at
komme frem med.

Nar ministeren i sine bemerkninger siger, at
dette er udformet som en ramme- og bemyndi-

. gelseslov, sd tror jeg ikke, ministeren nogen sin-

de har haft mere ret. Det er i den grad en be-
myndigelseslov, at man, selv om man opmeerk-
somt har lest lovforslaget igennem, kun ved, at
det drejer sig om &g og eegprodukter og sa ikke
meget mere.

Der stér, at der skal gelde nogle regler for
»tilvirkning, pakning, merkning, forhandling

~ en gros, indforsel og udfersel samt dertil knyt-

tet opbevaring og transport«, og at der tillige
skal vaere regler for »hensynet til sundhed, hy-
giejne, ern®ring, kvalitet, kontrol og forbruger-
oplysning«. Det er vi helt pa det rene med, men
hvilke regler er det, der skal veere? Var det en
SF-landbrugsminister, kunne jeg fole mig helt
tryg, sd det mé& ved en sddan rammeloy altsi
dreje sig om at have fuld tillid til den til. enhver
tid siddende minister, og det kan jeg godt indi-
mellem veere lidt utryg ved.

Vil man vide noget om, hvad det er for regler,
ma man sl op i EF-direktivet og dér se, hvad
det drejer sig om. For pakkeriernes vedkom-
mende ser det ud til, at der er taenkt pd bade g
og personale, hvilket jo sd sandelig ogsa er vig-
tigt i disse salmonellatider. Men med hensyn til
ggenes tilvirtkning er det en helt anden sag.
Her er det kun mennesker og menneskers fode,
der tages hensyn til, ikke til de dyr, der leverer
varen.

Det kunne f eks. vere sket gennem en af de
ting, lovforslaget handler om, nemlig merk-
ning. Vi synes, at forbrugeren igennem meerk-
ning skal have mulighed for at gere sig klart,
hvorledes varen er frembragt, altsa under hvil-
ke forhold dyret har levet: Er det &g fra bur-
hens? Er det &g fra fritgdende hens? Er det
hens, der har haft luft omkring sig eller blot er
stuvet sammen, s& de praktisk talt ikke har haft
mere plads at rere sig pa end burhens? Eller er
det hens, der har levet under for forbrugeren

“acceptable forhold? En sddan markning ville
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give forbrugeren mulighed for at veelge. Det var
ogsd rart at vide, om det var et dansk eller et im-
porteret produkt og i sa fald fra hvilket land.

Det med markningen er maske noget, land-
brugsministeren vil veere villig til at svare p3,
for da der nu skal vere en merkning, var det
rart at vide, hvad den indeberer.

Vi har bemerket, at der nu ikke skal vaere no-
gen form for autorisation af den enkelte produ-
cent. Havde der eksisteret en forebyggende ve-
teriner sundhedstjeneste, der jevnligt kom pa
besog, havde vi maske ikke veeret si usikre,
men om man skal give helt frie heender, har vi
svert ved at overskue.

I et EF-direktiv, der skal sikre beskyttelse af
folkesundhed og dyresundhed, stir der, at
- medlemslandene skal foreleegge en plan, hvori
de gor rede for, hvorledes de agter at gennem-
fore kontrollen. Denne plan skal godkendes af
EF, og nu hvor grensekontrollen ophaves, var
det rart for udvalget at kende denne plan.

Endelig star der i forslaget, at landbrugsmi-
nisteren kan fastsette regler om omfanget af og
betingelserne for zegproducenters salg af &g di-
rekte til forbruger. Jeg synes, at det er vigtigt, at
denne salgsmade ikke begrenses, idet forbru-
gerne herved fir mulighed for at stette pracis
den landmand, der giver hensene de forhold,
de synes at &g skal produceres under. -

Til allersidst kan jeg af Landbrugsraadets
netop tilsendte papirer se, at man ikke regner
med en stigning i forbruget af &g. Nej, det tror
jeg da gerne. Enhver, der har set de forhold,
burhens lever under, mister jo appetitten pa
®g.

Ernst B.Schmidt (FP):

Om dette forslag til lov om &g og @gproduk-
ter kan jeg roligt sige til landbrugsministeren,
at det ikke gger os til den helt store debat. Vi
er klar over, at der skal veere visse regler, for at
man kan sikre, at 2ggene er s gode som mu-
© ligt.

En af mine kolleger i gruppen oplyste mig
under gruppemgdet om, at i realiteten skal ag
koges i 8 minutter, for at man kan vere helt sik-
ker p4, at der ikke er bakterier eller andet skid-
teri i dem. Vi vil nu ikke fremsette &endringsfor-
slag om, at sddan skal @&g beharidles, selv om
deri § 6 stir: » g og eegprodukter ma ikke sal-
ges, hvis varen ved anvendelse pa sedvanlig
made ma antages at kunne overfore eller frem-
kalde sygdom . .

&g er noget, vi alle sammen benytter, og
hvor vi alle sammen ensker at fi det bedste. Vi
har problemet med konkurrencen i det indre
marked, hvor man efterh&nden frit kan produ-
cere og salge g, Skal der derfor veere regler
for &egproducenter i Danmark, skal de harmo-
nere med reglerne for andre @gproducenter i
det indre marked. Det vil vi i hvert fald arbejde
for, sa godt vi kan.

Jeg er klar over, at der maske er visse ting,
som jeg nu har lyttet mig til, der kunne forbed-
res. Jeg er heller ikke tilh@nger af, at ministeren
kan og kan og kan og kan, som der star hele ve-
jen igennem lovforslaget. Hvis ministeren ind-
forer nogle regler, som ikke harmonerer med,
hvad Fremskridtspartiet ensker, skal vi nok vee-
re opmarksom derpd og fa det &ndret.

Jeg kan tilsige ministeren vores positive med-
virken under udvalgsarbejdet.

Larsen-Ledet (RV):

Forslaget er en opfelgning af et radsdirektiv
fra juni 1989, og det omfatter bl.a. krav om virk-
somhedernes egenkontrol, bestemmelser om

- produkternes transport og om personalets hel-

bredstilstand. Ifelge forslaget kan man fastszat-
te Fellesskabsbestemmelser om restkoncentra-
tioner af skadelige stoffer i gprodukter. Lige
precis det omrade er noget, jeg hilser med me-
get stor tilfredshed. Det er meget vigtigt, at vi
far ensartede vilkér, at vi ikke far nogen kon-
kurrenceforvridning ved strammere bestem-
melser ét sted end et andet sted, sa jeg haber, at
landbrugsministeren vil bestreebe sig pa, at det
ogsé bliver handhavet i de andre lande.

Vi far endvidere en klar adskillelse af avlsaeg
og g til konsum, idet lovforslaget kun omfat-
ter konsumag og @gprodukter.

Man kan sige, at det er nedvendigt at foreta-
ge nogle af de justeringer, der er i lovforslaget,
for landbrugsministeren, og der er tale om en
ajourfering og modernisering. Med de bemyn-
digelser, landbrugsministeren far, tror jeg be-
stemt, at loven vil kunne holde i mange, mange,
mange Ar.

Fra radikal side er der tilslutning alligevel.

Emmert Andersen (CD):

Allerforst ma jeg sige, at CD kan stemme for
lovforslaget, som det er.

Jeg skal ikke kommentere de enkelte ting ret
meget, dog vil jeg godt sperge om den sprog-
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brug, man anvender. Hvorfor star der, at land-

brugsministeren »kan« fastsette regler? Hele
meningen med forslaget er vel, at landbrugsmi-
nisteren fastsatter reglerne. I stedet for at skri-
ve, at landbrugsministeren »kan«, kan man lige
s& godt skrive, at det gor landbrugsministeren.
Sa var vi maske ogsa fri for alle de kommenta-
rer bagefter.

Lysholm Christensen (KRF):

P4 en made er det lidt besynderligt at give en
minister s4 mange bemyndigelser, som det her
er tilfeldet, men jeg troster mig lidt med, at der
er vel ingen landbrugsminister, der kan overle-
ve ikke at fastseette nogle rimelige regler pa det-
te omrdde. Der skal ikke omtales. mange syg-
domstilfelde i dagspressen, for det vil falde til-
" bage pa landbrugsministeren, og vi har jo haft
tilleb til sddanne sager. Derfor har jeg en vis
fortrestning til, at landbrugsministeren vil ser-
ge for at fa disse bestemmelser udmentet pa ret-
te made.

Desuden er det jo ogsé en opfyldelse af et
EF-direktiv, og vi synes, det er helt fint, at man
far disse ting p4 plads i relation til EF-direkti-
vet.

Vi kan tilsige lovforslaget en positiv udvalgs-
behandling.

Landbrugsministeren (Tornzs):

Forst vil jeg sige tak for en overordentlig vel-
villig modtagelse af lovforslaget, selv om nogle
pa enkelte punkter har udtrykt betankelighed
ved formuleringerne.

‘Lovforslagets hensigt er, som det har veret

- udtrykt fra flere ordfereres side, forst og frem-
“mest en modernisering, idet dele af dette skri-
ver sig tilbage til 1947. Desuden er der indar-
bejdet en mulighed for at gennemfore de EF-
direktiver, der métte blive vedtaget pd omréadet.

Jeg forstar for sd vidt godt de ordferere, der
siger: Er det nu nedvendigt med alle disse be-
myndigelser? P4 den anden side kan man vel
ikke forestille sig, at Folketinget vil veere inter-
esseret i at skulle behandle. et nyt lovforslag,
hver gang der blev behov for en eller anden ak-
tivitet eller for at gennemfore en eller anden
foranstaltning pa dette omrdde, som selvfolge-
lig er vigtigt, men jo dog trods alt er et ret be-
greenset omrade.

Jeg vil gerne understrege, at der i § 2, stk. 1, i
lovforslaget str, hvilke hensyn der skal tages

ved fasts®ttelse af regler om &g og egproduk-
ter. Det er hensynet til sundhed, hygiejne, er-
neering, kvalitet, kontrol og forbrugeroplys-
ning.

Jeg mener, det er karakteristisk for danske
landbrugsprodukter, at nar vi generelt kan op-
nd en hgjere pris end de fleste andre lande, vi
sammenligner os med, s4 er det, fordi vi har en
god produktion p4 et hygiejnisk hejt niveau og
nogle erneringsmeessigt gode produkter, ogsa
fordi der feres en forsvarlig og tllstraekkellg
kontrol med det.

Jeg vil gerne under udvalgsarbejdet deltage i
opklaringen af nogle af alle de spergsmaél; der
er stillet. Jeg synes, det er rimeligt og rigtigst, at
vi behandler dem dér.

Det leder mig hen pd spergsmédlet, om man
nu ogsa kan vaere tryg ved det. Det var isar
CD’s ordferer, der sagde: Hvorfor skriver man
»kan«? Det er jo sveert at forudse alle de situ-
ationer, der kan opstd pa et sddant omrade, og
derfor er det nok trods alt en hen51gtsma3351g
formulering at skrive »kan.

Jeg tror ogsé godt, jeg ter sige til SF’s ordfe-
rer, at det behever man simand ikke at vaere s
utryg ved. Det forholder sig sddan, nér vi taler
konkret om markning, at der allerede er vedta-
get et EF-direktiv, der foreskriver regler for
merkning af &g til salg.

Men j Jeger parat til, at vi i udvalget diskute-
rer, om vi ma skenne, at der af den ene eller den
anden grund er behov for, eller at det er hen-
sigtsmeessigt at supplere det pd omrader, hvor
det er muligt at gore det.

Med disse bemarkninger vil jeg gerne sige
tak for modtagelsen af lovforslaget.’

Henﬁed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling

vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Land-
brugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.
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Meddelelsér ﬁ‘d Jormanden:

Forste nzstformand (Henning Rasmussen):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Medlemmer af Folketinget Kirsten Jacobsen
" (FP), Behnke (FP) og Pia Kjersgaard (FP) har
meddelt mig, at de til statsministeren ensker at
stille folgende:

Foresporgsel.

»Hvilke eendringer agter regeringen at fore-
sld iindevaerende folketingssamling som erstat-
ning for boligpakken, seerlig med henblik p4 at
give boligejerne lavere boligudgifter, f.eks. gen-
nem @ndringer i lejeveerdibeskatningen, stan-
dardfradrag/vedligeholdelsesudgifter, realkre-
ditbelaning og skattefradrag for renter?«

(Foresporgsel nr. F 11).

Medlemmer af Folketinget Pia Kjersgaard
(FP), Poul Jensen (FP), Knud Lind (FP) og To-

ve Niemann (FP) har meddelt mig, at de til ju-
stitsministeren ensker at stille folgende:

Foresporgsel. '
»Hvilke @ndringer af udlendingeloven
agter ministeren at foresla i indevarende folke-
tingssamling ?« :
(Forespergsel nr. F 12).

Folketingets nzeste mede afholdes tirsdag
den 13. november 1990 kl. 13.00.

Angédende dagsordenen skal jeg henvise til
den i salen opslaede dagsorden.

Angéende Folketingets arbejde de falgende
dage i den pagaldende uge skal j Jeg henvise til
den omdelte ugeplan :

Magadet hevet kl. 14.30



