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[Industriministeren]

Pa europisk plan er der i dag ret stor fru-
stration i turisterhvervene, fordi de sydeurope-
iske lande foler sig ganske voldsomt truet af de
nordeuropaiske lande, fordi turismen netop nu
soger kvalitet, oplevelse, nye ting i forhold til
bare det, en ordferer tidligere pa dagen kaldte
»hej sol og billig spiritus«. Derfor er der i dag
krav fra de sydeuropaeiske lande pé turistomra-
det om at fa, jeg havde neer sagt neermest stotte-
ordninger, altsd: Hvad kan EF gere for os, fordi
indbyggerne i de nordeuropziske lande ikke
leengere rejser ned til vores i evrigt nedslidte
hoteller? ‘

Jeg synes, vi skal tage det som en udfordring,
at turismen skal hejnes kvalitetsmaessigt i hele
Europa, i det europziske samarbejde, og at vi
derfor faktisk er i stand til ogsa dér at vere lidt
foregangsmand og vise, hvordan det skal go-
res. Der bliver for ejeblikket lavet en rapport
over det europeiske turistar, og jeg skal natur-
ligvis ogsa holde Folketingets Erhvervsudvalg
orienteret om det, nar den kommer.

Med hensyn til bemearkningerne fra hr. Arne
Melchior er jeg godt klar over, at der ligger en
del gamle sager, vi skal felge, om momsen, og
der ligger ogsd noget om havneafgifterne, og
der ligger noget om repraesentationsfradraget,
som hr. Aage Brusgaard nzvnte tidligere pa
dagen.

Ud fra en turistmessig synsvinkel er det
klart, at man godt ved, hvilket standpunkt man
skal have, og vi skal ogsa felge det med turist-
briller, men jeg tror, at de fleste ved, at det skal
afvejes med mange andre synspunkter i dette
Ting. Jeg synes, at vi altid skal neevne det, nér vi
diskuterer turisme, som vasentlige sager, vi ik-
ke mé lade g i glemmebogen, for forst dér far
vi fjernet de sidste hurdler for at f4 turisterhver-
vet til at fungere perfekt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den naste sag pa dagsordenen var:

14) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
29:

Forslag til folketingsbeslutning om et borne-
kontor under Folketingets Ombudsmand.

Af Jytte Andersen (S) m.fl.

(Fremsat 6/2 91).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Justitsministeren (Engell):

Det er regeringens opfattelse, at der stadig
kan gores meget for at undersege og forbedre
berns og unges situation og opvakstvilkar.

Derfor ser vi ogsd med velvilje pa forslag,
som kan tjene bornenes og de unges interesser,
men spergsmalet er selvfolgelig, om det forslag
om etablering af en central statslig bernemyn-
dighed, vi nu skal behandle, er et skridt i den
rigtige retning. Det vil vi godt sette et stort
spergsmélstegn ved.

De tanker, der ligger bag forslaget om opret-
telse af et bernekontor under Ombudsmanden,
er ikke nye. Vi har tidligere her i Folketinget,
bade i 1985 og i 1986, dreftet oprettelsen af en
berneombudsinstitution. Den davaerende rege-
ring afviste forslaget, bl.a. med henvisning til
det uheldige i at oprette en konkurrerende om-
budsmandsinstitution, og der er sd ogsd sket
@ndringer i forslagene. Det, der nu ligger pa
bordet, er et forslag om, at der oprettes et kon-
tor under Folketingets Ombudsmand, men den
endring leser efter regeringens opfattelse ikke
de principielle problemer, som man ogsa den-
gang pegede pa.

Efter regeringens opfattelse gores der i dag
pa lokalt plan af kommuner og amtskommuner
og ogsd af en lang reekke selvejende institutio-
ner og andre foreninger og organisationer et
meget dygtigt og omfattende arbejde for at for-
bedre berns og unges opvakst- og levevilkar.
Jeg gar da ud fra, at der ikke med beslutnings-
forslaget ligger en kritik af dette arbejde, og sa-
dan opfatter vi det da ikke.

Lokale myndigheder, som er teet pd bernene
i hverdagen, er efter min opfattelse langt bedre
egnede til at varetage bernenes interesser end
centrale statslige institutioner. Derfor er der ef-
ter vort syn ikke noget behov for at etablere et
centralt bernekontor som foreslaet til at vareta-
ge disse opgaver. Tilsynet med berns og unges
levevilkar ber fortsat ligge decentralt ved de
kommunale myndigheder.

Ogsé med hensyn til den form og de arbejds-
opgaver, som forslaget legger op til, synes jeg,
der er grund til at knytte nogle bemerkninger.
Det nye kontor under Folketingets Ombuds-
mand skal ifelge forslaget navnlig have til op-
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gave at tale borns og unges sag i den offentlige
debat, at udtale sig vedrerende lovgivning og
planlegning pa omrader, hvor berns interesser
skal varetages, at vurdere borns opvaekst- og le-
vevilkdr samt at komme med forskellige anbe-
falinger og lovinitiativer med henblik pa for-
bedring af berns og unges retsstilling.

Jeg er naturligvis enig i, at vi i hejere grad,
end det méske er tilfeldet i dag, ber vare op-
merksomme pd berns og unges situation, men
der er pé de her neevnte omrader unegtelig tale
om fremadrettede retspolitiske tiltag, som efter
min opfattelse ikke er forenelige med Folketin-
gets Ombudsmands stilling som den, der pa
Folketingets vegne skal udeve en retlig kontrol
med den offentlige forvaltning uvafhangigt af
partipolitiske interesser.

Alle Folketingets partier har i sterre eller
mindre omfang omfattende bernepolitiske pro-
grammer, bernepolitiske overvejelser og syns-
punkter, og dermed ogsé en afklaret holdning
til en raekke af de spergsmél, som man nu ten-
ker henlagt til bernekontoret under ombuds-
manden. Jeg synes det skal siges, at det er en
sammenblanding af forskellige ting, som 1kke
er hens1gtsmaes51g

Derfor mé vi samlet sige, at som forslaget lig-
ger, er der efter regeringens opfattelse ikke be-
hov for det initiativ, som ‘beslutningsforslaget
leegger op til. Vi kan veere enige i nogle af de
grundleggende synspunkter, som forslaget er
et udtryk for, men vi kan ikke tilslutte os forsla-
get i den form, som det her er fremsat i for Fol-
ketinget.

Helge Adam Mgller (KF):

Lad mig sige, at adskillige for ikke at sige
mange af de intentioner, der er i dette forslag
fra Socialdemokratiet, kan jeg og mit parti selv-
folgelig tilslutte os. De er gode, de er rigtige, og
de er hensigtsmessige. Lad mig nevne nogle af
dem; der er jo en lang reekke. Der stér i forsla-
get, at dette kontor og de ansatte kvinder og
meand skal tale barns og unges sag i den offent-
lige debat. Der stér, at de ansatte skal vurdere
opvekst- og levevilkar for bern. Der stér, at de
ansatte i kontoret skal medvirke til en debat om
borns og unges vilkar, og der star endelig, at de
ansatte i kontoret skal hjelpe bern og unge,
hvis de vil klage over offentlige myndigheder,
som har behandlet dem forkert pa en eller an-
den méade. Det er bare nogle af de ting, som de
ansatte i bornekontoret skal tage sig af.

S& kommer betenkelighederne, for alle disse
opgaver, som jeg har nevnt her, og som de an-
satte kvinder og maend i kontoret skal lgse, er
der jo millioner af andre danskere, som loser i
gjeblikket og vel pa en bedre méade, i hvert fald
pa en méade, der ligger betydelig n&ermere de
bern og de unge, det drejer sig om, end et of-
fentligt centralt kontor i midten af Kebenhavn.

Dem, jeg teenker pa, er selvfolgelig forst og
fremmest bernenes og de unges forzldre. Det
var den forste 1%2 mio. danskere. Sa er der 1|
mio. bedsteforeldre og 50.000 folkeskolelare-
re, som dagligt har meget med de unge at gare.
Derudover er der de 25.000 bernehavepaedago-
ger, de 50.000 frivillige spejderledere, fodbold-
ledere og gymnastikledere og andre, som uden
at fa en ore for det af interesse beskaftiger sig
med bern og unge, fordi de synes, det er godt
for dem, og selvfolgelig ogs4, fordi de selv mod-
tager noget ved at veere sammen med de unge.
For avrigt kunne man da ogsd navne de 5.000
kommunalpolitikere, de 500 amtsradsmedlem-
mer og de 179 folketingsmedlemmer. Taller
man dem alle sammen, er der altsd naesten 3
mio. mennesker, som efter min mening har nej-
agtig de samme fire opgaver, som jeg n@vnte i
indledningen, og som var taget fra beslutnings-
forslaget. Jeg mener, at de lgser disse opgaver
pa en made, som bestemt ikke er darligere end
dem, man teenker sig der skulle vere henlagt til
kontoret, miske tvaertimod, og i hvert fald pa
en made, der er betydelig nermere de born og
de unge, det drejer sig om, end en central insti-
tution i Kebenhavn. Det var en af betenkelig-
hederne.

Det betyder ikke, at jeg ikke synes, at det kan
vare en god idé, som nogle kommuner har gjort
forskellige steder i landet at lave et eget mere
eller mindre frivilligt kontor eller have en en-
kelt person, som lgser nogle af de opgaver, men
der er jo altsa ogsa forskel pa, hvordan opgaver
skal lgses i Skagen, i Radby eller pa Vesterbro,
fordi vi er forskellige, og gudskelov og tak for
det.

Man kan ogsa sperge: Hvad tjener sa berns
og unges interesser bedst? For det er jo en af de
opgaver, som ogsi skal ligge pa kontoret. Man
skal udtale sig om lovinitiativer, der vedrerer
bern og unge, men hvis jeg tenker tilbage pa
nogle af de debatter, vi har haft i Folketinget i
de 4r, jeg har veeret medlem, om flles forel-
dremyndighed, om adoptionslov, om revselses-
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ret eller afskaffelse af den, om folkeskolelov,
altsd bare disse 4 lovforslag, er det noget, der
meget steerkt bergrer barn og unge. Der har ve-
ret stor uenighed i folketingssalen, men jeg er
overbevist om, at alle partier, uanset om de har
stemt for eller imod, har vaeret besjelet af den
tanke, at nar de stemte, var det, fordi de mente,
at de stemte pd en méide, som gavnede born og
unge, men de stemte forskelligt ud fra forskelli-
ge livsholdninger. Hvad skulle en saddan insti-
tution, et sddant kontor svare, nar man spurgte
om, hvad de mente om den lovgivning? Det vil-
le jo vaere en uleselig opgave.

Med hensyn til at leegge kontoret hos om-
budsmanden er jeg enig i de betragtninger, ju-
stitsministeren gjorde. Det, jeg mente for, var i
og for sig, at vi 179 folketingsmedlemmer mé-
ske kunne veere med til at gore dette problem
langt mere aktuelt og leve op til nogle af inten-
tionerne i forslaget, hvis vi pdlagde os selv hver
eneste gang, vi var ude at tale, uanset om det
var om Storebaltsbro, om forsvar eller om no-
get andet, at hellige halvdelen af den taletid, vi
havde ude pa et offentligt mede, de ting, der
virkelig optager folk. Jeg er helt enig i, at det,
der optager de fleste mennesker en meget vee-
sentlig del af deres tid, selvfolgelig er de for-
hold, man har i familien, og herved ogsé bern
og unge. Sa lad os diskutere betalingsbalance,
forsvar og Storebeltsbro eller Oresundsbro lidt
mindre og lidt mere bern og unge. Det kan vi
selv lave om, det skal vi ikke lovgive om.

Inge Dahl-Serensen (V):

De tanker, der ligger bag oprettelsen af et
bornekontor under Foiketingets Ombuds-
mand, er ikke nye. Dette er tidligere dreftet og
ogsa tidligere afvist.

Venstre sympatiserer ikke med ideen om op-
rettelse af et statsligt bernekontor. Intentioner-
ne er sikkert velmente og i allerbedste mening,
men vi er af den opfattelse, at et sddant initiativ
beor etableres som privat initiativ. Denne uvilje
er ikke udtryk for ligegyldighed over for bern
og unge, tveertimod. Men det har vist sig, at lo-
kale myndigheder, som er tet pd bernene i
hverdagen, er langt bedre egnet til at varetage
bernenes interesser end statslige institutioner.

Kommuner, amtskommuner og ogsé en lang
reekke private institutioner har i evrigt gjort et
meget dygtigt arbejde for at forbedre berns og
unges levevilkar. Vi tror p4, at det er bedst for

bernene, at beslutninger og hjaelp treffes s teet
pa de unge som muligt.

Venstre er af den opfattelse, at der ikke er be-
hov for et statsligt bernekontor og ma afvise
forslaget, som det foreligger her.

Ebba Strange (SF):

Da vi forleden dag havde debatten i salen om
ratifikation af FIN’s bernekonvention, rejste jeg
sporgsmélet om: Hvordan skal vi nu her i Dan-
mark sikre os, at de rettigheder for bern, som vi
siger ja til i forbindelse med ratifikation af kon-
ventionen, ogsa bliver overholdt dels af alle de
forskellige myndigheder, som arbejder med
bern til hverdag, dels sdmend ogsa i forholdet
mellem bern og foraeldre? Det fik jeg ikke no-
get svar pa. Regeringen havde helt 4benbart ik-
ke gjort sig nogle tanker om det. Det, justitsmi-
nisteren svarede mig, var, at det kunne vi drofte
i Retsudvalget.

Nu kommer Socialdemokraterne med et for-
slag om et bernekontor under Folketingets
Ombudsmand. Jeg var lige ved at blive helt ked
af det, da jeg sa det, fordi Socialdemokraterne
adskillige gange for har foresldet oprettet en
selvsteendig berneombudsinstitution. Den har
vi afvist fra SF’s side med den begrundelse, at vi
synes, det kunne blive en udvanding af om-
budsmandsinstitutionen, hvis vi oprettede en
ombudsmand snart for det ene og snart for det
andet og snart for det tredje. Vi havde faktisk
besluttet, at vi denne gang ville stette det, nar
det kom; og sé kom der altsa dette forslag i ste-
det for.

Men lad os nu alligevel drefte videre pé bag-
grund af det — jeg har hert Venstres og De Kon-
servatives afvisning — hvordan vi i Danmark
sikrer, at de rettigheder, som vi er enige om
bern skal have, ogsé bliver opfyldt. Jeg er enig
i, at en lang reekke problemer klares lokalt.
Derfor var det oprindelige forslag fra SF’s side,
som var et alternativ til Socialdemokraternes
berneombudsmand, et bernerad, der var lokalt
baseret, men som ogsi havde en central afde-
ling, som man kunne anke til.

Men nér jeg i dag egentlig ville enske, det var
det gamle socialdemokratiske forslag, vi skulle
tale om, er det, fordi vi da kunne bruge model-
len, som vi har i forbrugerombudsmandsinsti-
tutionen. Der er jo ingen sammenblanding mel-
lem Forbrugerombudsmanden og Folketingets
Ombudsmand. Hvis man lagde kontoret under
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Folketingets Ombudsmand, er jeg enig i, at
man s ville f& den sammenblanding, og den
onsker jeg ikke. Jeg onsker og mener, at Folke-
tinget i denne samling skal beslutte, at vi skal
have et sted, som helt ngje folger med i, om
born far deres rettigheder opfyldt, for jeg synes,
at vi er forpligtet til det. Vi er ifelge konventio-
nen forpligtet til at iverkszette en informations-
oplysning eller en informationskampagne, og
vi er forpligtet til at rapportere til FN’s berne-
kommission om, hvordan vi opfylder konven-
tionen i Danmark. Det forpligter os. Jeg spurg-
te, hvem der skulle vaere minister for omradet.
Det kunne udenrigsministeren heller ikke svare
mig pa. Jeg havde ikke indtryk af, at udenrigs-
ministeren synes, at det skulle veere ham, men
en eller anden skal vel vaere det, ligesom stats-
ministeren nu er ligestillingsminister.

Da vi havde haft hele debatten om kvinder
og ligestilling, oprettede vi et ligestillingsrad.
Et eller andet skal vi altsd gore, mener vi fra
SF’s side. Det synes jeg at vi skylder os selv at fa
gjort i denne samling, sd jeg haber, at det kan
ske med baggrund i Socialdemokratiets forslag,
hvor alle jo helt abenbart tilslutter sig de for-
mal, der er med kontorets arbejde. Med de for-
mal i baghovedet og med en falles oplevelse af
forpligtelse over for det, vi selv laver, nar vi rati-
ficerer bernekonventionen, ma vi da finde ud
af, hvem der skal folge det arbejde, der foregér,
hvor det organ skal vare, hvem der skal sté for
det, og til enhver tid veere parat til at sikre sig, at
de rettigheder, bern har, ogsi bliver opfyldt.

Med de ord skal jeg love forslaget en meget
velvillig behandling, selv om jeg nappe tror, at
det bliver dette forslag, vi vedtager, men at vi sa
i hvert fald nér et stykke vej i denne samling,
ndr til en beslutning i Retsudvalget.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Meller (KF):

En enkelt bemerkning til SF’s ordferer. Det
er selvfolgelig i hvert fald efter min mening rig-
tigt, at der ma vaere nogle mennesker, der kon-
trollerer, at borns rettigheder ogsé ifelge den
nye konvention, som vi forhibentlig ratificerer,
bliver indfert og overholdt. Jeg navnte forzel-
drene osv., men lad os nu hoppe dem over, for
der kan selvfolgelig veere foraldre, der ikke le-
ver op til deres forpligtelser. Det ved vi godt,
sddan er verden jo, men jeg mener helt klart, nu
taler jeg af egen erfaring som medlem af et soci-

alt udvalg i Nestved igennem ni ar, at det ifelge
loven er palagt enhver kommunes socialudvalg
at pase, at de rettigheder og andet, som gaelder
bern, ogsd bliver fulgt. Hvis man bliver klar
over via skole, via barnehave, via andre forzl-
dre eller'det kontaktnet, man har i sin egen
kommune, at der sker et eiler andet overgreb,
eller at noget ikke bliver fulgt, er det socialud-
valgets klare pligt at gribe ind. Jeg kan da nav-
ne fra de ni ar, jeg har veeret medlem, at det gor
vi masser af gange, sa jeg mener altsd, at der er
en lokal myndighed, der har den opgave, og
som i og for sig laser den, men jeg vil ikke sige
altid leser den 100 procent perfekt. Ingen er
forpligtet ud over egne evner, men vi prover i
hvert fald at leve op til den.

(Kort bemzerkning).
Ebba Strange (SF):

Det er da rigtigt, at det ifolge den sociale bi-
standslov er socialudvalgets eller kommunal-
bestyrelsens pligt at fere tilsyn med, hvordan
bern og unge lever. Det tror jeg ogsé at de gor,
men et eller andet organ i dette samfund skal
tage ansvaret for hvert ar at rapportere til FN’s
Bornekommission om, hvordan det gar med
berns rettigheder ifelge FN-konventionen. Det
ma nogen tage ansvaret for. Jeg synes, at rege-
ringen og regeringspartierne skylder os et svar
pa, hvem det skal vaere. Alt det, vi oplever, og
alt det, socialudvalgene og andre oplever rundt
omkring, skal samles et eller andet sted. Jeg
mener ikke, at der i dette bernekontor skal sid-
de ret mange,eller at det skal blande sigi alle de
lokale sager, hvor et socialudvalg ma gribe ind.
Naturligvis skal det ikke det. Jeg mener i det
hele taget ikke, at der skal sidde ret mange men-
nesker, men jeg mener, at det skal vere et sted,
hvor man ved, at man altid kan henvende sig, et
sted, hvorfra man kan sende forespargsler ud,
som de lokale myndigheder sa er forpligtet til at
svare pi. Jeg synes, at regeringspartierne skyl-
der os et svar pa, hvem der skal lgse den opga-
ve, nar man nu afviser dette forslag. -

Tom Behnke (FP):

Selv om Folketinget vedtager at ratificere
FN-konventionen om barnets rettigheder, og
selv om det skulle blive med Fremskridtsparti-
ets stemmer, er der ikke belaeg nok for dette for-
slag. Fremskridtspartiet finder ikke, at det er
nedvendigt med et direkte bernekontor under
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ombudsmanden. De sager, der kunne opst4,
ma fortsat behandles i de nuvarende respekti-
ve instanser. Desuden bliver der nedsat en ko-
mité under FN, der skal pase, at konventionen
overholdes i de respektive lande, velsagtens og-
sd som en form for klageinstans som en sidste
mulighed. Som sagt under behandlingen af be-
slutningsforslag nr. B 22 er konventionen jo ik-
ke specielt rettet mod Danmark, da Danmark i
forvejen har rimelige forhold omkring berns
vilkar.

I bemerkningerne til det forslag, vi behand-
ler nu, fremgér det bl.a., at de seneste ars oko-
nomiske og kulturelle kriser specielt har ramt
berns og unges og lavindkomstfamiliers leve-
vilkar. Efter Fremskridtspartiets mening er det
ikke bernene, der skal hjelpes direkte i de til-
feelde, men derimod foreldrene, s de selv kan
varetage bernenes tarv, hvilket ogsd stemmer
overens, med konventionens art. 27, stk. 2, der
siger folgende: »Foreldrene eller andre med
ansvar for barnet har hovedansvaret for efter
evne og skonomisk forméen at sikre de levevil-
kar, der er nedvendige for barnets udvikling.«
Hvis der er problemer, er det siledes foraldre-
ne, der skal hjelpes og dermed bernene indi-
rekte og ikke, som det fremgér af Somaldemo-
kratiets forslag, bernene direkte.

Det fremgar endvidere af bemaerkmngerne,
at bern og unge mangler mulighed for selv at
varetage deres interesser gennem deltagelse i
politisk virksomhed, i interesseorganisationer
og lignende. Det er sandelig noget af en pé-
stand at fremfore i Danmark, hvor vi har alle de
politiske ungdomsorganisationer. Hvad siger
Danmarks Socialdemokratiske Ungdom f.eks.
til denne udtalelse fra Socialdemokratiet? End-
videre er der i mange storre byer nedsat ung-
domsrad, der har til opgave at vejlede kommu-
nalbestyrelserne i ungdomspolitiske anliggen-
der; bl.a. har man i Arhus Kommune haft et s3-
dant rad i flere ar.

Danmark er nok et af de lande i verden, hvor
unge har sterst mulighed for at komme til orde.
Udtalelsen fra Socialdemokratiet er sdledes et
direkte mistillidsvotum til alle de aktive ung-
domsorganisationer og ikke mindst til alle for-
ldrene.

Fremskridtspartiet ma tage afstand fra dette
forslag og vil stemme imod det ved 2. behand-
ling.

Niels Helveg Petersen (RV)

Det socialdemokratiske forslag rorer ved no-
get vasentligt og rejser det vaesentlige spergs-
mal, hvorledes man bedst kan organisere vare-
tagelsen af borns interesser. Det er ikke altid en
given sag, at foreldre varetager dem, eller at
myndighederne gor det. Hvordan skal man sa
baere sig ad?

Jeg ma sige, at forslaget, som det foreliggger,
kan Det Radikale Venstre ikke stotte. Jeg synes
ikke, det er nogen god idé under ombudsman-
den at henlaegge et kontor eller en administra-
tion, som har meget veldefinerede juridiske op-
gaver, og som har bernenes interesser at vareta-
ge. En sadan slags pressionsgruppe for bern
mener jeg ikke herer hjemme under ombuds-
manden. Derimod kunne der meget vel veere
sager vedrgrende bern, som kunne og burde fo-
relegges Folketingets Ombudsmand. Jeg kan
godt se for mig, at der muligvis vil komme som
opfelgning af Graversenudvalget typer af sager
om berns rettigheder i juridisk forstand, hvor
det var en god idé at have mulighed for netop at
bruge ombudsmandsinstitutionen med dens
prestige og gennemslagskraft over for den avri-
ge administration, men derved rerer vi jo, kan
man sige, ved afgraensningen af, hvad ombuds-
manden maé tage sig af og ikke tage sig af, og i
forhold til hvilke administrationer ombuds-
manden ma fungere. Det er jo en lang og i vir-
keligheden meget kompliceret diskussion, som
fortjener sine egne selvstendige overvejelser.

Jeg kan altsé ikke tilslutte mig ideen om, at
en sddan organiseret pressionsgruppe for born
skulle placeres under ombudsmanden. Jeg tror,
man skal holde fast ved, at ombudsmandsinsti-
tutionen tager vare pa juridiske problemer for
borgerne, herunder bern, i forhold til offentlige
myndigheder. Det betyder sd ogs4, at et pro-
blem er ulost, og at vi si ber diskutere, hvordan
man bedst fremmer bernenes interesser i for-
hold til myndigheder. Det ser jeg frem til at vi
med udgangspunkt i dette forslag kan fare en
ordentlig diskussion om i Retsudvalget, sdledes
at vi méske kan tale os frem til noget, vi kan
enes om, som kan reprasentere et fremskridt
for bernenes samlede retsstilling i afventning i
ovrigt af Graversenudvalgets betenkning og de
initiativer, regeringen agter at foretage sig som
folge af den.
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Inger Stilling Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti kan heller ikke tilslutte
sig forslaget. Jeg behover ikke at komme ind pd
en lengere diskussion om ombudsmanden og
de problemer, der kan ligge her. Det har vi haft
en hel diskussion om i Retsudvalget, hvornar
og hvad man skal tage sig af, og hvad man ikke
kan blande sigi. Vi vil da nedig have, at det skal
komme bernene til skade, at man maske kan
komme i situationer, hvor man bliver last fast.

Naér det er sagt, kan jeg godt sige, at vi er me-
get positive over for initiativet i, at der ber ske
et eller andet pé dette omrade. Kristeligt Folke-
parti har l&nge arbejdet med disse spergsmaél,
og vi har ogsé sagt, at vi f.eks. mener, at der m4
@&ndres noget i bistandsloven, sd barnene far en
sikrere retsstilling. Jeg personlig mener, at barn
ilangt hajere grad skal hores i forskellige sager,
der vedrerer dem selv. Born i dag har deres me-
ninger og synspunkter, og selv om man ikke
kan rette sig efter bornene i et og alt, har man i
hvert fald en mulighed for at lytte til dem, og
bern er jo meget opmarksomme, og de ser
mange gange mere klart, end vi voksne gor. De
ser igennem personer og ser maske, hvad de
egentlig indeholder, og derfor ville det méske
veere rart, at man lyttede en lille smule mere til
bernene.

Vi mener ofte, at vi miske svigter bernene.
Hvem varetager egentlig bornenes tarv? Er det
de offentlige myndigheder? Er det forzldrene?
Eller er det en kamp imellem de to instanser,
hvis der er problemer?

Vi skal selvfolgelig slé fast fra Kristeligt Fol-
kepartis side, at det er foraldrenes pligt og op-
gave at opdrage deres barn, og at de har ansva-
ret. Men vi ved ogsa godt, at der opstar konflik-
ter, at foreeldre der, og at barnet bliver overladt
til andre. ,

Jeg har selv veret med til at rejse en sag om,
at en advokat kan have ansvar for op til 12
bern, som han overhovedet ikke kender. Det er
jo en skandale, at man kan have ansvar for et
barn, som man ikke ved noget om og ellers kan
skalte og valte med. Det bar selvfolgelig ogsa
rettes.

Der er ogsa tvangsfjernelser, anbringelsessa-
ger, hvor man handler hen over hovedet pa bar-
net, og hvor barnet ikke har nogen mulighed for
at fa sine synspunkter frem. Her mener vi ogsa
at barnet ber have en talsmand, der kan frem-
leegge barnets synspunkter. Jeg ved godt, at of-

fentlige myndigheder mener, at det gor de, men
det gor de jo ikke altid, fordi man har den hold-
ning, at vi ved, hvad der er bedst for dig. Den
mentalitet rdder jo stadig veek mange steder.
Vimener ogs4, at vi har et meget dygtigt styk-
ke beornearbejde: Bornesagens Fellesrad, pri-
vate spejdere, ungdomsorganisationer gor et
stort stykke arbejde. Det kunne da vaere rart at
se pa i udvalget, hvordan vi kan forene alle dis-
se'mange krafter, der virkelig prover pé at gore
en indsats for bern. Jeg tror, at forslaget méske
kan vaere med til, at vi ser pa, om vi har nogle
muligheder for at styrke bernenes stilling i vo-
res samfund. Jeg mener, at born pd mange ma-
der er blevet et statussymbol, en klods om benet
for mange — noget, man nu engang har, men de
skal helst gemmes af vejen og helst merkes si
lidt som muligt. Jeg tror, at bern i dag er i stand
til i langt hejere grad end tidligere at veere med-
bestemmende om deres egen situation. Vi ha-
ber pé, vi far en god udvalgsdroeftelse af det.

Jytte Andersen (S):

Jeg vil gerne starte med at takke for de mange
positive tilkendegivelser — maske ikke s& meget
i forslagets konkrete indhold, men i forslagets
sigte og formal om i hgjere grad at gore os be-
vidst om vores falles ansvar over for berns og
unges opvakstvilkar. Sa de positive tilsagn har
mere vaeret om formélet og indholdet og knap
sd meget om metoden, og det er s& heldigvis no-
get, man kan snakke sig til rette om under ud-
valgsarbejdet.

Jeg vil godt sige for det forste til justitsmini-
steren, som spurgte, om der 14 nogen kritik af
det frivillige ungdoms- og bernearbejde i for-
slaget, at det gor der bestemt ikke. Vi mener
faktisk, at det frivillige berne- og ungdomsar-
bejde maske pa en eller anden méde kunne
komme ind i en eller anden organisationsstruk-
tur, si der kunne skabes et bredere forum for
den dialog, der kan fremme bevidstheden om,
at bern og unge skal have det godt og ikke bare
pa det dér overordnede plan, men faktisk helt
konkret i deres dagligdag. '

Jeg er glad for justitsministerens bemark-
ning om, at vi i hejere grad bor vere opmaerk-
som pé berns vilkir som sddan og som Folke-
ting, og det har vi jo, som fru Ebba Strange ogsa
sagde, faktisk politisk forpligtet os til; al den
stund vi jo i hvert fald i det store og hele er eni-
ge om FN-konventionen om barnets rettighe-
der.
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[Jytte Andersen]

Hr. Helge Adam Moller var inde pa, at der jo
er sociale myndigheder, som tager hand om
bern, nir de kommer i klemme pé den ene eller
den anden méde, og hr. Helge Adam Moller
var inde p4, at der er mange, der varetager bor-
nenes tarv. Jeg vil til det forste sige, at nar vi ta-
ler om en Folketingets berneombudsinstitution
af den ene eller den anden art, sa handler det
for os ikke alene om at varetage bernenes soci-
ale tarv; det kan lige sa vel vaere spergsmal om,
hvordan bern er stillet i trafikplanleegningen, i
prioriteringen af vores kultur, og i det hele taget
hvilken rolle bern spiller i selve samfundsplan-
leegningen og samfundsudviklingen. Derfor er
vores forestilling om et ombud meget bredere
end lige pracis det sociale, som hr. Helge
Adam Mpller var inde pa.

Naturligvis er der mange gode kraefter, bade
foreldre, bedsteforeldre, spejderforere,
idratsorganisationer osv., der varetager berns
interesse i en eller anden grad, men jeg synes
ikke, at nogen med respekt for sig selv kan haev-
de, at der ikke er nogen bern i dagens Dan-
mark, som har det for dérligt, som har for darli-
ge udviklingsmuligheder, som har for lidt tryg-
hed, og som i hgj grad mangler bedre udvik-
lingsmuligheder. Der er faktisk mange berns ve
og vel, der bliver overset, bade af de kommuna-
le myndigheder, af de amtskommunale myn-
digheder og af os herinde i Folketinget.

Fru Inge Dahl-Serensen fra Venstre erkleere-
desigenigiintentionerne i forslaget, men pege-
de pa det private initiativs velsignelser. Og som
sagt er vi parat til i udvalgsarbejdet at prove at
bygge bro imellem et statsligt ansvar pd den ene
side omkring dette at overvage, hvad det er for
nogle vilkar, vi byder naste generation, som vi
alle har et ansvar for, og pd den anden side
hvordan vi s& kan f& brugt de mange gode kreaf-
ter, der er pa det lokale plan og i det frivillige
berne- og ungdomsarbejde. Det glader vi os
ogsa til at snakke om i Retsudvalget.

Jeg vil ogsa pege pa, nar fru Inge Dahl-Se-
rensen siger, at der er mange, der er interesseret
i denne sag, at »bernetelefonen« — som jo er
oprettet af Borns Vilkér, en af de berneorgani-
sationer, som gor et fremragende stykke arbej-
de — jo er det tydeligste eksempel pa, at mange
born faktisk har det rigtig skidt, og de ved ikke,
hvor de skal gi hen. De er tilsyneladende utryg-
ge ved deres foraeldre, som ikke har nok forzal-
dreevne til at varetage omsorgsopgaven, og de

har altsd ikke andre steder at g& hen, fordi de
frygter, at de skal opgive navn og CPR-nr. Der-
for er der faktisk brug for, at bern som selv-
steendige individer har nogen at henvende sig
til. Det er godt nok med frivilligt initiativ, men
hvor er det fzelles politiske ansvar for den grup-
pe af bern, som jeg i hvert fald har indtryk af at
vi her i Folketinget meget langt hen ad vejen er
enige om, al den stund vi jo har veeret rimelig
positive over for Graversenudvalgets betaenk-
ninger?

Jeg var meget glad for fru Ebba Stranges ind-
leg, selv om det startede med et hjertesuk. So-
cialdemokratiet havde meget gerne set, at vi
kunne have faet et politisk flertal for en selv-
stendig og uathaengig berneombudsinstitu-
tion, og at vi ikke havde veeret nedt til at omfor-
mulere vores forslag, ikke efter de forhadnden-
verende sems princip, men efter den realistiske
ramme, vi nu har at operere inden for her i Fol-
ketinget. Jeg synes egentlig, det var en meget
spaendende idé, at vi maske kunne bruge for-
brugerombudsmandsmodellen. Vi har ogsé fo-
restillet os, at man méske kunne bruge Ligestil-
lingsradet som model, hvor der altsa er et stats-
ligt ansvar for nedsettelse af et sekretariat og
man s& bruger organisationernes medspil i det,
man foretager sig.

Jeg er meget enig i SF’s holdning, at vi er for-
pligtet. Der er én person, der skal rapportere
hvert ar — hvem det s& end matte vare — og
hvorfor ikke bruge lejligheden til at fa organise-
ret noget bredere, hvad der kan varetage berns
og unges opvakstvilkar, preve at folge med i
udviklingen og rdbe vagt i gever til os andre,
nar de er pa vej i forkert retning i forhold til det,
der fremmer berns ve og vel?

Fremskridtspartiets ordferer gjorde nogle
bemerkninger om ansvaret for bern, og jeg vil
godt understrege, at i Socialdemokratiet har vi
naturligvis den opfattelse, at foreldrene har det
primare ansvar for berns opvakst i dagligda-
gen. Der skal ikke vaere tvivl om, at det forst og
fremmest er foreldrenes ansvar, men foreldre
og bernefamilier som sddan er jo pavirket af
den samfundsudvikling, som vi bl.a. er med til
at bestemme her i Folketinget, og derfor er der
ogsé et faelles ansvar for bearns opvakstvilkar;
det er ikke alene knyttet til det enkelte foral-
drepar.

Jeg vil ogsa godt minde Fremskridtspartiets
hr. Tom Behnke om, at vi faktisk har forpligtet
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os internationalt over for en konvention, der
sikrer barnets selvstendige rettigheder som
selvsteendig person, og det er altsa ikke en ret-
tighed, som vi kan delegere, fordi vi nu maske
synes det ud fra en politisk-ideologisk betragt-
ning, til foreldrene. Det er barnets egen, selv-
stendige rettighed, vi internationalt har for-
pligtet os over for.

Til hr. Niels Helveg Petersen og fru Inger
Stilling Pedersen vil jeg godt sige tak for mel-
dingerne om medspil i et positivt udvalgsarbej-
de og ogsa nogle klare holdninger, der gér p4,
at der er nogle barn, der er i krise — det er dem,
Graversenudvalget skal forsege at tage hind
om, ndr vi nu far det omsat til lovgivning — og
derudover er der en bredere politisk forpligtel-
se til at felge, hvad vi overordnet gor, og hvor-
dan det pavirker berns dagligdag pa den ene og
den anden facon.

Afslutningsvis vil jeg understrege, at vi meget
gerne havde set et selvstaendigt berneombud,
og ndr vi gerne havde set det, s& henger det
sammen med, at levevilkarene jo i allerhgjeste
grad har @ndret sig og @ndrer sig meget hur-
tigt, og det pavirker naturligvis bern og unge,
som efter vores opfattelse samlet set, selv om de
har det materielt godt, er en sirbar gruppe.
Derfor er vi ngdt til at fole vores ansvar som til-
lidsrepraeesentanter — hvad enten det nu er fra
det ene eller det andet parti — lidt mere byrde-
fuldt end over for voksne. Born og unge er en
sarbar gruppe, som vi skal vere serligt op-
mearksomme p4, og som vi skal have en bredere
forstdelse af at vi ogsé har et felles ansvar for.

Men jeg ser frem til et udvalgsarbejde, hvor
vi méske kan f4 sldet bro over de uenigheder,
der er i dag omkring metoden, og hvor vi ogsa
kan f4 sldet bro mellem en statslig forpligtelse
og det frivillige berne- og ungdomsarbejde,
som er meget godt og frugtbart.

(Kort bemerkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg er da ganske enig med ordfereren for for-
slagsstillerne i, at der kan vare nogle sam-
fundsmessige problemer, og at det er Folketin-
get, der styrer udviklingen i samfundet, er jeg
fuldstendig enig i. Jeg er da ogsa enig i, at der
er nogle love og regler, der bevirker, at ikke alle
foreldre lige godt kan varetage bernenes tarv,
men er det s ikke de regler og love, vi skal lave
om, séledes at forazldrene far mulighed for at

varetage bernenes interesser og tarv? Kunne
man ikke f.eks., som vi gang pa gang slar til lyd
for, eendre lidt pa det dér skattetryk? Det er jo
det, der i bund og grund er irsag til, at begge
foreldre er nedt til at veere pd arbejdsmarke-
det. Det er det, der i bund og grund er arsagen
til, at foreeldrene har en dérlig ekonomi, at hu-
set gar pa tvangsauktion, at man ikke har rad til
at betale afdrag p4 bilen og det ene med det an-
det, alt sammen ting, som ger, at foreldrene har
sé mange problemer at slds med i dagligdagen,
at de helt glemmer deres egne bern. Var det sa
ikke dér, man skulle taget fat i stedet for?

(Kort bemerkning).

Ebba Strange (SF):

Hvis ikke andre vil, sa har jeg lyst til at kom-
mentere hr. Tom Behnkes indleg.

Det er jo ikke et enten-eller. Selvfolgelig ber
vi have en mere retfeerdig skattepolitik, der let-
ter skattetrykket for de laveste indkomster, det
er der slet ingen tvivl om, men det er ikke alene
et spergsméil om gkonomi — det er det ogsa,
men det er det ikke alene. Vi kan ogsa opleve
bern af foreeldre, hvis skonomiske forhold i vir-
keligheden er meget gode — altsé ikke bare ret
gode, men meget gode — som der pa grund af
andre omstendigheder ikke bliver taget hand
om.

Der er mange andre ting end skattepolitik-
ken, der pavirker familiernes forhold i dag, og
det kan jeg ikke na at remse op pé en kort be-

merkning pa 2 minutter. Derfor er det vigtigt,

at der er nogen, der fokuserer specielt pd berne-
ne og tager udgangspunkt i dem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling :

vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):
Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Retsudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.
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Den naeste sag pa dagsordenen var:

15) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
30:

Forslag til folketingsbeslutning om en oplys-
ningskampagne om FN-konventionen om bar-
nets rettigheder.

Af Jytte Andersen (S) m.fl.

(Fremsat 6/2 91).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Jeg blev noget forundret, da jeg leste det af
Socialdemokratiet fremsatte forslag til folke-
tingsbeslutning om en oplysningskampagne
om FN-konventionen om barnets rettigheder.
Specielt er jeg forundret over, at man foreslar
en bevilling pa finansloven for 1991 og 1992 pa
10 mio. kr.

Sagen er jo, at der pa finansloven for 1991
under Socialministeriet allerede er afsat 1 mio.
kr. som tilskud til en oplysningskampagne om
FN-konventionen om barnets rettigheder. Den
bevilling er optaget pa finansloven efter aftale
med Kristeligt Folkeparti.

Efter min bedste vurdering kan man komme
ganske langt med den bevilling pa 1 mio. kr.,
forudsat at den bruges med omtanke og som
led i en mélrettet og tveergdende indsats rettet
mod béade bern, unge og voksne, og forudsat at
man tilretteleegger oplysningskampagnen, sé
den i videst mulig udstreekning bygger pa aktiv
indsats fra eksisterende lokale krefter, offentli-
ge som private.

I Socialministeriet er vi i fuld gang med at
udforme de overordnede retningslinier for en
oplysningskampagne, der skal udbrede kend-
skabet bade hos born og voksne til konventio-
nens eksistens og de centrale budskaber i kon-
ventionen.

Nar jeg legger meget vaegt pa, at vi bade skal
have bern og voksne som malgrupper, er det ud
fra en opfattelse af, at nar vi taler om at sikre
barn en raekke rettigheder, si fir det automa-
tisk som konsekvens, at vi ogsd pélaegger voks-
ne en rakke forpligtelser. Denne dobbelthed
mellem en ret for bern og en pligt for voksne er
det vigtigt at vi holder fast i. Det geelder i for-
hold til alle de voksne, der pa en eller anden

maéde erikontakt med bern, altsi ikke blot ber-
nenes foreldre, men ogsd i hej grad lererne i
skolen, medarbejderne i daginstitutioner og
dagpleje, sundhedsplejersker og leeger, de fri-
villige i foreninger, der retter deres tilbud mod
bernene, presterne, politibetjentene, ja, der
kan sikkert neevnes flere endnu.

Jeg har hermed forhabentlig pavist, at der er
tale om en informationsopgave, der gir pa
tveers af mange sektorer bade centrait og lokalt,
og jeg finder det derfor helt naturligt, at vi, nar
en réaskitse til en informationskampagne meget
snart er klar, vil fremlaegge den i det tveermini-
sterielle barneudvalg og i det hele taget inddra-
ge barneudvalget i arbejdet. I det tvaerministe-
rielle berneudvalg deltager 15 ministerier, og
det gor det oplagt at inddrage berneudvalget i
lesningen af tveergdende opgaver af denne ka-
rakter.

Jeg er helt enig i forslagsstillernes bemerk-
ning om, at det er vigtigt, at en s bred kreds
som muligt af foreningslivet og samfundslivet
engageres i arbejdet for at fremme forstaelsen
for berns rettigheder og for at ege bevidstheden
om verdien af bern som selvsteendige sam-
fundsborgere. De ministerier, der deltager i
berneudvalgets arbejde, har sdledes ogsa hver
iser forbindelse til en reekke organisationer,
foreninger og institutioner, der vil kunne og ber
inddrages aktivt i oplysningskampagnen, si vi
ad disse mange forskellige kanaler ikke alene
far udbredt kendskabet til konventionen, men
ogsé streber efter at fi barn og voksne til lokalt
og sammen at arbejde med konventionens bud-
skaber.

Jeg finder sdledes, at det er en for snever los-
ning, nér det i beslutningsforslaget anfores, at
ansvaret for administrationen af bevillingen fo-
reslds tillagt Dansk Folkeoplysnings Samrad
og Dansk Ungdoms Fellesrad. Opgaven ma lo-
ses i teet samarbejde mellem offentlige og priva-
te, bade centralt og lokalt. Der er heller ingen
tvivl om, at de i forslaget naevnte to organisatio-
ner i hej grad vil blive inddraget i arbejdet med
en oplysningskampagne. Det vil mange andre
organisationer og foreninger i evrigt ogsa.

Ansvaret for tilretteleeggelse af en oplys-
ningskampagne ber derfor fortsat ligge i Soci-
alministeriet, hvor vi vil sikre den tvarsektori-
elle involvering ved som sagt at inddrage det
tveerministerielle berneudvalg i arbejdet, men
forst og fremmest vil fi udarbejdet velegnet op-



