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sund meget dyrere end tidligere anslaet og nu
beregnet til at ville koste omkring 5 mia. kr. 2«

Svar (11/1 91):

Trafikministeren (Ikast):

Spergeren gér ud fra, at de seneste beregnin-
ger viser, at landanleggene pa dansk side i til-
slutning til selve den faste forbindelse vil koste
ca. 5 mia. kr.

Jeg har for nylig i dagspressen set mig refere-
ret for angivelse af dette belgb, men det er en
misforstaelse, idet belobet refererer til storrel-
sesordenen af omkostningerne vedrerende
landanlzg pé bade dansk og svensk side.

Der arbejdes fortsat pa en optimering vedre-
rende de danske landanleg, og jeg kan derfor
ikke for tiden angive et endeligt overslagstal.

Spm. nr. S 28

Til trafikministeren (7/1 91) af:

Klaus Haekkerup (S):

»Kan ministeren oplyse, hvad anlegsudgif-
ten (overslagsmassigt eller skensmeessigt) vil
vaere for etableringen af den faste forbindelse
mellem Sverige og Danmark som en tunnelfor-
bindelse for en firesporet motorvejsforbindelse
og en tosporet jernbaneforbindelse ved Hel-
singer—Helsingborg 7«

Begrundelse

Besvarelsen bedes angive anlegsudgiften i
mia. kr. med én decimal i 1988-prisniveau og
omfatte sével selve tunnelforbindelsen som de
tilsluttende trafikanlaeg pa begge sider af tun-
nelen, séledes at belebet bliver sammenligne-
ligt med den i den af det danske og det svenske
Presundsudvalg i februar 1989 afgivne rapport
om »Faste QOresundsforbindelser« anferte an-
leegsudgift pa 12,1 mia. kr. for den planlagte
forbindelse for en firesporet motorvej og en to-
sporet jernbane ved Kebenhavn—Malme.

Svar (11/191):

Trafikministeren (Ikast):

Der har gennem arene vaeret foretaget vurde-
ringer af en raekke alternativer for den faste for-
bindelse over Oresund, men disse har ikke om-
fattet en forbindelse med en firesporet motor-
vej og en tosporet jernbane i tunneler ved Hel-

singer—Helsingborg. Det er derfor ikke muligt
at oplyse anlaegsudgiften for denne forbindel-
se.

Forhandlingerne med Sverige forudsetter
etablering af en fast forbindelse mellem Ka-
benhavn og Malme. Jeg finder pA denne bag-
grund ikke grundlag for at igangsette et tids-
og ressourcekraeevende arbejde med henblik pa
beregning af anlegsudgiften for den i spergs-
malet omhandlede forbindelse.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 35:

Forslag til lov om indfpdsrets meddelelse.
Af indenrigsministeren (Thor Pedersen).
(Fremsat 9/1 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Kirsten Madsen (FP):

Nér det drejer sig om lovforslag ar. L 35, har
Fremskridtspartiet stadig den opfattelse, at det
i forste omgang er den danske befolkning, der
skal beskyttes. Fremskridtspartiet mener, at nar
man ensker at blive dansk, s4 méd der som et
mindstemal kreeves, at man eonsker at lare
dansk, og at der ikke, som vi har varet vidne til,
bliver protesteret mod, at kvinderne kommer
ud af hjemmene og lerer at tale dansk.

Fremskridtspartiet har mange gange tidlige-
re, nar vi har behandlet lovforslag om indfeds-
ret, stillet konkrete spergsmal. Vi mener stadig
vek ikke, at man uden videre skal pramiere
kriminelle, der har faet straffedomme i Dan-
mark for kriminalitet begdet i Danmark, med
dansk indfedsret. Derfor kunne det vere en
god idé, at man gennemgik reglerne for god-
kendelse af indfedsret i Danmark og fik foreta-
get nogle aktuelle justeringer.

I den kommende tid, hvor der yderligere bli-
ver dbnet for et meget stort antal indvandrere
fra @steuropa til Vesteuropa og derigennem til
Danmark, er det blevet meget aktuelt og rele-
vant at tage reglerne for indfedsrets opnéielse
op til fornyet revision, bl.a. sammenforingsreg-
lerne. Vi har ikke leengere rad til at veere hele
verdens socialkontor. Men man skal huske, at
egentlig livstruede flygtninge jo ikke har noget
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med det her at gore, og der skal naturligvis ta-
ges hensyn til egentlig livstruede flygtninge.
Men man skal vere helt klar over, at det ikke er
et indvandrersporgsmal.

Fremskridtspartiets politik har ikke endret
sig vaesentligt i disse spergsmal. Vi vil se pd de
aktuelle sager i den kommende behandling un-
der udvalgsarbejdet.

I ovrigt mener Fremskridtspartiet, at mange
af Danmarks problemer kunne loses ved at
nedsaztte de personlige skatter, sa vi kan blive
internationalt konkurrencedygtige.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Ind-
fodsretsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 15:

Forslag til lov om cendring af lov om social bi-
stand. (Styrket beskeeftigelsesindsats for unge
under 25 dr m.v.).

Af socialministeren (Else Winther Ander-
sen).

(Fremsat 27/12 90).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Pernille Forchhammer (S):

I Socialdemokratiet hilser vi ethvert initiativ
til bekeempelse af arbejdslesheden velkommen.
Desveaerre bidrager dette lovforslag ikke vee-
sentligt: til at bekampe arbejdslesheden, men
jeg vil starte med det positive ved lovforslaget.

Det er positivt, at der forseges defineret en
offentlig forpligtelse i forhold til at tilbyde unge
bistandsmodtagere beskeftigelse, og det er po-
sitivt, at der denne gang er tale om hele grup-
pen op til 25 ar.

Forslaget bestér af fire punkter. Socialdemo-
kratiet kan ikke stotte lovforslagets punkt 1,
som forringer muligheden for, at bistandsmod-
tagere under 23 ir kan modtage bistandshjelp
pé linie med bistandsmodtagere over 23 ar.
Denne mulighed er oprettet i erkendelse af, at
personer under 23 ar godt kan have et udgifts-
niveau pé linie med personer over 23 ir, og vi
synes, det er godt med en sddan individuel flek-
sibilitet i lovgivningen.

Lovforslagets tredje punkt indeholder en ud-
videlse af ungdomsydelsesordningen, som re-
geringen, SF og Socialdemokratiet indgik for-
lig om kort for sommerferien. Det var dengang
en klar forudsatning for os, at ordningen med
deltid i 5 maneder kun skulle gaelde for de aller-
yngste, nemlig de 18-19-arige, og vi star derfor
meget undrende over for, at regeringen nu sa
kort tid efter forliget fremsatter dette forslag.

Vi har fortsat den opfattelse, at de initiativer,
der skal iveerkseettes for 20-25-arige, skal vaere
af en mere perspektivrig karakter, nemlig initi-
ativer, som bringer de unge et eller flere skridt
videre i retning af uddannelse eller fast arbejde.
Vi kan derfor heller ikke acceptere den los-
ningsmodel, der er skitseret for de 21-25-arige,
lovforslagets punkt 4.

Det er temmelig paradoksalt, at regeringen i
forbindelse med ungdomsydelsesordningen
stod fast pd, at tilbudet skulle gives de
18-19-arige inden for 14 dage pa bistandshjelp,
mens den nu mener, at det er helt i orden, at de
20-25-arige kan vente i op til 12 maneder pa et
tilbud. Socialdemokratiet mener fortsat, at til-
budet skal komme inden for de forste 3 mane-
der pa bistandshjalp. Ungdomsydelsesordnin-
gens 14 dage skal evalueres her til efteraret, og
vi mener, det vil veere hensigtsmessigt, om vi
afventer resultaterne af den evaluering.

Hvad er det sa for et tilbud, som unge skal
vente 9-12 maneder pa? Ja, det er 30 timeri 5
maneder. At man vil veere det bekendt! Ung-
domsydelsesordningen for de 18-19-arige giver
mulighed for at kombinere beskaftigelsestilbu-
det med uddannelse. Den mulighed mener so-
cialministeren dbenbart ikke at de lidt &ldre og
leengerevarende ledige skal have.

Socialdemokratiet mener, at uddannelse er

t af de bedste tilbud, vi kan give vores ledige
og specielt de unge, som skal vaere tilknyttet ar-
bejdsmarkedet mange &r frem i tiden. Vi vil der-
for gerne veere med til at diskutere 30 timers be-



