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Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neaste sag pd dagsordenen var:

17) Anden behandling af lovforslag nr. L 226:
Forslag til lov om indggelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mellem Kongeriget
Danmarks regering og Republikken Argentl-
nas regering,.

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 27/3 96. Ferste behandling 11/4 96.
Betaenkning 24/4 96).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges de under
punkterne 18 og 19 pa dagsordenen opferte
sager, nemlig:

18) Anden behandling af lovforslag nr. L 227:
Forslag til lov om indgdelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mellem Kongeriget
Danmarks regermg og Den Russiske Fadera-
tions regering,.

Af skatteministeren (Carsten Koch)

(Fremsat 27/3-96. Ferste behandling 11/4 96.
Betaenkning 24/4 96).

19) Anden behandling af lovforslag nr. L 228:
Forslag til lov om indgdelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mellem Kongeriget
Danmarks regering og Ukraines regering,.
Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 27/3 96. Forste behandling 11/4 96.
Betaenkning 24/4 96).

Der var ikke stillet sndringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer og spergsmalet om
deres overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét. -

Ingen bad om ordet.

I
o

Afstemning

Der foretoges ferst afstemning vedrerende lov-
forslag nr. 226:

Forslag til lov om indgaelse af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst mellem Kongeriget
Danmarks regering og Republikken Argentinas
regering.

§§ 1-3 vedtoges uden afstemning,

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje

behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget. -

Der foretoges dernzest afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 227: Forslag til lov om indgdelse
af dobbeltbeskatningsoverenskomst mellem
Kongeriget Danmarks regering og Den Russiske
Foderations regering. :

§§ 1-3 vedtoges uden afstemning,
Lovforslagets overgang til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: -
Jeg foresldr, at lovforslaget gér direkte til tredje

_behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
- Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag;

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Der foretoges sluttelig afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 228: Forslag til lov om indgéelse
af dobbeltbeskatningsoverenskomst mellem
Kongeriget Danmarks regering og Ukraines
regering,.

§§ 1-3 vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.
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Torsdag den 2. maj 1996 (L 226 m.fl)

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget gr direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

20) Anden behandling af lovforslag nr. L 87:
Forslag til lov om forhgjelse af haedersgaver.
Af Bruno Jerup (EL) og Tommy Dinesen (SF)
m.fl.

(Fremsat 29/11 95. Ferste behandling 2/2 96.
Betaenkning 25/4 96). :

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Forhandling

Bruno Jerup (EL):

I forbindelse med 50-4aret for befrielsen vedtog
Folketinget at fordoble heedersgavebelebet. Det
kunne maske lyde for nogle, som om det var en
meget generes handling, men sagen er jo, at den
fordobling kun lige nejagtig svarer til, at mod-
standsfolkene og enkerne efter modstandsfolke-
ne fik det beleb, som de fik i 1945, hvis man reg-
ner om til realveerdi.

Det sagde vi dengang, og det har vi ogsé sagt
i forbindelse med lovforslag nr. L 87, som er en
genfremseettelse af det lovforslag, vi dengang
fremsatte.

Lovforslag nr. L 87 betyder netop, at det
beleb, som vi gav haedersgavemodtagerne i
1995, i 50-4ret, far de ogsé fremover, og af soci-
alministerens svar til udvalget i forbindelse med
dette lovforslag fremgar det ogsé klart, at de
beregninger, vi har foretaget, er rigtige, nemlig
at et beleb pa 11.600 kr. skattefrit har samme
realveerdi som de 800 kr. i 1945. Derfor synes vi,
at det var rimeligt, at man tog skridtet nu og
sgrgede for, at de fik den veerdi, for sagen er jo,
at man i lebet af 1960’erne, 1970’erne og
1980’erne har forringet verdien af heeders-
gaverne, sddan at de i dag er nede pa 50 pct. af
den oprindelige veerdi.

Jeg ma benytte lejligheden til endnu en gang
at opfordre folk til at stemme for det forslag, der
her er fremsat af Enhedslisten og SF, og jeg for-
stod s& ogsa ved ferstebehandlingen, at der var
dele af CD, der faktisk havde teenkt sig at stem-
me for. :

Jeg héber da, at regeringen og andre partier,
madske De Konservative, i mellemtiden er blevet
klogere, s& de her ved 51-ars-dagen tager skrid-
tet og serger for, at heedersgavemodtagerne far
det samme belob i realveerdi, som de fik i 1945,
og det svarer til lovforslagets 11.600 kr. skatte-
frit pr. ar. '

Arne Melchior (CD):

Det vil ikke vaere nogen nyhed og heller ikke
nogen overraskelse for nogen af mine kollegaer
her i Salen, ndr jeg oplyser, at jeg herinde foler
mig i rigtig godt selskab. Det gelder for langt de
fleste af mine kolleger, at jeg hejagter dem, og at
jeg feler, at befolkningen ved sidste valg som
ved alle valg treeffer nogle fornuftige valg. Jeg
har stor respekt og agtelse for den indsats, der
gores, og uanset uenighed i den ene eller den
anden sag foler jeg, at her hersker et dejligt til-
lidsforhold og en samarbejdsand, som ger det til
en virkelig fornejelse at have Folketinget som
arbejdsplads.

I mine godt 20 &r herinde har der veret f&
undtagelser fra denne situation. En af dem fore-
ligger i dette ojeblik.

Jeg er for en gangs skyld dybt skuffet over, at
der er s f3, der vil tage det skridt at stemme ja
til det her foreliggende lovforslag. Jeg har selv
veeret med til at fremseette det i forbindelse med
forhandlingerne i fjor fordr hos statsministeren
om, hvad der skulle gores i anledning af 50-ret
for Danmarks befrielse. Statsministeren brugte
dengang det argument over for mig, at det var
nemt nok at foresld udgifter, og det kan han jo
godt have ret i.

Men det betyder ikke, at der ikke er visse
beherskede udgifter, som er bdde rimelige og i
min forstdelse naermest nedvendige, hvis man
med gleede vil hilse pa sig selv i spejlet ved
morgenbarberingen neeste dag. Men sddan skal
det altsd ikke veere.

Jeg er bedravet over det. Jeg vil ikke veere i
stand til at vere her ved tredjebehandlingen, .
som er programsat til neste fredag. Hvis jeg
havde kunnet veere her, ville jeg have stemt for
dette lovforslag, og jeg kan kun tilslutte mig for-
slagsstillernes opfordring til, at man en gang til
skal teenke sig om. Denne sag egner sig sa for-



