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Ikke desto mindre mener vi, at vii dag sag-
tens kan vurdere, om den her lov ber revideres
eller ¢j. Den lov ber ophaeves. Og derfor er vii
en lidt pudsig situation. Vi synes ikke, at det her
lovforslag skal vedtages. Vi kunne faktisk godt
teenke os, at loven om videogrammerkning
kom pé bordet i den her folketingssamling —
nemlig med det formal at f4 opheevet loven.

Bent Hindrup Andersen (EL):
Der er én ting, jeg er enig med hr. Kim Behnke i,
og det er, at vi ikke skal bruge megen tid pa det
her forslag.

. Vi stetter lovforslaget.

Kulturministeren (Jytte Hilden):
Jeg skal sige tak til samtlige ordferere og forstar,
at dette lovforslag far en let gang pé Jorden.

Hermed sluttede forhéndlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Kultur-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:.

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 46:
Forslag til lov om regionale kulturforsag.
Af kulturrministeren (Jytte Hilden).

(Fremsat 25/10 95).

‘ Lo§forslaget sattes til forhandling.

_ Forhandling

Seren Hansen (S):

Der er tale om et forslag til en forse}gsordmng
for kulturomrédet, og det kan man jo ikke pé
forhand vide hvad der kan komme ud af. Altsa
m4 vi vente, til forspgene i de pageeldende

omrader til sin tid er afsluttet. Men jeg synes,
der kan veere grund til her ved starten bade at
heefte sig lidt ved de muligheder, forseget giver
0s, og ved nogle af de risici, som jeg ser er ind-
arbejdet i forslaget. :

For nu at tage det positive feorst, sa er der
ingen tvivl om, at dette forslag i heldigste fald
vil kunne betyde, at man far en steerkere og
mere aktiv kulturpolitisk debat ude omkring i
de pageldende lokalomrader og maske oven i
kebet et sddant engagement, at man ogsé vil
veere i stand til ude omkring at spytte lidt mere i
bessen. Begge dele, bade et storre engagement
og lidt flere penge i bessen, vil vaere godt. Det
kan forhdbentlig blive resultatet.

Men der kan ogsa veere grund til en advarsel,
og advarslen skal gd ud pa, om den omsteendig-
hed, at man nu siger: Nu leegger vi pengene ud
til jer derude, betyder, at man f.eks. siger: Nu vil
vi give fanden i landsdelsorkestret, for vi kan nu
bedre her hos os lide Dansktoppen, og i evrigt
skal der vaere kommunevalg inden sd leenge, og
vi kan jo bare sperge, hvad velgerne mener.

Hvad kan der komme ud af sddan en overve-
jelse, hvis man ferst og fremmest eller kun vil
stotte de biblioteker, som har den slags beger,
som man i kommunen synes er rigtige og vigti-
ge, eller kun vil stette de museer, som udstiller
den slags kunst, som man i amtsrdd og i kom-~
munalbestyrelser synes er bedre end anden
form for kunst, eller de aktiviteter, som der er
lidt mere bred tilslutning til, og dermed ikke det
eliteere, det smalle, det, der kun er af interesse
for de forholdsvis f&?

Jeg haber ikke, det bliver disse overvejelser.
Jeg tror det heller ikke, men jeg rejser alligevel .
spergsmalet, selv om man i lovforslaget her
taler om et armsleengdeprincip. Og da der jo
skal veere tale om et forseg, og da man skal pre-
ve kreefter lokalt, s vil det jo ogsa blive disse
synspunkter, der kommer frem, synspunkter,
som ikke er mere fremmede, end at de jo er
repreesenteret her i huset, og s4 kan man risike-
re, at ogsé den type overvejelser vil blive gjort, i
hvert fald sine steder, og da man altsd giver en
luns eller giver en mulighed, s& synes jeg, der
har veeret grund til at hejse dette faresignal.

* Men alting — nej, jeg ved ikke, om det er
alting, men det meste — vil kunne geres bedre
end den made, man ger det pa for neervaerende,
og méske kan den lokale kulturaktivitet ogsa
klares pd en bedre facon, end tilfeeldet er nu. Det
far vi sd en chance for at fa afprevet med dette
forseg, og det herer til positivsiden, og det har
vi s& en chance for at fi undersogt.
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Jeg vil godt som afslutning understrege, at
der ikke i forbindelse med forseget her er tale
om store bevillinger i kraft af forsegsordningen.
Dermed ville man jo altsd ogsa skabe nogle
usammenlignelige steorrelser: de amter, som er
med i forseget, de omrdder, som er med i forse-
get, og de omrader, som ikke er med i forseget.
Derfor tilslutning ogsé til, at der er tale om en
relativt beskeden portion forsegspenge til pro-
jektet.

Som sagt er der bade positive virkninger —
forhabentlig - og ogsé nogle risici knyttet til lov-
forslaget. Vi héber, at de positive bliver langt i
overvagt.

Ester Larsen (V):

Venstre ser altid positivt pd decentraliserings-
ideer. Initiativer, som tjener til at flytte kompe-
tence vaek fra Slotsholmen, bliver derfor altid
hilst velkomne. Det gaelder ogsé kulturelle initi-
ativer.

Princippet om, at man lokalt skal have sterre
frihed til selv at bestemme, hvilke kulturelle
aktiviteter man vil have, er indlysende rigtigt.
Hvem skulle vel bedre end lokalbefolkningen
vide, hvad man ensker sig og finder veerdifuldt?

Nér man i lovforslaget ser de mange loven-
dringer, der er nedvendige forudsaetninger for
forseget, s kan man fristes til at mene, at det da
er et forspg, der vil noget, et forseg, der skaber
rum og muligheder for den lokale selvbestem-
melse.

Men ndr man leeser bemaerkningerne, sé sto-
des man uvilkérlig af de mange forbehold, der
skjuler sig dér. Gang pa gang kan man leese, at
forsegsregionen kun kan overtage en kompe-
tence, sdfremt Musikrédet giver tilslutning.

Derpa felger eksempler p& kompetenceomré-
der, som forsegsregionerne kun kan overtage,
safremt rigsantikvaren eller Det Arkeeologiske
Neevn giver tilslutning. Det kan virke bekym-
rende med sddanne begraensningsmuligheder.

Lovforslagets bestemmelser om sndringer af
teaterloven synes helt at undtage Teaterrddets
midler. Nar forsegsregionerne kan fa kompe-
tence omkring landsdelsscenerne og omkring
egnsteatrene, sd virker det ikke rimeligt, at
Teaterrddets bevillinger ikke medinddrages. Det
burde veere muligt at udskille en budgetandel
pr. forsegsregion.

Men det er méske manglende vilje hos
Teaterrddet til at afgive kompetence, der er for-
klaringen. I hvert fald har rddets formand i
pressen udtalt, at rddet ikke vil afgive en eneste

krone, og det er da en holdning, der er til at tage
og fele pd, men derfor behever den jo hverken
at veere rigtig eller indiskutabel.

Kulturomradet er desveerre praeget af mang-
lende fleksibilitet. Venstre er derfor som allere~
de neevnt positivt indstillet over for principper-
ne bag forspgstanken, men det er vores klare
opfattelse, at der ogsa skal veere veesentlig sub-
stans i decentraliseringen; ellers bliver det jo
kun en skinproces, som ikke vil kunne undga
beskyldninger for alene at tjene som skalkeskjul
for at reducere statens forpligtelser.

Venstre vil g& konstruktivt ind i udvalgsar-
bejdet med det sigte at maksimere den lokale
selvbestemmelse.

Karen Hagjte Jensen (KF):

Jeg skal pé den konservative folketingsgruppes
vegne tilkendegive, at vi finder det relevant at
etablere regionale kulturforseg. Det er vigtigt
for os, at man nu bryder kendte strukturer op
for at afprove, om tingene kan geres anderledes
og bedre.

Den statslige detailstyring af kulturen i lokal-
omrdderne ser vi gerne afviklet, ligesom vi ser
frem til, at forsggene vil fore til smidiggerelse af
hele finansieringen, s& man kan komme vek fra
den automatiske udlesning af statsrefusion.

En sterre frihed lokalt og regionalt vil givetvis
skeerpe det kulturelle engagement og formo-
dentlig ogsé betyde en opprioritering af kultur-
aktiviteter — lad mig tilfeje: pa lokale preemisser.
Den lokale forankring skal sa ogsa afspejle sig i,
at forsegene forudseetter regionens medfinan-
siering. : '

Vi leegger afgerende vagt pé, at der sker en
koordinering mellem de implicerede parter i
regionen, idet vi ikke gnsker en statslig centra-
lisme aflest af en regional centralisme.

Jeg vil godt sperge ministeren, om hun er
enig i, at i de tilfeelde, hvor forsegsregionen er et
amt, forudseetter forseget, at der opnés enighed
mellem amtet og de involverede kommuner om
de dele af forseget, som involverer begge parter,
og at i de tilfeelde, hvor forsegsregionen er en
kommune eller en gruppe af kommuner, forud-
seetter forseget ligeledes enighed med det
pageldende amt, hvis forseget angar omrader,
hvor amtet er involveret. Dette er helt grund-
leeggende for Det Konservative Folkeparti.

Og s vil jeg sperge ministeren, om hun kan
sige noget om, hvorledes de forhandlinger, som
jeg gar ud fra allerede er i gang om samarbejde i
de respektive omrdder, pagar, om det kan for-
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ventes, at der er bred tilslutning, ogsa nar man
ndr ud over dem, der stdr for det overordnede
ansvar. . .

Vi vil séledes arbejde positivt med i udvalget
pé dette lovforslag. .

Margrete Auken (SF): ,

ISF’s folketingsgruppe er vi om muligt endnu
mere skeptiske, end hr. Seren Hansen var over
for lovforslaget. Det er lidt underligt, at man far
et forseg i gang, som er s stort, at det kan dis-

kuteres, hvor meget forseg der er i det. Deteren -

meget stor del af teateromradet, der er inde
under det. :

Derudover har det jo det ved sig, at man seet-
ter det i gang inden for f.eks. to sjeellandske
amter, der ligger lige klos op ad hinanden.
Hvorfor kunne man ikke nejes med det ene og
s& finde et amt et andet sted, hvis det skulle
have preaeg af forseg i den sterrelsesorden?

Man tager to store kommuner, som ligner
hinanden meget, nemlig Odense og Arhus. Det
virker altsd meget lidt gennemteenkt, ndr det
skal vere et forseg. Det ligner snarere noget,
som er en begyridelse pd det, man gerne vil
have skal ske, nemlig at sterstedelen af kultur-
livet laegges veek fra staten, veek fra ministeren.

Jeg ved ikke, om det er rigtigt, men jeg har set
en af avisgennemgangene — jeg tror, det er -
Arhus Stiftstidende — hvor man siger, at det
egentlig er ministerens hensigt, at det eneste,
der skal ligge i statsligt regi, er sddan noget som

" Det Kongelige Teater og Nationalmuseet; resten
skal ligge decentralt.

Ord som »decentral« og »selvforvaltning« og
sddan noget er jo plusord. Hvem ter g& imod
dét? S& er man en grim én. Hvem gér ind for
centralisme, og hvem gar ind for formynderi?

Spergsmalet er, om Danmark ikke.er s lille et
land, at deter lidt komisk, at vi pd sédan nogle
omrdder her, som er s& spinkelt beskyttet i
ovrigt, skal tale om at decentralisere. Vi er ikke
sterre, end et amt er andre steder i verden, og
det giver skam meget god mening at sige, at det
her skal have en eller anden slags — i denne her
sammenhzeng - — central styring. :

Jeg erindrer en kendt museumsmand, der p&
et tidspunkt sagde, at det var betydelig lettere
og friere at vaere under staten end at veere under
amtet, som i en helt anden grad kunne komme
og blande sig i, hvad en dygtig museumsmand
kunne lave. ~ _

Jeg har da veret glad for, at ministeren har
opretholdt armsleengdeprincippet i lovforslaget,

men ger jo ministeren opmeerksom . pd, at nar
man herer efter, hvordan det lyder — ferst og
fremmest fra Venstre — s er det jo tydeligt, at nu
skal vi leegge det ud til noget helt lokalt, og sa
kommer de bekymringer, som hr. Seren Hansen
gav udtryk for, s& meget desto mere til deres ret:
Der er grund til at veere sengstelig for, hvordan
det her vil udvikle sig. :

Der er derudover ogsa grund til at minde om,
at kulturlivet har meget fa sterke lokale pres-
sionsgrupper, som vil serge for, at ogsa lidt
mere specielle ting bliver opretholdt p4 de loka-
le budgetter, nér. man gor det pd denne made
her. Vi ved, hvad der er sket med bibliotekerne,
og der er ikke nogen, der protesterer, nir de bli-
ver genstand for nedskaringer. Det spergsmals-
tegn, som Kommunernes Landsforening har sat
ved forslaget, er mig bekendt. Man er ked af, at
man ikke kan fa lov til at skalte og valte endnu
mere med det. Altsd, man er ked af, at de hegns-
pele er der, som vi er glade for er i forslaget.

5a nér alt det her er sagt, er spargsmalet: Er
det simpelt hen ikke at gamble alt for meget at
seette det pa forseg i det store, store omfang,
som det geres i: med de store amter, de store
byer? Er det ikke, om ikke ligefrem at rackke
fanden en lillefinger — det er maske s& meget
igen — men sd at have en eller anden slags tilbe-
jelighed til, at nu ma vi hellere s@tte os pa det
hele og s& lade vaere med at have de dér lidt
seere ting? :

Man kan vaere dybt bekymret for, om mini-
steren overhovedet har mulighed for at komme
tilbage igen, iszer jo altsa fordi man er bekymret
for, om hun ensker at komme tilbage igen, hvis
det citat fra Arhus Stiftstidende, som jeg henvi-
ste til, er rigtigt, hvori det siges, at ministeren
faktisk ikke vil have andet end Det Kongelige
Teater og Nationalmuseet. Hvis det er rigtigt, s&
er vi p& vej veek fra, at der skal vaere statsligt
styr pd-det. . :

Hvis det eneste, der er af forseg i det her, er,
at man skubber tingene ud, s er SF imod. Vi vil
faktisk gerne vare med til forseg, men lad os
dog holde det i lille malestok og sa se, hvad der
kommer ud af det, og sige, at gar det her godt,
sd gér vi videre med det.

" Den meget store malestok, det er lagt frem |,
ger os s& skeptiske, at det bliver sveert for mini-
steren at sige, at hun har opbakning fra den side,
og jeg tror, at ministeren er interesseret i at have
den opbakning, da der jo ellers fra hejre side i
salen —i hvert fald hos Venstre — treekkes geval-
digt i retning af, at de dér hegnspzele skal rykkes.
op, s& man kan leegge det helt ud til det lokale.



606 Onsdag den 1. november 1995 (L 46)

Vi er sd skeptiske, at det er lige ved at ligne en
afvisning, uden at det helt ligner det endnu.

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

En virkelig kulturpolitik ma til det yderste veere
frisindet. Vil man kultivere demokratiet, ma
man ferst og fremmest demokratisere de ydre
vilkdr for kulturelt arbejde ud fra mottoet »Nok

statte, men ikke styre«. '

Sadan formulerede Julius Bomholt princippet
for den danske kulturpolitik i 1963. Hermed
lagde han grundstenen til armsleengdeprincip-
pet — altsa princippet om at holde kulturpolitik-
ken fri af savel markedskreefterne som statens
interesser.

Steerkt pa vej mod det tredje artusinde er
sporgsmalet, om tiden nu ikke er inde til at
overlade ansvaret for en sterre del af kulturpoli-
tikken til mere decentrale niveauer.

Har vi ikke ovet 0s s& meget i ikke at blande
os, at vi kan give decentraliseringen endnu en
tand ud fra den betragtning, at det er borgerne
og de lokale beslutningstagere, som bedst ved,
hvad der er af ensker og behov ogsa pé det kul-
turelle felt? Der er mange uudnyttede samar-
bejdsmuligheder mellem de forskellige regiona-~
le kulturinstitutioner, som ikke udnyttes i dag,
blandt andet fordi der ikke er skonomisk incita-
ment til, at f.eks. egnsteater, museum og biblio-
tek samarbejder.

At der er en del refusionsteenkning ogsé i kul-
turpolitikken, nar Arhus Kommune anmelder
otte nye egnsteatre i 1994, skyldes vist, at staten
automatisk refunderer en stor del af udgifterne.

Men hvis nu staten blot havde udbetalt et
bloktilskud uden bindinger, havde drhusianerne
og kommunalbestyrelsen sd overhovedet valgt
at bruge pengene pé teater?

Med det fremsatte lovforslag afseger vi med
andre ord mulighederne for fremtidens danske
kulturmodel, som efter Det Radikale Venstres
opfattelse stadig skal bygge pa de traditionelle
fem sgjler, sddan som de er formuleret af Nor-
disk Kulturinstitut i dets udredningsarbejde.
Sejlerne skal efter vores opfattelse bevares, men
det, de skal beere, ma nedvendigvis fornys set i
lyset af bl.a. den teknologiske og den internatio-
nale udvikling.

Hvad skal dette forseg nu give svar pa? Jeg
héber, at man bl.a. vil fa svar pa felgende
spergsmal: Hvordan spiller de statslige, amtsli-
ge og kommunale instanser sammen i forsggene
med kulturregioner? Bibeholdes den enkelte
kommunes selvstyre? Hvilke erfaringer indhe-

stes med nye styringsformer og beslutningspro-
cesser? Sikres armsleengdeprincippet ogsa pa
lokalt niveau i forsegenes beslutningsinstanser,
f.eks. regionale eller lokale kunst- og kulturrdd?
Skabes der storre gennemsigtighed i og sam-
menheeng mellem de mange lokale og lands-
daekkende puljer, stotteordninger m.v.? Far de
udevende kunstnere, kulturinstitutioner og
andre, der arbejder med kulturelle aktiviteter,
optimale arbejdsmuligheder i forsegene? Vil
den 3-drige forsegsperiode med faste aftaler
sikre en bedre kontinuitet i kulturlivet for de
udevende kunstnere, for kulturinstitutionerne
og for de evrige brugere af kulturlivets tilbud og
muligheder?

Mere overordnet kunne man sperge: Er en
regionaliseret kulturpolitik et af de moderne
svar pa nationalstatens oplesning, et svar, som
rummer speendende nye bud pé&, hvordan vi kan
leve med hinanden i en tid, hvor enhver drem
om en enhedskultur er opgivet af sdvel venstre-
som hgjreflej? Eller ender den regionaliserede
kulturpolitik med blot at bekraefte massekultu-

" ren og angsten for det fremmede, dvs. alt det,

som ikke bare behager de fleste? Giver en regio-
naliseret kulturmodel overhovedet plads til det
pirrende, det anderledes, nér de beslutningsta-
gere, der skal bevilge pengene, sidder lige om
hjernet og daglig skal kunne svare pd spergsmal
af typen: Hvorfor i alverden har I stettet noget
s& outreret eller vanvittigt?

I Det Radikale Venstre hylder vi princippet
om at preve sig frem. Vi ser derfor dette lovfor-
slag som en videreferelse af grundtanken bag
10-, 7- og 5-punkts-programmet for slet ikke at
tale om det kulturpolitiske idéprogram. Jeg
synes, det er overordentlig vigtigt, at politikerne
somme tider ter sige: Vi ved ikke preaecis, hvor-
dan den neeste model skal se ud. Derfor prover
vi os frem, sperger borgerne til rdds, og pa den
baggrund tager vi endelig stilling.

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Nu blev jeg altsd helt forvirret over det dér med
10-, 7- og 5-punkts-programmet, som jeg ikke
er klar over hvad specielt er i denne sammen-
heeng, men jeg vil godt lige sige til fru Elsebeth
Gerner Nielsen, at jeg har sveert ved at hore,
hvor det dér regionaliseringsforslag, som vi sid-
der og arbejder med nu, egentlig kommer fra, og
det lod, som om det var De Radikale, der har
villet baere det igennem.
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Der er faktisk lavet et stort grimt forseg. Det
hedder bibliotekerne. Synes fru Elsebeth Gerner
Nielsen, at det er gdet sd godt, at det segger til, at
vi skal fortseette ad den vej? Eller synes hun
maske ikke, at det var en advarsel, som vi skulle
tage dybt alvorligt? '

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV)

-Det, der kendetegner forseg, er, at de kan mis-
lykkes, og som politikere skal vi en gang imel-
lem turde seette noget i gang, som kan mislyk-
kes. Som fru Margrete Auken sikkert ogsa lagde
meerke til, sagde jeg i mit indlaeg, at der selvfel-
gelig er sandsynlighed for, at ogsa disse forseg
mislykkes, men jeg er ikke bange. Jeg tror fak-
tisk, at den eneste made, vi kan f& en ordentlig
kulturpolitik pé, er ved, at vi forseger os frem -
og ikke bare iveerksaetter et eller andet stort for-
kromet projekt og s& lovgiver med det samme.

Kim Behnke (FP):

Det har igennem érene altid veeret et kendetegn
for Fremskridtspartiet, at nér der foreligger for-
slag om forskellige forseg, er vi ikke bange for-
at stette dem, al den stund man jo p& den méde
kan f& afsegt, om noget er fornuftigt eller ikke er
fornuftigt. Det har veeret tilfeeldet for mange
forspg i kommunerne og inden for social- og
sundhedsomradet, at de hver gang har féet
Fremskridtspartiets stette. Derfor kunne man
selvfelgelig ogsa forvente, at Fremskridtspartiet
vil stotte et lovforslag som det foreliggen’de om
regionale kulturforseg.

Kigger vi pa de temaer, der skal laves forseg
med, nemlig musik, museer, teatre, biblioteker
og zoologiske haver, kunne vi da ogsd godt
teenke os, at der blev gennemfert nogle forseg.
Vi kunne nemlig godt teenke os, at man inden
for biblioteksomradet udvalgte tre biblioteker i
Danmark og sé lavede en privatisering af dem
efter samme model, som man med stor succes
har gennemfert i Sverige, nemlig en privatise-
ring, hvor et privat firma overtager biblioteket
med en forpligtelse til stadig veek at udlane
beger gratis, og den forpligtelse overholdes, for-
di den pageldende virksomhed samtidig far lov
til' at benytte lokalerne til andre speendende
aktiviteter: cafévirksomhed, salg af plakater,
boghandel, billetsalg m.v. Det har man altsd
gjort en reekke steder i Sverige, og erfaringerne
er s& gode, at man i dag overveJer at kopiere det
i Norge c

Det kunne man gere pd biblioteksomrddet.
Hvis man synes, at tre biblioteker er for lidt, s&
lad os'da tage et par stykker mere og f& gen-
nemfert et sddant forseg for én gang for alle at -
f3 afprevet, om det kan lade sig gere at have
biblioteker, som udlaner beger gratis, men som
er drevet af et kommercielt firma, der tjener
pengene ved sidelebende aktiviteter.

Vi kunne ogsa godt teenke os, at vi pa teater-
omrddet pa lignende vis tog et enkelt eller to
teatre — det matte gerne veere et stort og et lille -
og 54 gennemferte et forseg, hvor vilod teatret
overga til feks. at veere et aktieselskab eller
andet, der fik den opgave selv at f& ekonomien
til at heenge sammen og fik den fornedne fri-
hedsgrad til at benytte sig af reklamer, sponsor-
aftaler osv. De matte ogsa gerne spille teater-
forestillinger i sommerferien, hvor byerne er
fyldt med kebelystne turister. Frihed til al den
slags skulle de have under et sddant forseg.

Nér det geelder museer, er vi endnu mere
overbevist om, at man skulle give et eller flere
museer den frihedsgrad, at de kunne gennemfe-
re et forseg gdende ud pa, om det kan lade sig
gere at drive museum i Danmark uden offent-
lige tilskud. Det forsegsprojekt ville f4 Frem-
skridtspartiets fulde stette, og jeg synes da, at
ministeren burde tage imod tilbudet, al den
stund vi s& én gang for alle kunne fa lagt de ide-
ologiske arme for at se, hvem der har ret. Min
péstand er — og den kan vi da godt diskutere,
men det bliver jo kun ved diskussionen - at det
ville kunne lade sig gere, og at det ville blive en
bragende succes.

Nér det geelder det konkrete lovforslag, gar
det ud p4, at der skal fordeles nogle flere tips-
midler. Endnu en gang dykker man en tur ned i
tipsmidlerne, og det kan man jo gere, s laenge
danskerne er sa spillelystne. Vi har dog den
holdning i Fremskridtspartiet, at tipsmidlerne
skal veere forbeholdt idreaettens verden, og der-
for skal pengene ikke deles ud til disse kulturel—
le formal.

Socialdemokratiets ordferer, hr. Seren Han—'
sen, mente, at sddan i den store sammenheeng
var det jo neesten ingen penge, det drejer sig om.
Jeg har lzest i bemeerkningerne, spalte 1 pa side
4, at der over de neeste ar er tale om 45 mio. kr.;
undskyld mig, men i min verden er 45 mio. kr.
mange penge. Forsggspuljen skal udgere hen-
holdsvis 10 mio. kr. i 1996, 15 mio. kr.i 1997, 15
mio. kr. 11998 og 5 mio. kr. i 1999. Dét giver pa
min regnemaskine 45 mio. kr., og det er mange
penge, og det er for mange penge, al den stund
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at de penge kunne have gjort langt sterre nytte,
hvis de blev givet til idraettens verden, som har
s& mange store og vaesentlige opgaver i denne
tid. Det er dem, tipsmidlerne ber veere forbe-
holdt.

Derfor ma vi sige, at selve ideen om at gen-
nemfere nogle forsgg har Fremskridtspartiets
fulde opbakning, men vi kan ikke medvirke til
det konkrete lovforslag, hvor ministeren bare vil
dele nogle tipsmidler ud.

Hyvis lovforslaget undervejs i udvalgsbehand-
lingen bliver rettet til, s& det er et spargsmal om
at give en raekke kulturinstitutioner nogle fri-
hedsgrader til at f& afprevet helt nye ting, kan
det da veere, det ender med, at Fremskridtspar-
tiet stemmer for. Men har det, ogsé nar vi ndr
frem til tredjebehandlingen, det foreliggende til-
snit, vil ministerens forslag blive medt med nej-
stemmer af Fremskridtspartiet.

Bent Hindrup Andersen (EL):

Vi frygter, at staten med det kommende forseg
gradvis overlader det kulturpolitiske ansvar til
de kommunale og amtslige regioner.

Det er viimod, og vi forudser, at de demokra-
tiske institutioner, hvor kunstnerne, deres orga-
nisationer og andre sagkyndige inden for tids-
begraensede perioder fordeler stettemidler, vil
forsvinde. De lokale institutioner, som lokalt
skal fordele midler, anser vi ikke for at veere et
steerkt bolveerk mod lokalpolitisk kunststyring.
Lokalt vil kunstnere og deres organisationer
neaeppe veere i stand til at opretholde den indfly-
delse, de har i dag.

Jeg vil gerne lige uddybe det. Jeg synes netop,
at vores kulturminister har haft en meget fin lin-
je, nar det drejede sig om at sikre kunstnernes
ret til at lave deres projekter, bl.a. da vi havde
den beremte laserstralesag. Da det ferst var
bevilget, var vi enige i, at man ikke blander sig i
det bagefter. Men man kan prove at forestille
sig, at lignende eksperimenter skulle foregé
regionalt og lokalt. Nu vil jeg ikke tage endelig
stilling til det dér, men der er i hvert fald ingen
tvivl om, at den h&ndfaste ledelse, at man ikke
blander sig i den kunstneriske udferelse, har vii
hvert fald vist, at Folketinget har. Det er godt, og
sédan skal det blive ved med at veere.

Regional tildeling af stette og vurdering af
projekter og indkeb vil i veerste fald betyde en
sterre parti- og lokalpolitisk styring. Det er efter
vores opfattelse en dbning til de kortsigtede,
populistiske holdninger, der alene teeller stem-
mer op til neeste kommunevalg. Flere kommu-
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ner og amter vil med rette se omleegningen af
kulturmidlerne fra stat til region som en keer-
kommen lejlighed til at fylde huller op. I flere
kommuner som f.eks. Odense, der er omfattet af
forseget, er kulturudvalget og socialudvalget et
og samme organ. Med andre ord: Hvor mange
beskeeftigelsesprojekter vil ikke kunne blive
kulturelle? Hvilket jo er fint nok, men det mé
ikke ske pa bekostning af den egentlige kultur-
og kunstpolitiske indsats.

Enhedslisten vender sig ikke imod flere kul-
turpolitiske tiltag i amter og kommuner. At der
reelt i lokalsamfundet ogsa er modige lokalpoli-
tikere, der giver pokker i, hvad der her og nu
kan give stemmer, synes vi er fint, men en lokal
regionalpolitisk ekstraindsats md ikke ske pa
bekostning af den statslige indsats og kulturin-
stitutionernes politiske uafhengighed. :

S3 en kommentar til det, som fru Margrete
Auken neevnte for om forseg. Jeg vil sige det
sddan, at ndr man laver et forseg, er det vigtigt,
atman har en hypotese og en mélszetning, der
gar pd, at mani hvert fald tror, at det, der kom-
mer ud af det, bliver vellykket, ellers er der
ingen grund til at lave forseget..

Hvad er s& succes? P& Amtsrédsforemngens
kulturkonference i Arhus den 19. august i &r
sagde kulturministeren ifelge Dansk Kunstner-
rdd nr. 10, oktober 1995, ». . . at det ikke alene
bliver en succes, men en megasucces.«

54 vil jeg gerne sperge kulturministeren:
Hvad er det for et kriterium, der skal leegges til
grund for at vurdere, om det er en succes?

Videre hedder det i samme artikel af Jorgen
Langsted, professor i dramaturgi ved Aarhus
Universitet:

»En kulturpolitisk opgaveudlegning finansi-
eret via bloktilskud kender man fra folkebiblio-
teksomradet. I den konferencerapport om liv i
Salling, som blev omdelt pA Amtsrddsforenin-
gens konference, gor Jytte Hilden opmaerksom
P4, at efter opgaveomleegningen og i de felgen-
de 10 &r blev folkebibliotekerne i gennemsnit
udsat for besparelser pa 10 pct., heraf blev bog-
opkebskontoen alene nedskaret med knap 30
pet. Altsd det eneste kulturpolitiske omrade,
hvor vi har erfaringer med kulturpolitisk opga-
veudlaegning, der betyder den forringelser, ned-
skeeringer, kulturel forarmning og indskreenk-
ning i borgernes adgang til kulturen.«

Jeg vil gerne sperge kulturministeren, om det
er en nogenlunde daekkende vurdering af, hvad
der skete med folkebibliotekerne, og om det pa
den baggrund ikke er skreemmende at begynde
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at lave en lignende ordning med kunststette-
ordningerne, som jo netop ikke er en hvilken
som helst ting. Vi ved alle sammen, at det er
vigtigt, at de er uafheengige af partipolitiske
interesser.

- Irene Senderby (CD):
Da CD’s ordferer pa omrddet ikke kan veere til
stede i dag, skal jeg pa CD’s vegne alene udtale,

at CD tilslutter sig lovforslaget, samtidig med at -

vi med tilfredshed konstaterer, at vi her har et
forslag, der ikke far nogen ekonomiske konse-
kvenser ud over den forsegspulje, der ventes
afsat af de alment kulturelle tipsmidler.

Kulturministeren (Jytte Hilden):
Jeg er ikke et sekund i tvivl om, at vi i dag skri-.
ver kulturpolitisk historie. Jeg er ikke et gjeblik i
tvivl om, at alle lovforslag vil vise sig pd en
visioneer, spaendende og perspektivrig mide at
komme til at vende ganske meget op og ned pé
den maéde, vi plejer at lave kulturpolitik pa.
Deter pd sin vis ganske interessant, at i de 34
&r, Kulturministeriet har eksisteret, har vi ikke
forhen haft nogen forsegsparagraffer i lovgiv-
ningen pé kulturomradet. Vi havde Kulturfon-

den, som en af mine forgengere, hr. Ole Vig -

Jensen, ganske dristigt s& nogle pointer i, men
ellers har det veeret, som det plejede, i en hel
generation,

Det svarer naturligvis overhovedet ikke til,
at det samfund, vi har i dag, er seerdeles ander-
ledes end i 1961. Der er en bedre uddannet
befolkning, der er medier, der pa en helt anden
‘made bombarderer os, og der er et internationalt
netveaerk, som kreever noget af os. Der er nogle
grundleeggende holdninger, og der er nogle
grundlzeggende malseetninger, som naturligvis
ikke har sendret sig, men med dette lovforslag
giver vi den kulturpolitiske debat endnu et
skub.

Det forste skub kom for mit vedkommende,
da jeg i 1993 bad kultursociologen Peter
Duelund om at lave en redegerelse for kulturens
politik, og meget af det, som liggeri disse for-
seg, og som ligger i en lang rackke af de andre
initiativer, regeringen kommer med i denne fol-
ketingssamling, bygger helt preecist og direkte
pé anbefalinger fra netop redegerelsen. om kul-
turens politik. Det er jo rart at kunne sige, at en
redegerelse forer til noget, og det gor denne.
Den var god, den var speendende, den var lang,
og nu kommer sa den politiske. opgave, vel at
meerke for dem, der tor.

Jeg skal sige tak til hr. Seren Hansen for til-
slutningen. Det er klart, at man altid kan se tin- -
gene pa to mader. Man kan se de trusler og de
farer, der er — den merke side af menten — eller
man kan se den lyse side, nybruddene, hvad der
kunne komme til at ske, og det er naturligvis
ogsa vigtigt i en politisk proces at kigge pa beg-
ge dele.

Til fru Ester Larsen skal jeg sige, at jeg tror pa,
at ndr mennesker medes, og ndr de mennesker
vel at meerke har en historie at forteelle sig selv

“og hinanden - en kulturpolitisk historie i dette

tilfeelde — sker der nybrud, opstar der dristig-
hed, og sd kommer der ogsa substans ind i det.
Det er derfor, jeg siger, at det i dag er et styk-
ke historie. Det vil vise sig at veere irreversibelt.
Vi kan ikke ga tilbage, og jeg synes faktisk, at
det er lidt speendende, at sd vidt jeg kan lytte
mig til, ter et flertal i dette Folketing g& med,
med respekt for en lang reekke principper om
armslengder, 1kkemdbland1ng, ytrmgsfnhed

og hvad ved jeg.

Jeg skal ogsa sige tak til fru Karen Ha]te Jen~
sen. Jeg skal understrege det, som fru Karen
Hojte Jensen spurgte om, nemlig ati det tilfeel--
de, hvor der er tale om, at et amt er involveret
eller flere kommuner er sammen som f.eks. i
Salling, skal der veere enighed, ellers kan det
ikke lade sig gere. Jeg tror, man vil std i ke for at
komme til at skabe den enighed. Jeg tror, man
vil std i ke for at komme til at vaere med, og det
vil sige, at vi far skabt nogle af de krydspunkter,
som vi faktisk har brug for. Jeg deler troen pa
demokratiets styrke, for ude omkring er man
ikke sa tosset. Det ville jo veere grusomt, hvis vi
havde det synspunkt, at det kun var fra Keben-
havn og Assistenshuset, vi kunne styre kultur-
politikken.

Jeg undrer mig i mit stille sind over den lar-
mende forsigtighed, som fru Margrete Auken
leegger for dagen i forbindelse med sin mang-
lende neestentilslutning. Der er for mig ingen
som helst tvivl om, at vi naturligvis skal gere
op, om formidling kan klares lokalt. Hvis folk

" lokalt ikke vil have formidling, er der ikke

meget at gore ved det. Men vi seetter jo ikke lov-
givningen om folkebiblioteker ud af spil. Der er
fortsat lovgivning om folkebiblioteker, om egns-
teatre og hvad ved jeg. Det er, som-om alting vil
gd i sort efter dette lovforslag. Jeg ser altsd mod-
sat pa det: Der lyser en stjerne pd himlen. .
Det eksperimenterende, det alternative og det
farlige tror jeg derimod, at vi stadig veek skal

have lidt h&nd i hanke med. Men det er meget
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lidt af det, jeg foretager mig, vil jeg sige til fru
Margrete Auken. Det er meget velgennemteenkt,
og Fanden bor ikke i Salling, Tveertimod er der
livi Salling, og det er et af de steder, hvor man
med entusiasme har kastet sig ud i disse forseg.

Jeg skal erkleere mig fuldsteendig enig med
fru Elsebeth Gerner Nielsen fra Det Radikale
Venstre i, at vi nu er gdet ind i det tredje artusin-
de, som vi kalder det, for der var et eller andet
tidspunkt, som vi satte til nul, og s4 ma vi jo f&
talt os frem til 2000 pa et eller andet tidspunkt.

Jeg skal ogsa sige, at jeg tror, det vil veere vig-
tigt — og det er der ogsé sat penge af til - at vi
skal have en lgbende evaluering. Vi skal have
noget erfaringsopsamling. Det har vi allerede
fra det seneste halve &r fra dem, der gerne vil
veere med, Odense og Arhus, de to amter, der
ligger ved siden af hinanden. Nér de to amter er
valgt, er det sdmeend, fordi de f.eks. har en fael-
les TV 2-region. I Salling har de, der geografisk
ligger ved siden af hinanden, selv fundet sam-~
men. Jeg tror, det er vigtigt, at vi far nogle erfa-
ringer, og jeg tror ogsé, at det her vil komme til
at pdvirke anden lovgivning hurtigere, end vi
tror.

Hr. Kim Behnke, som fandt endnu et anderle-
des synspunkt, har jeg sdmaend ikke mange
andre svar til, end at intet af det, hr. Kim Behnke
sagde om teatre og museer, er forbudt i dag. De
kan bade veere private, de kan fa sponsorer, de
kan f& entréindteegter, de kan f& indtegter fra
billetsalg, de kan gere lige, hvad de vil. De fleste
af den slags — det er min erfaring — stiller sig op i
keen for at fa offentlige tilskud og ikke det

modsatte. De, der har lyst til at springe ud af

offentlige tilskud, er ogs& velkomne, s& er der
mere til dem, der bliver. S& den slags forseg
behever vi sdimeend ikke engang at skrive ned.
Til hr. Bent Hindrup: Jeg filosoferer lidt over,
hvorfor Enhedslisten har mistet sin dristighed,
og hvorfor den ikke ter satse pa lidt mere liv,
nédr det geelder formidlingssiden; men den
Kunstneriske ytringsfrihed, den kunstnerisk
skabende proces, er jeg ikke et sekund i tvivl
om, at der skal en kulturminister til at forsvare.
Det synes jeg ogsa vi har set mange eksempler
pa. Men jeg kender ellers ikke Enhedslisten som
superpessimist p& kulturomradet, s& der er
ingen som helst grund til at citere professor Jor-
gen Langsted, der i sit elfenbenstarn p& Aarhus
Universitet ikke har formdet at f4 noget som
helst til at heenge sammen. Det var faktisk pro-
fessor Jorgen Langsted, der var formand for det
udvalg, som ikke loste egnsteateropgaven, og

det er méske derfor, han har s sveert ved at for-
std, at vi andre kan gere det.

Men jeg vil nok, ndr dagen er omme og vi skal
konkludere, sige, at det er en meget, meget glad
kulturminister, der gér herfra, for min vision vil
veere, at fremtiden allerede er begyndt, og at
kulturdremmene nu kommer tettere pd menne-
sker ude omkring.

(Kort bemeerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL):

Jeg kan berolige ministeren med, at vores dri-
stighed pd bade det kulturpolitiske omrade og
andre omrdder bestemt ikke har lidt skade -
tveertimod — men vi vurderer altid, nar vi gr
ind i at lave sddan nogle ting, om den malsaet-
ning, vi vil have med forsegene, er interessant.
Jeg kan da traekke en parallel: Vi ville heller ikke
veere seerlig dristige, hvis det gik ud pa at lave et
forseg pé at privatisere en vis busrute for at se,
hvordan det ville g, fordi vi har den opfattelse,
at vi pa forhdnd er imod en privatisering pa
grund af det, virkeligheden har vist. -

Det er det samme, ndr det drejer sig om, at vi
skal udlaegge statens stette til de lokale omra-
der. Det har vi ingen idé om, at vi skal gere. Det
er stadig veek sddan, at det vigtigste er, at vi ser
resultaterne i form af kunstverkerne og af
kunstnernes gvrige indsats; det er det, vi skal
vurdere, uanset om vi bor i Nerre-Snede, Hor-
sens, Arhus eller Odense.

Derfor mener jeg ogsé, at det er berettiget at
kritisere, at ministeren ikke har opstillet en
hypotese. Jeg synes stadig vaek ikke, vi har faet
noget svar pd, hvad man skal méle succes pa. Er
det en succes, at de forsggskommuner og de
omrader, der er taget ud, begynder at investere
mere i kunst, og at der tages flere initiativer, end
der i dag tages fra statens side? Eller hvad skal
vi egentlig vurdere disse forseg pa grundlag af?
Det vil jeg gerne sperge ministeren om. Hvad er
succeskriteriet for det forseg med udlegning af
midlerne til lokale omrader?

Margrete Auken (SE):
Det er fuldsteendig rigtigt. Ministeren har reti,
at jeg bliver skreemt ved at oververe det her.
Det er et meget sdrbart omrade, vi stdr med, og
s& herer vi ministeren drene henrykt af sted i
heelene pa Venstre og i heelene pd dem, der
siger: Nu skal folk selv overtage det her.

Der var jo grunde til, at Julius Bomholt lavede
kulturloven, som han gjorde. Det var da ikke,
fordi han var en seerlig skreemt mand. Det var
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heller ikke, fordi han ikke havde tillid til demo-
kratiet. Det var da, fordi han vidste, at vi her
stod med meget sdrbare omrader, som det i vir-

* keligheden ville veere tarveligt ikke at beskytte
fra centralt hold. ‘

Nér Peter Seeberg, som var den museums-
mand, jeg neevnte for, sagde, at det var bedst at
veere under staten, var det, fordi der alt for let
kommmer alle mulige andre motiver pé spil, nér
det ligger lokalt. Man bliver bundet af meget
snaevre interesser, og det er ikke, fordi man ikke
har tillid til folk, men det er, fordi det en gang
imellem kan vere godt, at der er mere plads.

Vi har ogsa en miljgpolitik, ma jeg sé sige til
kulturministeren, hvor vi altsa heller ikke siger, .
at de lokalt md lave, hvad de vil, og tage vare
pa, om det &bne land bliver bygget til, eller hvad
vi nu har haft af sjove oplevelser i tidens leb.

Venstre er ikke i tvivl om det her, og jegeri -
og for sig heller ikke i tvivl om, at ministeren
kan f4 mange, der gerne vil vaere med, fordi de
nu far pengene selv.

Jeg er ikke andet end temmelig forskraekket.
Jeg synes ikke, ministeren er imponerende. Hun
ligner det, vi har set andre gange for, nar hun
viser handlekraft — jeg understreger: Handle-
kraft. Den forste store indsats var at seette Peter
Duelund i gang; den anden er, at.der nuer en
minister, der ter.

Jeg synes, vi skal vaere meget glade for Julius
Bombholt. Jeg synes, vi skal rejse ham en minde-
stette. Han er den, der har lavet en kulturpolitik
her i landet, som gerr, at vii dag over hele landet
har stette til eksklusiv og fremragende kunst, og
jeg synes altsd ikke, at ministeren skal falde ham
iryggen pd den méde ved at sige, at detjoer .
noget gammelt stads. Det er ikke s& gammelt,
det er ikke sa leenge siden, det var i begyndelsen
af 1960’erne. Det er en underlig made at teenke
pa her, hvor vi laver ting for, jeg ved ikke, hvor.
lang tid ad gangen. Det er en meget kort &rraek-
ke, vi stdr med, og Julius Bomholts lovgivning
er altsd en helt, helt anden end ministerens libe-
ralistiske, lidt leflende for det lokale.

Jeg har ikke sagt, at Fanden boede i Salling.
Dér bor mange udmeerkede mennesker, men jeg
er ved at have mistanke om, hvor Fanden sé bor
henne. Det skal jeg nok lade veaere at sige ved
denne lejlighed, men han er i hvert fald ikke

géetikloster, kan jeg gere opmeerksom pa. Han -

har lige veeret ved atovertage et temmelig stort
omréde og fir saboteret det her.

Jeg ma sige, at den beherskede tilslutning, . -

som vi har haft for — eller hvis vi er forsigtige,

skal vi sé sige, at der godt kan laves nogle for-
seg — gar jeg nu op og anbefaler min gruppe, at
vi traekker os helt veek fra. Ministeren har selv
sagt, at dette ikke er et forseg, men en irreversi-
bel proces. Ministeren har lige stéet og sagt, at vi
tager et stort skridt, og at vi ikke kan komme til-
bage. Det vil sige, at vi er ude pé glidebanen, og
der er gron sabe pa den, og jeg har ministerens
ord for, at vi nu skriver kulturhistorie. Ja, det
skal jeg love for. Nu er Socialdemokratiet fuld-
steendig ovre pad Venstres side, og man kan ikke
klare de hegnspzle, som ministeren pdstar man
kan holde til. Det kan jeg jo ogsa here, bl.a. fordi
vi ikke for alvor ved, hvor den modstandskraft
skal komme fra over for det her.

Jeg synes, det var et meget skreemmende svar,
ministeren gav. Jeg havde habet, at der havde
veeret forsikringer om, at det var et forseg, at
man ville se, hvordan det gik, at man trods alt
lagde sig sa taet op ad det, som f.eks. fru Else-
beth Gerner Nielsen sagde, at vi stadig mé habe,
noget kan g godt, for ellers sé skal vi selvfelge-
lig ikke gere det.

Vi har bibliotekerne at henholde os til. Det
kan godt vere, at ministeren synes, det er belej-
ligt at skeelde Langsted ud, fordi han ikke klare-
de det med egnsteatrene, men vi er altsd nogle,
der heller ikke synes, at ministeren har klaret
det med egnsteatrene, det vil jeg nu godt lige
sige. Vi synes ikke, at den er hjemme endnu,
men det er sd, hvad det-er. Vi kan veere uenige,
men det var en lidt ubehagelig tone at bruge
over for en, der ikke kunne forsvare sig her, og
som faktisk ger opmeerksom pa noget, som han
ikke er ene om at sige om folkebibliotekerne, for
det er noget, som vi herer stort set raden rundt:
at-det er meget sveert at forsvare i den givne
situation.

Men det er rigtigt, at vi skrlver teaterhistorie.
Jeg synes, det er uhyggeligt. Jeg haber altsa
meget, at ministeren far mere vrevl i sit eget
bagland, end hun &benbart selv pdstdr, for det er
mig bekendt heller ikke socialdemokratisk kul-
turpolitik at felge Venstre i den her sammen-
heeng,. Jeg tror ogs4, at socialdemokraterne har
veeret stolte af det, Bomholt satte i veerk, da han
byggede Kulturministeriet op. Det viste sig at
veere langtidsholdbart pd det punkt ~ indtil vi
fik en handlekraftig minister, som viste, at hun
turde!

Kulturministeren (Jytte Hilden):

Til den sidste svada er der kun at sige, at
skreemmebilleder og fejltolkninger kan man ]o
ikke gere meget ved.
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Det, der altid har vaeret fuldsteendig kende-
tegnende for socialdemokratisk kulturpolitik, er,
at den forholder sig til nutiden. Den forholder
sig lige preecis til den samtid, som den er en del
af. Og hvis omgivelserne har sndret sig — det
kommer vi vel nok ikke uden om de har —sd md
det jo ogsd veere vigtigt at felge med i kulisserne
og ikke std fast pd noget, der var engang.

Det er en meget lang historie, men jeg synes,
at det er speendende at preve at se pa nogle af
preemisserne for de holdninger, vi har, og preve
at se, hvordan vi ndr de mél, som der ikke er
nogen som helst sendring i, hverken ndr det
geelder mig eller. min forgaenger Bomholt eller
en af mine andre forgaengere eller en hvilken
som helst anden socialdemokrat — for nu at sige
det pd den made. Det har jeg ingen som helst
problemer med. Jeg feler mig helt i pagt med
det, jeg er valgt pd, og den regering, jeg er en del
af.

54 skal jeg sige til hr. Bent Hindrup Andersen,
atnogle af de forudseetninger eller rettere nogle
af de ting, som jeg synes, det kunne veaere godt at
gore op med, er den fuldsteendig bevidstlese
automatik og mekanik, der ligger i en lang raek~
ke af de sdkaldte kulturstetteordninger, som vi
har. Og derfor er den made, man flytter sig p4,
vel at prove sig lidt frem. Det ser jeg ikke noget
som helst forkert i.

Sé jeg vil enske alle dem, der tor, der har dri-
stighed, og alle dem ude omkring, som faktisk
er ved at forberede sig, en rigtig god fornejelse.

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Der er altsd en enkelt ting, vi m4 have svar pa.
Mener ministeren »preve sig frem, eller mener
ministeren, at vi nu er ude i den irreversible
proces? Det er helt afgerende for, hvordan vi
forholder os til det her. Jeg fik chokket for, da
ministeren sagde, at nu er det sket. Nu siger hun
»preve sig frem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kultur-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 13:

Forslag til folketingsbeslutning om harmoni-
sering af reglerne for bestyrelsesmedlemmers
og direkterers med fleres ansvar, pligter og
rettigheder i finansielle virksomheder.

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl.

(Fremsat 11/10 95).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Jeg vil gerne med det samme sla fast, at jeg er
positivt indstillet over for de tanker, der ligger
bag forslaget.

Jeg er derfor ogsa indstillet pa at iveerkseette
en undersegelse af, hvilke bestemmelser der -
geelder for de forskellige finansielle virksom-
heder, og jeg vil bede Finanstilsynet om at udar-
bejde en oversigt over reglerne over de forskel-
le, der métte vaere.

Der skal ikke veere forskellige regler, hvis
dette alene er historisk betinget. Der kan selv-
folgelig veere forskelle begrundet i, at det er for-
skellige virksomheder, der reguleres. Men hvis
der er forskelle og der ikke er nogen serlig god
begrundelse for dem, sd er jeg indstillet pa alle-
rede i denne folketingssamling at fremsaette lov-
forslag, der skal gere forholdene ens.

54 jeg md sige, at regeringen ikke kan stemme
for dette forslag. Til gengeeld vil vi gere noget,
og det er maske ikke nogen dérlig byttehandel
for forslagsstillerne.

Sonja Mikkelsen (S5):

Jeg skal blot konstatere, at vi i Socialdemokratiet
er fuldsteendig enig med ministeren. Der skal

veere generelle regler, som er ens for alle, der er

akterer i den finansielle sektor, og der ma sd

dertil komme de specielle regler, der geelder for

de enkelte, forskellige aktiviteter.



