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Fjerde nzestformand (Elisabeth Arnold):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Land-
brugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 233:
Forslag til lov om @ndring af lov om statte til
jordbrugets strukturudvikling og til skologisk
jordbrug m.v. (Stette til fremme af gkologisk
omstilling inden for jordbrug og fiskeri m.v.).
Af fadevareministeren (Bjorn Westh, fg.).
(Fremsat 16/4 97). '

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Peter Christensen (S):
Den gkologiske belge var ikke en degnflue,
sddan som mange spéede; den skologiske tanke
er kommet for at blive, og den danske befolk-
ning er blevet mere og mere bevidst om den
made, vi pd et tidligere tidspunkt valgte at leve
pé&, for det har vist sig ikke at veere baeredygtigt i
" forhold til miljeet. ,

Derfor hilser Socialdemokratiet det fremsatte
lovforslag velkomment, og det er vigtigt, at vi
fra Folketingets side er positive over for den
gkologiske tankegang. Men lad mig sla fast, at
det er den danske befolkning, der skal baere den
okologiske tanke igennem, for ellers er denen
ded sild. Folketinget skal skabe rammerne, men
det er befolkningen, der skal udfylde dem.

Og i forbindelse med finansloven for 1997 var
der en forstielse mellem regeringen, SF og
Enhedslisten om at forege bevillingen til frem-

me af bla. gkologisk omstilling og gren beskaef-

tigelse, og en del af aftalen var, at man over en
4-3rig periode skulle anvende 100 mio. kr. til
fodevarer, landbrug og fiskeri.

De initiativer, det drejer sig om, er fremme af
gkologisk nonfoodproduktion og indferelse af
et gront @-meerke samt et anske om at fremme
pkologisk fiskeri og indfere et blat miljgmaerke.

Det blev ligeledes aftalt, at der skulle afseettes
midler til  graesrodsforskning.

Endvidere var der enighed om, at for at frem-
me gronne indkebsaftaler skulle amter og kom-
muner gives kompensation for disse indkebs-
aftaler.

Desuden indeholder lovforslaget et forslag
om nedszettelse af et gkologisk fedevarerdd. Og
for at bibeholde den store tillid til de ekologiske
bedrifter og virksomheder indeholder loven
bestemmelser om fratagelse og generhvervelse
af autorisation samt om forbud ved overtraedel-
se af reglerne for gkologiske produkter.

Socialdemokratiet er positivt over for det lov-
forslag, der her er fremsat som en udmentning
af forstdelsen mellem regeringen, SF og Enheds-
listen.

Dog mener vi, at det burde overvejes, om der
ikke pa et enkelt punkt skulle ske en opstram-
ning af lovforslaget. Det drejer sig om de for-
nevnte bestemmelser om fratagelse og gener-
hvervelse af autorisation samt om forbud ved
overtreedelse af reglerne om ekologiske pro-
dukter. .

I lovforslaget foreslas det nemlig, at ministe~
ren for fedevarer, landbrug og fiskeri kan frata-
ge personer eller virksomheder, som groft eller
ved oftere gentagne overtraedelser har overtradt
reglerne for ekologisk produktion, retten til at
seelge disse produkter i en periode pd maksimalt
to ar for generhvervelse af autorisation. Er den~
ne sanktion streng nok? Det er vi i Socialdemo-
kratiet i tvivl om, ndr vi sammenligner med de
sanktioner, der findes inden for andre omrader.
Lad mig blot neevne sanktionerne over for folk,
der far frademt deres kerekort. P4 det omrade
er sanktionerne meget kontante, idet man ved
grove og gentagne tilfeelde far frademt kerekor-
tet for bestandig.

Bortset fra den lille krelle, som vi hdber at
ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri vil
overveje, statter Socialdemokratiet lovforslaget.

(Kort bemzerkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Med hensyn til de fire omrader, som de her 100
mio. kr. nu skal bruges til, kunne jeg godt teenke
mig at sperge hr. Peter Christensen, om vi ikke,
selv om tiden er fremskreden, kunne bruge bare
5 minutter til at f& lidt mere indsigt i, hvad der
ligger i begreberne ekologiske nonfoodproduk-
ter med statsregler og dertil herende statskon-
trol, og hvad der ligger i begrebet akologisk
fiskeri med dertil herende statsregler og stats-
kontrol.
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Og iseer vil jeg gerne here, hvad der ligger i
begrebet greesrodsforskning. Jeg har nemlig
kigget pd min graespleene derhjemme, og grées-
set er faktisk begyndt at gro, og jeg har kigget pd
reodderne, og dér er der heller ingen problemer,
sd hvorfor skal der bruges 20 mio. kr. til dét, og
hvad skal de bruges til? Hvad er ideen med det?
Min greespleene kommer ikke til at fejle noget;
redderne er i orden, og der er ingen andre pro-
blemer med den. Men her er der brugt 20 mio.
kr. til greesrodsforskning, og det er altsd helt
unedvendigt.

Det sidste, de 40 mio. kr. til hjeelp til amter og
kommuner, kender vi fra et andet lovforslag.

Men de andre tre ting kunne det veere interes-
sant at f4 lidt mere at vide om; fer vi holder
vores ordferertale.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (S): :

Det er jo store forventninger, hr. Peter Hansen-
Nord har til mig om, at jeg skal forklare disse
ting, for jeg mad indremme, at det ikke er noget,
der er opstdet i min tankegang, men jeg kan da
sagtens folge den.

Og hvis nu vi tager sddan noget som graes-
rodsforskning, sa forstar jeg det p4 den méde, at
det drejer sig om ganske almindelige mennesker
som f.eks. Venstres ordferer, der finder ud af, at
de faktisk har et godt projekt inden for ekologi -
og her ser vi bort fra graesplenen.

Hvis vi tager fiskeriet, gar det maske lidt let-
tere at forklare det, for hvis man f.eks. tager et
dambrug, s& har det noget med foderet og med
brugen af medicin at gere, og det er nok lidt let-
tere at forholde sig til.

Men det er jo faktisk derfor, der er nedsat et
rdd, der skal se pd alle de gode ideer, som Ven-
stres ordferer og jeg ikke 11ge har begreb om pé
stiende fod.

Peter Hansen-Nord (V): -
Som det ogsa fremgér af bemeerkningerne, er
lovforslag nr. L. 233 helt klart en af regeringens
selvskabte plager, der skyldes, at man ville ind-~
g4 finanslovforlig til den forkerte side i Folke-
tingssalen — ikke fordi venstreflejen egentlig fik
sd meget med hjem, forste gang den skulle vaere
med i et finanslovforlig, men noget har den alts&
faet, nemlig nogle af de penge, vi taler om heri -
dag.

Og 100 mio. kr her og 100 mio. kr. dér bliver
altsd til en del penge, ndr man s&dan bliver ved
med at allokere midler til forskellige ting, som

det er meget sveert at se ideen med, men de
100 mio. kr., som mani L 233 anvender til fire
forskellige ekologiske tiltag, sandsynligvis
opstillet af Enhedslisten og SF, v1l i bedste fald -
gore mindre skade end gavn..

Udgangspunktet er for mig at se dog alhge—
vel, at de sandsynligvis vil gere mere skade end
gavn pd et i gvrigt nyt-og spsendende produk-
tionskoncept, som regeringen fra starten til stor
skade for gkologien har overbefamlet og smurt-
ind i statstilskud og regulering, sa skologisk
landbrug for lang tid siden har overhalet det
konventionelle landbrug, hvor dagsordenen
hedder-afregulering og gradvis afvikling af til-
skud for at kunne matche de udfordringer, der
ligger i en friere verdenshandel i WTO-regi.

Dkologiske produktionsmetoder er da speen-
dende, og i Venstre glaeder vi os faktisk over
nye og friske initiativer, hvis de i gvrigt kan
eksistere pd markedets vilkédr. og overbevise
detailleddet og os som forbrugere om, at pro-
dukterne er enten sundere eller bedre eller giver
storre livskvalitet, eller hvad markedsferingen
nu matte satse pd, og mit rdd skal veere, at mar-
kedsferingen satser pd en tro p4, at ekologiske
produkter giver sterre livskvalitet, og derfor
burde forslaget méske nok rettelig have veeret
behandlet i Kirkeudvalget.

Men som nzevnt er det utroligt, at ekologerne
fra starten lader sig prostituere af massive skat-
tetilskudskroner og derefter treekke rundt i
manegen, sdledes som det konventionelle land-~
brug har veeret udsat for i snart 50 4r. Hvornar
bliver vi klogere? For landmeend og andre, der
gér med planer om at omstille til gkologisk drift
med baggrund i disse statstilskud, gér en meget
farlig og risikofyldt fremtid i mede, og jeg kan
kun pd det kraftigste anbefale, at man side-
labende har et budget, der er renset for skologi-
stette ud over, hvad det konventionelle land-
brug kan opnd i en dereguleret fremtid. Alt -
andet vil veere uforsvarligt.

Som man kan forstd, kan Venstre ikke stotte
lovforslaget i den foreliggende form.

(Kort bemaerkmng)

Bent Hindrup Andersen (EL): ‘

Det er jo rene ord for pengene fra Folketingets -
mest planekonomiske parti, ndr det drejer sig
om dansk landbrug. Og til hr. Peter. Hansen-
Nords oplysning kan jeg da sige, at i det gjeblik -
de generelle stotteordninger afvikles, har vi ikke
det store problem med at fa gkologien til at sl&
igennem.
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Det vil dog stadig veek veere vigtigt at reser-
vere nogle midler til udviklingsarbejde, og det
synes jeg er en offentlig opgave, og dér kan man
sige, at i forhold til de sma 600 mio. kr., der i
ovrigt bliver givet til udviklingsopgaver og
forskning om 4ret, er der, ndr det kommer til
stykket, kun tale om madske at supplere de
25 mio. kr. af de 600 mio. kr. med smé 10 mio.
kr. til ren forskning og udvikling inden for det
her omrade.

S4 jeg vil gerne foresla hr. Peter Hansen—Nord
en handel: Hvis man fjerner stetten til gyllebe-
holderne, hvis man fjerner stotten til biogas,
hvis man fjerner stetten til halmafbraending, og
hvis man fjerner landbrugsstetteordningerne, s&
traekker jeg det her forslag tilbage.

(Kort bemarkning).

Erling Christensen (S):

Ja, man kan jo konstatere, at ogsd pa Hjallerup
Marked er der livskvalitet, nir der skal handles,
og det er jo det, det drejer sig om her, for nér hr.
Peter Hansen-Nord taler om selvskabte proble-
mer, kan jeg jo sige, at i Socialdemokratiet havde
vi to muligheder, da vi talte om livskvalitet for-
ud for finanslovforhandlingerne, nemlig at gé&
positivt ind for den trend, der er hos forbruger-
ne med hensyn til ikke alene livskvalitet, men
ogsé fedevarekvalitet, eller at vlge at g ind
for Venstres finanslovforslag, som gik ud pa
uspecificeret at spare 200 mio. kr. p4 landbruget.

(Kort bemzerkning).

Peter Christensen (S):

Jeg er da glad for, at hr. Peter Hansen-Nord
mener, at det var en billig finanslov, vi fik igen-
nem med SF og Enhedslisten, for vi er jo godt
klar over, at hvis det havde veeret med V ogK,
s& havde det veeret dyrt.

Men hvis nu vi prever at teenke lidt tilbage pa
hele den ekologiske tanke, hvor langt var vi s&
kommet med ekologlen, hvis vi ikke havde stot-
tet den?

Og som hr. Bent Hindrup Andersen sagde:
Med de tilskud, der er til det konventionelle
landbrug, hvordan skulle det gkologiske land-
brug sd kunne konkurrere med det?

(Kort bemerkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Jeg vil godt lige ganske kort kommentere til det,
hr. Peter Christensen siger, for det erjo faktisk
helt preacis dér, vandene skiller.

Jeg tror nemlig fra starten af at have sagt, at
denne spendende form for produktion kan jeg
huske fra min egen barndom; det var inden man
begyndte at tale om ekologiske produkter. I mit

barndomshjem var der meget f& hjeelpemidler i

slutningen af fyrrerne og starten af halvtredser-
ne, s jeg kender det, for mig er det ikke noget
nyt. Det er ogsd derfor, jeg kan tillade mig at
sige det, jeg siger: Det smagte ikke seerlig godt,
og vihavde tit diarré og vrevl med maven. Men
lad det nu ligge, det skal vi ikke bruge tid pa.
Men dér, hvor vandene skiller, er, at det her
bliver pd en kunstig facon, og det haber jeg
fremgik meget klart af min ordferertale. Proble-
met her er, at man &benbart ikke har tid til at
vente pd, at forbrugerne er villige til at betale
prisen for disse produktionsformer, som de —
det er vi enige i — er interesserede i. 54 ville man
f& en sund, reel udvikling, hvor ogsé den gkolo-
giske landmand kunne veere stolt, netop pé
bekostning af den konventionelle landmand.
Det er det, man er ved at edeleegge. Man gen-
tager de samme fejl, som man begik, da land-
brugsordningerne kom i starten af halvtredser-

" ne. Og jeg kan godt sige, at nér vi medes — for-

hibentlig — om 20 &r i veteranforeningen i et

eller andet spiselokale, sd vil tilheengerne sige:
Hvor var det rigtigt, hvad du sagde, Hansen-
Nord, og hvor var det sergerligt, at vi fik adelagt
det hele fra starten af. Velbekomme!

(Kort bemeerkning).
Bent Hindrup Andersen (EL):
Det er egentlig lidt utroligt, hvad man skal here
fra en ordferer, der har talt breendende for, at
halmvarmeverkerne, koste hvad det vil, skal
breende 1,2 mio. tons halm af om &ret og sé i
gvrigt far 27 ere i tilskud til det bagefter. Det er
da plangkonomi, som ger, at det er nasten
umuligt at omlaegge til ekologisk drift.

En anden ting er, at hr. Peter Hansen-Nord jo

. ogsé forsvarer, at der skal ske sd langsom en

udfasning af stetteordningerne, at det faktisk
betyder, selv nar gkologerne er i drift - og det
viljeg gerne understrege: selv nér de kerer efter
omlaegningen — s er det forbrugerne, der beta-
ler det.

Dansk landbrug kan ikke levere de varer, som
forbrugerne gerne vil have, og det synes jeg er
pinligt. Og hvis man s& ogsé begyndte at sige, at
den reelle pris for de danske landbrugsvarer
skulle leegges p& landmendene og produktio-
nen, sd var den konventionelle produktion ude
af billedet i lebet af nul komma nul, hvis man
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fjernede al stotte. S havde man lige forhold for
gkologer og konventionelle producenter, og sa
ville ekologien vinde lige med det samme.

Sa det er de konventionelle stetteordninger,
der bevirker det, sammen med modviljen inden
for hele landbrugssystemet, der betyder, at det
er nodvendigt at tage nogle initiativer for at f&
det i gang, og det er ogsa derfor, det har vearet
nedvendigt for at gd ind fra det offentliges side
og deekke udgifterne ved overgangsordningen.

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):
Ja, det er jo nwesten rerende at here- Venstres

ordferer, hr. Peter Hansen-Nord, udtale sig om,

hvordan deter med tilskud, at det er en kunstig
facon, og at det skulle man veere for stolt til at g&
ind i. Man kan jo sige, at det traditionelle land-
brug sddan set har fdet mere og mere hlskud
igennem tiden.

Hr. Peter Hansen-Nord sagde i sit ferste md—
leeg, at Venstre gar ind for en gradvis afvikling.
Det far mig til at sperge hr. Peter Hansen~Nord,
om ikke hr. Peter Hansen-Nord kunne naevne et
par eksempler pd, hvad det er for tilskud, der er
blevet afviklet. Det er jo godt nok at have nogle
fine tanker om, hvad man vil i fremtiden, men
det er jo da i hvert fald sddan ca. 25 &r siden, vi
kom ind i EF, og der har da varet en rimelig
mulighed for at f& afviklet nogle af tilskuddene.
S4 lad os f4 et par eksempler p§, hvor det er, s&
det ikke kun er pzene ord, men ogsd handling.

Og s vil jeg gerne sige, at det, vi hjelper sko-
logisk landbrug med, jo er omstillingen. Deter i
omstillingsperioden. Man kan selvfelgelig som
Venstre beklage, at det er nedvendigt, men
tiden har jo vist, at hvis vi ikke ger det, s er der
ikke mulighed for at komme til at producere
gkologiske varer; og jeg ved ikke, om det er
Venstres politik, at vi ikke skal det, men deter i
hvert fald ikke SF’s. »

(Kort bemeerkning).
Peter Hansen-Nord (V):
Det skal veere en kort kommentar til hr. Tou-
borg; Jeg tror, hele halmdiskussionen og sddan
" noget er at blande aebler og peerer sammen, s&
det vil jeg undlade at gd ind p4, ogsé pa grund
af det fremskredne tidspunkt. Vi har jo haft
debatten tidligere, og vi kan selvfelgelig godt
* tage den igen, men jeg synes ikke lige, det er
tidspunktet til det i dag.

Til hr. Kristen Touborg vil jeg sige: Jamen der
sker en afvikling i EU. Der sker en afvikling i

relation til WTO i den liberalisering, hele resti-
tutionsdelen, bare over for mejeriprodukter. Det
md hr. Kristen Touborg da vide. Der er jo en
afvikling i gang, s man er i gang med at afvikle
nogle af de tilskud, som 14 for MacSharry-refor~
men og afslutningen p& de WTO-forhandlinger,
som nu kerer. .

Jeg tror, det kommer til — og det er den eneste
rigtige mdde at gore det pd — at kere i den
hastighed, hvori man i WTO-regi kan blive eni-
ge om at fjerne toldgraenser og tillade import og
i gvrigt fijerne andre begransninger i .varernes
fri beveegelighed. Det bliver i det tempo, og det
er det krav, EU bliver stillet over for, og det kan
ikke veere anderledes. Og dér skal vi veere med.
Vi skal hverken gé foran eller komme fodslee-
bende bagefter, men en afvikling skal finde sted.
Og jeg hdber, at jeg ndr at opleve det, som jeg -
kan huske fra min barndom: et dansk landbrug.
uden tilskud. ‘

Fjerde naestformand (Elisabeth Arnold):
Hr. Kai Dige Bach i ordfererraekken.

Kai Dige Bach (KF):

Vor ordferer pd omradet, fru Lene Espersen,

kan desvzerre ikke veere her, og derfor har jeg

lovet at udtale hendes visdomsord. :

Lovforslaget er en konsekvens af finanslov-
aftalen for 1997 mellem regeringen og SF og
Enhedslisten. Folgende sdkaldte grenne initiati-
ver skal igangseettes og vil koste danske skat-
teydere 100 mio. kr.:

— fremme af gkologisk nonfoodproduktion
samt gront @-meerke, i alt 20 mio. kr. Det
omfatter bl.a. juletracer, potteplanter, fibre og
planteolie.

- fremme af okologisk fiskeri samt blat -
J-meerke, 20 mio. kr. Det handler om milje-
sk&nsomme fangstmetoder og mll]zforbed~
ring inden for dambrug,.

- graesrodsforskning, 20 mio. kr.

- grenne indkebsaftaler, 40 mio. kr.

Desuden sendres Det @kologiske ]ordbrugs-
rad til Det @kologiske Fedevarerdd, hvor man
béde skal varetage rddgivning inden for jord-
bruget, fiskeriet og nonfoodproduktionen pa det
okologiske omréde. Der foreslds en skeerpet
kontrol, der kan medfere, at autorisation frata-
ges, sifremt reglerne overtreedes.

Endvidere preciseres klageadgangen, saledes-
at kommunalbestyrelse, amtsrdd eller private
organisationer kan varetage ministerens
bemyndigelser. Hvilke private organisationer
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teenkes der her p4, og hvilken form for retssik-
kerhed har borgerne, hvis private organisatio-
ner skal varetage ministerens bemyndigelse?
Af heringssvarene fremgar det, at adskillige
organisationer stiller sig meget tvivlende over
for at sammenblande jordbrug og fiskeri pé
denne mdde, og herunder tager Det Jkologiske
Jordbrugsrad afstand fra ideen. Dette burde fa
ministeren til at teenke sig om en ekstra gang.
Ligeledes seettes der af flere organisationer
spergsmalstegn ved at indfere et ekologisk
fiskerimerke. Bla. Landsforeningen @kologisk
Jordbrug mener, at man skal afvente udvalgsar-
bejdet, der definerer, hvad man mener med det-
te. Samtidig kan man jo som udgangspunkt
sperge, om ikke alt fiskeri er gkologisk.
Generelt mener Det Konservative Folkeparti
ikke, det er hensigtsmeessigt, at Folketinget via
statsstotte pd den méade blander sig i forbruger-
ensker og markedsvilkarene. Vi skal overhove-
det ikke poste flere penge i at pafere amterne og
kommunerne en gren indkebspolitik, der i veer-
ste fald betyder darligere og dyrere fodevarer
sponsoreret af de danske skatteydere. Vi stiller
os derfor meget kritiske over for det fremsatte
forslag.
Vi vil under udvalgsbehandlmgen graveialle
de meget negative heringssvar, og vi kan altsd
ikke tilslutte os det fremlagte.

Kristen Touborg (SF):

P4 dette sene tidspunkt skal jeg ikke bruge Fol-
ketingets tid pa at remse op, hvad lovforslaget
indeholder; det har-flere ordferere allerede
gjort. Jeg skal nejes med at sige nogle f& ord om
forlebet af lovforslagets tilblivelse.

Forslaget konkretiserer jo indholdet i den
stemmeaftale, der blev indgdet mellem regerin-
gen, Enhedslisten og SF. Udmentningen af
stemmeaftalen har vi haft visse meningsudveks-
linger omkring, og der er ogsa udefra kommet
nogle tilkendegivelser fra nogle organisationer i
heringssvarene.

Men efter SF's opfattelse er vi ndet frem til et
forslag, som har et positivt sigte, og som vi kan
stotte, idet vi har fiet luget nogle ting ud af det
oprindelige forslag, som vi fandt var uheldige.
Som det foreligger her, er vi positivt indstillet
over for lovforslaget og kan stotte det.

Ulla Solvang (RV):
Jeg skal igen fremfare fru Vibeke Peschardts
ordferertale.

Lovforslaget indeholder en rekke nyskabel-
ser: flere penge til ekologisk forskning og nav-
neforandring og en lille realitetsforandring af
Det @kologiske Jordbrugsrdd, der nu kommer
til at hedde Det @kologiske Fodevarerad. Og
det er meget naturligt, for radet skal fremme,
folge og vurdere udviklingen i dansk ekologisk
fedevareproduktion. Og rddet far i gvrigt bred
repreesentation fra de gkologiske organisationer.

Lovforslaget indeholder endvidere — traditio-
nen tro, kunne man sige — nogle bemyndigelser
til fedevareministeren, der kan fastsaette regler
for pkologisk produktion, forarbejdning, opbe-
varing, meerkning og transport. Vi ser disse reg-
ler som restriktive, men nedvendige instrumen-
ter til at sikre, at skologisk produktion er ekolo-
gisk. Det kraever regler og tilsyn.

Forslaget indeholder endelig regler om auto-
risation og tilbagekaldelse af samme, hvis reg-
lerne overtraedes.

Ud over disse bestemmelser indeholder for-
slaget bemeerkninger med en nejere opregning
af, pd hvilken mé&de udmentningen af de
100 mio. kr., der skal tilfores skologisk jordbrug
og fiskeri for de neeste 4 ar, skal ske.

Der er sat penge af til forskning i ekologisk
nonfoodproduktion samt til forskning og
udvikling, der skal fere til oprettelse af grenne
og bla ekologiske J-meerker pd henholdsvis
landbrugs- og fiskeriomradet. @kologisk fiskeri
naevnes her og omfatter skdnsomt fiskeri samt
opdret og produktion af fisk.

Det Radikale Venstre kan stotte lovforslaget.

Niels Hgjland (FP):

Som flere ordferere allerede har veeret inde pa,
er det jo et utroligt bureaukrati, dansk landbrug
har veret udsat for, og det er da dejligt, at det er
géet op for flere ordferere, at det kan et erhverv
ikke overleve i. Der skal gores et eller andet; den
plangkonomi og styring af et erhverv er ede-
leeggende, altedeleeggende.

Og sé er det faktisk utroligt, at man vil starte
et nyt produktionsapparat op med de samme
fejl og med de samme normer, fordi man mener,
at det er nedvendigt for at producere den slags
fodevarer.

Jeg vil gerne sla fast her, at Fremskridtspartiet
godt kan lide skologisk produktion. Vi synes,
det er en dejlig produktionsform, men méden,
det her skal gares p4, tager vi skarp afstand fra.

Vi skal ikke se bort fra, at den politiske for-
bruger og forbrugerne i almindelighed ensker
nogle fedevarer i den retning, men gkologi kan
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for mange vaere forskellige ting. Nogle vil have,
at kvaliteten skal veaere- bedre, for nogle er det
noget med, at der ikke mé bruges pesticider, og
for andre er okologi noget med,-at.dyrene skal -
have det anderledes, end de har det under den
nuvarende produktion. Det skal man 1kke se
bort fra. ,

Der er nogle forbrugere, der vil have devarer,
og man ser dagligt i avisen, at der er mangel p&
de varer, de mangler p4 hylderne, man kan ikke
f& dem. Jamen det mé jo veere enhver produ-
cents drem at leese de ting. Der er mangel pd de
varer, altsd kan man producere de varer, og sd
kan man tjene penge pa dem. Det er altid det, -
der har veeret den drivende kraft, ndr man skul--
le producere en vare.

Men efter det her lovforslag skal man altsé
ind med stette og tilskud og kontrol, for at det

kan blive noget, der duer, for at forbrugerne kan .

fa noget ud af det. Det er en fuldstendig forkert
tankegang efter vores opfattelse, og derfor kan
vi-under ingen omstaendigheder stotte forslaget
som det forehgger i ejebhkket

Bent Hindrup Andersen (EL)

Indledningsvis skal jeg sige; at: Enhedslisten :
godt kan stette forslaget — hvis der skulle veere
tvivl om det. Men jeg vil ogsd gerne sige; at jeg

opfatter det her som et vaesentligt fremskndt for .

den gkologiske udvikling.

Der tages fat pa nye omrader, og her vil j Jeg
iszer neevne, at et sterre omfang af den ekologi-
ske nonfoodproduktion i sig selv vil betyde en
veesentlig forbedring af forholdene for milje og
omgivelser, Man begynder at kunne f4 f.eks.
meerkevarer som ekologiske tekstiler, hvor
bomuld og andre ting er produceret uden pesti-
cider og handelsgtadmng, og ved vores indkeb .
héerhjemme er vi selvfelgelig ogsé med til at-
fremme produktionen i de lande, vi importerer
disse produkter fra. Og det har utrolig stor -
betydning netop i de lande, at man er med til at
stette en udvikling af f.eks. ekologlsk bornuld
og wkologiske tekstiler.

Derfor er vi meget glade for, at det er »lykke-

des at f& det formuleret sidan, at der bliver eta-
bleret et arbejde og en plan for udviklingen af
nonfoodprodukter, og at det ogsd sker med -
henblik pd et statskontrolleret meerke, som kan
felge den succes op, som det rede P-maérke har
i dag.

Nér det drejer sig om det wkologiske fiskeri,
sd vil jeg gerne sige, at det i virkeligheden ogsa
gér ud over det, hr. Peter Christensen nzvnte

omkring dambrugene. Dér kan méske alie forstd
det, fordi det ligner noget, der har med konven~
tionelt jordbrug at gere, hvor man ogsa fjerner
medicin og fir lavere beleegningsgrad. "

Der er ogsé andre forhold omkring dambru- °
gene, og det er sddan, at den internationale gko-
logiske organisation er ved at udarbejde et gko-
logisk regelseet for dambrug. Det er bl.a. Ostrig,
der stér i spidsen for det. Der er ogsé god grund
til det herhjemme, sidan at man kan fd to =~ -

~ udviklingslinjer inden for dambrugene, den ene,

hvor man prever at begraense udledningerne,
ligesom man ger ved det konventionelle land-
brug, og den anden, hvor man far nogle dam- -
brug, der er rene og overhovedet ikke belaster
miljoet, sddan at ogsé& befolkningen kan f en
anden opfattelse af dambrug. :
Og sé drejer det sig om de akologlske fisk ude

i havet, dem med de bl& meaerker. Der er mange, -

. der ikke umiddelbart kan forsta det, men det er

ret enkelt, for i virkeligheden er det et sporgs-
mél om at begynde ogs& at have en dobbelt stra-
tegi for en ordentlig skologisk balance i fiskeri-
et, og det vil f.eks. sige, at man her skal bringe

~ alle fisk i land; det vil veere en naturlig del af

det. A ‘
Nu skal der jo nedszettes en gruppe; der skal

- lave det egentlige regelsaet, men det er i hvert

fald vores hensigt med det. Samtidig sa skal det
fiskeri alene reguleres ved havdage og ved
maskesterrelser og netsterrelser, og alt det, der
bringes i land skal sa enten bruges til menne-
skefade eller dyrefede eller komposteres. P4
den made kan man fa et fiskeri, der i virkelig-
heden ikke sviner havet til, men renser det for
kveelstof og andre ting, som de skal bringe i
land, og der kan de s& fa en pris for det i forhold
til meengden af kveelstof. 54 for man en gkolo-
gisk balance ind i billedet igen..

Deter ogsé muligt at lave det som fiskeri. Vi
ved jo, at vi godt kan lave forsegsfiskeri, hvor vi
kan lave frit fiskeri, og de kan s& have nogle
begraensede havdage og nogle begraensede
fiskeomrader og begransninger i, hvilke arter
de m4 fiske og maskesterrelse og andre ting. Det
synes jeg ogsé er en speendende ting. Det er
noget leengere tilbage i udviklingen i dag i prak-
sis, end det ekologiske nonfood er.

Og 58 graesrodsforskningen. Der foregar som
bekendt efterhdnden ogsa en vasentlig ekolo-
gisk forskning, men det her er mentet p&, at man
umiddelbart kan formidle de erfaringer og ide-~ -

er, der er blandt de ekologiske producenter. Det
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er faktisk dér, ideerne opstar, og det er menin-
gen med den bevilling.

Endelig er punktet om kompensation for ind-
kebsaftaler en opfelgning af et af punkterne i
landbrugsministerens aktionsplan, som her bli-
ver opfyldt med de midler, som er skabtiden
finanslovsaftale, der er lavet.

Altialt synes jeg personlig, at det er et godt
lovforslag, som dels udbreder ekologien og dels
sikrer afseetningen af varerne og derigennem
ogsé eger omfanget af dem, sddan at man far en
introduktion i hele den offentlige sektor. Det er
det, der efter min opfattelse skal til nu. Man skal
ogsa til at hdndtere de varer pd en ordentlig
made, s& det viser sig, at man faktisk godt kan
drive daginstitutioner og skoler til nzesten sam-
me pris som ved konventionel drift. Det er bl.a.
ogsé det, pengene kan bruges til.

Med disse ord vil jeg sige, at forslaget har
vores stotte. Vi vil ogsd gerne stotte det, som
blev neevnt fra Socialdemokratiets side, nemlig
at man kigger pa en opstramning af de repres-
salier, man kan saette ind over for de folk, der
bryder lovene og reglerne.

(Kort bemeerkning).
Peter Hansen-Nord (V):
Oven pd den maske lidt hdrde medfart, jeg har.
givet forslaget, vil jeg gerne gratulere hr. Bent
Hindrup Andersen, for det ferste fordi der for
mig ingen tvivl er om, at hr. Hindrup Andersen
mener det her eerligt og selv tror pa det alt sam-
men. Jeg tror ogsa, der er nogle gode elementer i
det. Der er ogsé nogle elementer i hr. Hindrup
Andersens beskrivelse omkring fiskeri og
discard osv., som man givetvis godt kunne
komme langt bredere med her i Folketingssalen.
Der er heller ingen tvivl om, ndr man herer
hr. Bent Hindrup Andersens indleeg her, at det
er chefarkitekten, vi her herer forklare, hvad der
ligger bag de her ting. Held og lykke med det!
Men det far stadig vaek ikke Venstres stotte.

Fadevareministeren (Henrik Dam Kristensen):
Jeg tror, det var hr. Peter Hansen-Nord - eller
rettere, jeg er nu sikker pd, det var hr. Peter
Hansen-Nord - som i sin indledende tale talte
om finansloven og konsekvenserne ved at indgé
den, og hvem regeringen ville indga finanslov-
forlig med. Til det er der egentlig kun at sige, at
regeringen indgér finanslovforlig med de parti-
er, som har politisk mod og vilje til at gere det,
og et sddant parti tilherer hr. Peter Hansen-
Nord desveerre ikke i ejeblikket.

Det er ogsé fuldstandig korrekt, at vi nu taler
om at dele 100 mio. kr. ud til gode formal inden
for jordbrugs- og fiskerisektoren. Havde det nu
veeret hr. Peter Hansen-Nords parti, som vi
havde indgdet en finanslovaftale med, sd havde
vi i dag skullet std og diskutere, hvordan vi
skulle spare 120 mio. kr. Det var det beleb, som
hr. Peter Hansen-Nords parti ville spare — uspe-
cificeret — pd landbrugsomradet.

S4 i stedet for, at det kunne have veeret en lidt
trist dag for dansk landbrug, har vi faktisk faet
en lidt gleedelig dag, hvor vi har mulighed for at
udvikle nogle specielle sektorer, og det synes jeg
da, vi skal glede os til.

Der bliver taget fat pa tre omréder her. Der er
for det ferste et meget lille beskedent beleb til
greesrodsforskning. Hvis man sammenholder
det med, hvad der i gvrigt bliver brugt af midler
til forskning — hvad jeg synes er godt og rigtigt —
inden for traditionelt landbrug, s4 ma man sige,
det er beleb i den lille ende, vi her taler om.

Omkring fiskeri, hvor ordet ekologi ogsé er
blevet brugt, vil jeg sige, at ordet baeredygtighed
maske er bedre, men der er jo ingen tvivl om, at
der er de samme forbrugertendenser, som der er
inden for landbrugsproduktionen; der er det
samme enske fra forbrugerne, nir det gaelder
fisk, selvfelgelig er der det, og derfor ensker vi
o0gsd her at understotte det nye marked til gavn
for danske fiskere.

Og om nonfood-omrédet ma jeg sige, at det
er et omrade, som jeg tror pd — maske ikke her
og nu, men pa sigt — kan blive en spsendende,
givtig forretning for dansk landbrug.

Jeg vil slutte med at sige, at hvis der for nogle
artier siden havde veeret den samme modvilje
over for at preve at g& nye og anderledes veje i
forskning og produktudvikling, ndr det gjaldt
dansk landbrug generelt, som den, vi har hert i
dag fra Venstre og De Konservative, ja, s& havde
dansk landbrug ikke stdet dér, hvor det star i
dag.

S4 jeg synes, det er godt, at der er et flertal i
Folketinget, som er parat til at lafte nogle nye
opgaver. Det er ikke, som hr. Peter Hansen-
Nord siger, at man fedter landbruget ind i yder-
ligere tilskud. Jeg synes, man skal meget leegge
meerke til, hvad det er for nogle midler, vi taler
om her. Det er midler, som skal understette en i
evrigt positiv udvikling, som er i gang. Der er
ikke tale om en direkte produktionsstette ude
pa den enkelte ejendom, men om at understotte
nogle positive tendenser.
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Jeg kan med glede konstatere, at der er et
flertal i Folketinget for dette i @vrigt fremsynede
og meget fornuftige lovforslag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets 4overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nastformand (Elisabeth Arnold):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Land-
brugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neaeste sag pd dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L'225:
Forslag til lov om krigsforsikring af skibe.
Af erhvervsministeren (Jan Tre]borg)
(Fremsat 16/4 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Poul Andersen (S):

Lovforslaget er en opfelgning pa finanslovafta-
len for 1997, en fornuftig disposition i fredstid,
men ogsd udformet, sd den hurtigt kan igang-
seettes, hvis en krigssituation opstar.

Vi mener, at der er en helt klar fordeling af
indskuddet, administrationen, ankemuligheden
og deekningsomrédet. Socialdemokratiet er der-~
for positivt indstillet over for lovforslaget.

Fru Sonja Albrink fra CD kan ikke veere til
'stede her i dag, men jeg kan pé hendes vegne
oplyse, at ogsé CD er positive over for lovforsla-
get.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Socialdemokratiets ordferer sagde, at det her
var en opfelgning af aftalerne om finansloven
for i &r. Derfor er jeg nedt til at sperge, hvor i
aftalerne for i &r der star 1) at vi skal give tilsagn

om 2 mia. kr. pd den méde, som det er foresléet
vedrerende en forsikring i krigstid, og 2) hvor
der er givet tilsagn om at binde det her sammen
med det forslag, som vi skal behandle bagefter,
som giver rederne en tilbagefering pé

- 25-30 mio. kr.?

(Kort bemeerkning).

Poul Andersen (S): .

Jeg opfatter det her som en direkte udmzntnmg
af den aftale, der er indgéet, og jeg kan ogsa se,

aterhvervet, som har veeret utrolig kritisk over

for udmentningen af denne fond, nu er positivt
indstillet over for delingen osv.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Det, jeg ville, var bare at udtrykke straks fra
starten af debatten, at man 4benbart fra regerin-
gens side har haft mere travlt med at lytte efter,
hvad erhvervene mener, end med at sperge
dem, man har lavet aftale med. Det, der ligger
pé bordet her, er ikke det, vi har aftalt, og vi har
ikke veeret hert pd noget tidspunkt undervejs.
Derfor er vi meget negative over for det forslag,
der foreligger.

Svend Heiselberg (V):

" Vihar en finansminister i Danmark, som har en

sjeelden kreativ evne. Venstre har ofte bevist,
hvorledes finansministeren har tilsleret et stort
og uansvarligt statsunderskud.

Det har finansministeren f.eks. gjort ved at
fremrykke betalingen af kildeskatten, sdledes at
staten far 13 maneders indteegt, hvilket har
betydet en forbedring af statsunderskuddet pd
ca. 9 mia. kr. Samtidig blev den socialdemokra-
tiske pensionsfond draenet for 6 mia. kr. Og
regeringen fremrykker skatter p& lenmodtager-
nes feriepenge og dykker ned i lenmodtagernes
feriefond og konfiskerer 100 mio. kr. Herved
seenker man kunstigt statsunderskuddet.

Og nu kommer regeringen sd med et lovfor-
slag, hvormed man vil tage ca. 2,5 mia. kr. af det
belgb, som rederne har indbetalt til en krigsfor-
sikring. 5& ndr statsministeren siger, at Venstre
fupper med tallerie, ma vi tilbagevise det og
sige, at vi forholder os til realiteterne. Der er jo
intet, der taler imod, at den forsikringsordning,
de danske handelsskibe har, kunne fortszette,
lige bortset fra at s4 havde finansministeren haft
et starre problem. Det, som sker her, neermer sig
ekspropriation. Det er jo ikke penge, som staten
har indbetalt, men penge, som rederne har ind-
betalt.



