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ordentligt grundlag at vurdere de administrati-
ve byrder p&?

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Det er en utrolig misteenkeliggerelse. Jeg har
stdet her indlil flere gange og fortalt Folketinget,
hvilke &relange procedurer der har veret bag
dette forslag, hvor virksomhedernes repreesen-
tanter i organisationer har haft alle muligheder
for at give deres mening til kende og har gjort
‘det, og hvor vi faktisk ogsa har rettet os efter
nogle af de bekymringer, men ikke alle de
bekymringer, der har veeret.

Sédan er det - det er til hr. Svend Erik Hov-
mand ~ og der er ikke tale om, at vi ikke over-
holder den forventning, som arbejdsmarkedets
parter med rette kan have. Nar vi indferer lov-
givning pa arbejdsmarkedsomradet, der pavir-
ker virksomhederne, har de selvfelgelig en for-
ventning om at blive hert, og det er de alts ble-
vet i Arbejdsmiljerddet.

Det er i ovrigt ogsd Arbejdsmiljeradet, der
skal udstikke reglerne og de administrative
rammer for dette her. Derfor vil der vaere man-
ge, mange diskussioner og mange, mange
timers ovelser bdde i Arbejdsmiljeradet og i de
nye branchearbejdsmiljerdd om, hvordan. man
kan lette virksomhederne, for det kan man jo
gere ved at give ordentlig, gennemskuelig,
overskuelig vejledning.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V). :

Man kunne jo neesten have lyst til at sperge
erhvervsministeren herom. Hvorfor kan vi i
Europaudvalget snakke om, at man i Europa-
Parlamentet skal have et testpanel, nir man ikke
i Danmark i visse ministerier vil bruge dem? Det
md da veere en betryggelse ogsé for en arbejds-
minister at vide, at reglerne er afprovet, s3 de
virker, og kan blive enkle og ikke bliver det
modsatte.

(Kort bemzerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg er altsd nedt til at sige til arbejdsministeren,
at dette drejer sig alts ikke om, at ministeren
forhandler nogle forskellige regler med nogle
forskellige parter. Det er slet ikke det, det drejer
sig om. Det, som det drejer sig om, er, at rege-
ringen lever op til sine egne lofter om at fore-
legge det samlede kompleks for testpanelet for
derigennem at fi den samlede opgerelse over
den samlede administrative byrde. Det er det, vi

har et testpanel til. Og nar regeringen med stats-
ministeren i spidsen har afgivet et hejtideligt
lofte om, at al erhvervsrelevant lovgivning i
fremtiden vil blive forelagt testpanelet, s3 for-
stdr jeg godt, at testpanelets medlemmer, som
regeringen selv har udpeget, er meget uforsta-
ende over for, at de overhovedet ikke bliver
brugt i sddan en sag her, som i hej grad bererer-
danske virksomheder.

Jeg vil gerne sige, at denne sag her agter vi at
forfelge, og vi vil gere, hvad vi kan for at holde
statsministeren fast pd det lefte, han tidligere
har givet.

Hermed sluttede forhandlingen,

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. :

Formanden;

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag p& dagsordenen var:

19) Forste behandling af lovforslag nr. L 247:
Forslag til lov om ophavelse af lov om tilskud
til iveerksaettere. '

Af erhvervsministeren (Jan Trejborg).
(Fremsat 24/4 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg skal sige ganske kort om dette lovforslag, at
Venstre er imod, at man fortseetter med iveerk-
seettertilskud, etableringsydelse, eller hvilke
begreber viend matte bruge. Nu siger regerin-
gen, at det er regeringen ogsa. Det er selvfelge-
lig udmeerket. Men ndr man s laeser lovforsla-
get igennem, ja, s& fremgar det jo, at det sikaldte
klippekort nu skal sendres til en gratisydelse, og
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jeg forstdr, at der foreligger en aftale med SF
bl.a. om en naermere ordning pd det her omréde.

P4 den baggrund kan vi selvfolgelig ikke sige
ja til det, der her ligger. For os er det selvfelgelig
vigtigt at vide, hvad det er for en blankocheck,
vi skriver under p4, og derfor er vi nedsaget til
at afvente den videre redegerelse i udvalgsar-
bejdet, hvis ikke det kan ske her i dag.

Jeg synes i ovrigt, at det er lidt besynderligt,
at man ad bagveje skal here, at der er lavet afta-
ler om et lovforslag, som er til forste behandling,
uden at det foreligger klart oplyst for Tinget.

Jacob Buksti (S): ‘

Da mit partis ordferer, hr. Ole Vagn Christen-

sen, ikke kan veere til stede i saleni dag, s& skal

" jeg pa hans vegne give udtryk for Socialdemo-
kratiets holdning: :

Det lovforslag, som her er til behandling,
ophaever ivaerkseetterstotteordningen fra august
maned. Det skal ses i ssmmenhaeng med en
erhvervs- eller iveerksaetterpakke, som forha-
bentlig falder pd plads inden sommerferien.
Forslaget er derfor ikke udtryk for en nedpriori-
tering af ivaerkseetterpolitikken, tveertimod.
Iveerksaetterpolitikken har ikke alene hej priori-
tet blandt regeringspartierne, men i hele Folke-
tinget, fordi den er en veesentlig del af Dan-
marks fremtidige levebred. Men ivearksaetter-
stotteordningen har ikke haft et omfang og en
effekt, som stér i et rimeligt forhold til, hvad en
omprioritering af indsatsen kan medfere. Vi
kan altsd bruge pengene pé en bedre og for
erhvervslivet og beskeftigelsen mere effektfuld
méde.

Med forslaget her sendrer vi ogsa radgiv-
ningsdelen, sdledes at den alene daekker den
indledende etableringsfase. Socialdemokratiet
ser frem til en samlet politisk tilslutning til en
samlet iveerkseetterpakke, som indeholder let-
telser af de administrative byrder, nye finan-
sieringsmuligheder, bedre samspil mellem
virksomheder og innovationsmiljeer og letter
adgangen til de teknologiske serviceinstitutter
for mindre virksomheder.

Med disse ord skal jeg pa Socialdemokratiets
vegne sige, at vi kan stotte lovforslaget.

Kai Dige Bach (KF):
Vor ordferer, fru Pernille Sams, kan ikke vére
til stede, og s4 skal jeg pd De Konservatives veg-
ne sige felgende:

Det er jo en lidt maerkelig sag, for regeringen
er jo dbenbart ikke engang indstillet pé at gen-

nemfere loven, som den ligger her til forste
behandling.

Det forlyder, at man har indgdet en aftale
med venstreflgjen og nu vil udvide indholdet i
forhold til de foresldede 3.000 kr. til etablerings-
vejlederen med yderligere 7.000 kr. til andet - i
alt 10.000 kr. pr. klippekort mod de nuvaerende
30.000 kr. Vi har ikke veeret inddraget i forhand-
lingerne om sagen og kender ikke til aftalens
preecise indhold, og som forslaget ligger her,

kan vi i hvert fald ikke stotte det.

Men lad os se, hvad det er for en aftale, lov-
forslaget nu er en del af, og hvad forslaget kom-
mer til at indeholde. Helheden vil vaere afgeren-
de for os.

I parentes bemaerket synes vi, at det er en
meerkelig opfersel, SF har haft i denne sag. Forst
gr man sammen med o0s uden om regeringen

~ for at sikre ordningens videreforelse, fordi det

er den bedste af de eksisterende hjeelpeordnin-
ger for nystartede, hvorefter man uden at blinke
f4 maneder efter laver en modsatrettet aftale
med regeringen.

Derfor er vi naturligvis spendte pd, hvad
betalingen herfor har veeret, for et eller andet ma
der ligge bag, som i hvert fald ikke fremgér af
lovforslaget.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): »

Bare for, at der ikke skal vare nogen mystik:
Der er altsa ikke indgéet nogen aftale med
Enhedslisten p& det her omréde.

Kjeld Rahbzk Moller (SF):

Vi kan stotte forslaget, og det felger jo allerede
af, at det er en aftale mellem SF og regeringen.
Men alligevel undrer jeg mig over indholdet,
iseer bemaerkningerne, hvor der ikke er rede-
gjort for, hvad der skal ske fremover. Det havde
da veeret brugervenligt. Der stdr noget, og andet
star der ikke.

Jeg synes, det havde veeret rimeligt, at man
havde beskrevet det hele, iseer fordi det aktstyk-
ke, der skal ledsage lovforslaget, mig bekendt
stadig ikke er fremkommet til Finansudvalget.
Det er vel ogsa arsagen til en del af den forvir-
ring, der har veeret i debatten.

SF mener, at dele af klippekortordningen har
gjort meget stor nytte.

Der er mange virksomheder, der ikke er ble-
vet startet, fordi erhvervsradgiveren har over-
bevist folk om, at de havde et dérligt projekt.
Det er godt; der er ingen grund til, at folk skal
g& ned med flaget.
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- De virksomheder, der 3 er startet, er startet
bedre forberedt. Det er selvsagt ogsd godt. De
havde bedre overlevelseschancer.

Det var ogsa derfor, vi reagerede, da regerin-
- genunder finanslovsforhandlingerne lige plud-
seligt uden at oplyse nogen om det ville afskaffe
~ hele ordningen. Som hr. Kai Dige Bach var inde

P4, s var der et flertal uden om regeringen for-

at bevare den.

Desveerre viste det sig jo, at der ikke blev
afsat penge nok denne gang, og derfor har vi
veeret nedt til - og det er s8 et svar til hr. Kai
Dige Bach — at gé i forhandling med vore
finanslovspartnere om, hvad vi skulle gare, nar
pengene slap op. Og det, der er blevet resultatet,
er — som hr. Kai Dige Bach ogsé antydede - at vi
beholder den mest veerdifulde del af ordningen,

- nemlig 3.000 kr. til en investeringsradgiver,
medens rddgivningsdelen skaeres ned; men der
bliver dog stadig veek mulighed for radgivning
for et belob p& 7.000 kr., og den skal ske inden
etableringen, hvor den er mest vardifuld. Jeg

tror, at vi har bevaret det mest veerdifulde inden ,

for de givne okonomiske rammer.

Derfor mé jeg endnu en gang sige, at vi kan
tilslutte os forslaget; men jeg vil godt bede mini-
steren om at bekrefte, at den fremstilling, som

jeg har givet her, er i overensstemmelse med, -

hvad vi har aftalt.

Ulla Solvang (RV):
Iveerkseetterordningen har hidtil ikke fungeret
optimalt, men ordningen er vaerd at bevare, og
derfor er der grund til at forbedre og omlaegge
indsatsen. -

‘Formalet er jo netop bl.a. at forbedre overle-
‘velsesmulighederne for virksomhederne og
skabe en oget beskeeftigelse. Iveerksaetterne
har faktisk ogsd haft gavnlig indflydelse pa
erhvervslivet, idet aktererne i det danske
erhvervsliv har fiet gget deres indbyrdes kon-
kurrence. Tilmed er der sket en tilgang i beskaef-
 tigelsen. :

Opheevelsen af den eksisterende lov er derfor
kun en del af regeringens udspil. Loven har nu
to elementer, og det tilsigtes at beholde den vig-
tigste del, nemlig rddgivning i opstartsfasen.
Den rddgivning ensker vi at opkvalificere, idet
en god og intensiv radgivning kan veere afge-
rende for en nystartet virksomheds overlevelse.

I Det Radikale Venstre tror vi pa det frie og
.ansvarlige menneske, der virker under ansvar
og i samherighed med andre mennesker, og i og
med at vi for opkvalificeret rddgivningsindsat-

sen og samtidig far fjernet klippekortordningen, -
vil der blive lagt op til en sterre ansvarlighed
hos det enkelte menneske.

-Dertil kommer; at vi kan f& fjernet eventuelle
konkurrenceforvridende elementer i den nuvee-
rende stetteordning i form af en eventuel ulov-
lig indirekte statsstotte.

Der er s en sidste, men vigtig ting i denne
diskussion, som haenger uleseligt sammen med
den kommende debat om det naeste punkt pa
dagsordenen. ‘

Vi kan mdske motivere unge og vel ogs4 lidt
eeldre til at turde tage springet ud i at starte egen
virksomhed, hvis vi letter de administrative
byrder gennem udvikling af informationstekno-
logi. . ..

Formanden:
Selv om der er ro i salen, m& man jo en gang
imellem bruge klokken.

Ulla Solvang (RV): ~
Hvis vi indferer et princip om - og selvfelgelig
virkeliggerelse heraf — at virksomhederne ikke i
forbindelse med opfyldelse af deres indberet-
ningspligt skal indgive de samme oplysninger
flere steder, men det bliver det offentliges pligt
at distribuere oplysningerne, vil virksomheder-
ne f& en gevinst med hensyn til tidsforbrug og
udgiftsniveau. :

Det Radikale Venstre kan stotte lovforslaget.

Annette Just (FP):
Da Fremskridtspartiet oprindelig var imod alle
disse stetteordninger, er der ikke noget at sige
til, at Fremskridtspartiet ser med begejstring p4,
at noget af dem bliver fjernet, s& vi skal nok
stotte forslaget. _ '
Men det kan godt forurolige os en hel del, nr
vi samtidig herer, at der s& i gvrigt kommer nye
til. Derfor vil jeg tro — eller jeg ved — at vi i
udvalget vil stille en hel del spergsmal til, hvad
der egentlig talt giver den besparelse, som mini-~
steren sa flot skriver om i bemeerkningerne til
lovforslaget, og hvem den kommer til at gavne.
Vi haber i Fremskridtspartiet, at den kommer
til at gavne erhvervslivet via skattelettelser, for
det er og bliver stadig veek den bedste made‘at
hjeelpe nye virksomheder i gang p, at de ikke
skal brandskattes, s& snart de tiener de forste
par kroner. :
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Frank Aaen (EL):

Selv om Enhedslisten som naevnt fer altsd ikke
har del i aftalen med regeringen pa det her
punkt, har vi alligevel vedtaget, at vi vil se posi-
tivt pd det fremsatte lovforslag.

Det indebeerer ikke, at vi samtidig har taget
stilling til de eventuelle andre initiativer, som
jeg kan forsta der vil komme. Dem vil vi se pa,
ndr vi ser dem.

Poul Nedgaard (DF): :

Ja, jeg mA sige til ministeren, selv om jeg ikke vil
gdelegge hans gode pinsehumer, at jeg er altsd
et stort spergsmalstegn over for det her lovfor-
~slag.

Huis ikke jeg husker forkert, s& var det sddan,
- da finansloven for 1997 skulle stemmes igen-
nem, at der var nogle partier, som udgjorde et
flertal, der slog sig sammen, og som tog 85 mio.
kr: ud af en samlet pulje og sagde: De skal bru-
ges til det her klippekortsystem. Og s& md jeg ga
ud fra, at ndr de partier har indgdet den aftale —
og det er alts inklusive SF’eren, der leber rundt
pa gulvet dér — sa stér den ved magt, fordi ndr
man aftaler noget med hinanden, s& skal man
ogsé kunne stole p4 hinanden og p, at sd er det
bare en aftale.

Jeg vil da godt sperge SF, der nu tilsynela-
dende pa forskellig vis er ved at komme ind i
varmen hos regeringen og nyder den varme,
hvordan man kan holde til den form for lefte-
brud, man her er gdet med til. Jeg synes ogs4, at
SF skulle beteenke, at man maske stiller nogle,
der har regnet med at komme ind under det her
Klippekortsystem resten af aret, i uhyre store
vanskeligheder ved at lave det her.

Og s4 vil jeg sige til ministeren, at vi méske
kunne have sparet noget af diskussionen, hvis
bemeerkningerne havde veeret skrevet lidt tyde-
ligere. Vi er jo trods alt kun folketingsmedlem-
mer. Maske man en anden gang kunne skrive
det s&dan, at vi, der kun er folketingsmedlem-
mer, lidt bedre kan forstd det.

(Kort bemeerkning).

Kjeld Rahbzk Maller (SF):

Det sidste kan jeg veere enig med hr. Nedgaard

i, men nu skal jeg forklare det endnu en gang.
Sagen er, at den aftale, vi lavede uden om

regeringen, var om at bruge 85 mio. kr. pa

iveerkseetterklippekort. Dette er sket, de penge

er blevet brugt til klippekort; men det forholder

sig sidan, at den pengekasse altsa leber ter her

omkring 1. juli, og s er vi jo nedt til at gere os

nogle overvejelser om, hvad vi sé skal gere
resten af dret.

Derfor har vi altsd veeret nedt til - jeg bekla-
ger det, men vi har veeret ngdt til det — at gé til
dem, som vi havde en finanslovsaftale med, og
sige: Hvordan kan vi bruge de 200 mio. kr., der i
alt var til iveerksettere og lign., bedst muligt?
Og det er resultatet af det, der foreligger her.

De 85 mio. kr. af de 200 mio. kr., som vi havde
disponeret over, blev brugt, som vi aftalte; men
resten var vi altsd nedt til at snakke med rege-
ringen om.

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):
Jeg skal prove at se, om jeg kan rede et par af
tradene ud.

Jeg vil méske starte med hr. Poul Nedgaards
bemeerkninger og sige, at jeg da gerne vil med-
give, at bemzerkningérne til lovforslaget kunne
veere mere klare og uddybende, séledes at det
var nemmere at forholde sig til.

Til gengeeld er lovteksten jo ualmindelig klar.
De paragraffer, der skal vedtages af Folketinget,
er ualmindelig klare. De kan ikke misforstés: En
ordning, som har veeret en udmeerket ordning,
finder vi nu har virket godt i et antal &r, og tiden
er maske inde til at skifte politik, og derfor fore-
slér vi, at ordningen opheves.

Sagen er den, at i forbindelse med finanslovs-
forhandlingerne blev der uden om regeringen
bevilget, som det ganske rigtigt er fremgéet af
debatten, 85 mio. kr. il at fortseette klippekorts-
ordningen, idet tilsagnsrammen blev udvidet
med 85 mio. kr. Men klippekortsordningen har
altid veeret siledes, at ministeren blev bemyndi-
get til at give et tilskud pa indtil 30.000 kr. til
forskellige former for rédgivningsydelser, under
forudsetning af, at der var bevillingsmeessig
deekning herfor. Og det vil altsd sige, at ndr der
ikke er bevillingsmeassig daekning, ja, sd bliver
der ikke udbetalt mere. Det er ikke noget nyt.

Det, der er det nye i 1997, er, at den bevil-
lingsmaessige deekning er meget mindre, end
den har veret de forudgéende ar; den har kun
véeret pa 85 mio. kr. i &r. Og som det ganske rig-
tigt siges af hr. Kjeld Rahbzek Meller, s& er det
altsd sdledes, at denne tilsagnsramme vil veere
opbrugt cirka den 1. juli. Det vil sige, at der ikke
kan gives nye tilsagn. Det hjemler loven ikke
mulighed for. -

Men da regeringen i gvrigt mener, at iveerk-
seetterpolitikken skal afloses af en anden form
for politik, ja, s& har vi genfremsat forslaget om
at ophzeve klippekortsordningen, og det er det
forslag, der nu behandles i Folketinget.



Fredag den 16. maj 1997 (L 247)

7267

Sa det burde i virkeligheden veere indlysende
og krystalklart. Det siger sig selv, at sidan er det
nu engang; Det er fuldsteendig klart for alle; at
der er et flertal uden om regeringen, der har
bevilget nogle penge. Disse penge har fundet
anvendelse, disse penge er der givet tilsagn for,
og pengene er brugt. Regeringen foreslar nu, at
den ordning, vii et antal &r har haft med klippe-
kort, ophaeves. o .

Sa vil jeg gerne sige til hr. Kjeld Rahback Mel-
ler, at det er rigtigt, at regeringen og SF har en
aftale om, hvad indholdet i iveerkseetterpolitik-
ken skal vere i fremtiden. Til det formal frem-
sender jeg til Folketingets Finansudvalg en
ansggning om at bruge midler til en rackke for-
skellige initiativer, som hr. Jacob Buksti oprem-
sede her fra talerstolen.

For sa vidt angdr ivaerkseetterrddgivning, er
det mit forslag til Finansudvalget, at der skal
afsaettes et beleb pa indtil 7.000 kr. til radgiv-
ning af virksomheder inden virksomhedsstart,
~ og der vil altsd stadig veek veere mulighed for, at
ivaerksattere kan f& en form for radgivning,
inden de starter virksomhed. Det har ikke helt
samme karakter som den ordning, vi kender
som klippekortsordningen, men vi foreslar nu,
at der bliver afsat et antal millioner kroner til at
gennemfore en sddan ordning under Erhvervs-
fremme Styrelsen som et led i den almindelige
erhvervsfremmepolitik for mindre virksomhe-
der og i dette tilfelde for iveerkssettere.

Det er rigtigt, som hr. Frank Aaen siger, at
Enhedslisten ikke er del af et forlig om ivaerk-
seetterpolitikken; det er en aftale, som SF har
med regeringen. Den agter vi at udmente, som -
ogsé aftalt med SF, i forbindelse med at der
fremsendes et aktstykke til Folketingets Finans-
udvalg. Dette aktstykke kan naturligvis indg i
dreftelserne i Folketingets Erhvervsudvalg; men
sagen er jo den, at loven her foreslds ophzevet.

Til fru Annette Just kan jeg sige, at det bety-
der selvfelgelig, at pengene er sparet, i den
udstreekning der er bevilling til ordningen, men
i den udstraekning der ikke er bevilling til ord-
ningen, spares der altsd ikke rigtig nogen penge.
Sddan har bevillingsforudsaetningerne for klip-
pekortsordningen altsd veeret i alle de ar, den

har eksisteret. Der har ikke veeret nogen ulimi-

teret adgang til anvendelse af penge. Der har
veeret et loft over bevillingen, ligesom vi kender
for s& mange andre ordninger som f.eks. hjem-
meserviceordningen, inden den blev gjort til en
permanent ordning.

Med disse bemaerkninger tror jeg nok der er -
svaret, hdber jeg, fyldestgorende pa de sporgs-
maél, der har veeret rejst. : )

Kai Dige Bach (KF): ,

Jeg vil gerne sige, at jeg stadig veek er overrasket
over, at man midt'i et forleb afskaffer en ord-
ning, som har haft succes, som har haft sa meget

+ . succes, og som har virket.

Maske er den eneste grund-til, at man har
kunnet afskaffe den, at den for det forste. ikke
har veeret konkurrenceforvridende, og for det
andet har det veeret private rddgivere, som i .
almindelighed har haft en erhvervserfaring, Og
det er da ergerligt, ndr man finder ud af, at der
bruges private rdgivere, som har erhvervserfa-
ring, og at det ikke er konkurrenceforvridende;
s vil man hellere holde fast i alle de offentlige
ordninger, hvor det er offentligt ansatte, der skal
ud og fortelle folk, hvordan man laver noget, '
som de aldrig nogen sinde selv har prevet.

Jeg er dybt skuffet over SF. Jeg er dybt skuffet
over, at de ikke har villet veere med til at finde
de her smépenge i nogle andre erhvervskasser,
hvor vijo i evrigt har masser at tage af, hvis vi
ellers bryder os om denne her form, hvis ikke -
det hele skulle vere i offentligt regi.

Svend Erik Hovmand (V):

Der er en af de forrige talere, der har gjort nogle
bemaerkninger om lovforslagets udformning.
Disse lidt kritiske bemzrkninger kan jeg tilslutte
mig, fordi det, der jo i virkeligheden er tale om —
sddan m& man forstd det, som ministeren netop
har sagt - er, at man ophzver nogle regler, og s&
indferer man nogle nye.

Vi ved ikke rigtig i dette Ting, hvad disse nye
regler gér ud pd. Vi har hert, der er noget med
7.000 kr., men ikke noget om forudseetningerne,
ikke noget om, hvorvidt det kun skal vére for .
arbejdslese, eller om der skal veere andre krite-
rier. Vi ved, at der i gjeblikket vel er 16.000-
18.000 om &ret, der starter som selvsteendige her
ilandet. Hvor mange af dem skal have de 7.000
kr. og efter hvilke kriterier? Det ved vi ikke
noget om. . : A

Vi ved altsd, der afskaffes én ordning, og at
regeringen sd vil indfere en ny ordning, som vi
ikke kender noget til. Det synes jeg i virkelig-
heden er at give Folketinget en meget ringe ser-
vice, en meget ringe information. Vi stdr her og
behandler et lovforslag om opheevelse af en lov
uden at kende konsekvenserne. Derfor vil jeg
gentage, hvad jeg tidligere har sagt: Det er umu-
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ligt at tage stilling til, hvad det her egentlig
indebeerer.

Hvis vi i evrigt skal indfere noget nyt, var det
s& ikke relevant at diskutere, hvordan det nye
skulle vaere? Der er jo mange andre modeller
end bare at give 7.000 kr. Jeg synes, at denne sag
er virkelig darligt oplyst for Folketinget.

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Til hr. Svend Erik Hovmand kan jeg sige, at jeg
da godt kan forst, at hr. Svend Erik Hovmand
er ked af, at regeringen ikke er i mindretal, som
regeringen var i forbindelse med finanslov-
debatten.

Men konsekvenserne af lovforslaget er jo alt-
sd krystalklare: det er, at loven bliver opheaevet.
Og det, regeringen s vil foresla i Folketingets
Finansudvalg, er, at vi laver en anden ordning,
som stetter iveerkseettere, for de etablerer sig.

I den nuveerende ordning, kan jeg sige til hr.
Kai Dige Bach, er det jo sddan, at i den udstraek-
ning der har varet bevillingsmaessig forudseet-
ning herfor, har man kunnet give tilskud pd
indtil 30.000 kr. — hvoraf der kun forlangtes en
medfiansiering fra virksomheden pé indtil 30
pet. — som tilskud til forskellige rddgivnings-
ydelser, som rigtig nok primeert er givet af pri-
vate rddgivere som revisorer og advokater m.v.
Og det, der nu kan diskuteres, er selvfolgelig,
om en sddan r&dgivning har veeret konkurren-
ceforvridende eller ej. Har det veeret konkurren-
ceforvridende, at iveerkseettervirksomheder har
faet et tilskud til deres rddgiveromkostninger, i
modseetning til virksomheder, som var pa mar-
kedet? Det kan man altid diskutere.

S& vidt jeg husker — men jeg vil ikke legge
hovedet pé blokken ~ var der, da jeg fremsatte
forslaget om klippekortsordningen tilbage i
1993, ganske megen kritik fra de borgerlige par-
tier af, at det var en darlig ordning, og man
skulle ikke pakke erhvervslivet ind i tilskud, og
der var tale om visse konkurrenceforvridende
elementer, og derfor var de borgerlige partier
imod. :

Og nu er det jo s& omt at se, at de borgerlige
partier i dag naermest er for, at ordningen skal
opretholdes. Det er selvfolgelig gleedeligt, at der
er en lidt mere positiv indstilling til det forslag,
som jeg egentlig har veeret meget glad for, men
som jeg p4 den anden side ogsé synes har haft
sin tid og nu fortjener at blive aflest af andre
forslag.

Der kommer alts3 et forslag til Finansudval-
get, som indeholder en reekke andre elementer,

men ogsé nogle velkendte elementer ssom til~
skud til medfinansiering af rddgivning, som
man keber fra de rddgivningsinstitutter - alts&
de godkendte teknologiske serviceinstitutter —
som vel m& betragtes som private rddgivnings-
virksomheder, som erhvervslivet bruger i
meget, meget, meget stor udstreekning, og som
kun for en meget beskeden dels vedkommende
er finansieret af offentlige midler. Det er ogsé et
af de forslag, som vil ligge i den pakke, regerin-
gen vil preesentere for Folketingets Erhvervs-
udvalg.

Men dybest set er jeg en glad mand, for jeg er
glad for, at det nu efter tre ar er lykkedes at
overtale de borgerlige partier til at forstd, at det
faktisk er en meget god politik at stette de sma
iveerkseettere ogsd med offentlige midler. At vi
nu ger det pé en lidt anden méde, betyder, at vi
s& mé vente tre ar igen, inden de to borgerlige
partier vil rose den nuverende erhvervsmini-
ster for det initiativ, han tog i 1997. Det ser jeg
frem ftil. '

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: '

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-~
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pad dagsordenen var:

20) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 127: :

Forslag til folketingsbeslutning om regelfor-
enkling og reduktion af administrative byrder.
Af Pernille Sams (KF) og Svend Erik Hovmand
(V) mAL

(Fremsat 22/4 97).

Forslaget sattes til forhandling.



