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ter jeg det som vedtaget (Ophold) Det er ved—
taget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

15) Ferste behandling af lovforslag nr. L 62:
Forslag til lov om @ndring af lov om
biblioteksafgift. (Gradueret skala ved udbeta-
ling af biblioteksafgift, skolebxbllotekemes
bestandsindberetninger m.v.).

Af kulturministeren (Elsebeth Gerner Nlelsen)
(Fremsat 28/10 98)

Lovforslaget sattes til forhandling. .

Forhandlmg

Hanne Andersen (S)

Dette forslag er en konsekvens af revisions-
besternmelserne i 1991-loven og de overvejel-
ser, som den nedsatte arbe]dsgruppe har gjort
sig.

Jeg vil gerne med det samme sige, at vi sy-
nes, de overvejelser og de forhandlinger, der
har veeret, har fort til klare forbedringer.

I foraret var-der megen debat og stej om
bibliotekspengene. 1991-loven har jo en
bestemmelse om en overgreense for udbetaling
af bibliotekspenge, og den er p& 200.000 kr.
Utilfredsheden med bl.a. denne bestemmelse
var meget tydelig. Nu afleses efter forslaget den
faste overgraense pa 200.000 kr: med en gra-
dueret skala, der begynder ved beleb pa op til
300.000 kr., hvor der ikke sker nogen reduktion,
og ender med et belob pa 500.000 kr., hvor der
for de beleb, der ligger derudover, sker en ud-
betaling pa 1/3. Det vil nemlig sige, at der
fremover ikke bliver nogen fast overgraense.

Vi er ogsd meget tilfredse med den lesning,

“der nu er fundet for de beger pa skolebibliote-
kerne, hvor bogerne findes i'et seerlig stort an-
tal. Hvis antallet af en bestemt titel er hajere
end 15, udleses der pé de efterfolgende eksem-
plarer kun en udbetaling pa 1/3.

I bemeaerkningerne gores der ogsa rede for en
raekke administrative @ndringer, som skal felge
af loven. Det er endringer af de vaegte, som de
forskellige materialer og udgivelser skal have,
nar den samlede pulje skal fordeles. Vi er her
meget tilfredse med, at skenlitteratur for voks-

ne far en hejere og mere fordelagtig veegtning
fremover. '

Men nu, hvor vi sendrer loven, synes jeg, vi
skal overveje, om loven ikke burde have et
navn, der helt klart signalerer, hvad det er, den
nuveerende ordning gér ud pa: kulturstette -
maske, bibliotekspenge maske; jeg ved det ikke
preecis. Jeg kan se, at arbejdsgruppen har over-
vejet det, men det er jo ikke en afgift, vi taler
om, det er faktisk kulturstotte, men det er ogsa
en anerkendelse af, at veerker stilles til radighed
for offentligheden pa vore offentlige biblioteker.

Jeg vil gerne fremheeve, at denne form for
kulturstette er vi glade for i Socialdemokratiet,
men Vi er ogsa stolte af den. Det er faktisk den
bedste i verden, ogsa selv om ordningerne ikke
altid kan sammenlignes. I 1985 var ordningen
pa 76,4 mio. kr. og i 1997 pa 141 mio. kr. Vores
store nabo Tyskland: stotter f.eks. med 80 mio.
kr., s& faktuelt, ikke bare procentvis, kan vi fak-
tisk godt veere glade for og stolte af den ord-
ning. -

Jeg har ogsa med tilfredshed bemeerket, at
resultatet af ministerens forhandlinger blev, at
Dansk Forfatterforening og Danske skenlitterse-
re Forfattere stotter forslaget. Det var faktisk
flot.

Socialdemokratiet stzatter som sagt forslaget,
og vivili udvalget arbejde péa, at det bliver
hurtigt vedtaget, s& det kan treede i kraft den 1.
januar 1999. Det er jo forudsatningen for, at
overgraensen pé de 200.000 kr., som den er
beskrevet i 91-loven, falder bort.

Kim Andersen (V):

Det lovforslag, vi her har til behandling, kunne
man-jo betragte som en rutinerevision af 1991-
loven ogen fremskrivning af nogle takster. Man

- kan ogsa velge at betragte det som et redskab

til at ville noget progressivt inden for kulturen
og i det her tllfaelde primeert inden for littera-
turen.

1 Venstre vil vi gerne velge at betragte lov-
forslaget som et udtryk for, at vi her har et red-
skab til at fremme litteraturen i Danmark og til
at fremme udbredelsen af den. Det er jo ogsa

en kulturstettelov, som den forrige ordferer
‘papegede, og det er en lov, som har til hensigt

at sikre udbygningen, brugen og anvendelsen
af det danske sprog og fremme litteraturen og
litteraturforstéelsen i befolkningen.

Det anser vi for positivt, og i den forbindelse
vil vi ogsa gerne komplimentere kulturministe-
ren i den forstand, at lovforslaget er motiveren-
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de derhen, at man nu indferer nogle @vre graen-
ser, s& det kan betale sig, om jeg s& ma sige, for-
forfattere at blive store forfattere, at skrive nog-
le veerker, som far udbredelse i befolkningen,
og som befolknmgen vil kebe og leese.

Gradueringerne i § 6, stk. 3, er udtryk for, at
der ogsa til forfatteren er en honorering af
talent, hvor den tidligere lov, som denne af-. -
loser, i den henseende var snaerende. Det opfat-
ter vi som meget positivt. '

Vi er en lille smule mere betaenkehge over en
mindre del af lovforslaget, nemlig den del, .der
vedrerer illustratorer af udenlandske verker
oversat til dansk. Her har vi den opfattelse, at
udenlandske veerker, der oversettes til dansk,
bliver oversat til dansk, fordi der. er lavet en
forretningsmeessig kalkulation, der viser, at de
kan seelges pa det danske marked. Her kunne vi
sa have den opfattelse, at s§ har. man ogsa mu-
lighed for én gang for alle at betale de illustra-
torer, der skal medvirke i et sddant veerk. Det er
en mindre del af lovforslaget; som vi maske nok

vil stille et spergsmal til under udvalgsbehand-

lingen.

Vi er glade for, at ministeren i bemaerkmn
gerne til lovforslaget fastholder, at der fortsat
kan udbetales biblioteksafgift til arvinger efter
forfattere. Det mener vi er rigtigt og rimeligt og
med til at sikre forfatterne ro og optimal tid i
deres levetid til at producere det, som de er
gode til, nemlig den kunst, som bidrager til hele
befolkningens oplysning.

Vi er en smule skeptiske over for. bemaerk-
ningerne i lovforslaget, for s& vidt angér finan-
sieringen i 4r 2001 og ar 2002, men det er jo ikke
det, vi tager stilling til med lovforslaget. Man
kan argumentere for de skonomiske overvejel-

ser, men det er rettehg en diskussion, der herer.-

hjemme et andet sted, og dertil vil vi s& over-
lade den, men tilsige selve lovforslaget en hur-
tig, positiv og velvillig behandling under ud-
valgsarbejdet. .

Bendt Bendtsen (KF)
Da vores ordfrarer, hr. Brian Mlkkelsen, 1kke :
kunne vzere til stede i salen i dag, skal j ]eg frem-
komme med felgende: .
Loven om blbhoteksafglft blev vedtaget med
en meget bred tilslutning i Folketinget.i 1991.
Den:indebar en' meget omfattende omlaegning .
af biblioteksafgiftssystemet, som:Det Konserva-
tive Folkeparti leenge havde ensket. .
Vi er tilfredse med, at vi fik det hidtidige lov—
bundne vederlag eendret til en kulturstette-

ordning. Nar vi er tilfredse med det, er det,
fordi det er Det Konservative Folkepartis klare
opfattelse, at kulturstetteordningen statter -
dansk litteratur. En ekstra gevinst er samtldlg,
at vi undgér problemer med EU. :

Det vil sige, at vimed kulturstetteordningen i
langt hejere grad har givet en beskyttelse af det .
danske sprog og en opmuntring til at skrive
dansk, sidan at dansk sprog og kultur dermed
bevares. Det mener Det konservative Folkeparti
at der netop.er.behov for i en verden, der bliver.
stadig mere og mere international.

Vi skal dog ikke glemme ophavsmanden, .
som har skabt veerket. Kunstneren skal stadig -
vaek veere den, der hester frugterne af eget ar-
bejde. P& den anden side skal vi sikre, at offent-
ligheden far adgang til og gleede af kunstveer-
kerne pa rimelige betingelser, herunder mulig-
heden for at skimme og gore 51g bekendt med
et-veerk pd et bibliotek.

Det Konservative Folkeparti mener, det var
dybt urimeligt, at et stort antal forfattere, som
egentlig burde have modtaget biblioteksafgift,
blev udelukket fra denne ordning pa baggrund
af den dageeldende bagatelgreense. Det Konser-
vative Folkepartl ser derfor med stor tilfredshed
pa, at vi i dag ikke afventer lovrevisionen med.: .
at fa rettet op pa den fadaese, som den tidligere
kulturminister Jytte Hilden ellers havde gnsket.
I stedet for at afvente lovrevisionen sergede vi
for at fierne bundgraensen og derved give en .
form for anerkendelse og opmuntring til de..
mindre udlante forfattere, men netop ikke ned-
vendigvis de ringeste..

Det foreliggende lovforslag har som det
overordnede formal at opfylde lovens bestem-
melser om, at den skal tages op til revision. Som
det fremgér, er de sendringer, som lovforslaget
indeholder, et forslag fra den arbejdsgruppe,
som blev nedsat i 1991.- - .

Da de bergrte organisationer, heriblandt de
to forfatterforemnger er blevet hert om det lov-
forslag, vi star med i dag, og der er opnaet
emghed om dette, stotter vi forslaget :

Ole Sohn (SF) S
Generelt mener SF, at det forehggende lovfor-
slag er godt, men det er ogsa lidt sveert at vaere
utilfreds med et lovforslag, som i hovedtreekke~
ne syarer til de holdninger, som SF har advoke-
ret for i forbindelse med revisionen af loven om.
biblioteksafgift. .

Derfor vil jeg gerne kv1ttere for det arbe)de,
som ministeren har lavet i forbindelse med for-
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beredelsen af arbejdet. Jeg synes faktisk, det er |

udtryk-for et flot, gennemarbejdet lovforslag,
som bade har veeret igennem en udvalgs-
behandling i den arbejdsgruppe, der har veeret
nedsat, og efterfolgende ogsa har veret dreftet
med de to forfatterforeninger, og det ger jo og-
s4, at vi i dag har et lovforslag, som forhabent-
lig far en bred opbakning her i Folketinget.

‘Biblioteksafgiften er jo sddan en meerkelig
hybrid, der pé den ene side er en kulturstotte-
ordning til fremme af det danske sprog, hvilket
jeg synes er helt fint, men p& den anden side
bygger pa EU's leje- og lanedirektiv og dermed
pa det forhold, at ophavsmanden har ret til et
vederlag under offentligt udlan. Den hybrid sy-
nes jeg er utrolig fin, fordi-det giver en sikker-
hed for, at forfatterne kan se, at den afgift, som
de nu hvert ar far tildelt, ogsa er en form for
vederlagsordning, der ar efter ar vender tilbage.
P4 den made synes jeg, at den hybrid, der er la-
vet, pa en g]jmrende made deekker det behov,
der er ogsa for at give ro omkrmg kunstnernes
virksomhed.

Hovedelementerne i loven er vi meget enige
i. Det glder det, at man ikke indferer det loft,
som var tilteenkt, men i stedet laver en gradue-

ret ordning, s&dan at forfatterne ogsé kan se, at-

der gives biblioteksafgift for alle bager, dog
trods alt efter en gradueret skala. Vi finder
o0gs4, at det er veesentligt, at man fastholder de
efterlevendes ret til afgiften efter de nuveerende
regler, alene af den grund, at mange forfattere i
kraft af den made, de lever pa, ikke er med i en
pensionskasse, og dermed er det ogsa en form
for sikkerhedsnet, man spaender ud under sine
efterladte, at blbhoteksafglften fortsat er en ret
for disse.

Jeg synes ogsé, der er et andet element, jeg
godt vil understrege, og det er, at der i lov-
forslaget er sket en fastholdelse af den lige-
stilling, der har veeret og skal veere mellem
skolebiblioteker og folkebiblioteker. Det giver -
ogsé en vis tryghed for de forskellige kategoner
af forfattere.

Nu er det jo sadan, at b1bhoteksafg1ftsloven
aldrig har veeret og heller ikke bliver et udiryk
for nogen form for millimeterretfeerdighed, for
boger er ikke metervarer; der kan klippes og
sorteres i ensartede, afmalte stykker. Derfor har
der altid veeret en diskussion om afgiften bade
blandt forfattere og politikere og parterne imel-
lem, og det er givetvis ogsa noget, som v11 kom-
me i den kommende tid.

Vi kan ogsé se, at der i forbindelse med de
heringssvar, der allerede er indgivet, er nogle
sma finesser og nogle grupper, der mener, at
man kunne lave en anden vegtning. Det er
klart, at det selvfolgelig er noget, man kan se
pa, men jeg synes, at helhedsbilledet i den mé-
de, som lovforslaget er skruet sammen pa, er
korrekt, og derfor vil vi selvfalgelig ga positivt
ind i det videre arbejde med lovforslaget.

Det, jeg vil sige afslutningsvis, er til spargs-
malet om ekonomien. Jeg vil ogsa godt udtryk-
ke tilfredshed med ministerens bemezrkninger
til lovforslaget, hvor der geres opmerksom pa,
at ministeren er indstillet p4 i forbindelse med
finanslovforhandlingerne at finde de 12,3 mio.
kr., der er skdret vaek i forbindelse med 1999- .
2000-budgettet. Vi er meget indstillet pa at
bidrage til at finde de midler. -

Vi er ogsd indstillet pa at finde midler til en
opprioritering eller en opskruning af budgettet
for budgetérene 2001 og 2002, ligesom vi er
utrolig glade for, at der ogsa leegges op til at
lave en 4-arig rammeaftale, fordi det pa sigt
giver en ro blandt de kunstnere, som har gleede
og gavn af biblioteksafgiften.

Alt i alt stotter vi lovforslaget

Dorit Myltoft RV):

Da partiets ordferer i denne sag, hr. Henrik
Svane, ikke kan veere til stede, skal jeg fremfere
folgende synspunkter:

Da loven om biblioteksafgift blev zendret i
1991, blev biblioteksafgiften zendret til at veere
en kulturstetteordning. Den nedsatte arbejds-
gruppe vedrorende lov om biblioteksafgift har i
sin rapport om bibliotekspengene fundet, at lo-
ven i hovedtreek har fungeret efter denne hen-
sigt, og at der derfor ikke er grund til at rere -

" ved dens grundprincipper. Da vi i Det Radikale

Venstre er enig i, at biblioteksafgiften skal veere
en kulturstetteordning, er det jo ganske gleede-
ligt.

Forslaget indebzerer siledes alene justeringer
til loven af 1991, heraf er det vigtigste den
graduerede skala for udbetaling af afgift og de
foresldede eendringer af veegtningen, specielt
med hensyn til skenlitteratur. -

Med forslaget om den graduerede skala af-
veerges indferelsen af et loft, der ville veere
urimeligt, og samtidig sikres en bedre fordeling
af afgiften og dermed dens kulturstattende :
funktion. o .
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Zndringerne i veegten er primeert til fordel
for forfattere til skenlitteratur for voksne, hvil-
ket vi stotter.

Forslaget indebzerer herudover, at en del af
afgiften pa de sékaldte taskeboger — og her
teenkes pa beger ud over 15 eksemplarer — fal-
der veek, hvilket vi ogsa finder er fornuftigt.

I Det Radikale Venstre stotter vi forslaget.

Seren Sendergaard (EL):

Jeg skal fremlegge folgende, som gar ud p4, at
vi péteenker at stotte loven, men at vi har en
reekke kommentarer:

Vi er glade for, at kulturmmlsteren for et par
ar siden trak en revisionslov af bordet og hen-
viste den til et arbejdsudvalg. Vi var ligeledes
tilfredse, da udvalgets beteenkning foreld, og
fandt, at dens anbefalinger var afbalancerede og
pegede i den rigtige retning, iseer i en sag, der-
er af s& forholdsvis teknisk art med point-
tildeling til forskellige stettegrupper. -

Derfor er vi heller ikke sa glade for, at
kulturministeren efterfolgende foretog et
mindre tilbagetog i forhold til en rakke forfat-
tere, som meldte kritisk ud. Det er selvfelgelig
dejligt, at ministeren lytter og seger at imade-
komme kritik, men vi finder det besynderligt, at
ministeren vaelger separat at afklare loven med
de to forfatterforeninger. :

" Det er en dérlig arbejdsméde, at man ned-
seatter et udvalg repraesenterende forskellige
interesser i en sag og sa bagefter tager to grup—
per og handler loven af med dem.

Biblioteker er forst og fremmest beger, men
allerede nu og ikke mindst i fremtiden vil det
veere meget andet end bager, herunder musik
og ogsa billeder.

Den danske biblioteksordning er efter vores
opfattelse ikke en rettighedslov, men en kultur-
stotteordning. I den forbindelse peger arbejds-
gruppen pd, at man skal nedtrappe stotten til
arvinger og enker, dels fordi det er urimeligt, at
arvinger i generationer skal have andel i statte,
dels fordi det ligner ophavsretsbestemmelser.

P& den baggrund vil vi kigge arbejdsudval-
gets beteenkning neje igennem og sikre, at s&
meget af det kommer med i loven som muligt.

Kim Behnke (FP):

For 10 ar siden kom jeg fra denne talerstol til at
sige, at Fremskridtspartiet gik ind for, at man
indferte en biblioteksafgift, og si blev jeg taget i
skole -af &ldre, mere erfarne kiilturpolitiske

ordferere, som gjorde mig opmaerksom p4, at
sadan en havde vi sandelig. '

Se, det, jeg og Fremskridtspartiet forstar ved
en biblioteksafgift, er en afgift, som brugerne
betaler, ndr de henvender sig pa biblioteket og
eftersparger forskellige ydelser. Vi har ikke no-
get som helst-imod, at de forfattere og andre,
der stiller deres veerker til rddighed for udlan
pa bibliotekerne, selvfolgelig far et honorar for,
at veerkerne er stillet til radighed, men jeg kan
ikke forsta, hvorfor det er skatteyderne; der skal
erleegge de 140 mio. kr. om Aret.

Det ma vaere et anliggende mellem den, der
eftersperger det pdgéldende udlén, og s den,
der stiller veerket til radighed. Derfor vil vores
melding i dag, som den har veeret igennem de
senere 4r pa spergsmalet, veere, at vi deltager
gerne i at fordele pengene efter de rimeligheds-
kriterier, ministeren har lagt op til, men forud-
seetningen mé veere, at pengene opkraeves gen-
nem en udlansafgift, for sa at kalde det det.

Fordeler man de 140 mio. kr. som en udlans-
afgift, ja, sa er det jo et ubetydeligt beleb, den
enkelte laner skal betale for det fantastiske gode
at fa stillet store og sméa veerker til radighed. -
Folk gér gerne ud og keber endog for omfatten-
de beleb musik, beger osv. Salgskurverne stiger
og stiger for hvert eneste ar. Det vidner om, at
der i det danske samfund er en kebeevne og en
kebevilje, nar det geelder kulturelle vaerker.

Den historiske baggrund, man har haft for de’
danske folkebiblioteker, nemlig at det var de -
mindrebemidlede, som skulle kunne g3 et sted
hen og lane en bog og senere andre veerker,
hvis ikke de havde rad til det, gor sig ikke gel-
dende i det danske samfund leengere, og hel-
digvis for det. Derfor ber udlanene vzere be- -
hzeftet med en afgift. ‘

I forhold til det konkrete er det vores opfat-
telse, at man slet, slet ikke tager hejde for den
teknologiske udvikling, vi har foran os. Flere og
flere ting vil ikke blive efterspurgt pa bibliote-
kerne, men vil blive hentet via Internettet, hvor
det jo rent ophavsretligt er nok s3 interessant,
hvad man agter at gere ved det, nir man bade
kan hente litteratur, musik og billeder.

Derudover vil det veere sidan, at biblioteker-
ne kan komme i den lidt absurde problemstil-
ling, at hvis cd-rom-veerker, som rent faktisk
stilles gratis til radighed, stir pa en biblioteks-
hylde, ja, s& skal de pludselig indga i opkrev-
ningen og afregningen af biblioteksafgifter. Det
er der heller ikke taget hejde for.
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- Jeg kan naevne, at i forbindelse med at
Fremskndtsparhet sidste ar fyldte 25 ar, done-
rede vi et cd-rom-verk med hele vores poli-
tiske virke gennem 25 ar til samtlige landets
biblioteker. Vi haber, det bliver flittigt brugt,
men vi vil da synes, det var lidt meerkeligt, hvis
udldnet dér skal medga i opgerelsen af, hvad
der skal udlese biblioteksafgift. :

Sa er der et seerligt punkt heri, som vi ogsé
mener den teknologiske udvikling:er lobet fra,
nemlig omslagsillustrationerne. Man tager det
afseet, at det nok er en billedkunstner, der har
lavet omslaget. ]eg kan forteelle, at langt hoved-
parten af det, der i dag preesenteres, jo altsi
leveres af folk ansat pa reklamebureauer, teg-
nere osv., og de bliver altsd ikke tilgodeset pa
nogen méde. Hvorimod hvis det er en kunstner,
der har lavet omslaget, skal det lige pludselig -
medfere en afregning. Det er en forskelsbe-
handling, som vi har sveert ved at forstd man vil
gore ienlovgivning, medmindre det er, som hr.
Seren Sendergaard var sa erlig at sige, en lov-
givning, hvis formél det er pa en eller anden
made at argumentere for at udbetale statstil-
skud til nogle kunstnere.

Hyis det er det, sa lad os da sige det, som det
er, frem for at indrullere os i en masse indvik-
lede regler, som p& mange punkter savner lo-
gisk argumentation og pa mange punkter ikke
matcher den teknologiske udvikling, vi i gje-
blikket oplever. S& var det mere erligt som
Enhedslisten at sige, at vi godt vil give nogle .
tilskud til kunstnerne, og s& méatte ministeren
stille med et forslag til finansloven, hvor man
kunne hente de penge. - )

Sa med disse bemeerkninger glaeder vi os til
det udvalgsarbejde, der skal veere, og vi skal
nok ulejlige udvalget med en masse tekniske
spergsmal og en masse prekeere situationer,
som vi beder ministeren om at tage stilling til.

Tove Videbzk (KRF)
Formalet med dette lovforslag er at gennemfere
en raekke justeringer i den geeldende biblioteks-
afgiftslov, og Kristeligt Folkeparti synes; der er
mange fornuftige forslag til justeringer, iseer sy-
nes vi, det er positivt, at bundgreensen er fjer-
net, sdledes at ogsd sma og maske nye forfattere
kan f& gleede af bibliotekspenge og ogsa pa -
denne méde motiveres til at fortseette og udvxk-
le deres forfatterskab.

Vi ser frem til et positivt udvalgsarbe]de om-
kring dette lovforslag.

Kulturministeren (Elsebeth Gerner Nielsen):
Jeg takker for den velvillige modtagelse, som
lovforslaget har faet.

Formalet med lovforslaget er at gennemfare
en raekke justeringer i den geeldende biblioteks-
afgiftslov pa baggrund af de forslag, som en
seerlig nedsat arbejdsgruppe har stillet i i den
rapport, der hedder »Bibliotekspengene«.
Arbejdsgruppen skulle belyse, om omleegnin-
gen af biblioteksafgiftsloven i 1991 har fungeret
efter sin hensigt. Samtidig skulle arbejdsgrup-
pen overveje, om der var anledning til at fore-
tage eendringer i 1991-loven og de dertil horen-
de administrative forskrifter.

Et af de veaesentligste spergsmal, som
arbejdsgruppen seerligt skulle tage stilling til,
var spergsmalet om, hvorvidt overgreensen for
biblioteksafgift pa 200.000 kr. skulle zendres.
Hvis der ikke sker eendringer, vil overgraensen
treede i kraft til den 1. januar 1999. Arbejds-
gruppens hovedkonklusioner har vaeret, at
biblioteksafgiften i hovedtraekkene har fungeret
efter sin hensigt, og at der ikke er grundlag for:
at stille forslag om endringer, der berarer
lovens hovedprincipper.

I forbindelse med lovforslagets forberedelse
har rapporten veeret indgdende droftet med
Dansk Forfatterforening og Danske Skenlitte-
reere Forfattere; og jeg kan med tilfredshed op-
lyse, at de dreftelser er mundet ud i en forsta-
else mellem mig og de to forfatterforeninger
om, hvilke eendringer der bor soges gennemfert
i biblioteksafgiftsloven. Jeg vil i den forbindelse
seerligt fremheaeve forslaget om en gradueret
udbetaling af biblioteksafgiften.

Fru Hanne Andersen foreslog, at vi skulle
preve at finde et nyt navn til biblioteksafgiften.
Det kan jeg for si vidt veere meget enig i at det
vil veere hensigtsmaessigt at. gare, fordi der net-
op ertale om en kulturstetteordning, og det vil
veere rart at f& det signaleret pa den ene eller
anden made med navnet. Men den arbejds-
gruppe, vi har haft nedsat, har ikke selv veeret.i
stand: til at komme med et.forslag, og derfor vil
jeg gerne spille bolden videre til Kulturudval-
get. Hvis Kulturudvalget er i stand til at komme
med et forslag til et mere hensigtsmeessigt navn,
s4 tager jeg med gleede imod det.

Til hr. Kim Andersen: Ja, jeg er ogsa glad for,
at det er lykkedes at komme igennem med for-
slaget om et gradueret loft. Det betyder, at alle
forfattere fortsat vil fa del i biblioteksafgiften.

Med hensyn ‘il spergsmélet om illustratorer
til udenlandske veerker er det jo sddan, at det



Fredag den 13. november 1998 (L 62)

1155

kun er, hvis der laves en serlig udferelse i for-
bindelse med, at veerket overszettes il dansk, og
derfor er det ikke noget, der spiller den helt sto-
re rolle i biblioteksafgiftsloven, og jeg synes for
sa vidt, at det er rimeligt, at i det gjeblik, hvor
der altsd er tale om en ny illustration, at illu-
stratoren sd kan fa del i biblioteksafgiften.

Jeg haber, at meldingerne fra hr. Kim
Andersen ogsé betyder, at man vil have venlige
ord tilovers for de skonomiske aspekter af det
her lovforslag. Jeg er godt klar over, at de for-
handlinger fores andetsteds i huset, men jeg h&-
ber meget, at ogsa partiet Venstre vil veere po-
sitive i de forhandhnger, der for a]ebhkket eri
gang.

Til hr. Ole Sohn Jeger meget enig i, at deter
vigtigt, at vi nu far taget stilling til skonomien.
Jeg tror, at vi skal arbejde alt det, vi overhove-
det kan, for at sikre ro omkring biblioteks-
afgiften. Det betyder, at jeg synes, det er en god
idé, at vi prever at lave en 4-arig aftale for,
hvordan ekonomien skal se ud for biblioteks-
afgiften, sddan at forfatterne og andre, som far
del i blbhoteksafglften ved, hvad de har at
regne med.

Og sa til hr. Seren Sendergaard: Jeg er maske
nok en lille smule overrasket over meldingerne
fra Enhedslisten, men tager dem selvfolgelig til
efterretning. Jeg synes personlig, at det er vig-
tigt at preve at lytte til de folkelige foreninger
og til de folkelige organisationer, ogsa til inter-
esseorganisationer, nar det drejer sig om at lave
love, fordi det her jo omfatter en stor gruppe
mennesker, hvoraf mange af dem netop er
medlem af Dansk Forfatterforening og Danske
Skenlittersere Forfattere. Det har betydet, at jeg
har fundet det meget vigtigt at lytte til de en-
sker og de forventninger, de har til den nye
biblioteksafgiftslov.

Jeg troede sddan set ogs4, at det var en
strategi, Enhedslisten fulgte, altsa det med, at
man prover at lytte til baglandet, inden man
leegger sig fast pa en strategi — ikke p& den
made, at det altid er s&dan, at alle kan fa ret og
alle kan fa indflydelse, men jeg synes, det er
vigtigt at veere lydher. Jeg kan ogsé sige, at der
faktisk er meget stor overensstemmelse mellem
det her lovforslag og det forslag, som arbejds-
gruppen er kommet med. Det, der adskiller, er
et spergsmal om nuancer.

Og til hr. Kim Behnke: Ja, jeg kan here, at vi
far en interessant debat i den kommende tid
om, hvordan den kommende bibliotekslov skal
se ud. Jeg synes selv, at det er fantastisk vigtigt,

at vi nu arbejder for at sikre, at vi ikke far det
danske samfund delt op i et know not-hold og
et nerdhold. Det betyder, at jeg synes, vi skal -
gore, hvad vi overhovedet kan for at sikre, at
alle mennesker fir adgang til biblioteket, og at
der er lige adgang til oplysmng og mformatwn
pa biblioteket. -

Det:kan da.meget vel vaere, at mange men-
nesker har rad til'at betale for at lane beger eller
for at lane en cd-rom; men jeg er ogsa sikker
P4, at hvis der er en betaling, vil det vil fi en
betydmng for den- méde, man bruger blbhoteket
pa.

Vileveriet v1dens— og mformatlonssamfund
Vi skal i fremtiden leve af netop viden og infor-
mation, og derfor er det utrolig afgerende, at
bibliotekerne stiller de forskellige ydelser til
rédighed, og at alle har adgang til dem.

Og s& kan jeg da méske til lidt trest sige, at-
den informations-cd; lad mig kalde den det, :
som Fremskridtspartiet har udsendt gratis til -
bibliotekerne — jeg kan s pa bibliotekernes"
vegne sige tak:for det — ikke er omfattet af det
her lovforslag. Det vil sige, at hvis ophavsret-.
shaverne har sagt ja til at udlane cd'en p4 bib-
liotekerne, s& kan .det forega, fuldsteendig uan-
set om den her lovgivning bliver vedtaget eller
gj. Lovforslaget her har ikke noget med cd-rom
at gere, sddan som det er formuleret for gjeblik-
ket. Sa til trest: Fremskridtspartiets cd kan ud-
lanes pa bibliotekerne, uden at vi kommer til at
diskutere det neermere, i hvert tilfeelde lkke i
forbindelse med det her lovforslag.

Jeg siger tak for den velvillige stotte. Jeg glee-
der mig til den diskussion, der kommer i
Kulturudvalget, og jeg ser ogsi frem til, at vi i
forbindelse med finanslovforhandlingerne far
lest de problemer, vi har omkring ekonomien.
Jeg synes selv, at dét er afgerende at forsege at
finde flere midler til biblioteksafgiften bade i
1999 og 2000 og i 2001 og 2002, sadan som lov-
forslaget ogsé legger op til.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Det var ministerens svar til fru Hanne
Andersen om navnet pa loven, der kaldte mig
op. Det er ikke, fordi jeg vil veere konservativ,
men jeg tror faktisk af to grunde, det er ret
godt, at det hedder biblioteksafgift.

For det ferste fordi, som ministeren ogsa var
inde pa, det er meget vigtigt at f& skabt ro om
omradet. Selv om et navneskift ikke nedven-
digvis behover at skabe uro, s& ved vi jo, at
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hver eneste gang der bliver tale om at lave om
pé ordningen eller sendre i ordningen — og det
ville der veere, hvis man kaldte det kulturstette
— vil der blive skabt usikkerhed om, hvad der
s& sker til naeste &r. Er det sddan noget, vi kun
har fra ar til &?

Og jeg vil godt fastholde, at selv om det er en
kulturstette, er man jo ogsa afheengig af EU's
leje~ og lanedirektiv, som siger, at ophavsret-
shaveren har krav p4 et vederlag, nar der finder
et offentligt udlan sted.

Sa det er en form for hybrid. Derfor mener

jeg faktisk, det er et ret godt navn, vi har til den.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Nu er jeg ikke sikker pa, om ministeren helt
herte min indledende bemeerkning om, at vi
péteenkte at stette loven, men at vi havde en
reekke kommentarer. Jeg s nemlig, at ministe-
ren var optaget et andet sted.

Jeg bemaerker bare, at ministeren konstaterer,

at det er nogle nuancer — jeg tror, ministeren
brugte det udtryk — der er forskellen pé
arbejdsudvalgets beteenkning og sa det, der
ligger her. Og hvis det kun drejer sig om nuan-
cer, sé tror jeg da ikke, at det skulle veere noget
storre problem at fa det lest i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Tredje nestformand (Poul Nddgaard):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kultur-~

-udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter

jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra fofmanden

Tredje nestformand (Poul Nedgaard):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Folketingets naeste mede afholdes tirsdag den
17. november 1998, kl. 13.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Med hensyn til de ovrige moder i den
pagwldende uge skal jeg henvise til den om-
delte ugeplan.

Modet hevet k. 14.35



