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af personer, der opererer som redmngsdykkere
i de danske havne.
Dansk . Folkeparti kan statte lovforslaget.

Sonja Albrink (CD):
Og det kan CD ogsa.

Morten Helveg Petersen (RV):

Uddannelse af et tilstrackkeligt antal rednings-
dykkere med de nedvendige kvalifikationer er
en forudseetning for, at beredskabet kan funge-
re effektivt. Med lovforslaget skabes der de for-
nedne rammer for en malrettet uddannelse for
redningsdykkere, der er uddannet til at dykke
pé lavt vand, og det er vi umiddelbart positivt
indstillet over for i Det Radikale Venstre.

Vi tror og hédber p4, at der med de foreslaede
andringer bliver skabt bedre rammer for dyk-
keruddannelsen, og at det giver et velfungeren-
de og sikkert redningsberedskab.

Vi kan stette forslaget.

Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg skal meddele, at Kristeligt Folkepartl kan
stotte lovforslaget.

Tom Behnke (FRI): .
Frihed 2000 kan hgeledes statte lovforslaget Vi

synes, det er godt, at der bliver taget hdnd om -

problemstillingen nu. Vi har jo flere gange ef-
terlyst, at der skete noget pa det her omréade, og.
vi er glade for, at ministeren har taget et
initiativ.

Vi havde gerne set, at ministeren var gaet
leengere endnu, men forslaget her vil ubetinget
modtage vores stotte. Vi hdber s, at vi med ti-
den maske kan fa det lidt mere bledgjort i kan-
terne i forhold til loven, sadan at ogs& andre
kan fa lov til at traede til, hvis de er teettere pa
uheldsstedet, end de officielle redningsdykkere
er. Men den debat er jo i fuld gang allerede, og
den debat regner vi i Frihed 2000 med vil fort-
seette.

- Men vi stotter altsa forslaget som det ligger.

Frank Aaen (EL):
Jeg skal bare meddele, at Enhedslisten ogsé kan
stotte det her forslag.

Erhvervsmlmsteren (Pia G)ellerup)

Hr. Tom Behnke ville gerne have, at jeg vovede
mig leengere ud. Det skal man jo veere varsom
med; det kan dette forslag vidne om.

Jeg er meget glad for den positive modtagel-
se, der har varet af forslaget, for der er jo fak-
tisk tale om, at vi balancerer mellem nogle me-
get veesentlige hensyn, bade et ordentligt og
sikkert uddannelsesniveau og sa dykkernes
egen sikkerhed, sddan at vi kan fa et tilstraek-
keligt og ordentligt beredskab, og at bade dyk-
kerne og dem, det handler om, dem, der skal
reddes, kan have de optimale betingelser.

Den eneste ting, jeg vil bemeerke er: Der har
veeret et par ordferere, der har spurgt, om den
supplerende redningsdykkeruddannelse alene
skulle finde sted i AMU-regi. Der vil jeg blot
henvise til bemeerkningerne, hvor der nederst
pé side 3, anden spalte, er angivet, at kurset.
eventuelt ogséa vil kunne erstattes af andre kur-
ser af tilsvarende indhold, og indholdet teenkes
beskrevet i bekendtgerelsesform. Sa det kan vi
faktisk allerede have afklaret her med henvis-
ningen til bekendtgorelsen.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovfofslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afsteinning

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Er-
hvervsu'dvalget Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det er
vedtaget

Den neeste sag pa dagsordenen var:

20) Forste behandling af lovforslag nr. L 105:
Forslag til lov om erhvervsservice.

Af erhvervsministeren (Pia Gjellerup).
(Fremsat 1/12 99).

Lovforslaget sattes til forhandhng

Forhandling

Frode Serensen (S):

Forslaget til lov om erhvervsservice er et klart
udtryk for grundleeggende tanker i den social-
demokratiske erhvervspolitik, nemlig at sikre
nogle gode rammer, men at undlade direkte
konkurrenceforvridende tilskud.
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Der er skabt et stort antal initiativer, som alle
har et dobbelt erhvervspolitisk sigte, nemlig at
forbedre lovgivningskvalitet og lette de admini-
strative byrder, populeert kaldet bovl.

Lovgivningen ma ogsa afspejle den hverdag,
der er virksomhedernes. Nar man tager de min-
dre og mellemstore virksomheder nzermere i -
ojesyn, opdager man, at mange foretreekker at
lade andre sta for administrationen, altsa popu-
leert sagt at betale sig fra det ude i byen. Derfor
har lovforslaget her til formal at give virksom-
hederne mulighed for at overlade administra-
tionen til professionelle.

Dette tilbud kommer som sagt til at hedde
erhvervsservice, altsa et offentligt tilbud om at
skabe rammerne for en kvalitativ ny admini-
strationsbranche. Virksomheden, som valger
erhvervsservicekonceptet, kan overlade eksem-
pelvis lenadministration, finansbogholderi, ind-
beretninger og betalinger til en privat leveran-
dor af erhvervsservice. Kontakten til myndig-
hederne kan saledes -g& gennem denne leveran-
der.

Fordelene ved den nye ordning er mange,
ikke mindst fordi virksomhederne sa kan kon-
centrere sig om det, de er gode til: at producere
varer eller ydelser inden for deres kerne-
omrade. :

En konference, som i slutningen af oktober
blev afholdt af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
med 120 deltagere, hvoraf mange havde delta-
get i styrelsens testforsag, viste, at virksomhe-
derne kan spare meliem 2-8 timer ugentlig ved
at overga til erhvervsservice, svarende til mel-
lem 2/3 eller 3/4 af deres nuvaerende admini-
strative arbejde.

Lovforslaget forudsaetter, at der etableres sa-
vel en 3-arig godkendelsesordning for leveran-
derer af erhvervsservice som en 3-arig pulje-
ordning, som skal fremme erhvervsservicemar-
kedet. Der skal en godkendelsesordning til for i
hovedtrak at sikre en bred tilslutning af leve-
randerer for at gore markedet gennemsigtigt, sa
konkurrencevilkérene bliver gennemskuelige
for kunderne, og for at sikre, at leverandererne
folger det, der anses for god skik i branchen.

Hensigten med at skabe en erhvervspulje-
ordning er at forhindre, at ordningen skal snub-
le i starten af gkonomiske arsager, nar virksom-
hederne skal etablere den forngdne informa-
tionsteknologiske platform ved overgang til er-
hvervsservice. I almindelighed er mindre virk-
somheder ofte lidt fedtede imed at bruge penge
til administration, saledes at erhvervsservice-

ordningen kan risikere at strande af gkonomi-
ske arsager. Ministeren omtaler ordningen som
en kickstart, hvilket er et udmeerket og deek-
kende udtryk. Virksomheder med fra 1-10 an-
satte kan af puljeordningen f4 medfinansieret
op til 80 pct. af udgifterne til etablering eller
opgradering af deres IT. Denne medfinansiering
forekommer at veere en fornuftig offentlig inve-
stering i en ny branches forste ar.

Under heringsrunden er der fremsat en del
interessante kommentarer fra de heringsberetti-
gede parter, men vaesentligst af alt er, at der i
brede erhvervskredse er stotte iil forslaget. Det
har veeret speendende at leese de mange helt
overvejende positive heringssvar.

Dog kan jeg ikke lade veere med at undre mig
over, at Dansk Industri blot konstaterer, »at for-
slaget er inderligt overfledigt, at intet paviser,
at initiativet er til gavn for virksomhederne«. En
helt igennem negativ indstilling til noget, som
jf. fernzevnte konference péaviseligt letter de
mindre virksomheders administrative byrder.
Men maske er det netop, fordi de er sma, at
Dansk Industri finder det overfledigt.

Uden at veere polemisk er jeg meget speendt
pa, om alle de partier, som normalt bryster sig
af deres erhvervsvenlighed, her vil felge ho-
vedparten af erhvervslivets indstilling og lige-
som Socialdemokratiet stemme for forslaget.

(Kort bemeerkning).
Egil Meller (DF):
Jeg har lige hert den socialdemokratiske ordfe-
rer omtale de mindre virksomheders proble-
mer, og at det var dem, man godt ville veere
med til at lose problemerne for. Heri er vi i
Dansk Folkeparti enige med Socialdemokratiet.
54 har jeg et enkelt spergsmal til ordfereren:
Der stér i lovforslaget, at det alene omfatter
virksomheder med ansatte, 1 eller op til 10.
Hvordan kan man forsvare, at ikke enkelt-
mandsejede firmaer ogsé far mulighed for at fa
hjeelp til denne administration?
Og det sidste spergsmal: Graensen er sat til 10
ansatte, hvorfor ikke 12, 15 eller 20?

(Kort bemeerkning).
Frode Serensen (S):
At det ikke er 0 ansat, men 1 ansat, har selvfel-
gelig noget at gore med, at forslaget indebeerer
lonadministration, og det vil der jo ikke veere i

‘en enkeltmandsvirksomhed med 0 ansatte. Det

var et svar pa den side af sagen.
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Sa kan man selvfglgelig altid diskutere, om

man skal stoppe ved 10 eller 12 eller 15. Nu har.

vi vedtaget at stoppe ved 10 pa det her omrade.
Men skulle det under udvalgsarbejdet vise sig,
at vi skulle ende pa 12, hvis vi alle sammen her

i salen kunne blive enige om det, s& var det da.

muligt, vi ndede det.

(Kort bemeerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
Det er en videreferelse af hr. Egil Mollers
spergsmal og svaret fra den socialdemokratiske
ordferer, for hvor er forskellen til en enkelt
mand, der driver sit firma i anpartsselskabs-
form? Er der sd en ansat, eller hvad er der? Det
er der jo i juridisk forstand, og hvorfor skulle
han sa ikke lige sa vel have lov til at bruge den
her ordning, hvis han kerte det som personligt
ejet firma?

Jeg formoder, at han kan, selv om han'er den
eneste ansatte i sit eget anpartsselskab. Jeg sy-
nes, der er en divergens dér. .

(Kort bemeerkning).
Frode Serensen (S):
Jamen det er jo to forskelhge juridiske enheder,
vi har at gore med, nemlig at et anpartsselskab

er et selskab, som i det her tilfzelde den, der har

taget initiativ til oprettelse af en virksomhed,
lige s& godt kunne have gjort til'en enkelt-
mandsvirksomhed. Jeg gér ud fra, det er det, hr.
Ole M. Nielsen mener.

Men klart at vedkommende er omfattet af
den ordning her pé grund af, at man er ansat.
Ja, der er 1 ansat.

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg kan stadig ikke forsta det rimelige i det her,
fordi lenadministration er dog kun en del af
det, som man ensker at lose ved den ordning

her, og der er da mange mennesker, der starter .

en virksomhed op personligt og har masser af
bevl med administrative funktioner.-

Man kan da sagtens sidde og drive eksem-
pelvis en ganske omfattende eksport-/import-
- virksomhed eller et mindre handvzeerk osv. og

skal lave alle de der indberetninger. Hvorfor
skulle den med 0 ansatte ikke have? Jeg fatter
ikke forskellen. Den eneste forskel er lenadmi-
mstratlonen

Kim Andersen (V):

Da Venstres ordferer, hr. Svend Erik Hovmand
ikke kan veere til stede her i dag, skal jeg pa
Venstres vegne tilkendegive vores indstilling til
lovforslag om erhvervsservice, lovforslag nr.

L 105.

Ingen skal veere i tvivl om, at vi i Venstre nee-
rer stor bevagenhed for de smé og mellemstore
virksomheder, at vi gnsker at lette tilveerelsen
for dem, og lovforslaget her er nok set ud fra en
socialdemokratisk vinkel et forseg pa at mini-
mere deres administrative bevl:

Men nér vi skal gare regnebreettet op, plusser
og minusser i lovforslaget, sa méa jeg alligevel
konkludere, at vores grundleeggende indstilling
er, at vi siger nej tak til tilskud, vi vil hellere
have mindre bevl. Det er faktisk det, det drejer
sig om.

Ingen kan veere i tvivl om, at vi har en soc1a1~
demokratisk ledet regering, der holder de so-
cialistiske dyder i haevd. Da erhvervsminister
Pia Gjellerup tiltrddte for 2 ar siden, lovede mi-
nisteren at reducere de administrative byrder
med 25 pct. over 3 ar. Selv om der endnu
mangler 1 ar, erkender ministeren allerede i
dag, at ministeren ikke kan leve op til det.

Men den socialdemokratiske regering for-
neegter sig ikke. Man giver bare et skatteborger-
tilskud til endnu en ny ordning og nogle nye
kontorer, sa er problemet lost, mener erhvervs-
ministeren gjensynlig. Alle ved, at det absolut
ikke er tilfeeldet. Vi far jo ikke feerre administra-
tive byrder af, at der oprettes nye tilskudsord-
ninger, tveertimod. Vi far heller ikke sterre ret-
feerdighed af, at nogle kan f4 tilskud til 1T-
apparatur, mens andre ikke kan.

I det hele taget ma vi sige til ministeren og
regeringen, at det ikke er flere nye tilskudsord-
ninger eller flere smarte administrationslosnin-
ger, der er brug for. Det, der er brug for, er feer-

re administrative byrder. Kort og godt mindre

bevl og feerre byrder, sd danske virksomheder
kan klare sig bedre pa et sundt og naturligt
grundlag bade herhjemme og i udlandet.

I Venstre er vi modstandere af at afskaffe den
administrationsgodtgerelse, der skal veere med
til at finansiere neerveerende lovforslag. Men vel
at meerke pa en méde, som giver finansministe-
ren en varig fortjeneste i forhold til modydel-
sen, og samtidig tager man penge fra de aller-
mindste virksomheder og giver til de storre .
virksomheder med op til 10 ansatte. -
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Det anser vi for at veere en stor urimelighed,
og vi er derfor negativt indstillet over for lov-
forslaget.

(Kort bemeerkning).

Frode Serensen (S):

Nu ved jeg godt, at Venstres ordferer, hr. Kim
Andersen, er substitut i dag, men jeg kan alli-
gevel ikke lade veere med at sperge om et par
ting.

Gor det ikke indtryk pa hr. Kim Andersen, at
undersggelser viser, at mindre virksomheder
kan spare op til 8 timer ugentlig pa det admi-
nistrative bevl ved at tilslutte sig en erhvervs-
service? Ger det ikke indtryk pa hr. Kim An-
dersen, at omkring 50.000 af et potentiale pa
85.000 virksomheder er interesseret i erhvervs-
service? :

Og til sidst: Ger det ikke indtryk pé hr. Kim
Andersen, at langt den overvejende del af de
mange heringssvar fra erhvervslivets branche-
foreninger, nér vi lige ser bort fra Dansk Indu-
stri, er- positive over for erhvervsservice?

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg er ogsa klar over, hr. Kim Andersen er sub-
stitut, og med respekt for de spilleregler, der i
pvrigt geelder, sa alligevel: Hr. Kim Andersen
taler varmt og leenge om administrationsgodt-
gorelsen, og den kan man jo sige mange ting
om. Det, der forbavser mig, er, at forinden har
hr. Kim Andersen udtalt sig meget kritisk over
for tilskud i al almindelighed.

Derfor lyder sporgsmalet til hr. Kim Ander-
sen: Hvilke erhvervspolitiske visioner ligger der
bag administrationsgodtgerelsen? Hvordan ser
hr. Kim Andersen og Venstre i erhvervspolitisk
regi, at administrationsgodtgerelsen kan vaere
en central brik? Er den ikke udtryk for et helt
almindeligt tilskud, som efterhanden naesten
kun gelder i landbrugssektoren?

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V):

Det gor altid et ganske betydeligt indtryk pa
mig, nar hr. Frode Serensen argumenterer, of-
test i hvert fald.

Som jeg ogsa sagde i min ordferertale, sa er
vi ikke i tvivl om, at det her fra regeringens side
kan opfattes som et forseg pa at hjelpe de min-
dre virksomheder med det administrative bevl,
de har. Men lovforslaget loser jo ikke det
grundleeggende problem.

Det gor derimod den tiltreedelseserkleering,
som ministeren kom med for et par ar siden om
at reducere antallet af bekendtgerelser og regel-
saet med 25 pct. Og derfor er det her kun at -
leegge sminke over det reelle problem. Vi vil
meget hellere tage fat om det reelle og serge for
at afbureaukratisere de regelseet, som de min-
dre virksomheder lever under.

Til hr. Morten Helveg Petersen dette, at ad-
ministrationsgodtgerelsen ogsa er udtryk for
tilskudsdanmark. Det er erkendt. Men det er
dog en godtgerelse, der gar til de sma virksom-
heder, og som kan bruges pa deres praemisser
til at nedbringe nogle omkostninger ved admi-
nistrationen af det omsiggribende bureaukrati
og indrapporteringsarbejde, der pahviler de
smd virksomheder i forhold til myndighederne.

Det er dog et andet regelsat og en anden
teenkemdde end det her. Det her er til nye virk-
somheder, som man skal nurse og servicere, for
at de sma virksomheder kan overleve de regel-
seet med indrapporteringer, som de bliver pa-
lagt af myndighederne.

(Kort bemeerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):

" Hr. Kim Andersen svarede jo ikke pa sporgs-

mélet. Hr. Kim Andersen svarer jo ikke pa,
hvordan i alverden man kan se er}_‘eller anden
langsigtet erhvervspolitisk.vision eller strategi i
en administrationsgodtgerelse. Det er jo penge,
som man giver ud med den ene hand i form af
et tilskud til mere eller mindre tilfeeldigt valgte
virksomheder. Hvad er det, der ligger af visio-
ner i det? Venstre burde i virkeligheden veere
glad for at fjerne det tilskud, ligesom Venstre —
gar jeg ud fra — arbejder for fjerne tilskud pa en
lang reekke andre omréder.

(Kort bemeerkning).

Frode Serensen (S):

Jeg vil gerne sporge hr. Kim Andersen: Nar det
nu péaviseligt er sadan, at virksomhederne spa-
rer mellem 2/3 og 3/4 af deres administration

ved at tilslutte sig erhvervsservice, hvis det er

sminke, tror hr. Kim Andersen sa ikke, at vi alle
sammen godt kunne lide at komme hen til den
sminkese?

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V):

Jo, og nogle vil have mere brug for det end
andre.
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Men det sendrer ikke ved, at det er tilskud til,
at endnu en gruppe servicevirksomheder kan
skyde op for at servicere dem, der star for pro-
duktionen og arbejder i det virkelige liv, kan
skyde op, arbejde, florere, vokse og kreeve om-
kostninger, for at vi kan fa lest de indrapporte-
ringsforpligtelser, som kommer i en lind strem.

Til hr. Helveg Petersen: Altsa det er jo mor-
somt, at det her skal gores til en erhvervspoli-
tisk debat om Venstres visioner. Det er sddan
set flot, og det vil vi gerne medvirke til, nér den
sag kommer pé dagsordenen, men vi har nu
altsa aldrig gjort hverken administrationsgodt-
garelsen eller det lovforslag, vi har til behand-
ling, til et spergsmal om visioner p& erhvervs-
omradet. Havde det veeret dagsordenen, si
havde talen fra Venstre naturligvis veeret en an-
den, og vi medvirker gerne i sidan en diskus-
sion, nar det er opportunt, for der har vi noget
at byde pa. Det tror jeg ogsa spergeren er klar
over.

(Kort bemaerkning). -
Morten Helveg Petersen (RV) .
Da den forste borgerhge regering tiltradte i
1982 hed det sig, at det skulle veere lettere at
vaere dansker. Et sympatisk slogan som Vi jo
alle kan bakke op bag.

I'den her debat om administrative byrder er
der meget snak om, at bevlet skal veek, og det

tror jeg godt alle kan bakke op bag.

* Mine spergsmal til Venstres ordferer er:
Hvad er det preecis for regler, der kan undvee-
res? Hvad er det preecis for regler, der skal
vaek?

Pernille Sams (KF):
Jeg vil maske lidt utraditionelt tage udgangs—
punkt i spergsmalene fra de to regerings-
partiers ordferere.

Det er forst hr. Frode Serensen, der siger, at
undersegelser viser, at der er et meget stort be-
hov for erhvervsservice og en meget stor inter-

esse for erhvervsservice. Dertil vil jeg da gerne

sige: Ja, det er der da ingen tvivl om, for vores

virksomheder i Danmark er fuldsteendig over- -

bebyrdet med administrative opgaver, forskrif-
ter, cirkuleerer, papirer, der skal udfyldes, og
hvad ved jeg, s& det er jeg helt overbevist om at
hr. Frode Serensen har ret i. Der er et keempe-
behov for at fa aflastet virksomhederne for det.
Spergsmalet er s&, hvordan man ger det. Gor
man det ved at szenke kravene, sddan at man
fjerner nogle af de administrative problemer fra

virksomhederne, og den metode havde vi fore-
trukket, eller gor man det, som regeringen her -
foreslar, nemlig ved at lave en eller anden ny
form for tllskudsordmng, sa virksomhederne
det ferste par ar.kan betale andre for at udfere
noget af det meget papirarbejde? Det synes vi.
sa er en forkert méade at angribe problemet pa,
men der er ingen tvivl om, at hr. Frode Sgren-
sen har ret, nar han siger, at der er et keempe-
behov for det, ja, for det har Folketinget skabt.
Jeg vil ogsa gerne tage udgangspunkt i hr.
Morten Helvegs spergsmal til Venstre lige for:
Hvad i alverden er den langsigtede vision i

- administrationsgodtgerelsen?

Der er set med vores gjne ingen langsigtet vi-
sion i administrationsgodtgerelsen. Det er der
heller ikke i denne sag her. Men det, der er den

_ helt store forskel, er, at administrationsgodtge-

relsen er en permanent ordning, som kompen-
serer de mindre virksomheder for administrati-
ve udgifter, s& de permanent kunne betale sig

til lidt erhvervsservice f.eks.

Det, som regeringen erstatter den permanen-
te ordning til de mindre virksomheder med, er
nu en midlertidig ordning, som aftrappes og
forsvinder. Virksomhederne far nu kun i de for-
ste 3 ar en stadig dérligere mulighed for at bru-
ge penge pa erhvervsservice, hvor de med den
anden ordning havde haft en permanent ord-
ning.

Ingen af de to ting er specielt genial, men
hvis jeg var virksomhed, og hvis jeg skulle veel-
ge mellem en permanent ordning, der gav mig
penge, og en aftraprung af en 3-arig ordning,
som gav mig penge, sa ville jeg vaelge den per-
manente, og det er ogsa derfor vi konservative
siger nej til det her, for vi synes, at regeringen
snyder virksomhederne. Den stikker dem blar i
gjnene og giver dem en midlertidig ordning,
som forsvinder, og fjerner en permanent ord-
ning, ‘ :

Egentlig har vi bdde godt og skidt at sige i
forbindelse med det her forslag, for det er da
klart, at der er brug for erhvervsservice. Isoleret
er det udmeerket, at der udvikles en niche med
virksomheder, som har en bred kompetence til
at hjeelpe virksomheder med administrative
problemer. Vi-har sddan set absolut ingen' pro-
blemer med, at den niche skal udvikles, tveert-
imod synes vi, det er godt. Vi tror ogsa, at det

. bliver en succes, i og med regeringen og dens

forligspartier har valgt at binde en bunke mid-

" lertidige tilskud i halen pa denne her ordning.
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Det er klart, at nér virksomheder kan fa s&
hej en kompensationsgrad, som der her er tale
om, vil det g& hen og blive en succes, for det vil
veere meget billigt for virksomhederne det for-
ste r, og der er et enormt behov for det, fordi
Folketinget har skabt et:enormt behov for det.
S4 det er logik, at det bliver en succes, og at der
er brug for det.

Ingen af tingene kan vi blive uenige om, men
det, vi kan blive uenige om, er finansieringen.
Noget andet, som vi ogsa synes er helt aktuelt,
er at diskutere, om det ikke er en forkert made
at forspge at lose de administrative problemer
pa bare at betale sig ud af dem.

Vi havde foretrukket en konstruktiv debat
med regeringen om, hvordan man kunne for-
mindske de administrative problemer i stedet
for bare at forsege at finde en midlertidig ord-
ning og fa virksomhederne til at lukke munden,
fordi de nu i de neeste 3 &r far nog]e penge til at
lose problemerne for.

Det er egenthg den maéde, vi ser pa det her
lovforslag pa, og derfor er vi kommet frem til,
at vi siger nej tak til denne her midlertidige til-
skudsordning, som betales med bortfald af en
permanent ordning, men vi siger ja tak til en
reel seenkning af de administrative byrder.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
SF er meget enig med Det Konservative Folke-

parti i, at vi skal bruge alle de kreefter, det over-.

hovedet er muligt at bruge, pa at komme det
administrative bevl til livs. Men jeg vil gerne -
sporge Det Konservative Folkeparti, om det
ikke finder, at mens vi venter, og mens vi ar-
bejder p4 at forenkle og fjerne det administrati-
ve bgvl, kunne det vaere en fordel for-de sma og
mellemstore virksomheder at blive lettet for det
administrative bevl, sddan at de kan koncentre-
re sig om deres primeere opgave, det, som de er
gode til, mens de sé bliver aflastet for nogle af
de administrative opgaver.

Nu er det her jo ikke en idé, som regeringen
har fundet pa i al sin visdom. Det er jo sadan
set en idé, som er udrundet af det virkelige liv,
altsd af praksis, fordi der er nogle virksomhe-
der, som har startet det, og det viser sig at veere
en succes.

S4 jeg vil godt sparge Det Konservative
Folkeparti: Kan vi s& ikke, mens vi venter pa en
feelles indsats for at formindske det administra-

tive bavl, sige, at nu tager vi forste skridt, nu .

letter vi de smé virksomheders administrative
byrder?

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Det er jo dejligt at fa afklaret fronterne i de for-
skellige partiers erhvervspolitik.

Venstres ordferer gjorde en del ud af at kri-
tisere tilskud generelt, men jeg ma nu forsta pa
De Konservatives ordferer, at problemet her er,
at der er for lidt tilskud. Problemet er, at til-
skuddet aftrappes over arene. Altsad den admi-
nistrationsgodtgerelse, som er et permanent til-

- skud, er en god ting, mens det, at man aftrapper

tilskud, er en darlig ting.

Det vil sige, at konservativ erhvervspolitik pa
det her omrade gar ud pa at sikre s& mange til-
skud som overhovedet muligt. Eller hvordan
skal det forstas?

(Kort bemeerkning).

Frode Serensen (S):

Jeg herer egentlig De Konservatives ordferer,
fru Pernille Sams, sige, at hun er enig i, at det er
en god ting at hjeelpe med de administrative
byrder, men alligevel er hun imod.

Hvordan skal vi have et samfund ogsa i
fremtiden, hvor erhvervslivet ikke skal udbetale
lenninger, ikke skal feore et finansbogholderi,
som er to veesentlige ting i det her? Det vil jo
stadig veek veere der, uanset hvor mange lov-
givninger vi har her. v

Gor de mange positive svar fra ethvervsor-
ganisationer ikke indtryk pa Det Konservatlve
Folkeparti?

(Kort bemaerkning).

Pernille Sams (KF):

Bade hr. Ole Sohn og hr. Frode Serensen spurg-
te om lidt det samme, om det her egentlig ikke
var meget godt at bruge, mens vi nu venter pa,
at de administrative byrder reduceres, og om
det ikke gor indtryk, at der er s mange, der er
positive over for det.

Sa vil jeg gerne sige: Jo, egentlig, hvis vi hav-
de sikkerhed for, at der nu var den feelles dags-
orden, som hr. Ole Sohn star her og siger, der
er, at Folketinget seenkede de administrative
byrder, reelt arbejdede pa det, sadan at vi vid-
ste, at om 1 &r eller om 2 &r var man kommet
malet veesentlig neermere. S& var det en anden
sag, for s var det et spergsmal om en proces,
der var i gang, og en midlertidig ting, indtil
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processen virkede, men det foler jeg slet ikke er
regeringens dagsorden.

Jeg synes, regeringen bruger det her som en
sovepude og til at dysse virksomhederne i sevn
med og fa dem til at tie stille med, at de i vir-

keligheden har s& mange opgaver, som de har, .

sa de slet ikke kan overskue det.

Vi opfatter det ikke som en konstruktiv del af
en proces, men et forseg pa at lulle virksomhe-
derne i spvn og betale dem for at tie stille, og
derfor foler vi, det er et langt sterre problem,

end man bare kan klare pa den made som hr. -

Ole Sohn siger. :

Til hr. Morten Helveg vil jeg sige, at Det
Konservative Folkeparti har talt, hvor mange -
nye skatter, afgifter, byrder, administrative byr-
der, alle mulige former for pahit, denne her re-
gering har lagt pa erhvervslivet hvert eneste &r.
Det har medfert, at dansk erhvervslivs interna-
tionale konkurrenceevne er styrtdykket, og at
vores markedsandel er faldet.

Nu tager man sa en tilskudsordning, som jeg
ikke synes er speciel hverken genial eller visio-
nzer, men dog en lille ordning, som hjeelper de
helt sma virksomheder i landet, og fjerner ogsa
den, samtidig med at man lader skatter, afglfter
og administrative byrder stige.

Det synes vi samlet set er forkert, uanset om
man sa kan sta her og gore grin ad en lille ord-
ning eller ej. Samlet er regeringens erhvervspo-
litik alt for hard ved virksomhederne og spe-
cielt ved de sma virksomheder, og det her er
samlet set endnu en mellesten om halsen Der-
for siger vi nej til det. -

(Kort bemeerkning).
Kim Andersen (V):
Nar vi nu er enige om at kunne sl4 fast, at det
desveerre ikke indtil nu er lykkedes ministeren

at na sit mal om at reducere de administrative -

byrder med de 25 pct. for de sma virksomhe-
der, at regeringen mangler tid til at forfelge det
mal, og at man derfor har brug for nogle ord-
ninger til at fylde mellemperioden ud, sé vil jeg
gerne sperge den konservative ordferer, om

. ikke den konservative ordferer er enig med mig
i, at s& havde det i virkeligheden veeret langt -
mere hensigtsmaessigt i relation til SF's ordfe-
rers indleeg og ogsa den socialdemokratiske
ordferers forste indleeg, om man havde ladet
administrationsgodtgerelsen fortsaette som hid-
til, og sa kunne de sméa virksomheder, som var
parat til at bruge den finansiering, som den gi-
ver, ga til diverse revisionsfirmaer, erhvervsser-~

vicevirksomheder og kebe sig til den ydelse,
som regeringen nu vil tilbyde med lovforslag
nr. L 105.

Havde det i og for sig ikke veeret meget enk-
lere, meget mere overskueligt ogsa for virksom-
hederne og for den sags skyld ogsa for dem, der

" skal administrere dem?

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): L

Fru Pernille Sams mé undskylde, at jeg henven-
der mit spergsmal, som egentlig er til hr. Frode
Serensen, til fru Pernille Sams, men nu er jeg
afskaret fra at stille spergsmal til hr. Frode
Serensen i den her del af debatten.

Jeg kom egentlig ned i salen og var positiv
for den sag her, fordi jeg troede, den handlede
om administrativt bavli det hele taget. Men.det
kan jeg forsta den ikke gor. Den handler faktisk
reelt kun om len- og momsregnskab. Vi far jo
anfert her af den socialdemokratiske ordferer,
at man kan fjerne tre fierdedele af en virksom-
heds bevl ved at leegge det over her.

Men tre fjerdedele af tiden gér altsé ikke med
lonregnskab i en liden virksomhed med 2-3
medarbejdere. Det kan man jo i forvejen fa ord-
net i banken, og hr. Frode Serensen ved god be-
sked med, hvordan man ordner det. Det er da
ikke det, der tager tid. Det er alle de andre
blanketter og skemaer, der skal udfyldes osv.

. osv. Det . var. dem, jeg mente man skulle have

tilskud til og have hjelp til, ikke tilskud til
etableringen, men hjeelp til at fa den hjeelp, det
system der. Det synes jeg der var mening i.

Undrer fru Sams sig ikke over, at det; sddan
som jeg opfatter det nu, kun er lon, det handler
om her?

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF):

Nar vi snakker administration, s& snakker vi vel
ogsa om-udgifter. Derfor undrer det mig, at fru
Pernille Sams har den opfattelse, at det vil veere
bedre bade for de sma og mellemstore virksom-
heder at have en permanent tilskudsordning,
som ikke opfordrer dem til at effektivisere de-
res arbejde, fordi der jo labende kommer penge
ind fra staten til at lette administrations-
opgaverne.

Jeg kan ikke forsta, hvorfor Det Konservative
Folkeparti ikke kan se, at det vil veere mere
konkurrencepraeget, at man far. nogle professio-
nelle erhvervsservicevirksomheder, som kan
konkurrere pé at yde en effektiv, god service,



2274

Torsdag den 9. december 1999 (L 105)

som bade omhandler lenregnskaber og alle de '

andre blanketter, som staten og myndighederne
i ovrigt er involveret i. 5S4 det er meget bredt.
Det er faktisk det hele, man kan komme af med,
og sa kan man koncentrere sig om sit arbejde.

Det ma da veere ulige lettere, bade for den
enkelte virksomhed, for samfundet og for den
~ konkurrence, der skal vzare, at man far de ad-
ministrative opgaver lost pa den billigste og
mest effektive made.

Sa har jeg i ovrigt ogsa den opfattelse, at en
erhvervsservicevirksomhed vil veere i stand til
ikke bare at kritisere det administrative bevl,
men ogsé at komme med konstruktive forslag
til, hvordan man kan forenkle clet

(Kort bemeerkning).

Pernille Sams (KF):

Jeg vil gerne starte med hr. Kim Andersens
spergsmal. Jeg synes, at jeg i min tale stort set
sagde netop det, som hr. Kim Andersen her
spurgte om, nemlig, at det, at man fjerner en
permanent ordning, som virksomhederne kun-
ne valge at bruge til at betale alle disse er-
hvervsservicevirksomheder med, og erstatter
den med en midlertidig 3-&rig ordning, som
nedtrappes, aldrig kan veere en god idé, fordi
den permanente ordning kunne bruges til ngj-
agtig det samme. Det er et flot formal, ingen
tvivl om det, men det kan ikke veere andet end

en darlig forretning for virksomhederne. Derfor .

er jeg helt enig i hr. Kim Andersens betragtnin-
ger herom.

Hr. Ole M. Nielsen siger, at han havde regnet
med, at det var alle mulige og umulige admini-
strative problemer, der skulle herindunder. Det
tror jeg sddan set ogsa at det er bliver. Jeg tror,
det er alt muligt andet end kun len, og jeg tror
ogsa pd, at der, som jeg ogséa sagde i min tale,
bade er brug for konceptet, og at det er rigtigt,
at disse virksomheder kommer i gang, men jeg
er meget uenig i maden, man gor det pa. Jeg er
meget uenig i finansieringen af det, og jeg er
meget uenig i den opgivenhed, der ligger i ikke
at tage fat pa det reelle problem, nemlig at de
administrative opgaver vokser og vokser og
vokser.

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):

Og s er den naeste til en kort bemeerkning hr.

Egil Meller, og jeg gor opmaerksom pa, at det

selviolgelig er sporgsmal til den konservative
ordferer, og at det ikke er julelegen, der er ind-
fort. Veersgo.

(Kort bemeerkning).

Egil Meller (DF):

Jeg er udmeerket klar over, at regeringen har
flertal for dette lovforslag. Jeg har stadig veek
min barnetro i behold, hvad angér péavirkning
af synspunkter, s& det kunne da godt veere, at vi
under udvalgsarbejdet maske kunne fa hovlet
nogle af de veerste knaster af, som jeg synes der
er ved dette lovforslag.

Sé& mit spergsmal direkte til den konservative
ordferer er: Lovforslaget her omfatter jo firma-
er, som har 1-10 ansat. Kunne man veere med til
at stotte Dansk Folkeparti i, at lovforslaget sa
ogséa omfatter enkeltmandsfirmaer og i givet
fald ogsa firmaer, der har mere end 10 ansatte?

(Kort bemeerkning).

Frode Serensen (S):

Hvis jeg forstod fru Pernille Sams rigtigt, sa
sagde den konservative ordferer, at hvis admi-
nistrationsgodtgerelsen var blevet bibeholdt i
dens gamle form, hvor den var sddan set uen-
delig, s& ville den konservative ordferer have
haft en anden, positiv holdning til erhvervsser-
vice. Er det rigtigt?

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FRI):

Jeg vil gerne rose den konservative ordferer for
en flot tale, en tale, som jeg var meget enig i, og
jeg vil naturligvis senere vende mere preecist
tilbage til, hvordan jeg vil forholde mig til
lovforslaget.

Men jeg har et spargsmal til den konservative
ordferer: Far den konservative ordferer det ikke
lidt ligesom jeg, at nar man horer en gammel
kommunist og i dag et hejrodt medlem af Fol-
ketinget lovprise denne model, lovprise, at man
skal hjeelpe private virksomheder og dermed
kapitalismen, er der virkelig grund til at blive
rigtig bange for, hvad mélet egenthg er med det
her lovforslag?

(Kort bemaerkning). :

Pernille Sams (KF):

Der er et enkelt helt konkret spergsmal, som jeg
lige vil svare p&, og det var Dansk Folkeparti,
der spurgte, om vi ikke vil veere venlige at stot-
te deres eendringsforslag, ifelge hvilket de en-
sker, at det her forslag, som Dansk Folkeparti
dbenbart er parat til at stemme for, ogsa kan
komme til at omfatte virksomheder under og .
over den foresldede greense.
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Alts& nu har Dansk Folkeparti jo s& dbenbart
besluttet sig for, at det vil stotte regermgen og
venstreflejen i deres bestraebelser pa pa lang
sigt at gore det dyrere for dansk erhvervsliv at
fa erhvervsservice, fordi det her er en midlerti-
dig ordning, som afskaffer en permanent ord- -
ning, og derfor er det selvfelgelig dybt beklage-
ligt, hvis Dansk Folkeparti vil hoppe pé det. .

Men Dansk Folkeparti ma ikke tro, at det kan
fa os til at hoppe pé& den og heller ikke i forbin-
delse med at stille forskellige sendringsforslag, .
for vi'synes, at det alt i alt er et darligt forslag,
ikke, som jeg sagde i min tale, pa grund af kon-
ceptet med selve erhvervsservice, for det synes
vi egentlig er ganske fornuftigt, men fordi fi-
nansieringen er helt forkert, og vi synes, at re-
geringen er alt for uambities i sit mal for de ad-
ministrative byrder. Den har reelt opgivet at
senke de administrative byrder og kommer
med sddan en ordning som denne her for at fa
virksomhederne til at tie stille.

Det synes vi er forkert. Derfor raber vi vagt i
geveer og siger nej tak, og:derfor siger vi ogsa
nej tak til Dansk Folkeparﬁ og vi haber, at
Dansk Folkeparti ogsa vil sige nej tak til rege—
ringens forslag. ,

(Kort bemaerknmg) .

Egil Moller (DF):

Jeg herte fru Pernille Sams udtale herfra, at
Dansk Folkeparti stotter regeringens lovforslag.
Jeg ved ikke, hvor fru Pernille Sams har de tan-
ker fra, for det er ikke ligefrem det, jeg har ud-
talt pd nuveerende tidspunkt.

Det, jeg har konstateret, er, at der er et flertal
for, at dette lovforslag umiddelbart, som det er
preesenteret for Folketinget i dag, bhver
vedtaget.

Sa er mit spergsmal: Vil De Konservative
ikke veere med til via argumenter at pavirke det
lovforslag i en retning, som er mere spiselig.
Det er jo dér, jeg ensker og haber pé en forsta-
else ogsé fra De Konservative for dansk er-
hvervsliv og de mindre erhvervsdrivende, som
i hvert fald star Dansk Folkepartis hjerte neer.-

Ole Sohn (SF)

Jeg er fuldstendig enig med Venstres ordfmer
hr. Kim Andersen, og Det Konservative Folke-
partis ordferer, fru Pernille Sams, nar de under-
streger vigtigheden af at f4 minimeret det ad-
ministrative bevl, men SF har den opfattelse, at
vi ikke bare kan vente pa, at det sker.

Nér der fremszttes forslag, som er med til'at
lette smé& og mellemstore virksomheders mulig-
hed for at kunne koncentrere sig om deres pri-
meere opgaver og s blive aflastet for en lang
reekke af deres administrative opgaver og byr-
der, sd vil vi ogsa se positivt pa det, og forslaget
om erhvervsserviceordningen indeholder for os
at se nogle szrdeles positive elementer. Ud
over at man letter det administrative arbejde for -
de smé og mellemstore virksomheder, kommer
vi 0gsa i en situation, hvor man kan erstatte en
fuldsteendig visionsles administrationsgodtge-
relsesordning, som jeg ikke kan forestille mig
nogen i det her Folketing kan se noget perspek-
tiv i, ¢j heller Venstre eller De Konservative,
med en ordning, hvor man far lidt konkurrence
ind, sddan at de professionelle erhvervsservice-
firmaer er nedt til at konkurrere pa kvaliteten af
deres ydelser til pnmaerkunderne og dermed
far primeerkunderne ogsa en lavere pris og -
samtidig en bedre service. :

Derfor kan vi stette lovforslaget. Vi har ogsa
den opfattelse, at ved at man far professmnelle
erhvervsservicefirmaer ind, vil man ogsé kom-
me i en situation, hvor de p& en meget bedre og
mere konstruktiv méde over for regeringen,
over for Folketinget kan pege p4, hvilke af de
administrative opgaver .og byrder man paleeg-
ger sma og mellemstore virksomheder, der kan
rationaliseres bort.

P4 den made kommer der ogsi et perspektiv
ind i loven om erhvervsservice, som kan veere
med til at fremme det fatlles mél, som Tinget
har, at vi skal minimere de administrative op-
gaver og byrder for de sma og mellemstore
virksomheder.

Men jeg vil gerne understrege, at SF's stotte
til forslaget her ikke skal tolkes som en fravi-
gelse af vores primare holdning, som er, at vi
hele tiden skal sikre nogle reelle lettelser af de

. administrative byrder for virksomhederne ved

at fjerne eller mindske de faktiske byrder i de-
res administration. Det vil vi fortsat forfelge, og
vi vil stotte de initiativer i den retning, der bade
er konstruktive og fremadrettede.

Sa synes jeg, at vi alle sammen skal gleede os
over, at forslaget her jo som sagt ikke er et for-
slag, som er opfundet af bureaukrater i statsad-
ministrationen, men er udrundet af virkelighe-~
den, af det praktiske liv, hvor de sma revisorer
i samarbejde med de sma og mellemstore virk-
somheder har fundet ud af, hvordan vi kan lese
opgaverne pa en enklere méde, sddan at den
lille murermester, den lille slagter er i stand til
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at lose de primeere opgaver, som de nu engang
er bedst til, og vi tager s& fat i virkelighedens
verden og lefter den ind i Folketinget.

Jeg synes faktisk, at ogsa de borgerlige sam-
men med SF skulle vaere med til at rose rege-
ringen for, at den har taget et sadant initiativ.

Egil Meller (DF):

"I bemeerkningerne til lovforslaget er der anfort,
at baggrunden og formalet er at lette de admi-
nistrative byrder for iseer mindre og mellemsto-
re virksomheder.

Set med Dansk Folkepartis gjne ville det have
vaeret mere relevant at behandle et lovforslag
med det formal at nedbringe meengden af ad-
ministrative byrder for iszer de mindre virk-
somheder.Et sddant forslag ger vi os ingen for-
h&bninger om vil fremkomme under den nuvae-
rende regering.

Jeg skal hermed forholde mig til det fremsat-
te lovforslag: Vi har forstaelse for, at der etab-
leres en administrativt enkel godkendelsesord-
ning for erhvervsserviceleveranderer, uanset at
vi har den generelle holdning, at erhvervsom-
rddet ber udvikle sig frit og med s3 lille myn-
dighedskontrol og regulering som overhovedet
muligt.

Med hensyn til forsikringskravet vil vi fore-

. sla, at erhvervsserviceleveranderen har tegnet

en forsikring eller tilsvarende risikodeaekning,
der giver fuld sikkerhed for opfyldelsen af et-
hvert pengekrav, en kundevirksomhed matte fa
mod erhvervsserviceleveranderen.

Vi er betenkelige ved kravet om, at er-
hvervsserviceleveranderen skal gore brug af
elektroniske indberetningslesninger. Mange fir-
maer onsker fortsat at kunne indberette via pa-
pir og faxbaserede lgsninger.

Selve indberetningen til det offentlige ber
veere frivillig for parterne, idet den enkelte
virksomhed helt suverzent ber afgere, hvilke af
indberetningerne den selv udferer.

Jeg kan oplyse, at Dansk Folkeparti ikke kan
acceptere, at graensen for tilskud er fastsat til
mellem 1 og 10 fuldtidsansat. Vi vil stille s&en-
dringsforslag, der omfatter enkeltmandsfirma-
er, at greensen udvides til 12 ansatte, samt at
der gives mulighed for at omregne deltidsan-~
satte til heltidsansatte.

Med hensyn til selve finansieringen ber der
efter Dansk Folkepartis opfattelse veere valgfri-
hed for virksomhederne mellem at modtage ad-
ministrationsgodtgerelse eller medfinansiering
af erhvervsservice.

Til slut vil jeg anfere, at det er vigtigt at fa
smidiggjort de administrative procedurer og
samtidig fa nedbragt de alt for mange besveer-
lige administrative byrder, der beslagleegger alt
for mange produktive timer i dansk erhvervs-
liv.

Endelig endnu en gang: Finansieringen af
denne nye ordning vil ske ved en ophaevelse el-
ler begreensning af den nugeeldende admini-
strationsgodtgerelse. Det er vi i Dansk Folke-
parti klart imod, og vi vil formentlig stemme
imod lovforslaget, sdfremt vi ikke under ud-
valgsarbejdet far klare indrommelser.

Sonja Albrink (CD):

Lovforslaget har jo til formal at overlade virk-
somhedens administrative opgaver til en er-
hvervsservicevirksomhed. Virksomhederne af-
gor selv, i hvilket omfang de ensker at gore
brug af den erhvervsservice, men vi mener 1
CD, der er brug for det, forslaget her leegger op
(51

Vi mener ogsd i CD, at det, virksomhederne
skal koncentrere sig om, jo er at afsaette deres
produkter, og ikke om indberetninger, indbeta-
linger m.v.

Vi stotter som sagt lovforslaget, og vi haber,
at vi om 3 ar kan heste et resultat, som siger, at
vi ma prove at videreudvikle det her produkt,
fordi virksomhederne gor brug af det.

Morten Helveg Petersen (RV):

Lovforslaget om erhvervsservice er et eksempel
péa et initiativ, hvor man forseger at gore noget
ved de problemer, som seerlig helt smé virk-
somheder har i dagligdagen med administratio-
nen af de mange love og regler. I Det Radikale
Venstre er vi naturligvis positivt indstillet over
for initiativer, der kan veere med til at lette dag-
ligdagen for de mindre virksomheder.

Der snakkes generelt meget om at lette de
administrative byrder. Hvem kan veere imod
det? Problemet er, at det er sa forbandet sveert
at identificere, hvilke konkrete byrder man kan
lette. I det her lovforslag tager man i det mind-
ste stilling til, at IT-redskaber kan vaere med til
at lette dagligdagen og derigennem lette virk-
somhedernes administrative byrder.

Fra radikal side finder vi det vigtigt at arbej-
de med IT pa den her front. En opgradering af
mindre virksomheders IT-kundskaber kan pa
sigt veere med til at lette mange virksomheders
hverdag med hensyn til mdbeletnmg af formu-
larer og ovrige mellemvaerender med den of-
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fentlige sektor. Sa vi ser et stort perspektiv i det
her med at indfere IT i forbindelse med virk-
somheders administration.

Nar det sa er sagt, si er det selvfﬂlgehg vig-
tigt at understrege, at fordi man forbedrer ram-
merne for virksomhedernes indberetninger i
form af IT-lesninger, sa ma det ikke tage op~
meerksomheden vaek fra de egentlige problemer
— antallet af regler, kompleksiteten og hastighe-
den, hvormed reglerne aendres. Det er vigtigt, at
vi fra politisk side hele tiden har som ambition
at gore det sa enkelt som muligt, og derfor skal

vi selvfolgelig fastholde fokus pa at gere en reel

indsats for at holde antallet af regler nede pé et
absolut minimum.

Men vi synes, at der er mange positive mo-
menter i det her forslag. Vi finder det meget
perspektivrigt med indferelse af IT i admini-
strationen hos de sma og mellemstore virksom-
heder; og vi kan stette forslaget fra radikal side.

Frank Aaen (EL):

Liberalisme betyder jo fri for stat, og’ nu har vi
altsa oplevet en lang debat, der gar ud p4, at de
liberalistiske partier har ensket at fastholde et
statstilskud med neeb 08 klﬂer Det er jo meget
interessant.

Vi har den opfattelse, at i en markedsakono—
mi kan det vaere nedvendigt en gang imellem at
gd ind med statsstette for at sikre nogle ar-
bejdspladser, for at sikre noget udvikling. Det
vil vi ogsa gere i det her tilfeelde. Normalt ville
vi kraeve for at kunne stotte noget sadant, at der
~ skal veere et markant krav til, hvad det-er, der
stettes, altsd nogle malseetninger for det. Det er
ikke med i det her lovforslag. Nar vi alligevel
stotter det, sa er det, fordi det er en overgangs-
ordning for at sztte noget i gang, og det er en
midlertidig ordning. Sa vi synes, det er et gan-
ske udmeerket forslag.

Vi har i svrigt stor sympati for, at man kan.
hjeelpe mindre erhvervsdrivende til at klare sig,
ikke mindst da de jo typisk er udsat for en utro-
lig hard konkurrence fra de store multinationale
koncerner. Sa vi synes, det er et godt sted at
tage et initiativ og fa noget sat i gang.

Vi havde det enske, at vi-ogsa kunne lade
kommunerne oprette sidanne servicebureauer i
tilknytning til erhvervskontoret, som de fleste
kommuner har i forvejen. Det kan siges at stede
ind i nogle problemer med kommunalfuldmag-
ten, men jeg vil da godt opfordre landets kom-
muner til sd to og to, for det m& man nemlig in-
den for kommunalfuldmagtens rammer, at

etablere sidanne servicevirksomheder som et -
tilbud til de kommuners mindre erhvervsdri-
vende. Det ville jeg veere meget mere tryg ved
end ved, at man f.eks. skal henvende sig til et
revisionsfirma, eller hvem der ellers opretter
det. »
Sa med de bemaerkmnger Vi stotter
forslaget.

Ole M. Nielsen (KRF):

I modsaetmng til hvad de borgerllge ordferere
giver udiryk for, sa tror jeg ikke p4, at vi, havde
jeg neer sagt, nogen sinde far mindre admini-
strativt bevl, heller ikke under en eventuel an-
den regering. Det er neermest uteenkeligt.

Vi lever i et yderst kompliceret samfund,
hvor myndighederne selvfelgelig har krav pa
kontrol og indberetning osv. Vi vil ikke fa et la-
vere skatteniveau. Det vil sige, at alle jo vil pro-
ve at betale sa lidt i skat som muligt. Det er en
af grundene til, at vi skal have kontrol. Vi vil -
ogsa alle sammen have s& meget i ydelse som
muligt. Derfor skal vi ogsa have kontrol. Der er
en hel masse grunde til, at man skal have alle
de indberetninger osv. — miljgkrav, sundheds-
krav, osv., osv. Der er en hoben administrative
byrder, skemaer, indbéretninger, osv., der skal
laves. Det tror jeg ikke vi far lavet om pa.

Derfor er administrationsgodtgerelsen ogsé
rimelig, fordi der er de mindre erhvervsdriven-
de ligesom selvfalgelig alle andre sat til at gore
et stykke arbejde, som offentligheden, som -

‘myndighederne har krav p4, og det belaster de

sma erhvervsdrivende tungt. Derfor var admi-
nistrationsgodtgerelsen rimelig og retfeerdig:
Jeg mé indremme, at da jeg herte om den an-
den idé her om erhvervsserviceordningen, da sa
jeg faktisk en god mulighed i det. Jeg troede
virkelig, det var noget, der kunne udvikles.
Men med det, jeg herer nu, er jeg faktisk en lille
smule i tvivl om, hvorvidt regeringen ved, hvad
det handler om det her, nar den nu ger det sa-
dan op, at der skal veere nul ansatte, fordi der
ikke er len. Jamen keere venner, lon er da det |
mest simple at lave! Der skal laves det samme
hver uge eller hver maned, og det ordner man
med sin bank: Det har man et system til. Det er

" jo ikke problemet.

Det er for'sa vidt al den anden administration
omkring de ansatte, der da er lidt problemer i.
Det er alle de andre skemaer. Bare tag et enkelt-
mandsejet fritidslandbrug. Dér er der sddan en
stak papirer pa fire-fem cm om &ret, og der er
virkelig brug for at fa hjeelp til at finde ud af .
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det. Og det kan nogle gore, som har erfaringen
og har mulighed for at szette sig ind i det. Den
fritidslandmand, som skal szette sig i de der
skemaer, der kommer hvert ar, og kun ger det
den ene gang om éaret, han har alt for meget
bevl med det, og det fratager ham modet.

Derfor synes jeg, at det var en god idé at fa
lavet sddan en erhvervsserviceordning, fa ud-
viklet nogle systemer og fa etableret nogle virk-
somheder, som virkelig var specialister i det
her, og som for den sags skyld ogséd gerne fik
lidt tilskud til det, selv om det sidste sdmaend
ikke var det vigtigste. Men alts nar det bliver
gjort il, om man har len, eller man ikke har len,
sa forstar jeg det ikke.

Jeg henholder mig i evrigt veeldigt til Hand-
veerksradets horingssvar, som det er refereret
pé& ministeriets papir, side 3 ud af 10, hvor der
star: Handvaerksradet frygter en centrahsermg
osv. Handveerksradet gar jo nemlig ogsa ind pa,
at det er den mangfoldighed af opgaver, det .
handler om.

Sa siger regermgsparhernes ordferere jo og-

sd, at flokken af de allerfleste af erhvervsorga-

nisationerne anbefaler lovforslaget her. Men der
fortier regeringspartiernes ordferere altsa det,

der er refereret gverst side 6 i ministeriets sam-
ling af heringssvar, hvor Dansk Familieland-

brug, landboforeningerne, Dansk Transport og -

Logistik, Dansk Handel og Service, Foreningen
af Statsautoriserede Revisorer og Handvaerks-
rddet nemlig ogsé anferer, at man skal ned pa
enkeltmandsejede virksomheder, for at det fun-
gerer.

Uden i gvrigt sa at have taget endelig stilling
til lovforslaget, vil jeg sige, at det er i hvert fald
en betingelse for Kristeligt Folkepartis tilstut-
ning, at vi far det der ettal zendret til et nul, el-
lers s& er vi absolut ikke med.

S4 synes jeg i ovrigt, at det er en skam, at vi
har alt for lidt tid til at lave sddan noget godt
noget som det her. Det er simpelt hen beklage-
ligt, og jeg kan sameend ikke rigtig forsta, at
man ikke kunne vente med, at det skulle treede
i kraft til den 1. april eller den 1. juli eller for
den sags skyld den 1. januar til nzeste &r. Det
var bedre end at fa lavet lidt sjuskeri her i den
pressede tid.

Tom Behnke (FRI):

Det var jo sergeligt at hore en ordferer, hr. Ole

M. Nielsen fra Kristeligt Folkeparti, der har op-
givet habet. Man burde naesten nedleegge en
krans, hver gang det sker. Det er sprgeligt, nar

politikere opgiver habet om, at man kunne
komme noget af alt det administrative bevl til
livs. Hr. Ole M. Nielsen sagde, at det er kommet
for at blive. Det er endda muligt, at det bliver
endnu mere. Men hvad der er meget veerre er
sadan set, at regeringen jo har lovet ikke bare
vealgerne, men ogsa Folketinget, at der skulle
gores noget.

Vi vil af med alt det bureaukratiske admml—
strative bevl, det har vi hert igen og igen. Men
sa ser vi s& en minister, der jo af en eller anden
arsag har givet op, kastet hdndklaedet i ringen,
erkendt over for sig selv, at ministeren ikke var
steerk nok, ministeren ikke var dygtig nok til at
fierne noget af det administrative bavl.

En minister, der giver op, har for mig at se
kun ét eneste at gore: Det er at smide héndklee-
det helt i ringen, traede tilbage og lade en anden
komme til, og hvis det geelder hele regeringen —
hvis det er hele regeringen, der har den opfat-
telse, at man slet ikke er i stand til at styre det
her — si synes jeg, at regeringen skal traede til-
bage og lade nogle andre komme til. Jeg kender
ganske mange folk, ogsa her i Tinget, som ville
kunne lofte opgaven langt bedre. Sa hvis det er
det, der er udtryk for med forslaget her, sa ser
jeg frem til, at ministeren og resten af regerin-
gen traeder tilbage. :

Men det, som regeringen sa flot har sagt, det,
ministeren har sagt og i evrigt ogsa andre mi-

" nistre, det er kun ord. For den socialdemokra-

tiske ordferer, hr. Frode Serensen, sagde det jo
s ganske klart og tydeligt med gleede i stem-

men: Det, der er tale om med dette lovforslag,

er rendyrket socialdemokratisk politik. Og ord-
foreren var s& glad. Ja, det er det. Det her er sa

rendyrket socialdemokratisk politik, som noget
overhovedet kan vaere.

Man dynger virksomhederne til i administra-
tivt bevl, alle mulige opgaver, der skal lases,
som ikke har noget som helst at gore med at
drive virksomhed. Og i erkendelse af, at man
nu har dynget virksomhederne sa hardt til, sa
siger man: N3 ja, det er ogsa synd. Nu er vi
nedt til at gere et eller andet for at kompensere
for det. For at fjerne noget af det administrative
bavl er det, der ligger Socialdemokratiet aller,
allerfjernest. Det vil man overhovedet ikke veere
med til. S& hellere lave endnu en ny ordning,
endnu noget bureaukrati, endnu noget bevl,
endnu en ordning, som virksomhederne skal til
at seette sig ind i. Hellere det end erkende, at
det, der skal til, er at man far ryddet op. Men
det er jo indbegrebet af socialdemokratisk poli-
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tik, s& ministeren bliver jo nok siddende allige-
vel.

Det, der jo er sagen, er, at den administra-
tionsgodtgerelse, vi kender i dag, var vi heller
ikke glade for, bestemt ikke. Vi synes, at det er
forkert at gore den slags, men det er trods alt en
ordning, som virksomhederne kender. Nu laver
man sa en ny ordning, bare for at der skal vaere
en ny ordning. Det betyder, at virksomhederne
nu skal til at seette sig ind i den ordning ogsa.
Altsa, virksomhedslederne skal nu igen bruge
tid pa at saette sig ind i ny lovgivning. Og det er
jo det, der er problemet. :

Problemet er, at flertallet her i Folketmget
ikke forstar, at hver gang der kommer et nyt
lovforslag pé her i Tinget, hver gang Folketin-
get vedtager en ny lov, betyder det, at befolk-
ningen, virksomhederne, lederne derude, skal
seette sig ind i ny lovgivning. Og det er jo det,
man bruger tid pa. Det er det, man bruger mas-
ser, masser af tid pa, og det kan man ikke sztte
smarte konsulentfirmaer tl at ordrie for sig. Det
kan man ikke, for det er den enkelte borger selv
nedt til at seette sig ind i.

Forst den dag, hvor vi far maengden af lov- -

forslag her i Folketinget bragt veesentligt ned,
kan vi begynde at rulle den anden vej og sa fa
afskaffet noget af alt det administrative bavl.

5a bliver der sagt, at vi her letter virksomhe-
derne for noget administrativt bevl. Der bliver
ikke lettet noget som helst, ikke én eneste ad-
ministrativ hindring eller noget-administrativt
besveer bliver lettet. Intet. Man flytter bare tin-
gene fra ét sted til et andet sted. Men der er
ikke noget, der kommer af ingenting, det er der
ikke. Der er ikke noget her i livet, der er gratis;
og derfor vil den nye ordning her bare betyde
endnu flere udgifter, endnu mere bavl endnu
mere administration.

Sa det, man gor, er i Vlrkehgheden at skyde
sig selv i foden. Vi herte det jo ogsa s flot, og
min konklusion er garanteret rigtig: Der er en
skjult dagsorden med det her lovforslag. Det
ma der vaere. Logisk set mé der vaere en skjult
dagsorden. Det kan ikke passe, at en tidligere

kommunist fra Folketingets talerstol kan sta og

lovprise et forslag pa denne her méade i forhold
til de private virksomheder. Det kan ikke lade
sig gore, medmindre der er en skjult dagsorden.

" Og det er der selvfelgelig; selvfolgelig er der en
skjult dagsorden.

Jeg er endnu ikke helt 51kker pa, hvor den

ligger. Det finder vi ud af med tiden. Men jeg
vil geette pa, at det her handler om en centrali-

sering, hvor man har styr pé alt, hvad der fore-
gar i virksomhederne i det her land. Det er ga-
ranteret sddan et eller andet i den retning. Men
det far vi nok fundet ud af. . '

Hvis ikke det skulle veere fremgéet, kan jeg
meddele, at Frihed 2000.ikke stotter lovforsla- .

get.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

]eg er da forfaerdehg ked af, at hr. Tom Behnke
gér rundt i den tro, at SF's ordferer ikke vil

_ leegge kortene pa bordet. S4 jeg vil gerne aben-

bare over for hr. Tom Behnke, hvori motiverne
for SF ligger til at stotte lovforslaget.

Det er, at vi far et effektivt system til at.ad-
ministrere de administrative byrder, sddan at vi
kan f& noget konkurrence pa omradet, s& vi kan
vaere med til at f& priserne ned til gavn for den
lille hdndveerksmester. Det er primaert punkt 1.

Punkt 2 er, at vi f4r nogle professionelle er-
hvervsservicevirksomheder, som vil vaere i
stand til at ege presset bade péa Folketinget og
regeringen ‘med konstruktive, fremadrettede og
visioneere forslag til at nedbringe de admini-
strative byrder, de administrative regler for sma
og mellemstore virksomheder. Deri ligger per-
spektivet, deri ligger visionerne.

Og sa behover man jo ikke at have perma-

nente st@tteordm'nger hvilket det heller ikke

var min opfattelse at hr. Tom Behnke gik md
for. Men man kan jo blive klogere.

(Kort bemeerkning).
Tom Behnke (FRI):

" Tak for bekreeftelsen. Nok er Muren faldet men

alligevel. Der er nu engang forskel pé socialister

og liberale og kapitalister. Og der er ingen tvivl

om, at lige preecis den tale, som hr. Ole Sohn nu

holdt, bekreefter mig fuldsteendig i min mistan-
ke om, at der er en skjult dagsorden. -

Erhvervsmmlsteren (Pia Gjellerup):
Nar man herer hr. Tom Behnke, s er man nu i
tvivl om, hvorvidt Berlinmuren er faldet. Man
kunne da here, at han stod og slog hovedet ind
i den igen og igen og igen og igen.

I gvrigt vil jeg indlede et helt andet sted,
nemlig ved at gribe fat i noget af det, som jeg
synes er aergerhg optraeden i Folketinget. I Fol-
ketmget kan vi veere uenige. Vi kan veere meget’
uenige. Vi kan diskutere, som om verdensrevo-
lutionen stod pa vores dertrin. Det synes jeg er
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veesentligt. Det har jeg respekt for, og det hol-

der jeg meget af at deltage i.

Men jeg synes, det er ubehageligt, og jeg sy-
nes, det er underledigt, nar debatten udvikler
sig til, at man bliver skudt synspunkter i skoe-
ne, man aldrig har haft. Og der er det hr. Kim
Andersen, jeg taler til. Han preesterede — og jeg
er sikker pé4, at det er mod bedre vidende — at
forvanske det, jeg har stillet i udsigt ved min
tiltreedelse som erhvervsminister med hensyn
til lettelse af administrative byrder. Den beskri-
velse, hr. Kim Andersen her gav af, hvad jeg
skulle have sagt i marts 1998, er under al kritik.

Det, jeg har udtalt, det, jeg mener er rigtigt,
det, jeg mener, at vi har kunnet arbejde for, og
som vi pa det tidspunkt faktisk havde grundlag
for at tro kunne lade sig gore inden for 3 ar, var
at lette de administrative byrder i relation til det
offentlige med 20 pct. for seerligt de sma virk-
somheder. -

Jeg beder hr. Kim Andersen notere sig den
formulering. Grundlaget for at udtale den var,
at p& det tidspunkt havde vi — ogsa min for-
geenger hr. Jan Trejborg — netop preesenteret
ideerne i det, der i dag er blevet til erthvervsser-
vice. P4 det tidspunkt mente vi, at det kunne

veere et veesentligt bidrag til en lettelse af admi-

nistrative byrder i de sma virksomheder, og det
var netop det tilsagn, min forgenger gav, som
jeg gentog ved min tiltreedelse. Sa der skal ikke
tales om antal og alt muligt andet, som hr. Kim
Andersen fik det forvansket til.

Hvis jeg gor hr. Kim Andersen uret, og det
ikke er mod bedre vidende, det bliver udtalt, sa
vil jeg hébe, at det ikke heres mere. Det skal jo
veere tilgivet, hvis man har talt pa det grundlag,
man har hert andre udtale sig om i givet fald
mod bedre vidende. Hr. Kim Andersen har
ogsa nogle kolleger, der kunne have fundet p&
det.

54 kan jeg forsta, at nar vi ser pd, hvad det er
for ordninger, vi har, er der nogle, der er seerlig
gode. Administrationsgodtgerelsen er altsa
seerlig god. Den har ganske vist ikke nogen vi-
sioner, som fru Pernille Sams sagde, men den er
permanent. Og jeg synes sadan visionslese ord-
ninger, der oven i kebet er permanente, méa da
veere dem, der star forst i reekken af de er-
hvervstilskud, som Det Konservative Folkeparti
og Venstre ellers meget gerne taler om at redu-
‘cere, uden at vi nogen sinde kommer til at fa
nogen realiteter bag ordene.

Jeg vil blot gerne sige her, at administrations-
godtgerelsen faktisk er et administrativt uhyre.

Den er utrolig vanskelig at administrere for de
enkelte virksomheder, sa de far fat i de beleb,
der er tale om. 6.000 kr. hvis man ikke har no-
gen ansatte, og sa bliver man straffet med at
miste de 3.000 kr., hvis man anseetter én. Ad-
minstrationsgodtgerelsen er visionsles, ja, den
er veerre end det, den vender pa hovedet. Den
straffer dem, der seetter beskeeftigelse i veerk.

Jeg synes, det er bedre, som det foreslas her —
det er selvfelgelig ogsa derfor, jeg er glad for at
kunne leegge navn til det — nemlig en ordning,
som dyrkes i et privat erhvervsliv, som bygger
pa at professionalisere en administration, sorn
far et bidrag fra det offentlige til hurtigt at fa en
storrelse, s& den er konkurrencedygtig, en
3-8rig ordning, hvor man skaber tillid til dem,
der er operatorer, og giver en mulighed for at
yde et professionelt bidrag fra de omhandlede
virksomheder ved at etablere en IT-platform i
virksomheden. Det synes jeg er betydelig mere
visioneert. Det er dér, det offentlige skal veere
for at igangseette noget, som i gvrigt har per-
spektiver, og som kan leve i erhvervslivet i al
almindelighed.

Men der vil jeg kvittere for, at fru Pernille’
Sams ogsa mente, at det ville blive en succes.:
Jeg synes, der kunne have veeret grund ti, at
ogsa Venstre roste dette lovforslag, som er seer-
ligt forstiet pa den made, at loven skal fungere
i 3 &r, og sa er den opheaevet, 3 ar, hvor vi etab-
lerer en godkendelsesordning, som skal skabe
den fornedne tillid til, at kunderne har grund til
at overlade oplysninger til en serviceleveran-
der, og som samtidig gar hand i hand med ska-
belsen af en IT-platform med et tilskud til de
sma virksomheder, som typisk ikke har sa me-
get IT, om overhovedet noget..

Det er i gvrigt i mange andre sammenhaenge
ganske frugtbart, om de sma virksomheder pé
denne mé&de far en ganske fornuftig tilskyndel-
se til at bevaege sig stille og roligt hen imod en
anvendelse af informationsteknologien.

Der er lavet undersggelser, som er blevet ret-
tet til og besvaret af en reekke af de virksomhe-
der, det handler om. Mange, mange, mange
virksomheder har vaeret spurgt. Svarene til un-
dersegelserne har fortalt os, at de mener, at de
kan spare ganske megen tid pa den administra-
tion, virksomheden under alle omstsendigheder
laver for sig selv. Man forer jo ikke kun regn-
skab, fordi man skal give det til det offentlige.
Man ferer det jo ogsa for at have styr pa det
selv. Ogsa det der med at sgrge for ens boghol-

_ deri i forhold til at sende regninger ud og serge
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for, at de ogsa bliver betalt, eller at der bhver
rykket for dem, hvis de ikke bliver det, og si
den administration, der rettes til det-offentlige.
Den samlede administration regner man med at
kunne reducere ganske meget ved at fa en
professionalisering.

Noglen til godkendelsesordmngen for ser- -
viceleveranderen og neglen til i-en periode at
kunne modtage et tilskud til etableringen af IT-
platformen er imidlertid begreenset til; at det -
alene skal veere to produkter, der ydes og ny-
des, nemlig i forhold til finansbogholderiet,
regnskabet og i forhold il len.

- Der vil ogsa ifelge undersogelserne kunne
spares ganske mange omkostninger, sé alt i alt
synes jeg, at der er god grund til at veere glad
for, at det er lykkedes at give et vaesentligt bi-
drag til en professionalisering af hdndteringen:
af den administration, som der under alle om-
steendigheder vil veere en hel del af. Sa kan vi
skaendes om, hvorvidt vi-tror, at verden bliver
mere eller mindre kompliceret; og om vi bliver

meget bedre, eller om vi kun bliver sadan lidt
halvsleve til at regulere bedre her i Folketinget
og i andre offentlige sammenhznge.

Under alle omsteendigheder vil der veere ad~
ministrative udfordringer, og derfor er det for-
nuftigt at preve og se, om vi kan bidrage til, at
de smd virksomheder f&r samme stordriftsfor-
dele og muligheder for sddanne som de store
virksomheder, qua det, at de har flere ressour-
cer. De skal gore de samme ting mange flere
gange i forhold til mange flere ansatte osv., osv.
Vi prover at sikre de sma virksomheder de
samme stordriftsfordele og den samme profes-
sionalisering, som de store virksomheder selv-
folgelig nyder godt af helt qua deres natur og
starrelse.

Med dette s& 1kke veere sagt at-det ikke er

_ vigtigt at blive ved med at gennemga den lov-

givning, vi har, for at serge for, at den og det
regelveerk, der er knyttet til den, bliver til at

héndtere og bliver sa enkel som mulig og, jeger -

lige ved at sige, far skéret fedtet af en gang -
imellem. Noget af det gamle skal luges ud, og
vi skal ogsé sege, ndr vi laver ny lovgivning, at
lave den sa god, sddan at kvaliteten i hvert fald
ikke kan komme under kritik for, at vi ikke har
teenkt os om i forhold til, om det, man vil, den
malseetning, man vil opnd, opnas pé den letteste
made i forhold til administration i v1rksomhe-
derne.
Begge de to mélseetninger, gennemgang af

den eksisterende lovgivning og regelvaerket og

skabelsen af en god lovgivning af hej kvalitet
og en regulering af en hej kvalitet; er begge
maélseaetninger, som bestemt ikke tilsideszettes af,
at der skabes et erhvervsservicekoncept-eller
igangseettes et erhvervsservicekoncept. Det er
noget, der bliver bedre plads til, bedre rum for,
og som vi alle sammen skal gore os umage for.
Og jeg ma da konstatere, at det indtil videre er
relativt fa i Folketinget, der bidrager med kon-
struktive forslag, der kan gennemfores, og som

vil hjzelpe bade gkonomisk og hdsmaessxgt i

virksomhederne.

Jeg konstaterede, at vi i dette ar har kunnet
afskaffe en reekke administrative byrder, alt
sammen initiativer, der er kommet fra regerin-
gen samtidig med et forslag, der er kommet fra
CD om at tilretteleegge den offentlige kontrol pa
en meget mindre bebyrdende made for de'virk-
somheder, som igen og igen viser at have orden
i sagerne, og sa til gengeeld kunne koncentrere
nogle kreefter og dermed altsa ogsa bebyrde de
virksomheder lidt mere, som tit og ofte ikke har
orden i tingene. Det er den sakaldte eliteord-
ning, som:vi saetter et par projektfors@g igang
med her i fordret, og som jeg venter mig meget
af, s& vi kan udfolde den i sterre dele af den of- .-
fentlige kontrol. ' < :

Men jeg ma konstatere, at vi - regeringspar-

-tierne, SF og Enhedslisten og CD - indtil videre

star relativt ene om at komme med de reelle
forslag, der kan gennemferes. De ovrige taler
meget, det vil jeg meget gerne anerkende, men
tale er samaend ikke nok.

(Kort bemaerkning)

Tom Behnke (FRI): :

Det er lidt utroligt, man-igen og igen skal hare,
at det at fore-lonregnskab og sende regninger
ud til kunderne eller fore en kassebog skulle
veere det administrative bavl. Det svarer til at

. pastd, at en tomrermester har administrativt

bevl, fordi han-skal kebe sem og skruer. Sikke
dog noget vrovl. Det er. )o slet 1kke der, det .
ligger.

Men hvis mlmsteren 1kke har forstaet hvad
administrativt bevl er, sa er det selvfolgelig
derfor, ministeren ikke kan fjerne noget af det.
Sa provede ministeren jo i et forseg pa at hane,
ydmyge og nedgere, hvad jeg sagde, at sige, at
jeg havde sldet hovedet ind i Berlinmuren igen
og igen. Men se, ministeren sagde deét jo i vir-
keligheden langt mere, end ministeren selv. var
klar over. Det er rigtigt. Forslaget er Berlin-
muren. '
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Det er fuldsteendig det samme, man ger. Da
man ikke kan skjule det onde, altsa alt det ad-
ministrative bevl, hvad gdr man sa? S& bygger
man en mur udenom, sddan at man i hvert fald
ikke kan se det. Det er det, man gor med lov-
forslaget. Man fjerner ikke det onde. Man fjer-
ner ikke bgvlet. Man bygger en mur, s& man
ikke kan se det leengere. Og det allerveerste er,
at man kun ger det for en periode af 3 ar. S&
lige sa snart virksomhederne har veennet sig til,
at der er nogle andre, der gor det for dem, og
man ikke leengere kan se det onde og alle pro-
blemerne, s& kommer det veltende tilbage.

-Det er ikke fint at gore det pa den made. Det
svarer til, at man star og slér sig selv i hovedet
med en hammer og konstaterer, at det gor ondt.
I stedet for at holde op med at sla sig selv i ho-
vedet med hammeren, sa tager man nogle
Panodiler og haber p4, at det er nok. Det er det
ikke. Fjern arsagen.

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V):

Nar erhvervsministern taler om, at jeg herfra-
har udtalt mig maske mod bedre vidende og
oven i kebet siger, at det kunne i givet fald
veere efter at have lyttet til andre i Venstres fol-
ketingsgruppe, sa er der &benbart behov for at
fa et par forhold preeciseret.

Jeg naevnte, at ministeren havde givet tilsagn
om at reducere meengden af regler, krav om
indberetning, med 25 pct. Jeg forstar nu, at mi-
nisteren siger 20 pct. Hvis det er det, uenighe-
den bestér i, sa beklager jeg. 20 pct. er ogsa en
flot mélseetning, som vi meget vil habe lykkes
at gennemfore for ministeren.

Men jeg vil gerne sperge ministeren, om mi-
nisteren mener, at administrativt bavl og byrder
er fjernet for de sma virksomheder, hvis blot
man, som lovforslaget her leegger op til, lader
andre administrere dem. Jeg synes, det kunne
vaere nyttigt i denne sammenheeng at fa en be-
kreeftelse pa, om det er ministerens definition af
at fjerne det administrative bovl for de sma
virksomheder.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):

Jeg kan sdmeend godt forsta, at det er vanskeligt -

at diskutere det her, for jeg var sddan set meget,
meget omhyggelig med at fortelle, hvad det

var — og det har jeg veeret nu i snart 2 ar, som
hr. Kim Andersen ogsé bemaerkede — jeg faktisk

stillede i udsigt, at jeg ville arbejde videre med
iforleengelse af de initiativer, som ogsa min for-
geenger har vaeret optaget af, og det var at lette
de administrative byrder med 20 pct for seerligt
de smé virksomheder.

Det, som hr. Kim Andersen har brugt som
formulering, var 25 pct. Ja, hvis vi sé siger: Pyt
med det. Vi nar ogsa de 25 pct., tror jeg ségar,
men det blev sa oversat til: Reducere antallet af
love og regler. Se, det har jeg aldrig sagt. Det er
der heller ingen andre i regeringen, der har
sagt. Og det tror jeg heller aldrig nogen sinde,
hr. Kim Andersen ville vove at sige, hvis han
havde noget som helst ansvar i det danske sam-
fund. :

Sa jeg vil gerne sige, at hvis man skal citere,
hvad der loves, s& synes jeg, det er rimeligt, at
man citerer, hvad der er lovet. Og jeg mener
faktisk, vi kan leve op til loftet, og vi kan kom-
me videre endda, ogsa med de andre initiativer.
Samlet set vil de tre initiativtyper — nemlig at
skabe bedre regler end dem, der er, at vi redu-
cerer og eendrer, fornyr og forbedrer dem, vi
har, og sa serger for en bedre handtering — bi-~
drage til en lettelse af de administrative byrder.
Og det er selviolgelig ikke bare ved at overlade
dem til de andre, til andre at lave dem. Det er
samlet set det, andre laver for én, omkostningen
ved det og tidsbesparelsen ved det, man selv-
folgelig skal se under ét.

Og der tror jeg samaend, som jeg ogsa har
sagt det for ganske nylig, at vi nar det ogsa in-
den de 3 ar.

(Kort bemeerkning).
Kim Andersen (V):
Jeg forstér altsd, at det var et ja. Erhvervsser-
viceloven er udtryk for, at man seger at redu-

" cere det administrative bovl med 20 pct. Man

skal nok na mélet, man nar maske ogsa de 25
pct., siger ministeren. Det er et spergsmal om at
have et organ her og en mulighed for, at andre
kan lose det administrative bevl for virksomhe-
derne. Vupti, hokus pokus, sa er det admini-
strative bevl veek. Vil ministeren, som har det
store ansvar ikke bare for erhvervsomradet,
men abenbart ogsa for samfundet, veere venlig
at bekreefte det. Og vil ministeren s i evrigt

foje til, hvad det er, denne lovgivning seger at

lese for de sméa virksomheder, som de 1 dag
ikke kan fa lost pa et hvilket som helst regn-
skabskontor eller revisionskontor.
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(Kort bemaerknlﬁg)
Ole M. Nielsen (KRF):

Til ministerens optimistiske vurdering og hab ‘

om at fierne 20-25 pct. af det administrative
bevl for mindre virksomheder, m4 jeg sperge,
om ministeren ogsa tror, det geelder landbruget,
hvor man har vedtaget et meget kompliceret
nyt kveelstofregnskab, 0g hvor vi sandsynligvis
i neeste uge vedtager et nyt krav om medicin-
regnskab, altsd antibiotikaregnskab, og hvor-de
papirmeengder, der-kommer ud, bliver tykkere
og tykkere, og hvor man, selv om man kun har
tre linjer ud af 36 sider, man skal udfylde, s&
altsd den ene gang om éret skal sztte sig ind i
de 36 sider for ikke at lide tab ved at arbe]de
med en eller to decimaler, f.eks. osv. ‘

Jeg vil gerne here, om ministeren har taget -
landbruget med i sin.vurdering af det med at
reducere det administrative bevl. S3 tror jeg i
hvert fald, det kommer til at knibe.

(Kort bemeerkning).

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):

Jeg vil gerne sige til hr. Kim Andersen, som -
gerne vil overfortolke, at jeg selvfolgelig heller
ikke for — det vil man kunne overtyde sig om
ogsd i referaterne — pa nogen made antydede, at
vupti, s& er bovlet vaek. Det ville veere helt ab-
surd at sige.

Men det er klart, at den samlede v1rkn1ng af,
at kvaliteten forbedres, omsorgen for, at lovgiv-
ningen bliver bedre forberedt, at vi far advars-
ler i tide om urimelige konsekvenser pé det ad-
ministrative omrade for erhvervslivet, som ger,
at lovgivninger zendres forud for, at vi overho-
vedet kommer til at behandle dem her i Folke-
tinget, indsatsen for at skabe enklere regler
iblandt de regler, vi har — vi har f.eks. pa det
omrade, vi begge beskeeftiger os med her i Fol-
ketinget i gjeblikket, nemlig sefartsomradet,
skabt en helt gennemarbejdet, moderniseret
lovgivning, som er betydelig enklere at have

" med at gore for de pageeldende erhverv - og s&
ogsa indsatserne bl.a. her med erhvervsservice i
forhold til at forenkle, professionalisere handte-
ringen, sddan s man ogsé skaber stordriftfor-
dele for de sma virksomheder, ja, det er samlet
set initiativer, som er med til at reducere veeg-
ten af de administrative byrder. '

Sa sperger hr. Ole M. Nielsen, om det ogs

geelder landbruget. Nu har jeg ikke gjort det sa-

dan specifikt op, om det gelder det ene eller
det andet eller det tredje erhverv. Men landbru-

geter jo i en lang reekke sammeénhzenge ganske -

anderledes behandlet i Danmark, fordi vi til
landbruget har knyttet en lang reekke ordnin-
ger, som i sig selv er ret besvaerlige at have med
at gare, men som udleser ganske store stottebe-
leb, som er et led i den europziske landbrugs-
politik. Og som hr. Ole M. Nielsen meget pree-
cist sagde i sit eget indleeg, er det jo netop i sa-
dan nogle sammenhaenge, hvor der er behov for
ganske meget kontrol. Vi ved jo ogs4, at der
med hensyn til behovet for at sikre sundere fo-
devarer og ogsa et rimeligt milje og rent vand i
Danmark, i forhold til landbruget er brug for
nogle seerlige indsatser.

Sa landbruget har en lang reekke ekstra pro-
blemer, som adskiller det fra.andre erhverv,
men det er spergsmal, som er ganske veesentli-
ge at fa lest, og som .. ..

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Taletiden er udlebet. Hr. Ole M. Nielsen har en
kort bemeerkning. -

(Kort bemaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

De par eksempler, jeg nevnte fra landbruget
har ikke noget med EU-tilskud at gere. Det har
maske lidt med kvalitet at gore, i hvert fald mil-
jekvalitet, nar det var kveelstofregnskabet, jeg
snakkede om f.eks., men jeg kunne naevne flere:
Vi har jo CO,-regnskaber f.eks., jeg ved ikke,
hvad vi har af regnskaber, der skal laves: Det er -
rigtig mange, men det er jo netop, fordi land-
bruget er et specielt.erhverv, hvor der er mange
enkeltmandsvirksomheder, ikke enkeltmands-
ejede, men altsa enkeltmandsvirksomheder, alt-
s nul ansatte. Det er jo netop derfor, det er be-
rettiget at fa denne her bestemmelse aendret, at
det er nul til ti beskaeftigede og ikke en til ti,
fordi der er alle de andre typer af administrati-

‘ve byrder end lanregnskab.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Er-
hvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold) Det er
vedtaget
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

21) Forste behandling af lovforslag nr. L 128:
Forslag til lov om refusion af udgifter til ud-
dannelse i forbindelse med aktivering m.m.
samt ndring af flere love.

Af undervisningsministeren (Margrethe
Vestager).

(Fremsat 7/12 99).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Carsten Hansen (S):

Det er jo et ret teknisk lovforslag, vi behandler
her. Det er udmentningen af en del af finans-
lovaftalen fra sidste ar, faktisk en del af det om-
kring aktiv arbejdsmarkedspolitik, hvor det jo
er hensigten at skabe parallelitet mellem aktive-
ringsansvar og finansieringsansvar. Kort sagt:
De, der bestiller musikken, betaler ogsa for den.

Forslaget geelder for alle aktiveringsforleb
med henvisning til uddannelsesinstitutioner,
altsd under Undervisningsministeriet, og s
geelder det den aktive socialpolitik med uddan-
nelsesaktiviteter for aktiverede og kontant-
hjeelpsmodtagere.

Men det, som jo egentlig er aktuelt, synes jeg
— for det er ret teknisk alt det andet — er, at for-
slaget ogsa indeholder en overgangsordning for
daghgjskolerne, hvor 60 pct. af brugerne jo
egentlig er aktiverede. Det er jo ingen hemme-
lighed, at vi i Socialdemokratiet sammen med
det store flertal af uddannelsesordferere i Fol-
ketinget har veeret optaget af at skabe en god og
en ordentlig overgangsordning for brugeine og
daghajskolerne, og jeg vil gerne kvittere for det
samarbejde, vi har haft i Folketinget i forhold til
den overgangsordning, der er skabt.

Det er jo en ordning, der sikrer, at brugerne
og daghejskolerne far s& gode vilkar som over-
hovedet muligt for at tilpasse sig den over-
gangsfase, der ma ligge i en esendret finansie-

+ ringsform. Og det skal ikke skjules her fra ta-
lerstolen, at vi for vort vedkommende i dag

gleeder os over, at sé stort et flertal i denne sag
har veaeret fremkommelige i ensket om at sikre

brugerne og daghegjskolerne den placering og

" den overgangsordning, de har faet:

Jeg vil ogsa sige til slut, at det jo er vigtigt i
forhold til daghejskolerne, at vi pa sigt sikrer
dem i forhold til den reform, vi er i gang med
pé hele VEU-omrédet, hvor vi jo pa det neder-

ste niveau, altsa det, der hedder FVU-niveauet,
gerne skulle bruge daghejskolerne, og vi er gla-
de for, at de fortsat kan oplive og oplyse i for-
hold til de svagest uddannede i det her sam-
fund.-

Helga Moos (V):

Formalet med L 128 er at skabe parallelitet mel-
lem dem, der har ansvaret for at aktivere, og
dem, der betaler for aktiveringen. Som det er
nu, kan der vere en interesse i at placere den
aktiverede dér, hvor den aktiverende myndig-
hed slipper for at betale, og det er ikke rimeligt.

Ordningen med parallelitet kommer til at
galde bade for de ledige, der skal aktiveres un-
der AF, og for de ikkedagpengeberettigede, der
skal aktiveres af kommunerne. Der bliver etab-
leret en overgangsordning for daghejskolerne,
fordi de bliver seerlig berert af loven. 60 pct. af
deltagerne pa daghejskolerne er under aktive-
ring.

Overgangsordningen bliver af 5 ars varighed.
S4 sker der en gradvis indfasning af finansie-
ringen over de 5 ar, bade nar det geelder AF, og
nar det geelder kommunerne. Tilsvarende tilfo-
res AF og kommunerne bevillinger fra staten og
amtskommunerne svarende til de forventede
udgifter til aktiveringsforleb pa uddannelses-
institutionerne.

Alti alt lyder det rimeligt, og Venstre kan til-
slutte sig lovforslaget.

Brian Mikkelsen (KF):
Det Konservative Folkeparti kan ogsa tilslutte
sig forslaget. Den parallelitet, der er mellem ak-
tiveringsansvar og finansieringsansvar, er me-
get fornuftig, sa der ikke bliver spekuleret i at
placere nogle ting, hvor man ikke har ansvaret.
Vi er ogsé enige i de bemeerkninger, som den
socialdemokratiske ordferer, hr. Carsten Han-
sen, var inde pa omkring daghejskoleforlabet.
Jeg synes, den overgangsordning, man har fun-
det frem til, er blevet rimelig fornuftig. Der har
veeret et godt samspil, en god dialog Folketin-
gets partier imellem. S4 alt i alt et fornuftigt for-
slag, som vi kan tilslutte os.

Aage Frandsen (SF):

Der er tale om et lovforslag, som er en udment-
ning af finanslovaftalen fra sidste ar, en finans-
lovaftale, som regeringen indgik med Venstre,
De Konservative, CD og Kristeligt Folkeparti,
og det var i det hele taget en finanslovaftale,
som vi grundleeggende var uenige i. Vi var ogsé



