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Formanden: :
Onsker flere at udtale sig? @nsker hr. Egil
Moller ordet? Ja, for en kort bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Egil Moller (DF):

Nu kan jeg jo ikke svare pa regeringens vegne
p& det spergsmal, jeg stillede til regeringen, til
erhvervsministeren. Men sé vil jeg selvfelgelig
tage det til efterretning og lade det tale for sig
selv, og i stedet henvende mig til Venstres ord-
forer, hr. Svend Erik Hovmand, som for ganske
kort tid siden heroppefra tordnede mod be-
handlingen af lovforslaget. Han folte, at det var
ganske urimeligt, og s& sluttede hr. Svend Erik
Hovmand af med at sige: Jamen det er der jo s&
ikke noget at gore ved. Det mener jeg der er, hr.
Svend Erik Hovmand.

Er Venstres modstand mod lovforslaget s&
stor, at man vil hjzelpe Dansk Folkeparti med at
samle de 60 underskrifter, der er nedvendige
for at fa stoppet dette lovforslag, idet man an-
moder om, at lovforslaget bliver sendt til folke-
afstemning? '

(Kort bemeerkning).

Svend Frik Hovmand (V):

Ma jeg forst sige til den socialdemokratiske
ordferer, at alle henvendelser gor selvfalgelig
indtryk ogs& pa Venstre, ingen diskussion om
det. Og jeg haber ikke, at den socialdemokrati-
ske ordferer helt har overhert den debat, der
fandt sted her i fredags, for s ville han jo have
vidst, at det var et overfledigt spergsmal, han
stillede. :

Vi tilkendegav meget klart, at vi er imod re-
geringens forslag. Vi tilkendegav meget klart, at
det forslag, som er fremsat af Dansk Folkeparti,
jo ogsa er i overensstemmelse med de forslag,
vi tidligere har fremsat pa det samme omréde,

s4 derfor kan vi ikke have nogen principiel ind-

vending mod det. S4 enkelt er det. -

Vi gar alts ind for det sidste, og vi gar imod
det forste. Men det sendrer ikke ved, at vi har
den grundleggende omfattelse, at parlamenta-
riske regler skal overholdes. Det skal behandles
ordentligt. Vi synes, at det her forslag er blevet
jasket igennem, og det vil vi gerne protestere
imod. Vi kan ikke gore nogen indsigelse imod,
at der er et flertal i udvalget, der kraever en
beteenkningsafgivelse, og sadan er det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 uden for beteenkningen
af erhvervsministeren (Pia Gjellerup) vedtoges
uden afstemning. :

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling. - .

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Forhandling om redegorelse nr. R 3:
Ministeren for nordisk samarbejdes rede-
gorelse af 27. oktober 1999 om det nordiske
samarbejde.

(Redegorelsen anmeldt 27/10 99. Redegerelsen
givet 27/10 99. Meddelelse om forhandling
27/10 99). '

Forhandling

Formanden: :

Forhandlingen er &bnet. Hr. Svend Erik
Hovmand har ordet. Vi ma vente lidt. I stedet.
far fru Dorte Bennedsen ordet.

Dorte Bennedsen (S): -
Undskyld, hr. formand, men ministeren var lidt
hurtigere, end jeg havde forudset.

Jeg vil godt takke ministeren for nordiske an-
liggender for den redegerelse for det nordiske
samarbejde, som vi har faet her.

Fra nytar skal Danmark som bekendt overta-
ge formandskabet i samarbejdet, og som det
ogsé fremgér af redegorelsen, vil arbejdspro-
grammet for det kommende ér i hej grad kom-
me til at dreje sig om de nordiske velfeerds-
stater.

I den forbindelse er det veerd bade at notere

‘sig og 1 evrigt ogsé takke for ministerens un-

derstregning af, at det for det danske formand-
skab vil veere en vigtig opgave ogsa at videre-
fore de-arbejdsopgaver, der er igangsat under
tidligere formandskaber, opgaver, som bl.a.
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omhandler baeredygtig udvikling, beskaeftigel-
se, bern og unge og informationsteknologi.

Der har indimellem veeret en tendens til, at
formandskabslandet har lagt megen vzegt,
overordentlig megen vaegt, p4 sit eget arbejds-
program og noget mindre veaegt pa forgeenger-
nes. Derfor er det godt med en understregning
af, at arbejdsopgaver oftest er flerarige, og at de
derfor skal videreferes efter de lagte planer.

Den her redegarelse giver uden pa nogen
made at ga i detaljer et ganske godt billede af
bredden i det nordiske samarbejde. Det er fak-
tisk forblaffende, s& meget der kan nis inden
for et relativt beskedent budget. Tiden tillader
ikke at ga ind pd alle enkeltheder, og jeg skal
derfor nejes med at kommentere et par omré-
der, som vi finder veesentlige.

I redegerelsen neevnes sprogfeellesskabet som
en vigtig faktor for samarbejde og den kulturel-
le identitet. Det er vi enige i, og vi kan ogsa
med ministeren glaede os over den sproginter-
esse, der som felge af den kommende bro
blomstrer bade i Skane og pa Sjelland. Men det
er ikke nok. I en s4 internationalt preeget verden
som den, vi oplever, er det nedvendigt at
understotte og at hjeelpe sprogfeellesskabet.

Det kan geres pd mange mader, men det sker

nok mest effektfuldt ved at lade bern og unge

opleve, at deres eget sprog faktisk er anvende-
ligt i Norden, og at man faktisk ogsa er i stand
til at forsta, hvad de andre i de gvrige nordiske
lande siger til en. Og derfor er det ogsa godt, at
Ministerraddet har accepteret Nordisk Rads for-
slag om et Nordplus-miniprojekt, et udvik-
lingsprogram for folkeskoleelever, i 4r og neeste
ar som et pilotprojekt, men derefter forhabent-
lig permanentgjort i en skala, der kan komm
langt flere bern og unge til gode. ’

Et andet emne, jeg vil berare kort, er sporgs-
malet om et nordisk hjemmemarked. Vaerdien
af et velfungerende nordisk hjemmemarked har
vi hert om, jeg ter roligt sige i arevis. Og nu lig-
ger der altsd endnu en rapport, ja, s& vidt jeg
erindrer, er det fra udenrigshandelsministeren,
der har sat den i veerk, endnu en rapport, som
peger pa problemer og begraensninger for virk-
somheder, der vil etablere sig pa tveers af green-
serne. I vores omrade vil disse problemer og
problemer om borgernes fri bevaegelighed ikke
‘blive mindre, ndr vi om et ar har den faste
forbindelse til Sverige.

Vi er klar over, at det, der star tilbage at lose
pa dette omrade, er ganske vanskelige proble-
mer. Men det ville alligevel veere befriende,

hvis de nordiske landes regeringer ville tage
lidt mere héndfast p& dem med henblik p4 at
komme et nordisk hjemmemarked neermere. Og
jeg havde neer sagt, at hvis ikke det kan lade sig
gore, sd med henblik pa at konstatere, at man
pé det her felt ikke kan komme naermere. Det er
lidt treettende madske, at det hver gang bliver
skubbet over til et spergsmél om en ny rapport.
Jeg tror, vi faktisk stort set ved, hvad der er
veerd at vide-om problemerne pa det her
omrade. - v

Om EU-aktiviteter siges det i redegprelsen, at
en systematisk koordinering giver mulighed for
at varetage feelles interesser i relation til det
europzeiske samarbejde. Og specielt om miljoet

~ hedder det, at ifalge miljostrategien leegger de

nordiske lande veegt p4 at fremme feelles syns-
punkter pa grundlag af et hajt ambitionsniveau.
Det er jo meget paene og meget rigtige ord sat
ned pa papir, men man far desvaerre af og til
det indtryk, at det i praksis kniber gevaldigt
med at finde de feelles interesser.

F.eks. kunne man jo i lyset af den sidste tids
debat om miljegarantien have ensket sig, at
Danmark og Sverige fra starten havde veeret
langt bedre til at koordinere deres holdninger
pa dette felt. S& kan det veaere, hvis vi ikke lige
havde koncentreret os om én del af den og
Sverige om-en anden del af den, men at vi var
géet sammen om det, vi i feellesskab kunne"
finde vigtigt, at vores indflydelse havde veeret
noget steorre, end tilfeeldet nu var.

Malet skal selvfelgelig ikke veere, at de nor-
diske lande skal st& som en ubrydelig blok i EU.
Det ville ikke engang vaere troveerdigt. Men
der, hvor de langt hen ad vejen har felles inter-
esser, det er pd milje, p& beskeeftigelse, forbru-
gerpolitik osv., burde fleksibiliteten landene.
imellem veere langt sterre. Simpelt hen fordi det
vil give sterre indflydelse i EU, end hvis vi blot
sidder og forsvarer hver vores lille Hassan.

Ogsa redegprelsens budgetafsnit skal have et
par ord med pa vejen. Alt efter temperament
kan man beklage eller gleede sig over, at bud-
getrammen er uforandret til neeste ar. Glaede
sig, fordi det er et tegn p4, at tidligere ars ned-
skeeringer gjensynlig er stoppet, beklage sig,
fordi det ikke giver meget albuerum. Det giver
begraensede muligheder for at sztte nye initia-
tiver i gang pa omréder, hvor der faktisk er et
ganske stort behov: milje, energi, forbrugerom-
rédet, berne- og ungdomsomradet.

Efter vores vurdering er det en noget kortsig-
tet betragtning partout at ville fastholde bud-
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getrammen ueendret, for fornuftigt tilrettelagt
vil udbygningen af samarbejdet veere bade en
kvalitetsmaessig og en wkonomisk fordel for
landene. Men vi ma jo ogsa erkende, at det for
gjeblikket ikke er muligt at fa alle fem lande
med til en sddan tankegang. o

Som bekendt skal budgettet jo s& diskuteres-
pA sessionen her om en uges tid, og det er jo
ikke nogen hemmelighed, at Nordisk Réad har
haft en arbejdsgruppe nedsat til at ga i dybden
med budgettet. Jeg vil godt benytte denne an-
ledning til at fremhzeve, at efter, jeg tror, man
roligt kan sige ars konflikter mellem Radet og
Ministerradet om budgetproceduren, er der nu
ved at blive opbygget et konstruktivt samarbej-
de. Det startede for alvor sidste ar, og det er
fortsat i &r, hvor vi oplever, at der i selve bud-
getudspillet i hejere grad er taget hensyn til
Radets rekommandationer og ensker, ligesom
der i hele forlebet har veeret en langt sterre
4benhed over for at give relevante oplysninger,
som bidrager til gennemsigtighed og oversigt.

Som det fremgar af Preesidiets beteenkning, er
det ikke de helt store sendringsforslag, Radet
kommer med. Men de vedrerer bl.a. berne- og
ungdomsomradet, hvor budgetudkastet fore-
slog, at den prisverdige udbygning af Nord-
plus-miniprojektet skulle finansieres ved ned-
skeeringer pa andre skole- og ungdomsudvik-
lingsprogrammer. Det svarer jo sddan stort set
til at fodre hunden med dens egen hale og der-
efter bede den om at logre. Og det fandt vi ikke
var nogen god id¢, sd dér er vi kommet med
endringsforslag. » : '

Vi har ogsa ensket at sikre den nordiske -
biblioteksuge, som uden samnienligning er den
storste folkelige nordiske manifestation i de se-
nere 4r. Det drejer sig jo om, at henved 2.000
biblioteker i lobet af en uge i november samler
omkring 100.000 mennesker omkring nordisk
litteratur. Det har vi'ogsa ensket sikret ved aen-
dringsforslag. Ogs& p& neeromradet, hvor ikke
mindst miljeindsatsen foreslas foroget.

Som sagt er zendringerne maske ikke s store,
men de er vigtige, fordi de vedrerer de unge og
det folkelige Norden, som ikke mé glemmes i
iveren efter samarbejdet om forskning og energi
og milje, og hvad det ellers kan veere. Det, som
gor nordisk samarbejde unikt, er jo netop, at-det
hviler pa et folkeligt enske om og en folkelig
forstaelse for feellesskabet. Derfor haber vi ogsa,
at Ministerrddet er indstillet pa at acceptere
vores zendringer pa dette omrade.

Jeg vil godt komme med nogle slutbemzerk-
ninger i forbindelse med ministerens betragt-
ninger om det fremtidige nordiske samarbejde.
Vi gleeder os over, at ministeren og Ministerra-
det har nedsat en arbejdsgruppe, en vismands-
gruppe, som skal give sit bud pé det fremtidige
samarbejde, og specielt er vi i evrigt glade for,
at gruppen ikke kun skal rapportere til det po-
litiske niveau, men generelt leegge op til debat
med nordiske borgere. : .

Vi skal passe pa i det nordiske samarbejde.
Den sidste reform, vi lavede, gik pa nedvendige
eendringer. Men vi stdr med en risiko for, at i
forhold til det hidtidige samarbejde; der er op-
néet, hvor der var opnaet resultater, som var
oplagte og nemme i den forstand, at der stort
set var en bred politisk opbakning til dem, star
vi nu over for en raekke problemer, som er langt
vanskeligere, enten fordi der ikke er s& bred
politisk enighed, eller fordi de fem lande ikke er -
lige villige til at bidrage til losningerne. Og i
den situation kan det veere en fristelse at baga-
tellisere de interne nordiske problemer og i ste-
det for kaste sig over de mere eksterne opgaver
uden for Norden.

Det nordiske samarbejde mé aldrig blive sig
selv nok. Det skal altid have den internationale
dimension i sig. Men vi ma ikke glemme, at ba-
sis for at kunne gere en indsats uden for
Norden er, at vi ogsa er i stand til at lese vores
feelles problemer. Det kreever en gennemteenkt
balance mellem det interne og det eksterne nor-
diske samarbejde. Derfor ser vi frem til det bud,
som ogsa denne vismandsgruppe kan komme
med. -

Svend Erik Hovmand (V):

For mindre end 2 uger siden, den 20. oktober,
standsede for forste gang en bus ved en helt ny
busholdeplads lige ved Tiergarten i Berlin.

»Nordische Botschaften«, sagde chaufferen,
vel vidende at Berlins nyeste trafikinstallation
var placeret ved siden af det feelles nordiske
ambassadekompleks som det seneste eksempe
pa nordisk samarbejde. : »

Indvielsen, der blev en enorm mediebegiven-
hed, og som efterfolgende tiltrak sig mange tu-
sinde berlineres opmeerksomhed, var en mani-
festation, som viste, at de nordiske lande kan
meget i samarbejde. :

Om kort tid etableres et formaliseret samar-
bejde mellem berserne i Kebenhavn, Stockholm
og Oslo. Fra sidelinjen folger den islandske bars
opmaerksomt udviklingen og overvejer at indga
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i samarbejdet, ligesom de tre baltiske landes
bersbestyrelser allerede har givet grent lys for
forhandlingerne om samarbejdet. Et enkelt IT-
system vil aflese 13 forzldede systemer for
handel med obligationer, aktier, futures osv. Et
nyt eksempel pa et nordisk greenseoverskriden-
de initiativ vil vaere en realitet. Og vi vil se
mange flere af den slags initiativer i fremtiden,
hvis vi selv vil.

De nordiske landes samarbejde kan udvikle
sig bade internt, som Dresundsregionen er et
godt eksempel p4, og i forhold til Nordens neer-
omrader, som den nordlige dimension er et
godt eksempel pa.

Vi har i dag faet regeringens redegerelse for
det nordiske samarbejde. Det er en udmaerket
beretning for arets aktiviteter og for virksomhe-
den i det hele taget. Den takker vi for, men ser
sd i pvrigt frem til, hvad regeringen har at byde
pé. - Jeg ved ikke, om jeg ma tiltreekke mig den
gode samarbejdsministers opmaerksomhed.

Det, vi ger, er, at vi ser frem til, hvad rege- -
ringen s i pvrigt har at byde p8, nir den om f3 .

dage fremlaegger sit eget arbejdsprogram for
den kommende szeson. Jeg vil habe, at det in-
deholder meget mere dynamik, meget mere ini-
tiativ, meget mere vision, end regeringen i gje-
blikket udviser pa det nordiske omrade.

Efter Venstres opfattelse er der netop nu
mere end nogen sinde i de senere ar mulighed
for, at de nordiske lande kan gere sig gaeldende
béde indadtil og i forhold til vores neeromrader.
Og i den forbindelse ogsa ganske szrlige mu-
ligheder for at Danmark skal gere sig geeldende,
muligheder, som efter vores opfattelse har vae-
ret forsemt af den danske regering, mens den
finske og den svenske regering absolut ikke har
holdt sig tilbage fra at fa deres andel af
udviklingen.

Osterseomradet er det sterste vackstomrade i
Europa i dag. Vi oplever en udvikling, der kan
lede tankerne hen pa Hansestedernes renzes-
sance, men uden tysk dominans som dengang
for 600-700 ar siden. Det giver oget samhandel,
det giver behov for ny infrastruktur. Det skal
jeg senere vende tilbage til. Men det giver forst
og fremmest vigtige muligheder for, at de nor-
diske lande sammen med de andre @sterselan-
de kan bidrage til at sikre freden og stabiliteten
i vores region af verden.

Derfor er den sakaldte nordlige dimension,
som inddrager landene pa begge sider af det
gamle jernteeppe, et meget, meget vigtigt initia-
tiv. Det er som bekendt en helt ny og fredsbe-

varende dimension af EU-samarbejdet, men det
er ogsa en helt naturlig del af Nordisk Rads
samarbejde, og der er allerede etableret gode
kontakter til de baltiske lande og til bla. de
russiske neeromrader.

Norden, som allerede har vist god inspiration
og samarbejde i forhold til de baltiske lande,
ber veere veerktejet, bor vaere hovedentrepreno-
ren, ndr det drejer sig om EU's nordlige
dimensjon.

Hvis vi sd ser p& de indre anliggender i nor-
disk sammenhaeng, ja, s4 ma vi sige: Lad os dog
fa nogle konkrete resultater af det nordiske
samarbejde. Lad os fa nogle konkrete udspil pa
nogle omrader, som alle sammen har afsloret
sig i forbindelse med det udredningsarbejde,
der har veret i forbindelse med en fast forbin-
delse over @resund. Lad os f& mulighed for at
fa forhdndsgodkendelse af fusionsmuligheder i
erhvervslivet. Lad os f& mulighed for at sikre
tryghed for arbejdsleshedsunderstottelse for
lenmodtagere i de nordiske lande.

Og hvad med den lenmodtager, som méske
opholder sig 4 eller 5 4r i Sverige og i evrigt bor
i Danmark? Hvad med hans arbejdsmarkeds-
pension? Kan han bare flytte den frem og tilba-
ge? Og kan han fa sikkerhed for det? Hvordan
med bindende forhdndsbesked omkring skatte-
forhold? Hvad med arbejdsmarkedsvilkar i det
hele taget? Hvordan er det med barselsregler,
for nu at nzevne en enkelt lille ting? :
. Hvad med de studerende, som nu far mulig-
hed for at laese dels p& Roskilde Universitets-
center, dels pa Kebenhavns Universitet, og dels
pé Lunds Universitet i Sydsverige: Kan man
overfore merit? Kan man fa overfort det, man
har beskzeftiget sig med p4 det ene universitet,
til det andet universitet? Kan man efter forste
del uden videre fortseette med anden del pa et
andet universitet osv.?

Lad os fa nogle konkrete udspil og beslutnin-
ger pa disse meget vigtige omrader.

Jeg synes, det er helt fint, at man har taget
initiativ til at nedseette en vismandsgruppe. Og
ma jeg i parentes sige, at jeg i evrigt gir ud fra,
at partigrupperne i Nordisk Rad inddrages i
overvejelserne i denne vismandsgruppe.

Jeg synes, det er meget vigtigt, at vi ikke
glemmer andre dele af det nordiske samarbej-
de. Fru Dorte Bennedsen har vzeret inde pa en
reekke af de kulturelle ting, og jeg vil gerne her
fremhaeve forholdet til Vestnorden, hvor jeg be-
tragter det som utrolig vigtigt, at vi sikrer, at vi
ikke skubber dem fra os i vores iver efter at
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samarbejde med de osteuropaeiske lande og
Dsterseregionen. Det er kolossalt vigtigt, at vi
holder fast i Vestnorden og i den udvikling, der
foregar dér. I svrigt ser jeg for mig, at vi, hvis vi
er lidt beheendige, faktisk kan knytte dem teet-
tere til EU-samarbejdet i de kommende ar.

Men jeg vil godt vende tilbage til spargsmé-
let om Dsterseen, hvor jeg synes, som jeg alle-
rede har neevnt, at den danske regering faktisk
har forsemt nogle muligheder.

Vi har muligheden for at etablere et energi-
samarbejde, The Baltic Ring, som efterhdnden
er ved at veere en realitet, som kan bruges til at
udfase Ignalinaveerket ovre i Litauen, som jo er
meget farligt, i stil med Tjernobylveerket.

Vi har muligheden for et miljgmeessigt sam-
arbejde. Vi har rent faktisk opfordret regeringen
til at gennemfore et forsegsprojekt i Jstersore-
gionen, joint implementation, handel med -
miljekvoter osv.

Vi star nu over for at f& en ny samarbe)ds-
partner i EU, nemlig Polen. Polen er et land, der
er dobbelt sa stort som de nordiske lande til-
sammen. Veeksten er den storste i hele Jsteuro-
pa. Men vi ér meget uforberedt pd samarbejde

med Polen. Ikke bare har vi nedlagt trafiklinjer -

- jeg teenker eksempelvis pa den direkte jern-
baneforbindelse fra Kebenhavn over Gedser til
Berlin, det var selvfolgelig meget beteenksomt,
fa ar for Berlin blev hovedstad — men ogsé pa
andre omréder er vi uforberedt, nar det drejer
sig om Polen. Hvem kan f.eks. tale polsk?

Da muren faldt, havde vi tre danske virk-
somheder engageret i Polen. Nu har vi vel om-
kring 300. Dengang havde vi neesten ingen
samhandel med Polen. I dag ligger Polen blandt
vores 10 vigtigste samhandelspartnere. Nar
- Polen om 3-4 3r bliver medlem af EU, vil de
vaere blandt vores 4 eller 5 vigtigste samhan-
delspartnere. Pa det tidspunkt var det jo rart,
om der var nogle unge mennesker i Danmark,
der havde lert sproget, men det er der altsa ik-
ke. Der er ikke noget tilbud fra Undervisnings-
ministeriet eller pa noget gymnasium om en -
valgmulighed for at lere polsk. Bare for at
naevne dét som eksempel. Der kunne veere
mange andre eksempler, som viser, at vi i
virkeligheden er uforberedt.

Jeg var sammen med den svenske samar-
bejdsminister for nylig. Han sagde: Ja, vi har
lige inviteret 285 polske studenter til Sverige,
for at de kan fa deres uddannelse i Sverige.
Hvorfor har man gjort det i Sverige? Ja, det er
da selvfelgelig, fordi man ser muligheden for et

samarbejde over Dstersgen. Og sadan synes jeg
ogsd den danske regering burde have gjort. Vi
burde have teenkt meget mere pd mulighederne
for samarbejde med de nye lande, for ellers en-
der det med, at svenskerne og finnerne leber
med det hele. .

Jeg vil gerne afslutningsvis sige tak t11 mini-
steren, ikke bare for redegerelsen, men ogsé for
samarbejdet. Den danske delegation har nydt
og nyder fortsat at have en minister, der
braender for en sag, vi er feelles om.

(Kort bemeerkning).
Vibeke Peschardt (RV):

~ Det var hr. Svend Erik Hovmands bemaeerkning

om gendbning af ruten Gedser-Berlin, der
kaldte mig herop.

Det er jo sadan, at hr. Svend Erik Hovmand
og andre her i Folketinget har lavet et alterna-
tivt flertal, der faktisk gér ind for, at man gen-
opretter den rute. Det skal bare veere en appel
til hr. Svend Erik Hovmand om sa ogsé i ram-
meaftaleforhandlingerne at finde pengene til
genadbningen af ruten.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Det er jo slet ikke dér, problemet ligger. Vi kan
sagtens f& den rute op at sta. Vi behover ikke at
starte i mercedesklassen, men vi kan sagtens f&
den etableret, og der er ogsa stor interesse for
det.

Jeg havde lejlighed til i forbmdelse med &b-
ningen af ambassaden i Berlin at have et mede
med overborgmesteren i Berlin om det spergs-
mal. Han kunne vise mig nogle tal, som viser, at
behovet for denne her rute er stigende, og der

_ er et klart enske hos bystyret i Berlin om at fa

den &bnet. Der er et klart enske hos den keben-
havnske overborgmester om at f& den abnet.
Der er i det hele taget, ogsa i den brede befolk-
ning, stor interesse for at fa gendbnet den her
rute.

Det eneste sted, vi har et problem, og det si-
ger jeg til den radikale ordferer, er i regeringen,
og derfor er den sterste opgave faktisk den,
som fru Vibeke Peschardt kan bidrage med at
lose, nemlig at overbev1se trafikministeren om
denne sag.

(Kort bemeerkning).

Vibeke Peschardt (RV):

Vel vidende, at det her ikke er en trafikdebat,
vil jeg bare sige til hr. Svend Erik Hovmand:



730

Tirsdag den 2. november 1999 (R 3)

Tror hr. Svend Erik Hovmand ikke, at det .
koster noget at fa en jernbanefeerge til at sejle
dér, hvor der i dag sejler en hurtigfeerge? Det
tror jeg faktisk. Det er en underskudsforretning
at besejle den rute, og derfor er den inddraget,
muligvis forkert, det er jeg ikke engang uenig i,
men den er der i hvert fald ikke nu, og det
koster en hel del penge at 4bne den igen.

(Kort bemaerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Ja, det skal vaere den sidste bemaerkning om
den her sag, for det skal ikke handle om trafik.
Det er den nordiske sag faktisk for vigtig til.

Jeg vil bare sige til fru Vibeke Peschardt, at
selvfolgelig koster det noget. Det er da klart.
Man behover ikke at have en jernbaneferge.
Man kan'bare have et tog, der kerer til Gedser,
og sa kan man have et andet tog, der kerer pas-
sagererne videre fra den tyske kyst og ned til
Berlin. Det kan sagtens arrangeres som en start,
indtil man far en jernbanefeerge.

Men som sagt, det er ikke pengene, der er
problemet. Det er viljen. Og jeg synes alts4, at
det ville vare helt oplagt at f& gendbnet en rute
mellem de to metropoler.

Anden neestformand (Henning Grove):
Hr. Kaj Ikast som ordferer.

Kaj Ikast (KF):

Jeg vil gerne sige til samarbejdsministeren, at
hun i hvert fald ikke er fyldt med pral. Nar jeg
leeser denne rapport og efter at have siddet i
preesidiet det sidste ar, synes jeg faktisk, der er
sket meget mere. Jeg synes, der har veeret vir-

kelig dynamik i det nordiske samarbejde, som

ikke helt fremgar af rapporten. Det skal det ma-
ske heller ikke, men s& kan det jo komme frem
i debatten i den kommende uge oppe i Stock-
holm. Men jeg takker for rapporten. Jeg synes,
den er meget positiv, men den er i hvert fald
ikke overdrevet.

Jeg vil gerne starte med det sidste. Det er vel
en af de storste dage i Nordisk Rads historie,
det, der skete i sidste uge i Berlin med &bningen
af en feelles ambassade. Jeg er enig med Berlins
overborgmester, som kalder den »Europas port
til Norden«. Det kan vi vel ikke formulere ret
meget bedre. Jeg synes, det er et meget stort
skridt, ministrene i feellesskab har veeret med til
at tage, og som er stottet af de forskellige par-
lamenter, at vi far denne ambassade i Berlin

med dens betydmng for den gvrige del af
verden.

Jeg vil gerne sige som en af dem, der var med
til indvielsen, at jeg vil habe, vi kan lave det i
andre verdensdele p4 samme mide og markere
det nordiske sammenhold p4 en sa flot og s&
elegant méade. Nu teenker jeg ikke alene pa den
danske ambassades placering. Den er jo meget
flot dernede ogsé i forhold til de andre. Det be-
hover den ikke altid at veere, men det er tanken
i det hele; det sammenspil, som de fem lande
viser over for den gvrige del af verden, har jo
virkelig bragt det nordiske samarbejde pa alles
leeber, og jeg tror, jeg kan sige, der var vel de
forste 30 eller 40 nyhedsbureauer i Europa, der
havde det som hovedhistorie. Og det skal vi
nok glede os over.

Men der er ogsa andre ting, synes jeg, i det
nordiske samarbejde, vi kan gleede os over. For
netop i den udvikling, der er foregdet de sidste
ar — jeg teenker ikke mindst pa det udenrigspo-
litiske og det forsvarspolitiske samarbejde in-
den for sikkerheden i Europa - har vi jo nok
faet bevis for, at det nordiske har veeret det bee-
rende element i det arktiske samarbejde, i sam-

- arbejdet med Rusland og med Baltikum. Omra-

der, som er sarbare, omrader, som er folelsesla-
dede, 0g er svaere for storstaterne at forhandle
med pad samme made.

Jeg synes, at en del af de konferencer vi har
haft, har givet et fantastisk udbytte, og jeg sy-
nes, at-vi kan vaere stolte af, at Norden har baret
sin del af det fredsbevarende arbejde mod Dst,
og det sammenspil med Baltikum, med Sankt
Petersborg, med Kaliningrad, med: Murmansk-
omréadet, som har veeret pa tale, har jo netop
veeret et skridt i den rigtige retning og har vee-
ret med til at holde Rusland tilbage som
aggressor.

Jeg vil ogsa gerne treekke Dresundsforbindel-
sen frem, ikke som bro betragtet, men omrédet
som en metropol i Skandinavien i sammenspil-
let mellem Lund, Malme, Kebenhavn og
Roskilde, det fjerdesterste uddannelsescenter
pé hejt niveau, der findes i verden. Nr. 1 er
London, nr. 2 er Paris, nr. 3 er Moskva, og nr. 4
er Jresundsomradet.

Det er ikke noget, vi normalt gir og teenker
pa, men det vil jo give et enormt sammenspil i
Skandinavien, at vi har en metropol pa sterrelse
med Berlin. Den er storre uddannelsesmaessigt
set.end Frankfurt og alle de andre store steder,
vi har, ud over dem, der er neevnt.
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Det vil give en eendring i samspillet, javel,
men jeg tror, Norden far gleede af det, og jeg
tror ogsa, den evrige del af verden far gleede af,
at der er en metropol i Skandinavien, der kan
treekke de erhvervsmaessige interesser til omra-

det. Men ogsa sprogligt vil det veere et knude- ‘

punkt, som folk kan forsta.

Jeg synes, at det arbejde, der er gjort i
Osterseradet, og hele det arbejde, som ogsé
ministrene har gjort i Dsterseomradet, har vee-
ret fantastisk. Jeg synes, arbejdet med Polens
overgang til NATO og hele det besag, vi havde
med Preesidiet i Polen, den nordiske dimensi-
ons diskussioner, har haft en meget positiv
effekt i samarbejdet, som vi roligt kan fortszette
med, og jeg ser faktisk hen til, at man under det
danske formandskab kan fortszette med det.

Jeg vil ogsa gerne treekke en ting frem, som
ingen, hverken fru Dorte Bennedsen eller hr.
Svend Erik Hovmand, beskaefhgede sig seerlig
meget med.

Jeg er enig i det kulturelle og mange andre
ting, der blev sagt af de to ordferere, men jeg
vil treekke nogle ganske enkelte ting frem. Jeg
synes, de fredsbevarende gvelser, der holdes
med FN-styrker i de forskellige lande, er et
stort spring. Det kan vi veere meget stolte af,
at vi har fiet gennemfort. At vi inden for
Ministerradet har kunnet holde det sammenspil
med hensyn til udtagelse af observaterer til
Kosovo er beundringsveerdigt, at man kan stille
de samme krav og kan samarbejde nogenlunde
pé samme sprog og dermed veere en veerdig
repreesentant bade over for FN og NATO og
andre enheder, at vi stdr sammen og kan pree-
stere og jo er de lande, der her i-verden har den
storste ekspertise med de fredsbevarende
operatloner

Vi ma jo sige, de nordiske lande har vearet
med siden Koreakrigen, siden hele udviklingen
i Afrika, i Mellemgsten og nu i det baltiske om-
rade, saledes at den sterste erfaring jo findes i
de fire lande: Finland, Sverige, Norge og
Danmark inden for FN's fredsbevarende missi-
oner. At denne store ekspertise ikke gar til
spilde, er jeg den udvikling, der har veeret i
Ministerrddet, meget taknemmelig for.

Jeg vil gerne sige, at Det Konservative Folke-
parti ser frem til det danske formandskab med
stor optimisme. Jeg mener, at Nordisk Rad har
udfert et betydeligt bedre arbejde, end det -
fremgar af aviserne. Jeg synes, den danske
presse svigter Det Nordiske Réds samarbejde.

Néar man ser pd mange af de artikler, der
kommer i de andre lande, er de meget mere po-
sitive over for det arbejde, der foregar. Men re-
sultaterne synes jeg har veeret eventyrlig store;
og de har ikke mindst haft. udspnng fra det
danske omrade.

Knsten Touborg (SF):

Jeg vil godt starte.med at sige tak til mmlsteren
for redegorelsen om det nordiske samarbe]de
hvor vi blev prasenteret for stort og smat pa
omradet.

Jeg kunne maske godt have teenkt mig, at mi-
nisteren i lidt hejere grad kunne have loftet slo-
ret for indholdet af det danske formandskab-
sprogram for &r 2000. Det ville have veeret re-
levant at inddrage i diskussionen her i dag.
Temaet kender vi godt: de nordiske velfeerds-
stater. Men det kan deekke over mange forskel-
lige relevante problemstxllmger

Den nye struktur i Nordisk Rad, som nu er
helt gennemfort, er'ikke den mest hensigtsmees-
sige pa alle omrader. Den geografiske opdeling
kan medfere problemer med ansvarsfordeling
og overlapning. Det kan indimellem veere et
problem, at EU-spergsmél bliver henvist til
Europaudvalget, da EU jo ogsa berarer de an-
dre omrader, som Nordisk Rad arbejder med.

Alligevel er det for tidligt at starte en ny re-
form nu. Det er langt vigtigere at prioritere ar-
bejdet bedre og mere effektivt for derigennem
at styrke det nordiske samarbejde yderligere.

Det er fortsat Nordensgjlen, som fylder mest i
budgettet. Men der har dog vist sig et politisk
gnske om at opprioritere neeromradearbejdet i
fremtiden, og det stotter SF varmt, og vi mener
navnlig, at sstersesamarbejdet bar opprioriteres
i fremtiden.

SF gnsker et styrket samarbejde omkring
Ostersgen, bla. fordi det er vigtigt at styrke
samarbejdet med lande uden for EU. De fleste
af landene er pa vej ind i EU, og her kan vi fere
en diskussion og hjeelpe landene til teettere for-

~ bindelse med landene i Vesteuropa. Og ikke

mindst af hensyn til Rusland, som jo ikke kom-
mer med i EU, i hvert fald ikke inden for over-
skuelig fremtid, er det vigtigt at have en dialog
med landet ad mange kanaler. Rusland er fort-
sat en central aktor i Europa, og selv om der er
al mulig grund til at kritisere f.eks. deres nuvee-
rende indsats i Tjetjenien, er det farligt at isolere
Rusland fra det europeeiske samarbejde.

I den forbindelse kunne det vel veere et rele-
vant spergsmal, om menneskerettigheder og
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minoritetsrettigheder kom til at spille en lidt
sterre rolle i nseromradesamarbejdet. Det er re-
levant i forhold til Rusland, men ogs4 i forhold
til de baltiske lande.

SF ansker ogsa at styrke Nordsesamarbejdets
Sekretariats funktion, men det er vel at meerke
ikke, fordi der skal arrangeres mange nye meo-

der for politikere og embedsmaend, men for at’

styrke den folkelige dimension i @sterspomra-
det. Borgernes samarbejde er det nordiske sam-
arbejdes styrke, og det kan ogs4 blive gsterso-
samarbejdets styrke.

EU spiller naturligvis-en langt starre rolle in-
den for det nordiske samarbejde efter Sveriges
og Finlands indtraeden. Teet koordinering inden
for Norden er vigtig, navnlig inden for omra-
derne miljs, energi og forbrugerbeskyttelse,
hvor de nordiske lande ber udbygge samarbej-
det og sammen praege EU's politik p4 omradet
til gavn for forbrugerne og miljget. Det nordiske
Svanemeerke er et eksempel pa et nordisk
initiativ, som det europeeiske samarbejde med
fordel kunne tage ved leere af.

Endelig vil jeg inddrage et helt nyt omrade i
debatten, nemlig spergsmalet om flygtninge og
indvandrere i de nordiske lande. Norden kunne
samarbejde mere f.eks. omkring integration pa
arbejdsmarkedet og i samfundet generelt. I alt
for hej grad drejer debatten om flygtninge sig
mere om at forhindre flygtningene i at komme
ind end om, hvordan man ferer en anstendig
flygtningepolitik. En flygtningepolitik, som
handterer de konkrete problemer, i stedet for at
landene hele tiden venter pa hinanden, for s&
sker der ikke rigtig noget som helst. En flygt-
ningepolitik, hvor de enkelte lande forpligter
sig til at tage et antal flygtninge hvert ar og til-
byde dem beskyttelse under rimelige vilkar.

Under krigen i Kosovo s& vi, ligesom med
Bosnien i sin tid, hvordan flere af de europeei-
ske lande forsegte med stor kraft at undga at
tage flygtninge eller i al fald kun tage meget fa
af flygtningene, mennesker, som vel at meerke
flygtede fra en europeaeisk konflikt. Hvis det
ikke skal gentage sig, er der behov for, at
mindst ét land — og helst flere — gdr sammen og
viser vejen. Her finder SF, der er en oplagt
opgave for de nordiske lande.

Aase D. Madsen (DF):

Jeg vil gerne takke ministeren for den kortfatte-
de redegeorelse. I det sidste stykke tid har jeg
bekymret set pa stablen af det materiale, der
har vokset og vokset p& mit skrivebord dag

efter dag. Det er derfor utroligt, at en redege-
relse kan koges ned til kun 8 sider, men det er
jo altsa lykkedes.

Nér man ser maengden af de forskellige
maerkesager, som er iveerksat under de forrige
formandskaber, og de nye, som kommer tl —
man legger sé at sige lag pa lag — s& melder
tanken sig; om ikke Nordisk R4d har alt for
mange skud i bassen, og at man derved taber
det oprindelige mal med Nordisk R&d af syne.

Nér det er sagt, kan Dansk Folkeparti i svrigt
erkleere sig tilfreds med, at det danske for-
mandsprogram for det neeste ar skal dreje sig
om de nordiske velfeerdsstater. Det er en meget
spaendende dagsorden, der er sat her, og som
nok skal fa afdeekket de mange forskelligheder,
der ligger pa dette omrade, og fa dem frem i
lyset.

Fra Dansk Folkepartis side sa vi gerne en ud-
vikling hen imod et meget tettere samarbejde
mellem Sverige, Norge, Danmark, Island og
Finland. Det er gkonomisk steerke lande, som
tilsammen kan-menstre 24 mio. mennesker,
som stort set forstar hinandens sprog, har sam-
me livsopfattelse, som lever et ikkekorrupt dag-
ligliv og som neerer tillid til hinanden. En ver-
den til forskel fra det virvar, der hersker i Den
Europeeiske Union.

Det kunne veere interessant at ga ud 0g spor-
ge folk pa gaden i Norden, om de foler sig mest
som nordboere, eller om de foler sig mest som
europzere. Jeg tror nazesten, jeg kan forudsige
resultatet af den undersogelse.

Dansk Folkeparti er ikke i tvivl om, at den
kommende @resundsbro nu skal sta sin preve
med hensyn til de nye perspektiver, der forha-
bentlig &bner sig i et teettere dansksvensk sam-
arbejde pa alle omrader. Derfor var jeg meget
skuffet, da jeg sa debatten om lukkeloven. Her
havde vi netop et dansksvensk samarbejde, som
kunne bevise, at her gor vi noget, her tager vi
nogle feelles tiltag. Men det lykkedes desveerre
ikke.

Jeg kan i evrigt naevne, at jeg hver onsdag
morgen kan gleede mig over de fzelles regionale
udsendelser mellem Kebenhavns Radio og
Radio Malmehus. Dette er et eksempel p4 et
godt nordisk samarbejde pa et gedigent grees-
rodsplan. Det foles vedkommende for de man-
ge tusinde borgere, der lytter, og det giver mere
nordisk forstaelse end mange af de fine, dyre og
elitzere rekommandationer, der arbe]des med i
Nordisk Rads regi.
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Med hensyn til Neeromrddeudvalget leegger
Dansk Folkeparti veegt p4:det meget store akti-
vitetsniveau, der er i forbindelse med de balti-

ske lande og de russiske nseromrader, bl.a. med -

hensyn til samarbejdet om demokratiudviklin-
gen. De russiske parlamentarikere har da ogsé.
givet udtryk for, at de vil udnytte de erfaringer,
de har faet fra Norden, i lovgivningsarbejdet i
deres eget land, og det er et eksempel pa et

veerdifuldt stykke nordisk arbe]de, som har
givet resultater.

Med hensyn til energi- og mll]ﬂomradet ser
Dansk Folkeparti meget positivt pa de tiltag,
der kommer i den kommende tid, bl.a. med
hensyn til CO,-kvoter, med hensyn til joint
implementation, og hvad der ligger i det. En
nordisk harmonisering pa dette omrade er me-
get, meget vaesentlig. Dansk energipolitik ligger
jo ligesom i gjeblikket under en osteklokke,
hvor man meget nedigt ser, at man kommer op
pé et niveau med hensyn til forskellige tiltag, og
hvor det pa en eller anden made kan skade
dansk miljepolitik, som den fores i gjeblikket.

- Jeg er i ovrigt enig med ministeren, der gerne
ser overflytning af bevillinger til miljo- og ener-
giformal, ikke mindst i det keempebehov, der er
for at f& nedbragt forureningen i Dsterspregio-
nernes energiproduktion. Det er dog ikke hvide
elefanter i form af vindmeller, der er brug for,
men f.eks. er en udbygning pa kraftvarmeom-
rddet meget mere relevant, mener Dansk
Folkeparti.

Nordisk Ministerrdd har oprettet en taenke—
tank. Den har fiet opgaven at revurdere, hvor-
dan det nordiske samarbejde fremover skal -
fungere, og nu refererer jeg: Teenketanken skal
dog ikke opfattes som de sidste krampetraek-
ninger, siger stabsradgiver i Nordisk Rad Niels
Refstund, der forsigtigt fortsatter: Vi leder ikke
med lys og lygte efter en berettigelse for det
nordiske samarbejde. Og det er udtalt til
Aktuelt den 3. juli 1999. :

Om Nordisk R&d har sin berettigelse set i for—
hold til EU, er netop det, jeg leegger veegt pa i
mine indledende bemeerkninger. Dansk Folke-
parti er derfor meget tilfreds med, at alle stene-
ne nu bliver vendt, og at slutresultatet forhé-
bentlig bliver et styrket og teettere samarbejde i
Norden.

Vibeke Peschardt (RV):

Det er en god tradition, som de fleste parlamen-
tarikere her er glade for, at vi ved den her re-

degprelse fra samarbejdsministeren far mulig-

hed for at drefte Nordisk Rads udvikling inden
den &rlige session. Hvad er der sketi det r, der
er gaet? Hvad skal der ske neeste &r? Og hvad
skal der ske pé lang sigt?

Vi har nu haft flere ar til at veenne os til
Rédets samarbe)dsformer med den nye slanke-
de struktur, og jeg synes, der er grund til at
heefte sig ved flere tlng

For det forste synes jeg, man kan se pa, at i
de nordiske samarbejder er opstdet nogle vigti-
ge nordiske rutiner, som vi mener har direkte
redder i det nordiske samarbejde eller det sam-
arbejde, der foregar i Nordisk Rad. Jeg vil her,
og det er, fordi jeg sidder i Nordisk Rads
Europaudvalg, navne europasamarbejdet, hvor
EU- -sager er blevet et fast dagsordenspunkt .
savel p& ministermeder. for nordiske ministre
som — og det er ikke mindst lige sa vigtigt - pa
meder pa embedsmandsniveau, som er meget
vigtige for den kontinuitet og den rutine, der er
i hele samarbejdet, bade i Norden og i EU.

De nordiske lande har ved deres aktive ind-
sats vist, at man kunne f sat beskeeftigelsen
f.eks. p& dagsordenen i EU, og-at vi kunne f&
EU til at lytte og vende blikket mod nord, nar
det handler om bl.a. bekaempelse af arbejdsles—
heden i Europa. De sma lande kan noget, og nar
man kan noget, er det en god idé at bhve endnu
bedre til det. . ‘

Europasamarbejdet i Norden er under stadig
udvikling. Det seneste smukke eksempel, som
ogsa hr. Kaj Ikast nzevnte, er det feellesnordiske
ambassadesamarbejde pa én adresse i Berlin, en
by, der ma forvéntes at blive den nye store og
meget indflydelsesrige metropol i vores del af
verden.

Et omrade, hvor Nordisk Rads Europaudvalg
har forsegt at sette nogle spor med en aktiv
indsats, er forbrugerbeskyttelsesomradet. Den
nye Europa-Kommission har, maske ikke inspi-
reret af Nordisk Rad, men den har i hvert fald
lagt op til en skeerpet fadevarelovgivning i EU,
antagelig pa baggrund af de mange skandaler:
kogalskab, dioxin og slam i dyrefoder, antibio-
tiske veekstfremmere osv. Det er vigtigt at de
nordiske lande, ogsa Nordisk R&d, i feellesskab
finder fodslag til at drive den slags sager i den
rigtige retning. Heldigvis er der kraftige forbru-
gerinteresser i det her. Veloplyste forbrugere er
de vigtigste forbundsfeeller, man kan have i
denne sammenhzng.

Kernen i det nordiske samarbejde er imidler-
tid de nordiske sprog, den nordiske kultur
imellem de nordiske lande. Det er kernen, og
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det er hovedprioriteringen i samarbejdet. Sprog
og kultursamarbejdet er det bzerende, og som
omréade far det ogsa tildelt den del af midlerne,
man nu har besluttet sig for at afseette til det.

Man kan jo sperge, om det er nok. Jeg har
ikke svaret pa det, men hvis der skulle seettes
ekstra ind, skulle et lille gnske fra mig veere, at
man serlig koncentrerede sig om det, man er
begyndt pé, nemlig udvekslingsprogrammer
for ungdommen. Rent sprogmaessigt tror jeg, at
det er en meget vigtig og god made at lere
hinandens sprog at kende pa.

Ministeren neevner i sin redegerelse
Dresundssamarbejdet, der jo i de kommende ar
far et voldsomt loft p4 grund af Gresundsfor-
bindelsen, der dbner neeste ar den 1. juli. Det er
jo ikke et nordisk projekt, det er et rent dansk-
svensk projekt, som vi alle venter os en del af,
og vi er selvfglgelig ogsé speendte pa, hvordan
de integratorer, der skal til, kan blive sat i veerk.

Her kunne det nordiske samarbejde godt

vere en loftestang. Jeg teenker p4, at vi maske -

kommer til at diskutere feelles skatteregler med
svenskerne. Jeg ved, at turisterhvervet har
veaeret fremme.

Til gengeeld vil jeg sige til fru Aase D. Mad-
sen: Lukkeloven tror jeg ikke er interessant at
diskutere i denne her sammenhzng. Jeg tror
trods alt ikke, folk tager til Sverige for at kebe
ind om sendagen, nar de skal betale 250 kr.
hver vej, men det kan man jo s diskutere i en
anden sammenhang.

Men alle de her ting skal vi s drofte i de
kommende &r pé begge sider af Dresund. Det
leder mig frem til emnet for det danske for-
mandskab i Nordisk R&d til neeste ar, hvor man
skal drefte velfeerdsstatens fremtid. Nu har vi jo
ikke haft lejlighed til hverken at se eller here,
hvad programmet, der bliver lagt frem pa ses-
sionen, handler om, men jeg synes i hvert fald,
man kan papege, at de nordiske lande i den
made, de har opbygget deres velfeerdssamfund
pa — med et moderne ord kunne man kalde det
kapacitetsopbygge — har meget til feelles.

Vi har ogsé haft en meget stor gensidig inspi-
ration i de nordiske lande, p& trods af at for-
skellighederne er tydelige. Feellestraekkene ved
opbygningen af velfaerdsstaterne adskiller sig
fra den made, man har valgt at indrette sig pa
andre steder p& det europaeiske kontinent.

Hovedeksemplet pa det er jo nok forsikringssy--

stemet, som man f.eks. har i Tyskland, kontra
den nordiske skattefinansierede model kombi-

neret med den fordelingspolitik og skatte-
politik, der ligger i det.

Her i Norden har vi i mange ar betragtet den
skattefinansierede velfzerdsmodel som den rig-
tige og naesten ultimative made at indrette sig
pé. Jeg ved det ikke, men det, jeg tror, vi kom-
mer til at drefte om velfeerdsmodellerne i det
nordiske regi, vil f.eks. veere sddan noget, som
er ens for os. Jeg kender ikke de andre nordiske
geeldsposter, men jeg kender lidt til vore egne,
og vi har i hvert fald felles demografiske pro-
blemer med et stort antal aeldre, det vil sige, at
pensionssystemer og den type ting kan man
komme til at drefte. Ogsd andre ting har vi til-
feelles, opbygget forskelligt, men alligevel efter
et bestemt manster, sédan noget som lige-
stillingsarbejde osv. '

Jeg tror, det bliver en meget speendende
wovelse, ikke mindst i partigrupperne, som jo
ogsa er en del af den ikke s nye struktur. Det
er jo vigtigt, at man i partigruppesamarbejdet
far droftet de her ting og far den gensidige in-
spiration, der skal til for at lofte den her opga-
ve, som det danske formandskab nu har sat sig.

Til slut vil jeg sige i forbindelse med dreftel-
serne om velfeerdsstaten, at de nordiske lande
jo har en ganske fornem konvention, som jeg
ikke tror er sa agtet, eller s& kendt i hvert fald,

.nemlig den, der hedder den nordiske konven-

tion om social tryghed. Alle, der beskeaeftiger sig
med det her omrdde, burde kende den, for den
har i mange &r betydet utrolig meget for folk,
der flyttede fra det ene nordiske land til det an-
det. Sammen med pasunionen vil jeg nok sige,
at det er den, som har veret hovedhjorne-
stenen. .

Nér jeg seerlig naevner den, er det selvfalge-
lig, fordi vi skal drefte velfzerdssamfund til nee-
ste ar, og fordi der ogsa i ministerens redego-
relse star, at der kan komme eendringer i det
her. Men jeg har ladet mig fortzelle — og det kan
vi maske sa tage op enten i partigrupperne eller
pa anden vis — at den EU-forordning, som sva-
rer til den nordiske konvention, nemlig 1408,
som har en helt anden opbygning, nogle steder
i kommunerne fortreenger den nordiske kon-
vention om social tryghed, og det giver faktisk
nogle uligheder rundtomkring, som jeg synes
man skal kigge pa. Det vigtige ved det her er jo
i virkeligheden, hvordan borgerne i vores lande
far indrettet sig eller har det under de regler,
som er vedtaget af det her samarbejde.
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(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF): - .

Jeg vil gerne lige sige til fru Peschardt: Jeg nee-
rer ingen illusioner om, at folk hverken fra
svensk side tager til Danmark eller fra Danmark
tager til Sverige og betaler en dyr billet over

* broen udelukkende for at handle. Jeg regner
med, at de tager det som en oplevelsestur, hvor
de s& samtidig far det gode med, at de kan
handle. Det er jeg slet ikke i tvivl om.

Og i gvrigt herte jeg under Nordisk Rads
session sidste ar, jeg tror, det var den svenske
handelsminister, som netop diskuterede brotak-
sterne med vores samordningsminister; der
syntes jeg, at belgerne gik hejt. Den svenske
minister s& netop gerne brotaksterne lavere.

Det kunne jo vere, at hvis man havde lavere
takster, sa ville provenuet blive det samme, for-
di der kom mere feerdsel mellem de to lande.

Jette Gottlieb (EL):

Med de prioriteringer, der er lagt op til i mini-
sterens redegerelse, er der i store traek lagt op
til business as usual. Og for sa vidt kan det
veere udmeerket, men det reekker jo-ikke.

S4 ville jeg som seedvanlig kritisere, at sgjle- -

opdelingen giver en amputeret debat, og at kul-
tur er noget, man har i Norden, at skonomien
herer til i Europa, mens miljoet er noget, man sa
har eller ikke har iseer i neeromraderne. En po-
litik, der blandt andet ferer til, at ndr man snak-
ker-energipolitik, ja, s& ender man med at finde
de lesninger, der betyder, at man &bner for at
handle med CO,-kvoter med neeromréderne
med den sikre, men meget farlige sikaldte ge-
vinst, at vi sa ikke behover at gore noget som
helst selv for at sikre og begraense vores CO,-~
griseri i energiproduktionen i Danmark. Og jeg
ville som sedvanlig kritisere, at Europaudval-
get fortsat eller maske endda i stigende grad ar-
bejder, som om Europa og EU er det samme.
Men lad nu det ligge. Det er en logisk kon-
sekvens af den méde, vores arbejde er opdelt
pa. Man kan sé selvfelgelig habe, at styrkelsen
af partigrupperne kan fore i en modsat retning.
I stedet vil jeg sa iseer knytte an til de afslut-
tende bemeerkninger, som samarbejdsministe-
ren havde. Jeg synes, at samarbejdsministeren
har ret i, at der er behov for en debat om form
og indhold i det nordiske samarbejde. Det har
der veeret hvert &r, men med aendringerne iseer
pa den internationale arena, ja, s bliver det
mere og mere abenlyst, at diskussionen mé in-
tensiveres. Og derfor er det velkomment, at der

nu bliver nedsat en viis gruppe, der skal kom-
me med et udspil. Det vigtigste er dog, at det
ikke fratager os ansvaret fra at komme med
input dertil.

Der er vel egentlig to linjer, der kunne tegne
sig i sddan en diskussion. Gar man ind for et
mere forpligtende samarbejde mellem de nordi-
ske lande pa sterre eller mindre omrader — det
kunne f.eks. veere, lad os sige et nordisk-
gkonomisk feellesmarked, hvor vi aktivt arbej-
der for at binde landene steerkere sammen sko-
nomisk og arbejdsmarkedsmeessigt og infra-
strukturelt — eller Norden som en udenrigspo-
litisk eller militeerpolitisk blok, vi ser for os som
et-alternativ til NATO og EU's felles udenrigs-
og sikkerhedspolitik? Eller er det en feelles nor-
disk forpligtende miljepolitik eller arbejdsmilje-
politik, vi snakker om? : :

Fr det nogle af de mere blede modeller, der i
virkeligheden er sagen: Det nordiske samarbej-
de som en teenketank, hvor nordboere kan in-
spirere hinanden inden for omrader som kultur
og undervisning, forskning, milje, gkologi,
socialpolitik og arbejdsmarked og siddan nogle
ting? Eller Norden som eksempel i international
politik, nér det geelder selvstyrende omrader,
beskyttelse af svage grupper, mindretalsrettig-
heder og den slags? Eller Norden som et eks-
empel pa ligeveerdig og greenseoverskridende
samarbejde baseret pa mellemstatslige aftaler -
for mig at se en modseetning til EU's forordnin-
ger og direktiver? Eller skulle det vaere Norden

-som eksempel pa den samarbejdende arbejds-

markedsmodel, hele aftalesystemet?

Jeg er ikke s& meget i tvivl om, at det iszer er
i den mere blade model, hvor de fleste vil se
betydningen af det nordiske samarbejde. Men
det betyder jo ogsa, at der er en reekke omrader,
som burde veere genstand for en gget indholds-
meessig debat i Nordisk Rad.

Et par eksempler pa en aktiv og fremadrettet
politik i den retning kunne veere, at vi f.eks.
leegger op til, at Norden skal -veere fortaler for
international lov og ret, at vi leegger ud med, at
FN-Pagten skal overholdes, ogsa af- USA, .at
Sikkerhedsradsresolutioner skal opfyldes, ogsa
af Israel, at Norden skal arbejde for at fierne
selvteeppet i Europa, skellet mellem EU-lande-

" ne og de anspgerlande, som eventuelt vil blive

lukket ind, og som nogle gerne vil have med i
EU pa den ene side og sa de resterende centrale
og esteuropaeiske lande pa den anden side, at
Norden medvirker til, at Europa bliver et helt
Europa og ikke et delt, eller at Norden skulle
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veere laboratorium for udvikling af demokratiet
nedefra, graesredsorganisationer og lokale net-
veerk skulle fremmes, og deres erfaringer spre-
des bade inden for og uden for Norden.

Norden kunne veere laboratorium for ekolo-
giske og baeredygtige lesninger inden for alle
sektorer. Den nordiske arbejdsmarkedsmodel
skulle udvikles, s& den rummer et egentligt ar-
bejdsmarkedsdemokrati og et arbejdsmilja, man
kan overleve. Norden skulle udvikle en vel-
feerdsmodel, og her er jo et punkt, som kunne
knyttes meget noje sammen med det, som for-
mandskabsprogrammet kunne &bne for, som
kunne rumme brugerstyring og veerdighed i det
sociale system i modszetning til det, jeg opfatter
som bureaukratiske og formynderiske og mis-
troiske modeller, som har veret under udbyg-
ning i de her &r.

Sédan nogle diskussioner far sjeeldent plads i
vores samarbejde.

Den nye eller rettere 5 ar gamle struktur gi-
ver ikke rigtig mulighed for det, og om det
danske formandskabs program vil bne for det,
ja, det kan man ikke vide, men det kunne man
jo habe pa, men jeg vil sige, at alt, hvad der pe-
ger i retning af en eksistentiel diskussion af det
nordiske samarbejde i den kommende periode,
vil vi hilse velkommen og deltage aktivt og
abent i.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg tror aldrig, jeg rigtig leerer at forstd Enheds-
listens forhold til EU. Det behover selvfolgelig
ikke at veere Enhedslistens skyld.

Men kunne jeg ikke fa Enhedslistens ordfe-
rer, fru Jette Gottlieb, til at forklare noget for
mig. Nér nu fru Jette Gottlieb her fra talerstolen
for et gjeblik siden sporger, om ikke vi kunne fa
inddraget de nordiske lande i bestraebélserne pa
at oplese sglvteeppet, som hun kalder det, alts&
skillelinjen mellem de lande, som er eller vil bli-
ve medlem af EU, og dem, som stir udenfor
med neesten trykket flad mod ruden, men som
endnu ikke er kommet med, kunne jeg sa ikke
fa fru Jette Gottlieb til at lofte sleret for, hvad
det er for en tankegang, man har i Enhedslisten.
For lige preecis den nordlige dimension af EU er
jo skabt for at lese det problem, som fru Jette
Gottlieb peger pa, samarbejde over den gamle
koldkrigsgraense, hvor man inddrager de russi-
ske regioner i et samarbejde pa tveers af den
gamle koldkrigsgreense.

(Kort bemerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg tror, at hr. Svend Erik Hovmand overser, at
hans projekt-sddan set bare er at rykke den
graense leengere ostpd, for det, han ikke leegger
op til, er jo en inddragelse af den del af Europa,
der hedder Rusland, Ukraine og Hviderusland i
hele den diskussion, og det er jo en af grundene
til, at nar vi snakker feelles europeeiske diskus-
sioner, sé snakker vi mellemstatsligt samarbej-
de, og sa bruger vi OSCE som en af de organi-
seringer, som har mulighed for at have et feelles
europeeisk indhold.

Den muhghed hgger ikke i EU-systemet, for-
di EU-systemet jo ogsd leegger op til nogle
overstatshge betragtninger, som ger, at ndr man
giver mulighed for optagelse af nye lande, ja, s&
er det pd det eksisterende EU's betingelser.

Men alt det forer jo til en meget lang EU-
debat, og det var vel ikke meningen med denne
her debat.

(Kort bemaerkrﬁng).
Svend Erik Hovmand (V):
Det sidste er jeg fuldsteendig enig i. Men hvis

* fru Jette Gottlieb leeser erkleeringen fra Koln,

hvor EU-landene besluttede sig for, hvordan
deres holdning skulle veere til spergsmalet om
den nordlige dimension, s ville fru Jette
Gottlieb kunne finde ud af, at det, der i virke-
ligheden er tale om, er, at man inddrager et
konkret samarbejde mellem de nordiske lande,
Ruslands neeromrader, omkring energi, om-
kring miljg, omkring kriminalitetsbekeempelse,
bern og unge osv., en lang, lang reekke ting,
hvor de nordiske lande kan gore en fantastisk
indsats, ikke mindst pa det demokraﬁske og
menneskelige plan.

Hvorfor synes fru Jette Gottlieb 1kke, det er
en god idé? Er det virkelig sddan, at fru Jette
Gottlieb — som den eneste her i salen tror jeg —
mener, at det er en darlig idé?

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Det, hr. Svend Erik Hovmand har forstaet, er, at
vi synes, det er en valdig god idé, nar vi taler
om mellemstatsligt samarbejde, men vi synes
ikke, det er en veeldig god idé, nér vi taler om
dominans, og det er hele forskellen.

Jann Sjursen (KRF): :
Det et vel meget symptomatisk for debatten om
det nordiske samarbejde, at det meget hurtigt,
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som vi herte det lige for, bliver til en debat om
EU, for og imod, eller til en debat, som vi ogsé
horte det tidligere, om faste forbindelser
mellem Danmark og Tyskland.

Hvorom alting er, vil jeg begynde dér, hvor
jeg synes at det nordiske samarbejde er bedst
og skal vere det, nemlig med de forhold, der
vedrerer det praktiske samarbejde mellem
landene.

Eksemplet med det felles nordiske samarbej-
de omkring ambassaderne i Berlin er bragt frem
flere gange i debatten, og det vil jeg ogsa godt
indledningsvis bruge som det bedste og seneste
eksempel pa, hvor godt det kan blive, nar de
nordiske lande gar sammen i et samarbejde.

Det praktiske samarbejde giver ikke altid de
store overskrifter i medierne, men ikke desto
mindre er samarbejdet der, og det er for mig at
se det vigtigste. Eksemplerne pa, at samarbejdet
maske sa ikke altid fungerer godt nok, er der
ogsa. Dresundsbroen — som er blevet til uden
Kristeligt Folkepartis stemmer, skal jeg sige,
men alligevel — har jo i hvert fald forsterket
samarbejdet i hele Drestadsregionen og har be-
tydning for den, men ogsa for hele Norden. Og
i den sammenheeng er det jo, at vi bl.a. steder
pa nogle af de praktiske problemer, der er i det
samarbejde, der sa burde veere, men som altsa
ikke er mellem de nordiske lande, i det her til-
feelde mellem Danmark og Sverige, det geelder
- pa skatteomradet, det geelder p&4 uddannelses-
omradet. I den forstand ma vi jo s& konstatere,
at der fortsat er meget at tage fat pa for de nor-
. diske lande, for samarbejdsministrene og
" Nordisk Ministerrdd generelt og selvfalgelig

ogsé for Nordisk Rad.

I forhold til samarbe]clsmlmsterens redegﬂ-
relse fra sidste ar synes jeg, det er gleedeligt i &r
at kunne konstatere ogsa i forhold til den rede-
gorelse, som ministeren har fremlagt — og den
takker jeg for — at vi nu har faet igangsat Nord-
plus-miniprojektet. Det var jo et af de temaer,
som var meget oppe i debatten sidste ar, og
ogsa det er for mig at se et af de meget konkrete
eksempler p&, hvordan det praktiske samarbej-
de i Norden kan og skal fungere, og hvor vi
treekker pa det, som er den feelles styrke, nemlig
den kulturelle udveksling, pa det, at vi ogsé i
den forbindelse leerer hinandens sprog bedre at
kende.

Jeg er ogsa glad for, at ministeren i sin rede-
gorelse omtaler frivillighedssektoren. Det er et
sporgsmal, som Nordisk Ministerrdd, men ogséa

Nordisk R&d har varet meget optaget af siden
sidste session. Jeg tror, at netop det engage-
ment, vi oplever i Nordisk Rad pé& det her om-
rade, skyldes, at vi jo her finder nogle af vores
feelles kulturelle redder inden for det nordiske
samarbejde. Det er en af styrkepositionerne. Det
er et af de omrader, som vi i feellesskab kan og
skal udvikle.i de kommende ar. Derfor er jeg
glad for, at det har fundet plads i ministerens
redegorelse.

I forhold til afsnittet i redegerelsen om naer-
omréderne, hvor regeringen leegger op til, at
der skal satses pa Kaliningrad, vil jeg sige, at
jeg er enig i den prioritering. Jeg mener ogsé, at
det er vigtigt, at vi gar videre pa den front dér,
og derfor vil jeg da ogsa godt here, hvordan re-
geringen forestiller sig at Norden skal blive
mere synlig i Kaliningrad. Vi forestiller os i
hvert fald fra Kristeligt Folkepartis side, at det
ma veere et af de neeste steder, hvor man opret-
ter et egentligt informationskontor eller i hvert
fald en informationsenhed, for at Norden dér
kan blive mere synlig.

Ministeren er i sin redegerelse til sidst inde
pa fremtiden for det nordiske samarbejde.
Kristeligt Folkeparti er enig med regeringen i, at
det-allerede nu er nedvendigt at overveje, om
det nordiske samarbejde har fundet sin rette
form og sit rette indhold. Der skete aendringer 5
ar tilbage, som pa nogle punkter har styrket det

_nordiske samarbejde, men pa andre punkter

maske ikke helt har levet op til det, som vi for-
ventede. I hvert fald synes jeg, at der for
Nordisk Rads vedkommende er grund til at si-
ge, at den orientering, der er set i Nordisk Rad
i retning af mere partigruppeorientering, ikke
entydigt kan siges at have fort til en sterre grad
af politisering i Nordisk Rad, og det er jo pa sin
vis paradoksalt, at det ikke er sket, for det var jo
malet med partigruppeorienteringen. Det er en
skam, for Nordisk Rad ber veere en platform
farst og fremmest for politiske debatter mere
end debatter om, hvordan vi flytter nogle fa
kroner i budgettet, selv om det er i tusind-
kronerstorrelse.

Jeg ser frem til, at regeringen fremlaegger et
formandskabsprogram. Jeg forstod, at et vae-
sentligt omdrejningspunkt i den sammenhzng
vil veere en diskussion om velfeerdssamfundet
fremover. Jeg synes, det er et rigtigt og velvalgt
tema fra regeringens side for at saette sit preeg
pa det, der skal ske, nér formandsperioden ind-
ledes, og vi ensker regeringen lykke til med det.
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Frank Dahlgaard (UP): .

Hvor ville det have veeret skont, hvis ministe-
ren for nordisk samarbejde havde lagt samme
engagement i det nordiske og her i redegprel-
sen til Folketinget om det nordiske samarbejde,
som hun legger i spergsmalet om EU, og at vi
skal afskaffe kronen og have euro.

Det er jo en tale, en redegorelse, skrevet til
Folketinget af embedsmeend. Det er jo ikke en
politiker, der har skrevet det her med engage-
ment og en positiv holdning til tingene. Jeg er
enig med den konservative ordferer, hr. Kaj
Ikast, som antydede det, og jeg vil sige det end-
nu kraftigere. Selv om der sker en masse speen-
dende ting ude i Europa eller nede i Europa,
som vi efter min mening altovervejende bar
veere med i, skal man jo ikke glemme sine red-
der, skal man ikke glemme sin familie, og man
skal ikke glemme, at det ef derfra, man kom-
mer, og det ville kleede ministeren, hvis der
havde veeret mere engagement og positivitet i
den redegarelse, der ligger for os i dag.

For den nordiske familie har jo lige preecis
det, som EU-klubben ikke har, men. s& gerne
ville have: en felles identitet, sprogligt, histo-
risk, kulturelt, og vi behever ikke den symbol-
terror, som omgiver EU, med felles flag, med
pas, der skal have samme farve, og kerekort,
der skal ensrettes, og europahymne og alt det
dér forlorne, som ikke rigtig feenger i befolknin-
gerne.

Tag bare de nordiske flag: De er forskellige
og sa alligevel ens med korsets symbol, lige
bortset fra Grenland, og det er méske ogsé me-
get naturligt. Og Norden opfattes udeomkring
som en helhed, som en samling af lande, der
stdr hinanden teet. Det skal vi passe p& at vi
ikke glemmer herhjemme. Nir man kommer
sydfra til Nordens landegreense, det er s& ved
Krusé, den danske greense til Tyskland, er detjo
ikke bare det danske flag, der vajer. Det er ogsa
det svenske og det norske. Det er graensen til
Norden.

Norden er en succes. Jamen s& skriv det dog
pé en eller anden made i redegerelsen her til
Folketinget! Det har veeret neevnt her af flere
ordferere, at de fem nordiske lande har bygget
en ambassade, et ambassadekompleks sammen
i Berlin, som vil veere et af hovedpunkterne i -
verden fremover, hvor der kommer til at foregd
ting. Dér sidder alts& fremstaende repraesentan-
ter for de nordiske lande i ambassader og arbej-
der meget teet sammen. Det vil veere naturligt,
at disse ambassaderer spiser frokost sammen

en gang eller to om ugen og finder ud af at lave
feelles tiltag. Det spiller en rolle, at man er teet
pé hinanden ogsa fysisk. Det er en succes.

Og sé er man ved at bygge Nordens Hus i
New York. Det er et tiltag, der kerer. Det er no-
get nyt og ogsa her et breendpunkt eller ikke et
breendpunkt, men et speendende centrum i ver-
denssamfundet, hvor de nordiske lande star
sammen. ’

Af andre succeshistorier p& vej kan neevnes
Nordpool, det nordiske elektricitetssamarbejde,
som startede som et samarbejde mellem Sverige
og Norge, men som har bredt sig, og hvor nu
ogsd Danmark er koblet pa, og, som det blev
nzevnt af en tidligere ordferer, borssamarbejdet
mellem de nordiske barser — Sverige, Danmark,
altsa Stockholm, Kebenhavn — Helsingfors er
interesseret, og Oslo er kommet med. Man
fyrede ligefrem berschefen i Oslo, fordi han
vendte ryggen til det nordiske, og selv
Reykjavik har veeret interesseret.

Der sker noget. Der er abnet en tv-kanal i
USA, en skandinavisk tv-kanal med 8 timers
nordisk tv daglig. Sig ikke, at der ikke sker no-
getiNorden. Vi har identiteten, og det nordiske
samarbejde er ikke passé.

Men det er jo det indtryk, befolkningen far.
Og hvorfor far befolkningen det indtryk? Det
kunne jo have en sammenhaeng med, at der er
afsat 81 gange sa store belob til oplysning om
det europaeiske samarbejde i EU, som der er af-
sat til det nordiske og de nordiske lande, nej-
agtig 81 gange s& meget. Og selv om der er flere
indbyggere i EU-landene, end der er i de nor-
diske, s& bliver det altsa s&dan, at hvor der er
informationsbelob, nemlig de 10 mio. kr. i
dansk regning, til det nordiske samarbejde,
Nordisk Rad og Nordisk ministerrdd, nir man
tager det hele med — det svarer til 43 ore pr.
indbygger i Norden — sa vil de 810 mio. kr., der
er afsat til information eller propaganda om EU,
svare til 2 kr. 20 ere pr. indbygger i EU. Det vil
sige, at hvis man regner pr. indbygger, er infor-
mationsmulighederne, ressourcerne fem gange
sa store, nar det drejer sig om EU, som nér det
drejer sig om Norden.

Det er nok en hovedforklaring pa, at man har
det indtryk, at der ikke sker noget i Norden, at
det nordiske samarbejde er passé, mens der
sker en hel masse i EU. Det gar der ogsé. Der er
bovl, og der er ballade; og der er splid, og det er
selvfolgelig ogsé en forklaring p8, at medierne
skriver sa meget om det europzeiske samarbejde
og sa lidt om det nordiske.
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Men det ville veere velgerende, hvis ministe-
ren tog de ting op, og heri skal ogsa ligge en
opfordring til, at man prioriterer oplysningsar-
bejdet omkring det nordiske mere, og at man
derfor afswtter flere penge fremover.

S4 til sidst: Det er en god ting, at man i den
danske formandsperiode inden for Nordisk
" Ministerrad tager spergsmal om velferdsstaten
op. Det er spandende, og det er jo ogsa span-
dende, i hvilket omfang velfeerdsstaterne blandt
de nordiske lande, som er med i EU, vil kunne
bevares, og vil kunne bevares, hvis man tilslut-
ter sig den feelles europavaluta, euroen. Det
spergsmal regner jeg med kan komme op.

Til allersidst: Det ville veere velgerende, hvis
man ikke hele tiden fra regeringens side define-
rede det nordiske samarbejde i forhold til EU, at
det er et supplement, men at det har en veerdi i
sig selv. :

Ministeren for nordisk samarbejde (Marianne
Jelved):

Forst vil jeg gerne takke alle ordfererne for de-
res indlaeg og for den debat, som de har bidra-
get til. Der er blevet stillet nogle enkelte kon-
krete spergsmal til mig, men derudover vil jeg
ogsa gerne kommentere enkelte af de temaer,
der er blevet rejst af ordfererne.

Fru Dorte Bennedsen understreger ganske
kraftigt, at det er vigtigt at understette sprog-
forstaelsen i de nordiske lande. Det er regerin-
gen fuldsteendig enig i, og det er ogsa et relativt
peent prioriteret omrade i budgettet. Der er flere
. ordferere, der neevner Nordplus-miniforseget
som noget, der kan bidrage til det, og det er jeg
ogsé enig i. Jeg vil i den sammenheeng gere op-
meerksom p4, at der jo er et keempestort mere
uformelt samarbejde, som tangerer udveks-
lingsarbejde omkring bern og unge, nemlig
venskabsby- og venskabskommunesamarbejdet
pa det mere — om jeg s& mé sige — frivillige
plan. -

Nér jeg treekker det frem her, sa er det ikke,
fordi jeg vil underkende betydningen af, at det
nordiske budget og de nordiske initiativer prio-
riterer det her omrade hejt, men for at gere
opmezerksom p4, at der altsd pa greesrodsplan
og pé decentralt plan allerede er en meget lang
tradition, som jeg ikke synes man skal under-
kende betydningen af, og som jeg tror, at de,
der er engageret i det frivillige arbejde, ogsa vil
veare glade for at man politisk anerkendte.

Sa sperger fru Dorte Bennedsen til det nordi-
ske hjemmemarked, om regeringerne vil tage et

skridt neermere til det omrade pé baggrund af
en rapport, der henvises til, om emnet, som
hedder »Nordisk Hjemmemarkeds, tror jeg.

Det er et tema, som med mellemrum droftes i
de ministerrdd, som beskeftiger sig specielt
med de her spergsmél. Jeg vil bare pege pa en
enkelt vinkel p& spergsmalet. Det nordiske
samarbejde blev pabegyndt formelt i 1952, og
alle i denne sal er jo ganske vel vidende om de
forseg, der har veeret gjort igennem &arenes lob
pé at finde — ogsa fer 1952 — lesninger pé de-
udfordringer, som de nordiske lande og andre
lande i Europa har oplevet de stod over for; dér
har man forsegt at finde nordiske lesninger,
nordiske svar p4 de udfordringer. Og det er
ogsé velkendt for alle, at det, der har haft mest
succes i de forseg, vel i virkeligheden har veeret
Nordisk Rad. Der tror jeg til gengeeld ogsa, at
det er meget vigtigt, at vi holder fast i det sam-
arbejdsforum og den konstruktion, som det
samarbejde er udtryk for.

Det betyder ikke, at vi ikke skal zendre pa det
lebende, men det giver jo stof til eftertanke, nar
man kan konstatere, at i 1999 er der tre lande i
den nordiske kreds, som er med i det euro-
peiske indre marked, altsé i EU; og der er to af
de nordiske lande, som er tilknyttet det samme
fellesskab igennem E@S-aftalen. Og det bety-
der, at der faktisk er skabt et nordisk hjemme-
marked via EU-samarbejdet.

Jeg neevner kun den vinkel pa problemstillin-
gen eller pa temaet, fordi jeg synes, det er fair at
treekke det frem. Hr. Frank Dahlgaard skal ikke
opfatte det som noget, der skulle veere vand péa
hr. Frank Dahlgaards melle; jeg konstaterer ba-
re, at det nordiske samarbejde og EU-samarbej-
det er to helt forskellige typer samarbejde. Og
begge typer samarbejde har sine fordele og
ulemper.

Sa igen til fru Dorte Bennedsen, der ger op-
maerksom pa vismandsgruppens arbejde og
hele debatten omkring det nordiske samarbej-
des internationale rzekkevidde, som jo er vokset
kolossalt meget igennem 1990'erne. Det vil man
ogsé kunne erkyndige sig om, ndr man leeser
det danske formandsprogram, som jo offentlig-
gores i forbindelse med sessionen, at det er im-
ponerende, hvad det nordiske samarbejde er
involveret i, bAdde neromrademsessigt og euro-
peisk og leengere uden for Europas grenser.
Der har veaeret neevnt eksempler heroppefra.

Jeg er enig i, at det ikke skal skygge for de in-
dre nordiske problemstillinger. Og jeg tror, det
er meget vigtigt, og jeg vil selv, da det ogsa er
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en del af formandskabsopgaven, se P4, hvordan
det s& er gdet med f.eks. budgetsamarbejdet
osv. — fru Dorte Bennedsen neevnte det ogsa
som et tema — i de 5 ar, der er gdet, efter vi een-
drede pa organisationen af det nordiske
samarbejde. ‘ :

S4 har jeg egentlig lidt sveert ved helt at ville
tage hr. Svend Erik Hovmands kritik af den
danske regering til mig i denne her sammen-
heeng. Jeg kan selvfelgelig ikke afvise, at den
danske regering ville kunne have gjort og ma-
ske ogsa i fremtiden ville kunne gore endnu
mere, end regeringen har gjort, i evrigt med
Folketingets flertal bag sig, i samarbejdet bila-
teralt i neeromrédet omkring @st- og Central-
europa og i Ustersgomradet. Men det, vi har
haft redegerelsesdebat om i dag, er altsa det
nordiske samarbejde og ikke Danmarks natio-
nale fordele ved konkrete initiativer. Det bety-
der ikke, at jeg ikke har noteret tingene ned og
vil tage dem til mig og tage dem med tilbage.
Men jeg synes, at vi skal preve at holde distan-
cen til, hvad de bilaterale fordele kan vzere i
forhold til det nordiske, nér det er det nordiske,
vi har pa dagsordenen.

Hr. Svend Erik Hovmand neevner en raekke
omréader: arbejdsmarkedspension, skatteomra-
det, studerendes meritoverforselsmuligheder.
Jeg vil sige, at alle de forhold, hr. Svend FErik
Hovmand neevnte, jo er forhold, der er til gen-
stand for samarbejde imellem regionerne om-
kring Oresundsomradet. Der er, s& vidt jeg hu-
sker, lige indgaet en dobbeltbeskatningsaftale,
men derfor kan der godt veere flere problemer,
der skal loses i forbindelse med regionen som
sddan, mellem Skéne og denne her del af
Sjeelland. Der er nedsat et regeringsudvalg
imellem Sverige og Danmark, som skal koordi-
nere og sikre disse lesninger.

Hr. Svend Erik Hovmand siger s til sidst —
jeg tror, det var i forbindelse med en kort be-
merkning til fru Vibeke Peschardt — omkring
forbindelsen mellem Danmark og Berlin over
Femer Beelt, at det ikke er et spergsmal om pen-
ge, men om vilje. Der ma jeg indremme, at oko-
nomiministeren dukker op i mit baghoved og
siger, at det ikke bare er et sporgsmal om vilje,
medmindre viljen til prioritering ogsa er til
stede.

Jeg takker hr. Kaj Ikast for den venlige be-
meerkning om, at redegerelsen bestemt ikke
overdriver det nordiske samarbejdes indhold
og succeser. Det kan jeg for s& vidt veere enig i,
jeg vil blot gere opmerksom pa — og det har

bade hr. Svend Erik Hovmand, hr. Frank Dahl-
gaard og hr. Kaj Tkast nzevnt, der er formentlig
ogsa andre ordferere, der har neevnt det —
abningen af ambassaden i Berlin, berssamarbej-
det og den type opgaver, de fredsbevarende
ovelser mellem de nordiske lande og de baltiske
lande osv. Det er jo fantastisk gode eksempler
pé, at det nordiske samarbejde reekker langt ud
over Nordisk Rads rammer og det formelle
nordiske samarbejde i samarbejdsministerkred-
sen og statsministerkredsen osv., og at vi har
udviklet en tradition for, at vi pd utallige om-
rader arbejder og kan arbejde sammen uden
den formelle struktur, som Nordisk Rad jo
repraesenterer.

Jeg skal blot til hr. Kristen Touborg sige om-
kring ensket om mere fokus p& menneskerettig-
hedsspergsmélene i forbindelse med Dsterso-
omradet og Rusland, at regeringen er meget
enig i vigtigheden af det spergsmal, det tema,
og jeg vil blot pege pa, at vi jo har menneske-
rettighedskommisszeren Ole Espersen i denne -
her sammenheeng, som det méske var vard at
Nordisk Rad i en eller anden form tog kontakt
med, eller det udvalg i Nordisk Réds samarbej-
de, som iseer beskeeftiger sig med de problem-
stillinger, som hr. Kristen Touborg neevnte her.
Man kunne jo udmzerket inddrage Ole Espersen
i den position, han sidder i nu for at fa en dia-
log i gang med ham. Og det behever jo ikke ske
igennem det mere formelle ministerradsregi,
men kan udmeerket ske pa parlamentarisk
niveau. S

Jeg kan afslere her, selv om jeg ikke skal gen-
nemgé hele formandskabsprogrammet og af-
slore det pa nuveerende tidspunkt, at integra-
tionssamarbejdet ogsa er sat pa dagsordenen i
formandskabsprogrammet.

Til fru Aase D. Madsen, som jeg jo vistnok
delvis har svaret igennem det, jeg allerede har
sagt, vil jeg blot sige, at det er meget, meget
gleedeligt, og jeg oplever det faktisk selv p& den
made, at Dresundssamarbejdet, det regionale
samarbejde imellem de to lande, som det giver
sig udslag i medierne, er en forngjelse for os al-
le, og det er jo et virkelig godt eksempel p3,
hvad det betyder, at der er mulighed for det
mediesamarbejde. Det er jo ogsd et tema, som
interesserer de nordiske ministre, de nordiske
regeringer omkring tv-mediesamarbejdet osv.
Og dér har vi altsa et konkret eksempel, som
kan underbygge argumentationen for den type
samarbejde, ogsd over for de nationale medier,
som jo er dem, der ogsa skal medvirke for at
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finde losninger til det her samarbejde. Der vil

jeg gerne give tilsagn om at bidrage, og det ville
veere fint, hvis der var politiske — kan man sige
— initiativer og hej tale i den type sager, sa det
ogsa heres fra andre end en minister. .

Til fru Vibeke Peschardt blot ganske kort:
Forbrugerpolitik er et af de hovedomrader, som
- bade i det nordiske men ogsa i det EU-meessige
samarbejde mellem de nordiske lande faktisk-
fungerer meget, meget godt, og det héber j ]eg vi
kan fortseette med at se.

Til fru Jette Gottlieb: Fru Jette Gottlieb Slutter
med at sige, og jeg citerer det nogenlunde efter
hukommelsen: »at de diskussioner far vi sjel-
- dent«. Diskussionerne om, hvordan Norden
medvirker til, at Europa bliver helet, og om det
nordiske samarbejdes perspektiver og udvik-
lmg Jeg ville virkelig enske, at fru Jette Gottlieb
ogsa holdt den tale, der blev holdt her, pa
Nordisk Rads session. Det er kolossalt vigtigt,
at vi ikke tror, at diskussionerne i det danske -
Folketing alene skaber den beveegelse, den lyst
til at vurdere, hvordan vi med bedst effekt, ud
fra det veerdigrundlag, vi er feelles om i det nor-
diske, far det nordiske samarbejde til at ga i ret-
ning af dette. Sa jeg hilser indleegget, initiativet
velkommen, fordi det virkelig var meget frem-
adrettet med forskellige typer muligheder for,
hvilken vej vi.skal gé.

Den diskussion ber ogsé forega under
Nordisk Rads session.

“Til sidst til hr. Jann Sjursen: Jeg kvitterer for
den &bning over for at se, hvad vismandsgrup-
pen kommer frem til, og jeg vil godt bakke op
om den tilkendegivelse, hr. Jann Sjursen kom
med om, at vi ikke pa noget tidspunkt skal
bringe os i en situation, hvor det lyder, som om
vi tror, det nordiske samarbejde har fundet sin
rette form. Verden forandrer sig ekstremt hur-
tigt, og: derfor ma vi hele tiden tilpasse det si-
dan, at vi far det ud af vore kreefter, som vi me-
ner er vigtigst, nar vi ser pa omverdenen.

Til allersidst til hr. Frank Dahlgaard: Jeg har
kommenteret lidt af det undervejs, fordi der har
veeret sammenfald mellem foregaende ordfere-
re med hensyn til, hvor mange midler der bru-
ges til det nordiske informationssamarbejde i
forhold til det europeiske. Nu ved jeg ikke, om
man nedvendigvis f&r mere kvalitet ud af at
bruge en eller anden sterre sum penge — jeg
vidste ikke, om jeg turde sige eurcer — men det,
jeg synes er interessant, er ogsa at rejse den de-
bat i den nordiske sammenheeng, fordi det jo
igen er et sporgsmél om prioritering inden for

budgettet, men ogsa et spergsmal om, hvad vi
sa far for de midler, og om det er den bedste
méde at investere pa.

Til allersidst, ogsa affedt af det positive sn-
ske, der 14 i hr. Frank Dahlgaards indleeg om, at
opfattelsen af den nordiske virkelighed bliver
sterre og mere udbredt i bredere dele af befolk-
ningen: Jeg vil ikke undveere det nordiske sam-
arbejde, men jeg vil sandelig heller ikke und-
veere det europeeiske samarbejde. Men dét er to
forskellige slags samarbejde.’

Jeg synes nok, at det er vigtigt, at vi vurderer,
hvordan vi kan fa udbredt kendskabet til det,
der faktisk sker. Jeg haber ogsé, det vil kunne
fremga af formandskabsprogrammet, at det op-
tager regeringen meget, og derfor vil jeg vende
tilbage til de sporgsmal, men ogsa minde om, at
det ikke bare nedvendigvis er et spergsmal om
et antal kroner, der er sat ind pa en konto, om
vi far det rigtige ud af det. Hvis vi kunne veere
nogenlunde enige om det, er vi ikke feerdige
med at diskutere, hvordan vi formidler det nor-
diske samarbejde til bredere kredse.

Svend Erik Hovmand (V):

Det sidste er jeg fuldstaendlg enig med samar-
bejdsministeren i, og jeg vil i evrigt gerne sige
tak for svarene. Jeg synes, der var mange posi-
tive elementer i dem, specielt nar vi taler om
dette med Norden og EU, for nu at nevne hr.
Frank Dahlgaard en gang til.

Den nordlige dimension er, som jeg opfatter
det, en ny dimension i EU-samarbejdet, men
sandelig 0gsa en dimension i det nordiske sam-
arbejde, som vi har haft gennem en lang arreek-
ke, i hvert fald de sidste 5 &r, hvor vi fik
Neeromradeudvalget etableret. Lige preecis nar
vi taler om begrebet den nordlige dimension,
taler vi om noget, der er felles for EU-
samarbejdet og for det nordiske samarbejde.
Det bergrer dem begge to.

Jeg synes, det er helt oplagt, at det nordiske
samarbejde, Nordisk Rad skal veere entrepreng-
ren, dvs. den, som udferer det praktiske arbejde
i et meget stort omfang, nar det drejer sig om
mellemfolkeligt samarbejde, nar det drejer sig
om kontakter til parlamentarikere, nar det dre-
jer sig om udvikling af offentlige systemer for
lande, der har brug for det, og nér det drejer sig
om embedsmzends uddannelse — for slet ikke at
tale om det, som ministeren var inde pa, 0g som
jeg synes er fantastisk vigtigt, nemlig udveks-
lingen mellem kommuner og byer, foreningsliv
osv. Her kan det nordiske noget, som er meget
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- veerdifuldt, og som ogs& kan tilfere arbejdet
med den nordlige dimension noget meget
veerdifuldt.

Men nér jeg bad om ordet her i anden om-
gang, var det sdmend mere, fordi jeg heeftede
mig ved noget, ministeren sagde om @resunds-
forbindelsen. Jeg har her peget pa en raekke
problemer, og jeg synes i @vrigt, at der gik for
lang tid, inden regeringen fandt ud af, at der
var problemer, og hvad det var for nogle pro-
blemer. Man fandt vel, kortlagde vel omkring et
halvt hundrede problemkomplekser, hvoraf de
* 25 kunne klares og de 25 ikke kunne Kklares,
inden broen &bner.

De omréder, jeg synes man skulle interessere
sig for at etablere et fornuftigt samarbejde om,
er nogle helt konkrete omréder, der ikke bare
leses ved et regionalt samarbejde mellem Skéane
og Sjeelland. Jeg taler f.eks. om forhandsgod-
kendelse for greenseoverskridende fusioner i er-
hvervslivet, jeg taler om forhdndsgodkendelse
og bindende forhdndsbesked i skatteforhold, jeg
taler om arbejdsleshedsunderstottelse og
spergsmélet om pensionsrettigheder og ar-
bejdsmarkedspension, og jeg taler i virkelighe-
den ogsé om meritoverfersler. Her er der jo tale
om nationale lovgivninger, og det var lige pree-
cis det, man pé et meget tidligt tidspunkt fandt
ud af i den dansk-svenske embedsmandsgrup-
pe: Man kunne ikke lese problemerne ved lo-
kale losninger og lokale aftaler i de regionale
instanser, amterne osv. Mange af disse pro-
blemlosninger, som nu er tilbage — lukkeloven
har ogsé vaeret neevnt — kraever national lovgiv-
ning i Danmark og i Sverige, men det betyder
sandelig ogsd nordisk lovgivning, for pa ar-
bejdsmarkedsomradet er de fleste lovinitiativer
jo feellesnordiske.

Man kan ikke lave en arbejdsanvisningsregel,
der kun geelder for Sydsverige. Man er selvfal-
gelig nedt til at tage hele Sverige med, og hvis
man eendrer loven her, gelder den altsa for hele
Sverige, og s& gaelder den ogsé for hele
Danmark, men sa geelder den ogsé for de andre
nordiske lande.

Det er af stor betydning, at vi fér en fast for-
bindelse, og den bro betyder meget. Men den
vil faktisk fore endnu mere med sig, og det er
sadan set bare det, der er mit budskab, at jeg

synes, vi her har veeret lidt for tﬂbageholdende
med at tage initiativer. Vi har v1dst i8ar, atden
bro skulle komme.

Hvis vi gar lidt videre og ser pa det mere
overordnede samarbejde, som det nu udvikler
sig i Dstersgregionen, mener jeg, at Norden, de
nordiske lande, den nordiske tradition, demo-
kratierne og parlamentarikerne ogs& her kan
spille en storre rolle. Nar man leeser EU-erklze-
ringen fra Kéln, er man godt klar over, at det er
meget fornuftigt at etablere energisamarbejde,
miljgsamarbejde og en lang raekke andre ting,
som der er tale om i Dstersoradet. Men i det
nordiske regi har vi jo netop etableret parla-
mentarisk samarbejde med Rusland, Polen osv.
pé en reekke omrader som det arktiske samar-
bejde, Barents-samarbejdet og det parlamenta-
riske samarbejde i Dstersoregionen. Jeg synes,
det er meget vigtigt, at man ogs3 har det parla-
mentariske med, ndr man taler om samarbejde i
den nordlige dimension.

(Kort bemaerkning).

Frank Dahlgaard (UP):

]eg vil takke ministeren for hendes svar og vil
sa sige til hr. Svend Erik Hovmand, at ndr man
taler om den nordlige dimension og om en de-
bat om det nordiske samarbejde, er den nordli-
ge dimension utrolig vigtig i forholdet til
Rusland, og hvor de nordiske lande ellers har
en opgave. Jeg ved ikke, hvad det deekker, nér
man snakker EU. Det er jeg ikke s8 interesseret
i, og jeg synes ikke, en debat om det nordiske
samarbejde skal ende med at blive en debat om
EU.

Sa vil jeg sige tak til ministeren for hendes
abne indstilling til behovet for mere oplysning
om det nordiske samarbejde, hvor der foregar
mange positive og nye ting. Jeg mener da ogsa,
at man ber kunne f4 mere for pengene, men nar
man i EU bruger over 800 mio. kr. pa oplysning
og i nordisk regi kun bruger 10 mio. kr. pa op-
lysning, er der et sa stort misforhold her, at jeg
nok tror, at man kommer til at afseette flere
penge og flere ressourcer, ogsa pa det omréade.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 42
Forslag til lov om andring af lov om afgift af
naturgas og bygas og lov om afgift af stenkul,
brunkul og koks m.v. (Forleengelse af den
midlertidige lempelse for gasbaseret decentral
kraftvarme og justering af reglerne for afgift
af affaldsvarme).

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 13/10 99)..

Lovforslaget sattes til forhandiing.

Forhéndling

Erik Mortensen (S):

Om L 42 kan man sige, at det i hvert fald inde-
holder to positive elementer, selv om graden af
positiviteten nok er forskellig.

Den mindste detalje i lovforslaget er i hvert
fald positiv. Her rettes der op pé en forglem-
melse, m& man vel sige, s& elekiricitet, der er
produceret pa affaldsvarme, nu fritages for af-
faldsafgiften, selv om den produceres eksternt i
forhold til selve forbreendingsanleegget. Det er
jo en udmeerket lille detalje at fa praeciseret.

Det andet element er selvfelgelig ogsa posi-
tivt, idet der er tale om en forleengelse af en -
slags nedlov, som giver de decentrale kraftvar-
mevarker mulighed for at veelge en afregnings-
model for gasafgifterne, som betyder, at der kan
betales i henhold til kontraktens aftale om gas
direkte til opvarmning. I forhold til de generelle
systemer for afregning af afgifter pa gas pa
henholdsvis varme og el, kan det godt betyde
en lempeligere betaling for disse kraftvarme-
veerker, og det er fair nok.

Det mindre positive i det sidste element er
nok, at det rent faktisk er tredje gang, vi nu har
fat i denne sag. Loven startede rent faktisk med
at veere en midlertidig lov, og tanken har jo al-
tid veeret, at der skulle udarbejdes ét samlet re-
gelszt for afgiftsberegning for bade de store,
centrale veerker og de mindre, decentrale kraft-
varmevaeerker.

Jeg tror, mange vil huske den turbulens, der
var omkring betalingsvilkrene for de store
veerker her forst pa &ret. Det beted jo, at der lige
pludselig fra dele af oppositionens side var
storre interesse for at fokusere pa netop de store
verker. Den eneste umiddelbare forklaring pa
det var, at en hurtig opteelling viste, at antallet
af veelgere, som var tilsluttet de store, centrale

kraftveerker, var storre end antallet af veelgere
hos de decentrale. Det blokerede selvsagt for en
fornuftig forhandling om den endelige og rigti-
ge losning for hele omradet, og bedre er det alt-
s& ikke blevet af, at de store, centrale kraftvar-
meveerker med denne manevre abenbart felte
s& megen politisk medvind, at de fandt det op-
lagt med et sagsanleeg mod Skatteministeriet i
samme sag, og si blev sagen altsa forhalet
yderligere.

Sagen er faktisk forhalet s& meget, at selv den
ekstra forleengelse, som loven fik i 1998, slet
ikke raekker. Men med hensyn til de decentrale
veerker er det naturligvis nedvendigt med end-
nu en forleengelse. Nu kommer den s til at
hedde »indtil videre, for man bliver jo klog af
skade.

Socialdemokratiet stotter selvfelgelig lovfor-
slaget, men det er nok for meget at sige, at vi er
stolte over dette sagsforleb, og nér talen er om
lovkvalitet generelt, er det nok ikke det her, vi
skal hive frem som et godt eksempel. Men selv-
folgelig stetter Socialdemokratiet lovforslaget
under de givne omsteendigheder.

Svend Aage Jensby (V):

Venstres ordferer, hr. Kim Andersen, er forhin-
dret i at veere til stede, og derfor har jeg lovet

ham at fremfere hans synspunkter, som gar pa,
at L 42 indeholder to elementer.

Det forste element omhandler den midlerti-
dige lempelse af reglerne for beregning af na-
turgasafgiften for gasbaseret decentral kraftvar-
me. Denne lempelse udleber med udgangen af
aret, og den foreslas nu viderefort, indtil der er
fundet en endelig losning p4 omrédet. Det er
Venstre helt indstillet pa at stotte.

Det andet element i forslaget er en virkning
af pinsepakken, som mit paru ikke havde hver-
ken lod eller del i. Men nar afgiften for affalds-
varme far den virkning, at forbrugerne beskat-
tes to gange af damp produceret ved affalds-
varme, som anvendes til elproduktion, bliver
sagen jo grotesk, og sa er der grund til at gribe
ind.

Vi vil i udvalget komme med spergsmal ved-
rorende afgiften og affaldsvarmeproblematik-
ken, men jeg vil gerne her tilkendegive, at Ven-
stre er positiv over for at godtgere den del af
afgiften, der anvendes til fremstilling af elektri-
citet. Elektriciteten afgiftsbeleegges jo over for
forbrugeren, og det er ikke rimeligt, at den el-
produktion palegges afgift i to omgange.



