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. For Danmark er de sendringer, der er tale om,
positive, som ordferererne var inde pa. Der er
nogle klare preeciseringer, som er positive, og
der er en underretningspligt i forhold til forbru-
gerne, i evrigt ogsa i forhold til private borin-
ger, som er positiv, bdde af hensyn til, at man
ikke opfylder kvaliteten, og af hensyn til situa-
tioner, hvor der opstar uheld.

~ S4 jeg synes, det er et meget fmt_mltlatlv, og
man skal virkelig veere indeedt modstander af
europeisk samarbejde for at kunne ga imod det
her arbejde, men det lykkedes hr. Kolstrup. Jeg:
vil gerne udtrykke min anerkendelse af, at man
ogsa kan vaere imod det her forslag, bare fordi
der star EU pa ryggen af det.

Hr. Fauerholdt var inde p4 en interessant tan-
ke, hvor jeg forstod, at synspunktet nsermest
var, at man matte seenke kravene de steder i
landet, hvor der var problemer med at sikre
rent drikkevand, altsa bl.a. pa grund af en for
voldsom belastning fra landbrugets side, gar jeg
ud fra. Jeg kommer til det modsatte resultat.
Man skal ikke senke kravene, man skal ege
indsatsen i de'omrader for at forhindre, at der
sker en forurening af drikkevandet. .

Men tak til ordfererne, og vi gleeder os selv-
folgelig til at belyse alle de udestaende spergs-
mal i forbindelse med implementeringen af di-
rektivet. Det er heldigvis i Danmark en lille sag,
og heldigvis i resten af Europa eller i store dele
af Europa en stor sag. :

Hermed élﬁttede forhandliﬁgen, og lovforslaget.
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning.

Forste nastformand (Ole Lﬂv1g Slmonsen)

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Milje- og
Planlegningsudvalget. Hvis ingen gor indsigel-
se, betragter jeg det som- vedtaget (Ophold)
Det er vedtaget. - :

Den naeste ség pé_dagsordeneﬁ vaf:
8) Forste behandling af lovforslag nr. L'9:

Forslag til lov om @ndring af lov om miljabé- ~

skyttelse. (Udarbejdelse af gront regnskab).
Af miljg- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 5/10 2000).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Niels Bloch ]espersen (S)

Da Socialdemokratiets ordferer for dette lovfor-
slag, fru Helen Beim, ikke har haft mulighed for -
at veere til stede i dag, skal jeg leese fru Helen
Beims tale op:

Siden vi 11995 her i Folketmget vedtog loven
om grenne regnskaber, er der sket meget pA fel-
tet. Det kan man lzese ud af de mange fine og
omfattende eksempler pa grenne regnskaber,

som vi har faet tilsendt fra forskellige virksom-

heder gennem arene, og det skal. v1rksomheder-

ne have tak for.

Det fremgar af det forehggende lovforslag, at
der nu er behov. for at forbedre miljobeskyttel-
sesloven, sdledes at informationsveerdien af de
gronne regnskaber ages, og derved bliver regn-
skabernes troveerdighed og anvendehghed
langt bedre. ‘

Med dette lovforslag vil myndxghedeme fé et
endnu bedre veerktej i arbejdet med at gore in-
formationerne om de miljstunge virksomheder
mere tilgeengelige for den brede offentlighed.
Dette har veeret et stort enske fra forskellige si-
der, og det er en klar forbedring af miljabeskyt—
telsesloven.

Lovforslaget leegger op til, at regnskabsoplys—
ningerne suppleres med oplysninger, der relate-

" rer sig til virksomhedernes miljegodkendelser.

Dette har de mest fremsynede og miljeprogres-
sive virksomheder i Danmark gjort leenge, og
der er mange eksempler pa investorer, som en-
sker at kende til de grenne tal i regnskaberne -
for derved at sikre sig, at man investerer i virk-
somheder med en god miljeprofil. :

Lovforslaget bidrager ogsé til, at Danmark
kan leve op til EU-Kommissionens beslutning af
25. januar i ar om indferelse af en europaeisk
oversigt over forurenende virksomheders emis-
sion. Dette er en positiv miljeforbedring for hele
Europa og skal bestemt ogsd have rosende ord
med pa vejen.

Af bemzrkningerne fremgar det at landbru-
get ikke er omfattet af lovforslaget. Det ville
veere godt, hvis landbruget pa sigt ogsa blev
omfattet af lovgivningen om grenne regnska-
ber. Jeg ved, at der arbejdes i ministeriet og i
landbrugskredse med tanker og ideer til, hvor—
dan dette kan gores. - .
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Der er ingen tvivl om, at der ogs4 i fremtiden
vil blive arbejdet med at udvikle metoder til,
hvordan bogferingsregler og regnskabsmetoder
kan benyttes i miljopolitikken. Dette arbejde
skal ogsa foregé i det kommende dialogforum,

og vi kan af heringssvarene se, at der er stor in-

teresse fra bade virksomheder, myndigheder og
organisationer for at-medvirke i denne dlalog
Det er meget veerdifuldt.

Med dette lovforslag er vi kommet et skridt
videre, og fra Socialdemokratiets side kan vi
varmt anbefale forslaget, som vi ser som et stort
fremskridt i arbejdet med at have en effektiv og
moderne mﬂ]ﬂpolltlk

(Kort bernaerkmng)
Thorkild B. Fransgaard (FRI)

Det er en meget kort bemeerkning. Det er, fordi -

den socialdemokratiske ordferer nzevner, at
landbruget ikke skal lave grenne regnskaber.
- Jamen som det er nu, er det faktisk dem, der
har de skrappeste forhold, og de laver grenne
regnskaber hele tiden, de laver markplaner, de
laver gedningsplaner, de laver pesticidproto-
koller, og jeg kunne blive ved. De har faktisk
nogle af de skrappeste forhold; de har allerede
for &r tilbage veeret forpligtet til og er fortsat
forpligtet til at fore grenne regnskaber. Sé selv-
legelig ma de veere holdt udenfor, ellers er det
jo en gentagelse.

Jeg vil sporge ordfﬂreren, om han ikke er enig
idet. -

(Kort bemeerkning). :

Niels Bloch ]espersen (S):

Jo, selvfelgelig er jeg enig. Men det er da ogsa
derfor, vi skal preve at fa vind i de grenne regn-
skaber, for det vil jo netop erstatte alt det andet
og gere det meget mere enkelt at veere land- -
mand. Sa jeg haber, at landbruget v1l arbejde pa
det.

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Fru Bodil Thrane som ordferer.

Bodil Thrane (V):
Lovforslag nr. L 9 indebeerer, at der sker en ud-
videlse af de nugeeldende regler om de gronne
regnskaber. »
Lovforslaget skal styrke de grenne regnska-
bers informationsverdi og styrke dialogen mel-
lem tilsynsmyndighed og virksomhed.
Malet med de grenne regnskaber er- Venstre’
ikke uenig i, men vi er altsa ikke begejstret for,

at man endnu en gang velger at lovgive sig ud
af noget, som man kunne have aftalt sig til. Vi
er meget tilheengere af, at man i ferste omgang
gar ad frivillighedens vej frem for at palegge
virksomhederne tunge administrative byrder,
som forringer deres konkurrenceevne.

Det skyldes jo, at nar virksomhederne langt
hen ad vejen selv kan f& lov i deres pulsslag at
komme ind p4 alle de her gode ting, sa er der
altsd ingen mening i, at man kommer ind lov-
givningsmassigt og dunker dem oven i hovedet
med noget lovtiltag, som vil genere dem i den
puls, de som sagt er i gang med..

Men vi vil i det kommende udvalgsarbejde
dyrke nogle af de problemer, som vi ser at lov-
forslaget rejser. Og jeg vil godt begynde med at
naevne nogle af de ting, som heringssvarene er
inde p4. For det forste indeholder lovforslaget
en meget bred bemyndigelsesbestemmelse til
ministeren, og som Dansk Industri understreger
i deres heringssvar, vil det veere noget nyttigt,
om man kunne fa en helt firkantet afgreensning
af, hvad denne bemyndigelse indebaerer.

For det andet leegger lovforslaget op til, at til-
synsmyndigheden nu skal afgive en. skriftlig
udtalelse om hver enkelt virksomheds grenne
regnskab. Og s& kunne man godt sperge: Hvor-
for det? Skal tilsynsmyndigheden afgive en ud-
talelse, som sa skal udgere en slags blastemp-
ling af virksomheden?

Det er min opfattelse, at s& leenge virksomhe-
den er miljggodkendt, ma det da garantere for
myndighedernes blastempling. Er det menin-
gen — og det spergsmal vil jeg da meget gerne
have at ministeren svarer pa her i salen — at
virksomhederne skal have mulighed for at se og
kommentere den udtalelse, inden den offentlig-
gores? For hvis det ikke er tilfeeldet, sé agter mi-
nisteren jo at bryde med almindelige forvalt-
ningsretlige grundseetninger.

Og sa vil jeg ogsé gerne sparge: Hvorfor er
der ikke sat en tidsfrist for denne udtalelse?

Ydermere er Venstre naermest imod, at alle
IPPC-virksomheder, endnu med undtagelse af
landbrug, nu skal inddrages i dette lovforslag.
Der star jo i lovforslaget, at det vil indebeere, at
ca. 150 nye. virksomheder nu skal til at udarbej-
de et gront regnskab, og i den anledning vil det
veere neerliggende at sperge ministeren om,
hvad det er for en type virksomheder, som nu
paleegges denne administrative byrde. Er det
fortrinsvis sma virksomheder? I sa fald er Ven-
stre endnu mere beteenkelig ved forslaget. En
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mulighed kunne jo veere fortsat at fritage de
virksomheder, der har mindre end 20 ansatte.
Venstre er klar over, at lovforslaget delvis
imedekommer et EU-direktiv. Det er oplagt, at
vi skal leve op til den EU- lovgivning, der kom-

‘mer, men lovforslaget her gar jo noget leengere, -

end hvad IPPC-direktivet kreever. Hvor meget
mere skal danske virksomheder nu bruge pé
administration i forhold til virksomheder i an-
dre EU-lande, der veelger kun at gennemfere
minimumsdirektivets bestemmelser? Med an-
dre ord: Hvor meget mere er dansk erhvervslivs
konkurrenceevne forrmget med det her lovfor-
slag?

Disse sporgsmal og en del ﬂere onsker Ven—
stre belyst under det kommende udvalgsarbej-
de, men. vi ser som seedvanlig frem til et meget
spaendende udvalgsarbe]de med en rask mini- -
ster.

. (Kort bemeerkning).
Niels Bloch Jespersen (S):
Jeg undrer mig blot lidt over, at fru Bodll Thra-
nes og Venstres usikkerhed over for det her lov-
forslag.

Vi havde jo for et stykke tid siden i Miljeud-
valget et mode med Dansk Industri om det her,
og det, der er fremtidsperspektivet pa sigt, er jo,
at man netop bliver fri for en del af alle de ad-
ministrativt bavlede procedurer med virksom-
hedsgodkendelser og lebende kontrol og tilsyn.
Ideen er jo netop, at vi skal arbejde hen imod, at

- de grenne regnskaber skal gere det meget mere
enkelt at vaere erhvervsvirksomhed, sa derfor er
jeg bange for, at fru Bodil Thrane har misforsta-
et noget af hensigten med forslaget.

(Kort bemeerkning).

Bodil Thrane (V):

Nu er det sddan, at.vi har meget gode erfarmger
med, nar ministeren lover forenklmger I nee-
sten alle de tilfeelde, jeg kan huske, vi har ved-
taget noget, der skulle give en kortere sagsbe-
handling og forenklinger, er det modsatte sket.
Og lovforslagets tekst, som den ligger, ser jeg
ikke, der er nogen som helst forenklinger i,
tvaertimod.

Henriette Kjeer (KF): :

Da vi i sin tid vedtog loven om de gremne regn—
skaber, stemte Det Konservative Folkeparti
imod, ikke fordi vi er golde modstandere af
grenne regnskaber, som vi pd mange mader sy-
nes kan veere fornuftige, men fordi vi ikke men-

te, der skulle lovgivning til. Netop spergsmalet
om gronne regnskaber burde veere aftalestof

mellem erhvervene og ministeriet. P4 den méade
ville man motivere virksomhederne i langt he-
jere grad, end man ger ved at lade det veere lov-
reguleret. Men nuvel, vi fik de grenne regnska—
ber, og fred veere med det. . :

‘Men det vi sa ser i dag, er maske s lige pree-
cis det, vi frygtede: en heemningsles strem af
bemyndigelser til ministeren. Kun fantasien
seetter greenser for, hvad vores miljeminister
kan kreeve af de virksomheder, som er under-
lagt afleeggelse af gronne regnskaber. Et resumé
af virksomhedernes egenkontrol, oplysninger
om virksomhedernes affaldsh&ndtering, oplys-
ninger om hvorvidt virksomhederne har en mil-
jepolitik, i givet fald en redegerelse for miljepo-
litikken og hvilke konkrete mal, der er opnaet
ved den, en beskrivelse af hvordan virksomhe-
derne stiller miljekrav til deres underleverande-
rer.

Det er sadan set bare nogle fa udpluk af det,
ministeren méske godt kunne teenke sig at f3
vide af de regnskabspligtige. Men som fer be-
skrevet fr ministeren frit-slag til at fmde pa alt
mellem himmel og jord.. S

Desuden stiller vi os steerkt krltlske over for.
samme bemyndigelsesmulighed til at udvide
regnskabspligten til at geelde landbrug, i hvert
fald husdyrbrugene. Det kan da godt veere, at
de i forvejen er underlagt si meget papirarbej-
de, bl.a. her:pa-det seneste i forbindelse med
Vandmiljeplan II, at de méaske synes, det kunne
veere befriende kun at aﬂaegge ét regnskab én
gang om dret i stedet for evig og altid at skulle
rapportere hist og pist.

Men jeg mener altsa, at det kreever en-drraftel-
se i Folketinget, inden de eventuelt medtages,
ogsa fordi vi star fuldsteendig uvidende over-
for, hvad ministeren vil kraeve af dem. Og vi vil
have hundrede procents sikkerhed for, at det
ender med en forenkling, nér det geelder land-
bruget, og ikke en udvidelse af de administrati-
ve byrder, som alle. selvstaendlge i dette land
treekkes med. :

Og sa skriver man i lovforslaget, at man reg-
ner med, det vil koste erhvervene 3,5 mio. kr.
Dertil ma jeg sporge ministeren, om vi kan lave
en aftale. Hvis erhvervene som folge af det, de
her bliver pélagt, ma bruge flere penge end de
3,5 mio. kr., der tales-om i lovforslaget, lover
ministeren sa at betale det' overskydende og pa-
tage sig den udglft? S
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Jeg tror, det kommer til at koste meget mere
end de penge, der her er nzevnt.

Arsagen til, at jeg er lidt treet af denne her ud-
videlse, for at sige det mildt, af de grenne regn-
skaber, skyldes, at jeg synes, man neaerer en dyb
mistillid til de virksomheder, man ensker skal
veere omfattet af det her. For de kan da sagtens
opfore sig miljerigtigt i alle ender og kanter. De
kan kebe miljerigtigt ind, de kan opdrage deres
medarbejdere til miljgvenlig produktion osv. -
Og hvis de sa i gvrigt overholder geeldende lov-
givning, hvorfor skal de s bruge tid og energi
og mange penge pa at overbevise offentlighe-
den og maske iseer ministeren om, at det gor de
altsa?

De problemstllhnger, jeg her har opstillet, er
omdrejningspunktet for os. Tilsynsmyndighe-
dernes nye rolle kan vi acceptere og endda se
noget fornuftigt i, men der er virkelig behov for
nogle preeciseringer og lefter fra ministeren, for
vi kan stemme ja til det her.

{Kort bemaerkning).

Niels Bloch Jespersen (5):

Det var dog interessant at here De Konservative
og fru Henriette Kjeer forteelle, hvor dansk mil-
jopolitik &benbart star nu. ‘

Vi har jo masser af erfaringer med, at v1rk—
somhederne skal have en samspilspartner i det
offentlige, hvis vi skal sikre dansk milje, det vi-
ser alle de forureninger, vi har af jorden, af
vandleb og alle de ting, vi for store milliardbe-
lob er i gang med at rydde op i nu.

Det, der er hensigten med det her, er jo 1kke
at genere nogen. Det er at fa det samarbejde

 mellem de offentlige tilsynsmyndigheder og er-
hvervslivet, sa det pa den administrativt mindst
bovlede made kan sikres, at vi ikke i fremtiden -
far tilsvarende syndere som dem, vi bruger mil-
liarder pa at rydde op blandt nu.

Sa jeg vil godt bede fru Henriette Kjeer rede—
gore lidt mere for, hvordan hun s, hvis virk--
somhederne selv skal styre det, vil sikre, at vi
ikke kommer ud i nogen skandaler svarende til
dem, vi oplever i de her ar. :

(Kort bemeerkning).

Vibeke Peschardt (RV): :

Ja, det var jo en ordentlig svada, fru Hennette

Kjeer dér fik afleveret om de grenneé regnskaber,
og helt overfledigt synes jeg. For det erjo et fan-
tastisk godt instrument, og man kan da ogsé si-
ge, at de mere fremsynede dele af industrien jo

er glade for det her.

Mit egentlige spergsmal gar pa landbruget.
Jeg vil gerne sperge fru Henriette Kjeer: Hvor i
lovforslaget her star der, at landbruget er omfat-
tet?: :

(Kort bemeerkning).

Henriette Kjar (KF):

For at tage det forste sidst, sa star der jo i be-
merkningerne til lovforslaget, at bemyndigel-
sen, § 35, ogsa indeholder en bemyndigelse til at
omfatte de landbrug, der er omfattet af IPPC-di-
rektivet. 5 ministeren har en bemyndigelse, og
vi vil gerne have konkretiseret, hvad -det egent-
lig er, han pataenker at bruge den til.

-Til hr. Niels.Bloch Jespersen: Hvis det ikke er
hensigten at genere nogen — det synes jeg lyder
meget fint at det ikke er ~ jamen sa vil vi gerne
have en garanti for det. Og det er sdmeend det,
jeg beder om, nemlig at man praeciserer hvad
de bemyndigelser skal bruges til. Sa vi er helt
enige om, hvad sigtet er.

En forenkling er fint med os, s& 51ger vi selv-
folgelig ja, men det er for svaevende for os. Vi
ved ikke, hvad det er, ministeren har teenkt sig,
og det vil vi sémeend gerne have en dreftelse af
i udvalget. Det er det, vi beder om.

Og s& bliver der spurgt om, hvordan virk-
somhederne selv vil kunne styre det. Jamen vi.
ma jo altsé sige, at i dag er der en miljelovgiv-
ning. Den skal man som virksomhed overholde,
og hvis ikke man gor det, sé er der en tilsyns-
myndighed, og sa er der visse tiltag, man kan
foretage i forhold til virksomheden. S& de styrer
jo ikke noget selv i dag, de er underlagt kontrol.

Jorn ]espersen (SF)

SF var med til at vedtage den oprmdehge lov
om de gronne regnskaber, og det har vi det
utrolig godt med i dag, for det viser sig jo, at de
evalueringer, der har veeret lavet af loven, viser,
at den faktisk er en stor succes. De viser, at fem
ud af seks virksomheder, som har arbejdet med
gronne regnskaber, har hestet gevinster af det.
De har faet- miljomeessige fremskridt og dermed
loftet en del af deres samfundsmaessige opgave,’
og de har haft skonomiske gevinster, fordi det
faktisk er sddan, at n&r man bliver mere bevidst.
om, hvad man bruger af vand og strem og hjeel-
pestoffer osv., og hvordan ens produktion fore-
gar, sa finder man ogsé& oplagte muligheder,
hvor man kan spare, hvor man kan effektivise-
re, og hvor man derfor kan fa en bedre skonomi
ud af det. Det er situationen i dag.
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Da vi lavede den forste udgave af denne her
lov, gjorde vi det bevidst sddan, at vi som en del
af den stillede relativt f& krav, fordi vi var inte-
resserede i, at den skulle komme godt i gang og’
ikke veere for besveerlig'i ferste omgang, at man-
skulle kunne arbejde med den og indheste erfa-
ringer, vel vidende at vi s& pa. et senere tids-
punkt pa baggrund af de erfaringer kunne sige,
at nu kan vi godt leegge nogle flere ting ind i
den. Det er det, der sker nu, og det synes Jeg er
vigtigt. :

Jeg kan ikke lade veere at 51ge til Det Konser—
vative Folkeparti, at jeg synes, der neesten er et
fast monster i den holdning, man har fra bor-
gerlig side. Den gér nemlig p4, at nér vi kom-
mer ‘med en-firkantet lovgivning, som alle virk-
somheder skal rette sig efter, si sperger man: -
Hvorfor kan vi ikke bruge nogle frivillige sty-
ringsinstrumenter og nogle handlmgsplaner og
nogle aftaler osv.?

Og nar vi s kommer, som i det her tilfzelde,
med et fleksibelt styringsmiddel, der i virkelig-
heden giver virksomhederne mulighed for lige
preecis at seette ind dér, hvor det er vigtigt for
den enkelte virksomhed, og hvor det er gkono-
misk fordelagtigt og fornuftigt at gere det, sa si-
ger man: Jamen der er'jo en generel miljolovgiv-
ning, og hvis bare virksomhederne overholder
den, sa er det jo godt nok. Kunne man ikke fa en
lidt mere systernatlsk klar linje i den borgerlige

miljgpolitik, s& man vidste, hvad man havde at;

rette sig efter? :

Det, der er helt afgerende for os i denne her
sammenhzeng, er, at de grenne regnskaber lag-
ger op til, at virksomhederne i sterre omfang
begynder at arbejde bevidst med en egentlig
miljgpolitik, at virksomhederne gér ind og op-
stiller miljsmaessige malseetninger, at de laver
en kontinuerlig, lobende indsats for at n male-
ne, og at de jeevnligt systematisk. folger op pa :
indsatsen for at se, om det er konstateret; at de

har opnéet ‘deres mél, og stlller 51g nye mllje- K

meessige mal. -

Derfor vil vi godt under udvalgsdlskussmnen
komme lidt ind p&, om de incitamenter og den
motivation, der er til at arbejde bevidst med " -
miljepolitik, i virkeligheden er sterk nok i-lov-
forslaget, som det ligger her.

Det fremgdr jo af bemaerkningerne, at 80 pct.
af de regnskabspligtige virksomheder, som la-
ver grenne regnskaber, ikke har en systematisk

miljepolitik. Det loser jo fru Henriette Kjeers - -

problem langt hen ad vejen, for det er ikke seer-

lig besveerligt for-de 80 pct. at redegere for de-’

res miljepolitik, de skal bare skrive nej. De kan
klare det hurtigt.

‘Til gengeeld tror jeg, at de 20 pct., som har la-
vet en miljepolitik, vil have stor fornejelse ud af
at forklare deres omgivelser, hvordan de har ar-
bejdet med den og prale lidt med, hvilken ind-

‘sats der har fundet sted, og hvad de har gjort

béde miljsmeessigt og skonomisk for deres om-
givelser og for deres medarbe]dere og for deres
aktioneerer.

"Vi synes, at man skulle overveje, om 1kke li-
sten over ugnskede stoffer ogsa var noget, man
skulle redegere for. Har virksomheden taget

 stilling til, om man har nogle stoffer pa den liste

eller pé effektlisten, som man kunne udfase,
substituere helt eller delvis; det kunne godt ind-
g4. Miljemeerkningstankegangen kunne man -
ogsa passende redegore for og heste de gevin-
ster, der ligger i‘at gore opmeerksom p4, at det

‘métte man i givet fald have arbejdet bevidst

med, og s& ogsa hoste roserné for dét. Hele
spergsmalet om den bedst tilgergelige teknolo-
gi kunne man godt, i hvert fald bare som inspi-
ration, Iaegge op til ogsé var noget, man kurme
inddrage i sit grenne regnskab.

- Vi vil ogsa gerne under udvalgsarbejdet dis-
kutere omfanget af de regnskabspligtige viik--
somheder, ikke sa meget landbruget, for vi tror
ikke, det er i denne her omgang, vi skal disku-
tere det — den diskussion om miljeregulering af
landbruget og muligheden for her bade at f3 et

- bedre milje og en forenkling, hvis det kan lade
sig gore, kommer senere — men i stedet for at

definere de miljetunge virksomheder som dem, .
der er regnskabspligtige, s g4 ind og sige: Var '
der ikke en vis fornuft i at sige, at virksomhe-
der, der treeffer beslutninger med stor miljokon-
sekvens, f.eks. inden for detailhandel og den fi-
nansielle sektor, ogsad med fordel kunne lave
grenne regnskaber og pé den méde kunne blive
inspireret til en egentlig miljepolitik?’

Vi synes ogsa, at spergsmalet om'at fa en re-
vision af regnskaberne er veaesentligt at diskute-
re, ikke sa meget for at fa et retvisende billede af
regnskaberne, for der tyder evalueringerne jo
pé, at de sadan set er meget korrekte og ordent-
lige, som de er, men mere for at sikre en tilba-
gemelding til virksomhederne, om der ligger
nogle oplagte mllyamaesmge ting, man kurme gé
ind pa. -

Endelig vil vi- gerne se pa regnskabernes t11-
gengelighed; om de kunne gores mere interes-
sante ved at blive lagt pa nogle faelles h]emme-
sider-osv.
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Alt i alt et udmeerket forslag. Vi gleeder os til
at diskutere det i udvalget.

(Kort bemeerkning).

Bodil Thrane (V):

Selv om det maske mere var rettet txl De Kon-
servative, s& var spergsmalet om denne her fri-
villighed jo til de borgerlige, og jeg vil gerne
sporge hr. Jorn Jespersen, om han vil bekreefte,
at der i lovforslaget stér, at der bliver tale om
150 nye virksomheder, og at deraf er de 20 alle-
rede i gang ad frivillighedens vej, og om ikke

det vidner om, at man gennem aftale og frivil- -

lighed kan na lige sa langt med en sterre velvil-
lighed fra de virksomheder, det handler om,
frem for at skulle dunke dem oven i hovedet
med en lovgivning?

Og endelig vil jeg komme med et lille tilloegs-
sporgsmal til hr. Jern Jespersen. Der star i lov-
forslaget, at de virksomheder, der har forskudt
regnskabsar, nu skal omlegge deres arsregn-
skaber, og jeg vil godt sperge, om ikke det ogsa
er en lille hurdle og méaske en stor gene for visse
virksomheder. Og af den grund vil jeg godt
sporge, om ikke frivilligheden kunne give det
samme resultat med et erhvervshv, der er mere
tilfreds.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jeg tror, det er vigtigt, at vi ger ger os klart,

" hvad frivillighed bestar i, og efter min opfattelse.
skal det ikke veere frivilligt at lave grenne regn-
skaber. Dér skal vi definere en raekke virksom-
heder ud fra nogle kriterier og sige: De skal lave
gronne regnskaber. Og vi skal stille nogle mind-

stekrav til, hvad regnskaberne skal indeholde. -

S4 her er der efter min opfattelse ikke tale om
frivillighed.

Det, der er det afgorende, er, at fr1v1111gheden
bestar i, at virksomhederne selv prioriterer de-
res miljeindsats. Og det tror jeg er meget nod-
vendigt, fordi moderne virksomheder er sa
komplekse og eendrer sig sa hurtigt, at den er
utrolig sveer at regulere med firkantede love og
regler og bekendtgorelser. Det kan vi ganske
enkelt ikke overskue hverken i Folketinget eller
i Miljeministeriet ned i mindste detalje.

Derfor er det utrolig veesentligt, at virksom-
hederne selv arbejder seriest og motiveres til at
g4 ind og sperge: Hvor ligger mulighederne for
miljeforbedringer i vores virksomhed? Og for
nogle er det at spare p& vand og strem, for an-
dre er det at substituere giftige stoffer, for nogle

er det at ga ind og lave designet fuldsteendig
om. ud fra en livscyklustankegang, sa de far
mindre bortskaffelsesproblemer med affald. Der
vil veere tusind muligheder for at hente miljoge-
vinster. Og det er den enkelte virksomhed, der
har muligheden for at overskue det. Dét er fri-
v1lhgheden idet.

Og sa skal jeg bare sige omkring omlaegnm—
gen: Det er mit indtryk, at der er taget hejde for
det problem i det foreliggende forslag pa bag-
grund af heringssvarene, men hvis der er pro-
blemer tilbage, s& synes jeg, vi skal diskutere
dem i udvalget.

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):

Jeg vil gerne gore opmeerksom pa, at reglen for
korte bemeaerkninger er ét minut for spergsmal
og ét minut for svar. Veersgo, fru Bodil Thrane.

(Kort bemeerkning).

Bodil Thrane (V):

Nu er det ikke sédan et rzmske om at forleenge .
fredagens debat, men alligevel synes jeg, det er
vigtigt, nar vi diskuterer frivillighed, at vi er
enige om malet med alle de grenne regnskaber,
og vi mener, at med den virksomhedsmeengde,
vi har i landet, kan vi til fulde na malet igennem
en frivillig aftale og at en lov ikke er nedvendig.
Malet er jo det samme. Og det eneste, vi beder
om, er, at man kunne lave aftaler, som selvfel-
gelig skal overholdes, for at nd de samme mal,
som Vi er enige i.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jamen jeg heefter mig bare ved, at p& andre om-
rader, hvor der rent faktisk eksisterer frivillige
aftaler, og hvor SF har givet udtryk for, at det
synes vi var helt 0.k., men til gengeeld stillede
krav om, at der s& var nogle bestemte mal, der
skulle opnas, og at der var en evaluering af de
frivillige aftaler, der far vi ogsa kritik fra Ven-
stres side, nar vi siger, at vi godt vil sikre os, at
de frivillige aftaler rent faktisk forer til malet.
Det gor vi ikke af fru Bodil Thrane, men af an-
dre fra Venstre, der ogsa sidder i Folketingets
Mllyaudvalg :

Sa jeg synes altsd, at man ma konstatere, at
det er stort set lige meget, hvilke styringsmidler
der bliver anvendt for at gavne miljo og sam-
fundsekonomi, sa er der altid noget galt med
dem efter Venstres opfattelse.

_Frivillighed bestér tilsyneladende for Venstre
i, at virksomhederne fuldsteendig selv bestem-
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mer, hvad de vil gore af indsats, og det samar-
* bejde er for uforpligtende. Det tror jeg heller '
1kke Vlrksomhederne har gavn af..-

Farste nwstformand (Ole Lav1g Sxmonsen)
~ Hr. Svend Aage Fauerholdt som ordferer.

Svend Aage Fauerholdt (DF)

Med det her lovforslag sker der en videreudvik-
ling af de nugeeldende regler om grenne regn-
skaber gennem sterre informationsveerdi og tro-
veerdighed for offenthgheden og oplysninger
om udviklingen i virksomhedens miljeforhold
gennem de sidste 5 &r. Igen skal erhvervslivet
udszettes for utidig indblanding og en merom-
kostning p4 flere millioner kroner. Det kan da
ogsé veere fuldsteendig umuligt for et firma med.
udenlandske underleverandarer at oplyse alti
et grent regnskab.

Dansk Folkeparti kunne anske sig mere frivil-
lighed i lovgivningen p& det her omrade. Vi er
helt klar over, at frivillighed med ansvar ville
veere meget bedre, end 'at man igen heelder en
lov ud i hovedet p4 erhvervslivet.

Tager vi affald og renovation, s er vi jo dér
langt fremme i dag. Vi ved, at virksomheder an-

. sker oplysninger omkring deres affald, s& det
kommer i de rigtige base i de rigtige containere.
~ Der vil selvfolgelig blive stillet mange spergs-
madl under det udvalgsarbejde, som vi nu skal
have angaende det her lovforslag, og det vil der
ogsa fra Dansk Folkeparti. Hvor stor skal om-
seetningen veere i et firma, for at man-skal afle-
vere grent regnskab, eventuelt hvor mange an-
satte?’Og lad os fa.en praecisering af, hvor langt
man gar med' det her lovforslag.

Landbruget ser ud til at vere fritaget, nér
man leeser lovforslaget, men man kan jo ogs si-
ge, at landbruget i saerdeleshed er godt med,
nér det gelder om at fore regnskaber og glve in-
formationer om alt muligt. ’ »

Men vi kan meddele, at som loven ligger nu,-
kan vi pa ingen made stotte, at man udv1der det
grenne regnskab.

_(Kort bemzerkning).

Seren Kolstrup (EL): A

Ja, de borgerlige partler har joto mantraer i dag.
Det ene hedder »frivillighed, oh frivillighed!«,

og det andet handler om at tzelle hr i suppen.

Det er en sa sterk fokusering, at j jeg tror, der.
skal mange regnemaskiner til. Og sd undlader -
man- helt at forteelle, hvem man er.

Men jeg synes, at det kunne vzere interessant,
om Dansk Folkeparti bare for en enkelt gangs -

- skyld ville fortelle den her forsamling, hvor

man stér henne i dansk miljepolitik. Vil man in-
tet, absolut intet? Vil man annullere dansk mil-
jepolitik, vil man annullere lovgivningen p4 det
her omrade og pa andre omrader? Nul og nix?
Vil man sige: Det gar s& godt s& godt derude?

»Gennem fr1v1111ghed til sejr«, er det hovedpa-

rolen, eller vil man en lillebittebitte smule? Jeg
herte f.eks., at ordfereren sagde: »Frivillighed
under .ansvar, s& ]eg lytter da gerne til, hvad
det indebeerer.

Lad os bare here om Dansk Folkepartls m11—
jopolitiske strateg1 '

~ (Kort bemeerknin )

Svend Aage Fauerholdt (DF):

Dansk Folkeparti har en helt anden holdmng til
befolkningen end f.eks. Enhedslisten, og nir der
bliver sagt »fnvﬂhghed under ansvar«, s er

det, fordi vi stoler p4, at folk vil samarbejde om
- de ting, som er nﬂdvendlge for at miljoet skal

vaere rigtigt her i Danmark, men vi ser ogsa, at
der indimellem er nogle tlltag, hvor der over-
skrides nogle greenser, nar det geelder miljoet,
ja, méske kan man bruge udtrykket, at »det bli-
ver let for hysterisk«. Og derfor: Vi tror pa be- -
folkningen, og at man i sterre grad selv kan sty-
re nogle. ting ved fr1v1lhghed frem for at loven
treeder til: :

(Kort bemaerkning)

Seren Kolstrup (EL):

Kan Dansk Folkepartis ordferer bekraefte, at
Dansk Folkepartis miljepolitik bestar af to
klumper? Den ferste er absolut ikke at gare rio-
get, der har noget'som helst: med forebyggende
miljepolitik at gore. Det ger den levende befolk-
ning. Og den anden er, at man ferst vil lave mil-

* jepolitik; nar skaden er sket og fisken er dﬂd

Er det 1kke en korrekt forstaelse7

(Kort bemaerknmg) ‘

Svend Aage Fauerholdt (DF) C
Nu ter jeg ikke udtale mlg om, hvor meget hr.

Seren Kolstrup bevager sig ude i landet. Nu er
det altsd ogsa en formand for et renovationssel-
skab, der stér her i dag og udtaler sig om, hvor
langt vi er fremme. Det renovationsselskab '
1gangsaetter en bestyrelse sammen med befolk-

_ ningen i det’ omrade, og pa det omréde arbe]der

vi fantastisk godt'sammen. Og det kan vi gore
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mange andre steder ved en frivillig og fornuftig
ordning under ansvar. :

(Kort bemaerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Jeg skal takke for svaret. Dansk Folkeparti un--
derstregede meget steerkt: Nej tak til lovgiv-
ning, ja tak til frivillighed. Man vil altsa aflyse.
miljepolitik. Tak for svaret. '

Forste nastformand (Ole Lﬁvig Simonsen):
Hr. Svend Aage Faurholdt, og derefter er det hr
Ebbe Kalnees som ordferer.

(Kort bemeerkning).

Svend Aage Fauerholdt (DF):

Vi mé sa erkende fra Dansk Folkeparti, at deter
meget sveert at fa en serigs dialog i gang med
Enhedslisten.

Ebbe Kalnaes (CD):

Loven om de grenne regnskaber, som den lig-
ger i dag, ikke den vi har til behandling, men .
altsd den eksisterende, ved jeg ikke, om CD er
medforfatter til, men vi har i hvert fald bade lod
og del i den fra vores regeringsperiode, det star
vi ved. Men jeg er enig — og jeg skal ikke gere
det her seerlig langt, det er jo fredag — meget
langt i den argumentation, fru Henriette Kjeer
var inde pa. Jeg afviser ikke, at vi skal gore det
her bedre, men jeg vil gerne understrege ganske
kort, at en ministerbemyndigelse til udvikling
af gronne regnskaber, punktum, det er ikke
med CD. Vi ved ikke, hvad det handler om..

En minister med et omréde i storrelsesorde-
nen som hr. Svend Aukens har mange bemyn:.
digelser, og det er ikke nogen, man kan héndte-
re alle sammen sddan enkeltvis over bordet. Vi
har masser af veldig veluddannede, dygtige

mennesker, der administrerer det her. Men det .

kan altsd ikke hjeelpe noget, vi laver alle de der
selvkerende systemer. Det kan altsa ikke hjeelpe
noget, nar vi prever at forbedre det omrade her,
at vi laver det samarbejde og den dialog, hvis vi

altid ferst skal have heengt en hammer op, som .

siger: Nu praver vi at finde ud af samarbejdet,
og hvis ikke I makker ret, s& falder den.

Det er et spargsmal om livssyn — jeg har sagt
det for — og det er ikke et spergsmal om, som.
hr. Seren Kolstrup ger, at tage patent pa, hvem
der vil milje. Der bliver store opgaver fremover,

. der bliver mange nye. méder, vi skal gere det
her pa, og vi gar meget positivt ind i'en diskus-

sion og i et samarbejde om, hvordan vi kan for-
enkle og fa lavet vaerktajer.

Jeg vil ogsé gerne kvittere for det, hr. ]ﬁm Jes-
persen indledte med, at der har veret store ge-
vinster i at-lave grenne regnskaber. Masser af -
virksomheder har fundet en vej, der bade har
veeret pkonomi, prestige, image og alt muligt
andet i, og gjort nogle ganske fornuftige ting.

Det ser jeg:gerne forsette. Men som sagt, en be-

myndigelse til udvikling af grenne regnskaber,
slut, feerdig og s& kan vi g& hjem, den gar ikke.
Vi vil ikke veere med til det i det omfang, som vi
har det i dag. : :

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF): : ‘
Jeg er lidt interesseret i at finde ud af helt pree-
cist, hvad.der er CD's position i denne her sag,
fordi pa den ene side herte jeg hr. Kalnzes sige,
at sddan som loven var i dag, folte man sig sa-
dan set ret godt tilfreds med og stettede — sddan
opfattede jeg det — grundtanken -om, at virk-
somheder laver denne her type af regnskaber og
hoster de bade miljemeessige og samfundseko-
nomiske gevinster og sddan noget, hvor kritik-
ken i virkeligheden mere gik pd, at bemyndigel-
serne maske var alt for vidtgdende i loven. Og
det synes jeg er en helt anden argumentation.

Jeg synes nu ikke, at de er si uprecise, fordi
det er jo. meget langt hen ad vejen preeciseret i
bemaerkningerne til loven, hvad de teenkes an-
vendt til. Men jeg vil da gerne veere med til i -
udvalget at diskutere ogsad med CD, om man
kan sikre sig, at-bemyndigelserne ikke bliver
brugt til en hel masse ting, som ikke er forudsat,
og som ikke er neevnt, og som vi i dag ikke -
overhovedet har blik for.

Hvis nu vi kan finde sddan en model hvor
hr. Kalnees' frygt for, hvad det her kunne ten-
kes anvendt til og som ikke er eksklusivt neevnt,
forsvandt, hvis det kunne lade sig gore, kunne
man sé forestille sig, at CD ville stotte loven?

(Kort bemzerkning).

Vibeke Peschardt (RV):

Det er ogsa til hr. Ebbe Kalnzes. Sddan som jeg
leeser lovforslaget er det jo-ikke tanken, at man
laver om p4, hvordan selve indholdet af de
gronne regnskaber skal veere..

Det, ministeren f&r bemyndigelse-til, er, og
jeg leeser sé op af lovforslaget her, § 35 a, stk. 2:
»Virksomheden sender det gronne regnskab og
tilsynsmyndighedens udtalelse samlet til Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen, star der, og det
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er-da fint nok, ikke? Ministeren kan fastseette
neermere regler om proceduren for indsendelse
af de gronne regnskaber og sa f4 tilsynsmyndig-
hedens udtalelser. S& er der noget om frist og
sddan noget. Men det er da ikke noget, eller me-
ner hr. Ebbe Kalnzes, det er noget, der vil skade
wrksomhederne i forhold til det bestdende?.

(Kort bemaerkmng)

Niels Bloch ]espersen S):

Til hr. Ebbe Kalnzes: Jeg er da Lidt skuffet over
den blokering, for det er jo det, det er.

Hvis vi leeser i den skriftlige fremseettelse til
lovforslaget, s& handler det jo om at f& en mere
smidig administrativ procedure, hvor man skal
styrke dialogen mellem virksomheden og til-
synsmyndigheden.-Og kan hr. Ebbe Kalnees ik-

ke, i det omfang vi kan dokumentere, at det er -

det, der skal ske, tilslutte 51g intentionerne i lov-
forslaget”

Og sé vil jeg sé sige: Det med at stille meget
firkantede krav til, at lovgivningen fra virksom-
hedstype til virksomhedstype skulle stille speci-
fikke krav op om, hvad der star i miljelovgiv- -
ningen, ville da veere dobbeltadministration.

Selvfelgelig geelder miljslovgivningen som den
overordnede paraply ogsa i samarbejdet om de .

grenne regnskaber. -

(Kort bemeerkning). -
Ebbe Kalnzes (CD):

Til hr. Jorn Jespersen: Jeg er nedt tll at udtrykke |

det s&dan, at det vil jeg da ikke udelukke, men
det er helt givet, at jeg synes, at forarbejdet til
dette er for ringe Jeg synes, man kunne n& me-
get leengere i dlalog og-samarbejde om, hvad
det er for en vej, vi skal..

Det, man ger, og jeg har gentaget det adskll-
- lige gange herfra, er, at nir man skal i gang med
arbejdet, s gar man ind og skaffer sig den ham-
mer, der skal heenge oppe over, s& man med en
bemyndigelse skriver: videreudvikle de grenne
regnskaber.

Det er for omfattende. V1 ved udmeerket
godt, at vi i dette land har en tendens til — i Kina
har de dog femarsplaner ~ at lave det s &bent
og sd lest, sa vi hele tiden har planer, til vi mo-
des igen; og sa skal vi skaendes om detal;erne
bagefter. .

Gé& nu ud og lav det samarbejde, den samtale,.
for alvor, fa en ligeveerdig dialog, som ikke mis-
teenkeligger, og kom sa tilbage med noget, vi
kan enes om, hvis man ikke selv med de parter,

der er i erhvervslivet, finder en ve], som er ef—
fektiv.

Altsa jeg mener, at man griber dette her an pa’
en méde, som der ligger et andet livssyn bag, og
der ligger en misteenkeliggerelsei det, fordi -

‘man altid skal have magten sat bag med et lov-

forslag, og man har- ikke forsegt, synes jeg, til-
straekkeligt at videreudvikle det grundlag, vi

“har allerede i dag. -

Jeg udelukker ikke, at vi skal have dette her
til at fungere, og at det skal vaere mindre kom-

‘pliceret. Jeg er bare ikke tryg ved, at det bliver

mindre komphceret med den meget open end,

vi laver i dette her

(Kort. bemaerkning)

Jom Jespersen (SF): . . .

Hr. Ebbe Kalnaes efterlyser dlalog Det er jo sel-
ve formalet med de grenne regnskaber, det er

hele tankegangen bag de grenne regnskaber, at

de skal leegge op til en dialog mellem p& den
ene side virksomheder og p& den anden side
det omgivende samfund: naboer, lokale myn-
digheder, grenne organisationer osv.

Nu snakker vi sd om, hvordan far vi struktu-
reret den dialog, s& den bliver s3 menmgsfyldt
og indholdsrig som overhovedet muligt, og jeg

‘har ikke hert hr. Ebbe Kalnaes naevne, at nogen

af de ting, der her er ridset op; skulle veere for-
kerte. Det kan godt vere, at der er nogle, der er
forkerte efter CD's mening, men si er det jo det,
vi ma tale om.

Om man har en miljepolitik? Jamen det er jo
rart at fa at vide, om virksomheden har en mil-
jopolitik. Det skaber da en bedre dialog, hvis
man ved, om den har det eller ej:

Om man har inddraget medarbejderne? Ja-

‘men det er da.vigtigt at vide, og det kan man

altsa godt redegore for, uden at det bliver seerlig
bevlet og bureaukratisk p& denne made: Vi har
nedsat en arbejdsgruppe med 3 fra A- og B-si-
den, som lebende felger vores miljepolitik og
kommer med mdstllhnger til dlrektlonen Sé er
det kiaret.

S& j jeg synes altsé ikke, at de her. bemyndlgel-
ser er s& vidtreekkende, og derfor vil jeg egent-
lig- godt vide: Hvor er det, hr. Ebbe Kalnaes'
frygt ligger? Hvad frygter CD, at det, som er
skjult i forslaget her, kan bruges- til?

(Kort bemaérkning)
Ebbe Kalnas (CD):

- Til hr. Jorn Jespersen: Som lovforslaget er for-

muleret, kan det jo ikke tilbagevises, at man kan
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stille nye krav pé& baggrund af lovforslag som
dette her, ogsé uden at veere enig med de par-
ter, man skal aftale det med.

Jeg understreger bare igen: Hvorfor skal vi
igennem denne procedure forst, at vi altsa skal
have magtmidlet ind. Med hensyn til dem, der
er lavet i dag, er de p&4 mange omrader en suc-
ces, men det bliver kompliceret. Og jeg har leert
efter en vis tid her, at nar vi giver disse bemyn-
digelser, sé lober de altsd leengere pé en reekke
omrader, fordi der sa er en open end pa dem.

Der er jo ogsé i dette lovforslag peget pa ting,
som man kan inddrage. Det vil sige, at det tager
vi stilling til samtidig. Og med hensyn til den
debat om, hvorvidt vi skal inddrage dele af
landbruget, der sikrer vi jo, at det kan lade sig
gore i dag, hvis vi stemte for dette her lovfor-
slag, som det ligger.

Men lad os tage dialogen. Vi skal lave et for-
nuftigt udvalgsarbejde, ingen tvivl om det, men
umiddelbart kan vi altsa 1kke stette det, som det

ligger.

Vibeke Peschardt (RV)
Jeg skal lade veere at lade mig friste til at tage
flere korte bemeerkninger til hr. Ebbe Kalnzes,

men maske bare lige bede ham som en indled--

ning her om at leese pa side 7 i lovforslagets be-
meerkninger, hvor der stdr noget om grenne
regnskaber og husdyrbrug, og det er jo specielt
husdyrbrug, der er de store problemer i land-
bruget.

Men ellers er vi.fuldsteendig enige i det lov-
forslag, der ligger. De gronne regnskaber, vi har
set indtil nu, har haft nogle ordentlige, gode for-
mal dels med at sikre offentligheden adgang til
at vide, hvad miljetunge virksomheder foreta-
ger sig, dels med at fa virksomhederne til at in-
teressere sig for at lave en aktiv miljepolitik.

Nar vi her, fem ar efter at man har indfert
dem, skal evaluere dem, s& m& man sige, at de
har veeret en succes. Sa herer man her fra den
borgerlige side af salen, at nu skal vi ind i frivil-
ligheden, og s& vil jeg sige, at det er der heldig-
vis ogsa taget.hejde for i forslaget.

Der stéar — det kan man selvfelgelig diskutere

~ at virksomheder, der ikke er forpligtet til at .

indsende, og det er jo stadig veek de fleste, kan
gore det af egen drift, hvis de vil.
Lad os s& se, hvor langt den frivillighed raek-

ker, og om de overhovedet kunne dremme-om

at gore det. Det kunne vaere meget sjovt at eva-
luere om et eller to ar og se, hvor mange virk-

somheder der af sig selv ville ga ind i det her,
prove at fi en dialog med myndighederne og sé&
indsende et gront regnskab efter de her regler.
Jeg gleeder mig meget til at se, hvad der kom-
mer ud af det, men jeg tror ikke, der kommer sa
meget.

Derfor er jeg fuldsteendig enig i, at hvis man
skal drive en sag som den her, sé bliver man alt-
s& nedt til at gere det ved lovgivning, og de
virksomheder, der har gjort det 1ndt11 nu, har
veeret glade for det.

Det er heller ikke rigtigt, som nogle har sagt,

“at der ikke har veeret et grundigt forarbejde. Det

star jo netop her, at der har veeret heringsfaser
og debatopleg, og hvad ved jeg, og det er sa
mentet ud i det arbejde, der ligger her.

I Det Radikale Venstre synes vi, at fokus pa
miljgbelastning er et af de allervigtigste redska-
ber til at nedbringe mxl]ﬁbelastnmger i det hele
taget, og derfor kan vi hundrede proent g ind

_og stotte det lovforslag

Det var, hvad jeg ville sige her.

Seren Kolstrup (EL): -
Enhedslisten stotter tanken om de grenne regn-
skaber. Vi stotter bestemt ogsé tanken om en
udbygning af de grenne regnskaber, bade hvad
angar det konkrete indhold og selvfelgelig nyt-
tiggarelsen af regnskaberne i forhold til myn-
dighederne og offentligheden, fordi meningen
med hele den her seance jo netop er at skabe et
instrument til at skaerpe dialogen.

Nar det sa er sagt, ma det siges, at det fore-
liggende forslag har nogle klare, positive ele-
menter. S3 har det nogle elementer, vi er kriti-

- ske over for, og sa bliver jeg nedt til at sige, at

der er omrader, som vi har en meget stor un-
dren over for, og hvor vi haber, at regeringen
vil have Enhedslistens stotte til forslaget. Det
regner vi med at regeringen gerne vil.

P4 det overordnede plan — det har jo veeret
fremme hos en reekke af ordferere — stiller vi det
grundleggende sporgsmal: Hvorfor forlade
konkrete krav til fordel for generelle bemyndi-
gelser?

Vi er med p3, at mlmsteren kan fa en bemyn-
digelse til at satte flere ting pa listen. Det er
o.k., men derfor mener vi stadig veek, at det
mest fremkommelige er, at man formulerer en
reekke konkrete minimumskrav punkt for
punkt, og sa siger man: O.k., derfor kan det
godt veere, at det er en idé, at ministeren far en
bemyndigelse.



Fredag den 27. oktober 2000 (L 9)

587

Det er sddan den overordnede bemeerkning,
vi har omkring konstruktionen, men lad mig
forst sla fast, hvad vi finder positivt.

Vi finder det absolut positivt, at myndighe-
derne skal forholde sig til det gmnne regnskab.
Det er oplagt. Det er fint.

Vi forholder os posmvt t11 at man etablerer et
dialogforum. Jeg gér selvfolgelig ud fra, at vi i
en beteenkning godt kan fa preeciseret, hvilke
aktorer der skal med: miljgorganisationer, fag-
forforbund, fagfolk. Vi fmder det nyttigt med en
sadan preecisering. :

Nar det er sagt, finder vi, at der er nogle .
mangler Den forste mangel, jeg vil neevne, er,
at der er ingen konkrete initiativer, som kan
fremme offentlighedens interesse for de grenne
regnskaber. Vi tror, det kraever ressourcer og
konkrete initiativer for at sikre, at den der dia-
log kommer frem. -

S& er der det andet forhold, og dér bliver jeg

nedt til at sige, at jeg simpelt hen er skuffet pa
et meget afgerende punkt, og det er, at ordet -
»substitution« ikke er navnt. Jeg teenker p3, at
regeringen og vi havde et samarbejde omkring
L 161 i folketingssamlingen 1998-99. Det var
den her lov med IPPC-direktivet; og der oplyste
ministeren over for udvalget, at han mente, at
gronne regnskaber kunne udnyttes pa en sddan
maéde, at man fik en dynamisk dialog mellem
virksomhederne og tilsynsmyndighederne, her-
under vedrerende muligheden for substitution.
Vi tillader os i forste omgang at g& ud fra, at der
er tale om en simpel forglemmelse. Sédan noget
kan jo ske i alle gode selskaber. Det er det an-
det.

Det tredje spergsmal, jeg vil rejse, er spergs-
malet om, at der star resumé. Vi finder, at ordet
»resumé« er upreecist. Efter vore begreber skal
regnskabet indeholde bade godkendelseskrav
og de faktiske tal p4 en meget sammenlignelig
made..

Og sa kommer vi til det sterste sporgsmal,
som er: Hvem skal veere med i det her? Og der
finder vi det vigtigt at f& udvidet listen. For det
forste, at der bliver tale om virksomheder, som
producerer kemikalier, som er pa listen over
uenskede kemikalier, og for det andet landbru-
get. Vi bliver nedt til at sige det: Den er gal. Jeg
ville s& gerne have, at hr. Fauerholdt og alle de
andre gode mennesker, der har sagt noget, hav-
de ret. Men det har de alts4 ikke. Vi bliver nedt
til at sige, at det er nedvendigt, at landbruget i
en eller anden forstand kommer med.

S& er vi meget optaget af, at transportforbru-
get kommer med. Det er jo ikke nogen hemme-
lighed, at transportforbruget er miljepolitikkens
anden akillesheel ud over landbruget. Vi skal
have opgjort CO,-bidraget fra Poul som fra Per.

Jeg har neevnt listen over uenskede kemiske
stoffer. »

Endelig skal jeg gore opmeerksom p3, at nar
der stér, at veesentlige klager skal omtales, s& .
synes vi da godt, man kunne skrive: Klager skal
omtales. Ellers skal vi til at have en diskussion
om, hvad vzesentlige klager er, og hvad vaesent-
lige klager ikke er. S& er det vist lettest at skrive:
Klager skal omtales.

Til sidst vil jeg slutte af med at indskeerpe, at
jeg haber meget, at regeringen har lyst til at fa
Enhedslistens stette.

Ole M. Nielsen (KRF)

Der har jo veeret diskussioner her, om der skal

lovgivning eller frivillighed til, og jeg kan ikke

stotte de borgerlige partier i, at det her kan byg-

ge pa frivillighed, selv om der er en gulerod i at

arbejde med grenne regnskaber, og det er der.
Det viser de investeringsfonde, som bygger

" pé virksomheder, og som arbe]der med milje og

etik og den slags ting. De giver bedre udbytte
end andre investeringsfonde, og det ved folk,
der kommer fra det private erhvervsliv som jeg
selv. Selv om man somme tider skal have lidt
pisk for at give sig til det, s& viser det sig, nar
man kommer til at arbejde med det, at man fak-
tisk vinder pa det arbejde, man udferer, og det
er der masser af virksomheder, der har konsta-
teret. Der er da ikke noget markeligt i, at- man
somme tider skal have en lille opfordring til det,
sé derfor skal der veere lidt pisk i det.

Vi er absolut tilhzengere af kravet om grenne
regnskaber. Jeg kan ogsa godt huske, hvad jeg
mener, selv om man somme tider kan blive lidt
forvirret over, hvad jeg sagde, dengang vi hav-
de det meade med Dansk Industri, nemlig at vi
skal have flere ting puttet ind. Det er faktisk en
udmeerket made at opfylde tingene pa at fa dem
puttet ind i de grenne regnskaber. -

Men jeg ma nok sige, at spec1f1kat10nen her er
for darlig. Der er for meget i det her, som jeg
ikke ved, hvad vil blive til. Bemyndigelsen til
ministeren er jeg ikke tilfreds med. Vi skal have
konkretiseret mere, hvad det handler om, hivem
der skal vaere med, og hvem der ogsa skal veere
med i dlaloggruppen, som hr. Kolstrup var inde
pa her.
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S4 vil jeg endelig meget mere. Det kan godt
vare, at det meget mere har ministeren allerede
inde i sit hoved, men sa vil jeg gerne have, at
det star her. Jeg vil meget mere, jeg vil faktisk,
at det her skal hedde et etisk baeredygtigheds—

regnskab, altsd meget mere end milje, men ogsa '

meget mere af mﬂ]a

Jeg vil f.eks., at vi skal have arbejdsmilje ind i
det. Det er méske det mest neerliggende. Man
skal have beeredygtighed, man skal have noget
om produkternes levetid, hvad man har gjort
for at forbedre sine produkter i miljesammen-
heeng i relation til, at de skal kunne repareres el-
ler genbruges eller hvordan man kommer af
med dem i igen, osv.

Jeg vil ogsa gerne, som vist ogsa hr Seren -
Kolstrup var inde pa, have transportsektoren
med heri, men ogsa importerer.

Jeg vil gerne, at man far at vide, hvilke krav
man stiller til sin leverander i tredjelande. Det:
er jo igjnefaldende dumt, at danske forbrugere
interesserer sig for, hvordan vores hens, der
leegger deres eeg, har det, mens de ikke bekym-
rer sig om, hvordan det kan lade sig gere, at vi
kan kebe tre skjorter i Fotex for 100 kr. Man
burde, hvis man kunne lidt almindelig hoved-
regning, kunne regne ud, at de piger, der sidder
ovre i Kina og syr de skjorter, ikke far sadan en
helt ansteendig behandling. -

Den slags ting mener jeg ogsa vi skal bygge
ind i det her. Det mener regeringen i ovrigt og-
s. Det star der jo noget om i Erhvervsmlruste-
riets strategi dk21.

Vi skal have det her udarbejdet til ogsa at
omfatte etiske forhold, arbejdsmeessige forhold,
beaeredygtighedsforhold, produkternes beere--
dygtighed, levetid og genbrugsmulighed osv.
osv. Vi skal meget leengere end det, der stér her,
og derfor kan vi ikke stemme for det i den f01m
det ligger i her..

Vi skal have specificeret nogle af de ting, selv
om man maske ikke er klar til at formulere kra-
vene til de her omrader allerede nu. Jeg tror, det
kreever temmelig meégen udvikling at fa fundet
ud af, hvordan man ger det, sddan at det ogsa
er overkommeligt for virksomhederne, for det
skal det selvfolgelig veere.

Det skal jo heller ikke veere sadan, at virk-
somheder, der laver 10.000 forskellige produk-
ter, skal sidde og redegere for, hvor leenge hvert
enkelt produkt kan leve, hvordan det kan repa-
reres osv., men de skal redegore for de tanker,
ideer og mélsaetninger, de har for den virksom-
hed, de driver.

Fredag den 27. oktober 2000 (L 9)

Og s er det jo anfert som et problem, at der’
er for f4, der rekvirerer disse regnskaber. Det
anser jeg ikke for et stort problem. Jeg tror, at
den sterste veerdi i disse regnskaber er, at man
overhovedet skal lave dem. Den nizeste er, at der
selvfalgelig er en kommunikation med dem, der
er seerlig interesserede, og en kommunikation
mellem de virksomheder, der laver dem, og-sa
det offentlige. Sa det mener jeg ikke er det helt
store problem.

Vi er interesserede i at bygge videre pa den
idé, som den er, vi skal bare have den udbygget,
og hvis ministeren allerede har.de her tanker i
sit hoved, at det kan omfatte omrader, som slet
ikke herer ind under Miljeministeriet, sa mener
jeg, at vi mé have det skrevet ind, og at vi i
hvert fald har til hensigt at dyrke og udvikle de
omrader og f& det formuleret deri. Det harer
med for at vi skal stemme for det. -

Thorkild B. Fransgaard (FRI)

Frihed 2000 har ikke veeret med til at stette lov-
forslaget om indferelse af grenne regnskaber.
Men nu er de grenne regnskaber kommet, og vi
tror ikke p4, at de kan afskaffes, ikke p& nuvee-
rende tidspunkt. Men vi er stadig vaek af den
opfattelse; at det er en fejl, de blev indfert.

]eg ved godt, at det nu siges fra mange sider,
ogsé i mange rapporter; at det har veeret en suc-
ces. Jeg vil gerne sperge om, hvem det har vee-
ret en succes for.

Jeg ved godt, at der er nogle i toppen-af
dansk erhvervsliv, der udtaler, at der er nogle
erhverv, der far gleede af det. Det skal jeg selv-
folgelig heller ikke kunne afvise, men jeg stiller
mig tvivlende over for, hvor stor en promille
det drejer sig om.

Men det har vearet en succes for bureaukrati-
et, det har veeret en succes for, at der rigtigt er
blevet. sat gang i, at der er nogle, der udfylder
nogle papirer; og det har veeret en succes for det
offentlige, s& de maske kan fa lidt mere kontrol
med virksomhederne.

Vi er af den opfattelse, at virksomhederne
hver eneste dag og i mange &r har keempet for
at bruge sa lidt rdmateriale som muligt ‘bruge
sé lidt energ1 som muligt, bruge sa lidt olie som
muligt, og s& lidt — noget, der altid bliver naevnt
— kemiske stoffer som overhovedet muligt. Det
koster si mange penge, at der ikke er én, der
bruger ét gram mere, end det er nedvendigt.

Hvis der er nogen, der bruger noget af det
ulovlige, skal de selvfolgelig straffes for det.
Der er ingen diskussion om det, hvad enten



589 -

Frédag den 27. oktober 2000 (L 9)

man kan lide det eller ej: Sddan er samfundet,
men det er ikke det, der er tale om, for det er en
helt anden lovgivning.

Men at virksomhederne skal lave det kaem—
peregnskab for noget, der er lovhgt er simpelt
hen spild af tid. Og man kan ogsa sige, hvis
man leser imellem linjerne, og det skal man ]0
gore, at det star faktisk i bemzrkningerne, at vi
har fuldstaendlg ret, pd den méade jeg leeser det.
Der stér jo, at der faktisk ingen vaesentlig efter-
sporgsel har veeret efter de grenne regnskaber,
for det er det, der er tilfeeldet. Der er ingen i den
private befolkning, der gar op i det her.

. Men lad os nu komme frem til selve sendrin-
gen, der er tale'om her, nemlig den store udvi-
delse af ministerbefejelsen til at bestemme, hvor
mange der kan veere med, men ogs4, hvad regn-
skabet skal indeholde. Med min baggrund, og
som jeg leser det, fmder jeg, at det faktisk er
umuligt.

Hvordan i alverden skal en v1rksomhed serge
for, at i den virksomheds grenne regnskab skal
der ogsa indgd, hvad en underleverander ger
for miljeet, og dens eventuelle regnskab? .

Nu er det jo sidan med underleveranderer -

i hvert fald inden for den gren, jeg kender, men
jeg kan ikke sige det generelt - at, de fleste un-
derleveranderer kommer fra ﬂsteuropaexske lan-
de eller nogle lande, der overhovedet ikke har
nogen miljgpolitik. Kan den danske virksomhed
, sa forfﬂlges ved-ikke at undersage det? Det kan
ikke lade sig gere.

En anden ting er — jeg skal nok stoppe, men

det-er to vaesenthge ting — at man teenker p4, at

al transport ogsé skal ind i sédan et grent regn-
skab.- Jamen hvad med den transport der fore-
gér over hele verden? Jeg teenker pa-de virk-
somheder, der eksporterer. Er det meningen, at
- det skal ind i det grenne regniskab? Det kan ikke
lade sig gore, der er. ingen andre ude i verden

- med grenne regnskaber end danskerne, i hvert

fald ikke i den grad, vi har. Hvordan skal en
virksomhed kunne sta tll ansvar. for sadan no-
get? - .

Og s& den sidste tmg Det er nok i igen ogsa
mere fra den side, jeg ser det. Der bliver en ster-
re sammenkeedning imellem &rsregnskabet og
de gronne regnskaber. Kort fortalt bliver det j jo
sddan, at ndr man-laver gront regnskab, ja, sd

skal det sendes ind til en myndighed, som skal. -

kommentere eller godkende det, og sa skal det

tilbage og sendes til Erhvervs- og Selskabssty—
- relsen sammen med &rsregnskabet. Hvis sa det

ikke er helt i orden.eller ikke er godkendst, ja-

men s kan Erhvervs- og Selskabsstyrelsen jo

~ ikke godkende arsregnskabet, og sa kerer det -

virkelig steerkt med, at en virksomhed  far pro-
blemer. Det er selvfalgehg bare for at neevne
det.

" Med hensyn til dem der har forskudt regn-
skabsdr, star der godt nok i bemerkningerne, at
det kan klares ved, at man omlagger sit regn-.
skabsar til at felge kalenderéret. Det lyder me- -
get enkelt, men det vil tage mange halve timer

-at forklare, at s& enkelt er det ikke. Det vil koste -

virksomhederne sa. store summer, at det ikke
kan lade Slg gore. :
Der er sa. meget i-det her, at vi v11 stemme
imod det, men jeg synes alligevel, at jeg gerne -
vil veere med til at snakke om nogle af de ting.

‘ her i udvalget

(Kort bemaerkmng)

Jorn Jespersen (SF):. ~

Jeg fik sddan en lyst t11 at sprarge hr. Fransgaard
om det ogsa er hans opfattelse, at vi skulle af- -
skaffe arsregnskabsloven og sa lade det sddan-
veere op til virksomhederne,:om: de havde lyst
til at fortelle omgivelserne noget-om, hvordan

- deres gkonomi er, og hvis de har lyst til at for-.

teelle det, sd kan de selv finde en eller anden
form at gere det under Det ville j ]o veere den pa- i
rallelle situation.’ ‘
Nu er sagen bare, at i en markedsekonoml er ..
det jo indlysende nedvendigt, at man har en

“heederlig kommunikation omkring sin gkonomi

i forhold til aktioneerer m.v. Men vi har altsa
ogsé en miljemaessig situation, hvor det er helt
afgerende og samfundsmsessigt nedvendigt, at:
virksomheder har en kommunikation med om-
givelserne om milje, og det er derfor, vi nu er =
ved at udvikle det redskab, der hedder de gron-
ne regnskaber.

- Med hensyn til underleverandﬂrer Man skal ;
ikke redegere for forholdene hos underleveran-

- dererne, man skal redegere for, om man har. -

stillet krav. og i givet-fald hvilke. Det kan man
da sagtens. Og mange af virksomhederne vil s&
skrive: Nej, vi har ikke stillet nogen krav. S&
fremgar det. I nogle tilfeelde er det rimeligt, for-
di det ikke kan lade sig gore, og i andre tllfaelde

burde man have stillet dem.

Det her handler ikke om for eller 1mod er- .
hvervslivet, det handler om, at det grenne fler-
tal i det her Folketing har en progressiv, dyna-
misk erhvervspolitik, som er til gavn for alle de
fremsynede virksomheder, og de har nemlig
haft stor succes med det. '
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(Kort bemeerkning). ‘

Thorkild B. Fransgaard (FRI): ’
]eg kan klart svare p4, at jeg ikke gar ind for, at
vi skal afskaffe regnskabsloven, selvfelgelig ik-.
ke, og vi skal indsende vores almindelige regn-
skab, for vi skal jo betale vores skat, og vi skal
selvfelgelig ogsé informere aktioneerer osv., -
som det bliver neevnt. Selvfolgelig gar jeg ikke

ind for det, og jeg betragter det ogsa som lidt af.

en finte.’

Med hensyn til det andet med underleveran-
derer: Det er rigtigt, at sadan star det nu. Jeg
kan bekrefte, det er rigtigt, men jeg har bare -
den erfaring, at nar jeg ferst begynder at g& no-

get ind i en lovgivning, sa er der et naeste skrldt :

Det er det, jeg teenker pa.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg vil gerne sige ordfererne tak for mange og
spandende indleeg og spergsmal og betragtnin-
ger, og jeg haber, vi undervejs under udvalgsar-
bejdet far mulighed for at afklare de spﬂrgsmél
man har rejst.

Jeg tror, det var-hr: Kalnaes, der v1stnok uden
helt at teenke-over konsekvenserne af det, han
sagde, sagde, at det her er meget:darligt forbe-
redt. Jeg er nodt til at sige til hr. Kalnaes: Det er-
altsa groft at sige det i forhold til noget, der er
utrolig godt forberedt. Vi har lavet en af de
grundigste undersogelser pa basis af de to for-
ste regnskabsér, vi har haft spﬂrgeskemaunder-
segelse, vi har haft dialoger, vi har haft herin-
ger, og vi har haft frem og tilbage. :

Vi har her at gere med et:virkelig Velforbe- ‘
redt stykke lovgivning, ikke et stykke lovgiv-
nmg, der ligger fast i alle detaljer — det kommer
jeg tilbage til om et gjeblik —men som giver et

udviklingsperspektiv, som er preeget ikke bare

af heje miljemeassige ambitioner, men ogsa af et
pnske om samarbejde med erhvervslivet. Jeg -
tror, mange virksomheder ville have meget
sveert ved at genkende de partiers, som jeg gar
ud fra de stemmer pa ved valgene, negative, for
ikke at sige meget negative, holdninger til gren-
ne regnskaber her i Folketmget men derom ‘se-
nere.

Der er gjort et kaempeforarbe]de, og det v11
}eg jo selvfolgelig gerne kvittere for i forhold til

mine medarbejdere. Der er faktisk gjort et virke-

hg godt stykke arbejde pa det her omréide, og
jeg vil ogsa kvittere i forhold til de organisatio-

ner, som er gaet meget serigst md i det her bxl-‘ ‘

lede.
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. Hr. Kolstrup spurgte, om vi var interesserede.
i at have ham og hans parti med: Ja, nar jeg sid-
der og herer pa debatten, sa er vi‘ikke bare in-
teresserede, fordi vi godt kan lide hr. Kolstrup
og hans sympatiske holdninger og synspunkter
og det gode samarbejde, vi har med ham, og
som vi gerne vil se fortsat ogsa pa det her om-
rdde, men sé er-det jo simpelt hen en nzdven-
dighed at have ham med. o

Det mé veere SF og Enhedslisten, maske Kri-
steligt Folkeparti, vi kan forlade os pé. Det sy-

_nes jeg ogsa man skal veaere klar over i Dansk In-

dustri og andre steder. Det er dér, samarbejds-
parten er, fordi de ovrige partier. jo fornaegter
det, der er hovedideen i forslaget, nemlig at
man leegger op til forhandlinger om at fa udvik-
let det her instrument s& godt som overhovedet
muligt, uden at det forer til bureaukratiske be-
lastninger af virksomhederne. Og ndr man sa
har fundet den rigtige made at gore det pé, sa
har man de nedvendige bemyndigelser til at
gennemfﬂre det i praksis. Det er det, der er ide-
en i lovgivningen.. .

Der er en snaever sammenhaeng mellem be-
myndlgelsestankegangen og frivillige aftaler el-
ler aftale- eller forhandlingsvejen. Huvis ikke

" man har bemyndigelserne, sa.kan man jo ikke

lave de aftaler, man gerne: vil have; sa har de in-
gen mening, s& ved man ikke, om de bhver gen-
nemfeort i praksis.

Et af krltlkpunkterne over for strategien om-.
kring frivillige aftaler har netop veeret, at der
ikke har veeret det tilstraekkelige hjemmels-
grundlag til at f& aftalerne gennemfert i praksis,
der har ikke veeret de nedvendige instrumenter
til at f& dem handheevet.

Nar vi ofte har store vanskehgheder i forhold ‘
til EU, ndr vi bruger aftaler, og nér EU er meget
kritisk over for frivillige aftaler, sa er det netop
pa grund af de juridiske problemer med frivilli-
ge aftaler.

Forudsztningen for brug af aftaler er, at man
har de nédvendige hjemler, og det er det, for-
slaget her leegger op til. Der er nogle hjemler, vi,
vil udnytte hurtigt, der er nogle, der har et mere
langsigtet perspektiv i sig; f.eks. i forhold til
landbruget, men alle disse bemyndigelser er jo
ikke noget, en minister vil bruge i en fri overve-
jelse, i en eller anden kapricies stemning, deter
alt sammen noget, man vil udnytte efter for-
handlinger med de partier, der star bag lovgiv-
ningen; men jo ogsa med alle de brugere, der er

* af lovgivningen; det siger sig selv. Det er helt

normalt, at det er sddan, det foregar.
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Det er en‘.almindelig forestilling i dansk poli-
tik, at der ikke-er nogen afgerende forskel mel-
lem hejre- og venstresiden i salen, nir det geel-

der miljepolitikken, og den understettes natur-

ligvis af, at-vi ofte er i stand til at lave brede los-
ninger, hvad jeg jo har veeret en systematisk for-
taler for at vi skulle gore en serigs bestrabelse
" pa at gere i alle tilfeelde, men debatten her af-
deekker jo, at vores udgangspunkt er meget for-
skelligt. Er der et omrade i dansk politik, hvor.
der virkelig er forskel pa hejre side og venstre

side, sa er det miljepolitikken; det kommer man
ikke uden om. Det er ikke det samme, som at vi .

ikke skal samarbejde, men det’ kommer man"
ikke uden om.

.For mange virksomheder er dette j jo en gade,
for de er glade for de grenne regnskaber. De sy-
nes, at det var helt tosset, da man i sin tid fra
borgerlig side forte naermest et korstog mod -
indferelsen af grenne regnskaber, og de forstar .
slet ikke efterfolgende, at man nu erimod at vi-
dereudvikle succesen. Men s&dan er det. . . ,
- Jeg har svaret pa spergsmalet om frivillighed.
Selvfelgelig vil vi lave aftaler, selvfolgelig vil vi
gore det 54 godt som muligt, og vi tilskynder
virksomhederne til at ga.leengere end de mini-.

mumskrav, der er indeholdt her. Men vi skal . -

have de fornedne hj'emler; sa man ved, hvad
der er ret i Danmark, og hvad der ikke er ret i
Danmark; vi skal have et juridisk grundlag. Det
her er regnskabsafleegning, det er ikke frihdnds-
tegning, det er regnskabsaflaegning med pligter
osv. Der . ma veere det nﬂdvenchge ]ur1d1ske
grundlag pa.dette omrade. :

Fru Bodil Thrane spurgte mig, om det er tan—
ken, at der skal veere tidsfrister for myndigheds-
udtalelsen om dokumenterne. Jeg kan svare be-
kreeftende. Det er tanken, at der .skal fastsattes
en frist, men forst efter at vi har diskuteret det.
med kommunerne og med Dansk Industn v1l
vi fastseette de tidsfrister.

Fru Bodil Thrane spurgte mig ogsé Er det
meningen, at virksomheden skal have mulighed
for at svare pa udtalelsen fra tilsynsmyndighe-
den? Svaret er ja. Det skal virksomheden natur-
ligvis. Forslaget gar jo ikke ud pé at styrke den

~ centrale kontrol' med virksomhederne. Formalet -

er faktisk at-sveekke den centrale kontrol med -
" virksomhederne og bringe kommunerne og am-
terne, som har den umiddelbare txlsynsbefajel-
-se, i spil over for virksomhederne. - :
Fru Bodil Thrane og fru Henriette Kjeer. og an-
- dre af de borgerlige ordferere var inde p3, om
man nu ikke udvidede for voldsomt. Her vil jeg

sige, at ved at tage alle IPPC-virksomheder. -

med, dog fraregenet landbruget, kommer vi i alt
op pa, at der kommer 70 nye virksomheder ind -
under reglerne, og det synes jeg ikke er et tal '

‘der kan virke afskreekkende: .

- Fru Henriette Kjeer var meget vred over stort
set hele forslaget. Der matte ikke komme resu-
mé af egenkontrollen,; der matte ikke komme

_krav til underleverandererne, hvis man havde - -
" nogen, der skulle ikke veere krav om, at man .

skulle redeggre for en miljepolitik. Men som-hr.
Jorn Jespersen meget rigtigt understregede, har
det jo kun betydning for de virksomheder, der
faktisk har en miljepolitik, og de er jo til gen-
geeld glade for at-forteelle: omverdenen at de .
har en miljepolitik. .

‘Der var meget lidt hab, meget lidt glaede for
mig at hente i fru Henriette Kjeers indleeg; men -
det sluttede jo med en ejendommeligt indby--
dende tone, som jeg gerne vil kvittere for, idet
fru Henriette Kjeer sagde, at vi skal snakke me-
get mere om de ting, for hun kan stemme for.

~ Jeg tror, de fleste af os kender det: Man herer et

langt indlseg og siger, at nu ma.det da slutte
med et klart nej, og sé slutter det med et maske.
Derfor vil jeg kvittere for nejet og tilskrive de
mangeé negative ord nogle hensyn, som er af
mere politisk karakter. -

-Béde fru'Thrane og fru’ Henrlette Kjaer og jeg
tror ogsa hr. Fauerholdt, hr. Fransgaard og hr.
Kalnees, var inde p4, at det bliver meget dyrt. -
Sandheden er, at det ikke koster virksomheder-
ne ndget Det er klart, at der kan veere en made
at- orgamsere arbe]det p4&, som kan koste penge,
men set i forhold til de gevmster der er for de
virksomheder, som virkelig gar ind i arbejdet,
er der tale om en stor beésparelse. Hr. Due Jen- .
sen fra Grundfos — en af dem, som har modta- -
get revisorernes pris for gode, gronne regnska-
ber, som jeg selv overrakte ham sidste &r - har
sagt: Ja, ud over at det her jo.er et stort miljeo-
meessigt fremskridt, skal man jo ikke veere blind
for, at vi kan spare masser af penge i kraft heraf,
og vi var ikke kommet i gang, hvis man 1kke :
havde lavet dette her.- ; »

‘Jeg tror, det var hr. Ole M. Nxelsen, der sag—
de: Vi md indremme, selv om vi ikke kan lide
det, at en gang imellem er det nedvendigt at fa
pisk for at gere noget, og sé finder man bagefter

‘ud af, at det er en god tmg Det er ]o ogsé sadan,

det er gaet. :

Nu skal vi altsd udvikle det mere posmvt ]eg
er.meget V1111g til at diskutere, hvem der:skal
veere med i dialogforum, og jeg:synes, at nogle
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af de ideer, hr. Kolstrup navnte, er rigtige at fa
med. Vi skal have en dialog, vi skal have dette
her gjort til et samarbejdsinstrument, og det vil-
le jeg meget gerne leegge op til at det bliver.

Jeg vil gerne sige, at med hensyn til arsregn-
skabsloven vil vi serge for den fornedne koor-
dinering, og i forbindelse med tilsynsvirksom-
heden er det min drem — det er ikke med i for-
slaget her, men det er min vision — at vi i det -
grenne regnskab samler alle de pligter, der er
for virksomhederne til indberetninger til myn-
dighederne, s& man har ét og kun ét sted, man
skal henvende sig. Det ma ogsa veere en keem-
pefordel for landbruget, hvis det kan udvikles
s&dan, at man er online med anvendelsen af den
moderne teknik, som man jo i forvejen ger brug
af, og kan sende de relevante oplysninger til ét
og kun ét sted, sa myndigheden derefter ma std
for clearingen af oplysningerne, mens virksom-
hederne kun har ét sted, hvortil de skal aflevere
deres oplysninger. Det er min vision, og det er

- ogs& med i det arbejde, vi har sat i gang over for
landbruget.

Nér jeg ikke har nogen bemeerkninger til hr.
Jorn Jespersens indlaeg, er det, fordi jeg er hun-
drede procent enig i det, der blev sagt, og jeg
synes, der er nogle gode takter i det, hr. Jorn
Jespersen naevnte, vi kan tage med yderligere.
Hr. Jorn Jespersen var inde p4, i hvilket omfang
vi kan f3 oplysninger ind om anvendelse af
BAT-princippet, altsi den bedst tilgeengelige
teknik, i virksomhederne, og det synes jeg er et
speendende synspunkt. Jeg er ogsa villig til at
diskutere perspektivet pa lidt leengere sigt i for-
bindelse med revision af regnskaberne, for det
kan veere en interessant ting. Hr. Kolstrup var i-
den forbindelse inde pa -en anden speendende
tanke, nemlig at sla substitutionsprincippet fast
i lovgivningen, og det mé vi ogsé kunne arbejde
ud fra.

Men hensyn til listen over virksomheder har
flere veeret kritiske. Vores tanke er, at det i prak-
sis kun skal omfatte yderligere 70 industrivirk-
somheder, for mange af IPPC-virksomhederne
gor det jo frivilligt i forvejen. Det store sporgs-
mél er naturligvis landbruget, og her er det, vi
leegger op til et samarbejde med landbruget,
hvor vi bl.a. ved hjeelp af landdistriktprogram-
met vil veere i stand til at fremme, promovere
en indsats for brug af grenne regnskaber i land-
bruget. De landmeend, vi har haft med i vores
forsegsordning, er kisteglade for det, si hvis
ikke de borgerlige kommer i vejen med en slee-
de, har vi altsd her virkelig perspektivet. for et

bedre miljesystem og en total afbureaukratise-

- ring af landbrugets miljebehandling osv. S&

derfor til dem, der sidder pa sleeden: Pas pd, in-
den I seetter den i gang!

Til hr. Kalnees: Jeg har svaret om baggrunden
for bemyndigelserne. Bemyndigelserne er altsa
ikke magtinstrumenter og bliver heller ikke
brugt som sddan. De bliver netop brugt for at
give hjemmel til de aftaler, vi laver med erhver-
vene, og de aftaler, vi laver med de politiske
partier, der star bag aftalen. Hr. Kalnees tilstod
nzermest bredebetynget, at hans parti i sin tid
stemte for loven, fordi man var med i regerin-
gen osv., men i dag er det jo en dag, hvor hr. -
Kalnaes kan gleede sig og veere stolt over et af de
gode resultater, hans partis mdsats i regeringen
har veeret med til at skabe.

Hr. Kolstrup havde flere betragtninger, og jeg
har svaret pa en del af spergsmélene. Jeg har
svaret-om landbruget, jeg har svaret om substi-
tutionsprincippet, og jeg har svaret om debatfo-
rum. Det, der ligger i resumeet vedrerende
egenkontrollen, som skal med, tror jeg ogsé er -
preecis det, som hr. Kolstrup efterlyser. Det er
preecis de oplysninger, vi er interesserede i, alt-
s& hvilke krav der er stillet, og hvilke maleresul-
tater i egenkontrollen, som kan vise, om man
overholder de krav, der er stillet. Det tror jeg er
meget vigtigt.

Sa er der udvidelsen af v1rksomhedshsten.
Jeg har svaret i relation til landbruget, men lad
os endelig diskutere det videre.

Transportarbejde er med som en mulighed i
regnskaberne. Vi skal selvfolgelig gore det - det
tror jeg flere ordferere var inde pa, og med rette
- pa en teenksom méade, men selvfolgelig skal
det med.

Hr. Ole M. Nielsen var utilfreds med forsla-
get, fordi det ikke er vidtgéende nok, og han
havde mange og i ovrigt meget relevante syns-
punkter om, hvor langt man kunne gé, hvis
man ville have et egentlig etisk beeredygtig-
hedsregnskab for virksomhederne som malszt-
ning. Det kan godt vare, det er det udviklings-
perspektiv, vi skal se for os. I hvert fald ser jeg
ikke nogen mening i, at vi bade skal have et
okonomisk regnskab, et miljoregnskab og et sé-
kaldt etikregnskab osv. i fremtiden; vi mé preve
at integrere tingene. Jeg kan ikke se, at det skul-
le veere et argument imod at forbedre de grenne
regnskaber, som vi kender dem nu, men jeg vil
selvfolgelig meget gerne diskutere videre med
hr. Ole M. Nielsen.
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Hr. Fransgaard var inde pa spergsmalet om
underleveranderer. Jeg synes, det er helt rigtigt,
at hvis en virksomhed har en politik over for
sine underleveranderer, hvor den ikke kun leeg-
ger veegt pa selv at have en god miljemeessig
standard, men ogsa stiller krav til sine underle-
veranderer, far den kredit i sine gronne regn-
skaber for at udtrykke det, hvorimod de virk-
somheder, der ingenting gor, og som er flajten-
de ligeglade — altsa nogle, som hr. Fransgaard
" maske har sympati for ~ ikke far noget ekstra
forzeret for at skrive, at de ingen krav stiller til
deres underleveranderer. Men i betragtning af
den internationale produktion og netop, som hr.
Fransgaard siger, ved brug af virksomheder i

f.eks. Central- og Dsteuropa eller, som hr. Ole -

M. Nielsen siger, ved brug af virksomheder i
Asien, f.eks. i Kina, er der al mulig grund til
ogsa at interessere sig for dette sporgsmal.

Ma jeg slutte med at sige, at jeg synes, der er
lagt op til en veesentlig forhandling i Miljeud-
valget, som jeg gleeder mig til at deltage i, og jeg
vil selvfelgelig have som malseeining, at vi far
en bred aftale, som kan holde i praksis. Det helt
grundleeggende princip om, at der er pligt for
denne kategori af virksomheder til at overholde
nogle minimumskrav - jeg tror, det var hr. Kol-
strups udtryk - vil jeg selvfelgelig ikke fravige,
men hvordan det skal forvaltes, hvordan det
skal gares, hvordan det rigtige udviklingsper-
spektiv skal laves, vil jeg selvfﬂlgehg gerne tale
videre om.

Erhvervslivet skal naturligvis veere klar over,
at hvis de borgerlige partier - fordi de forkaster
selve tankegangen, princippet i forslaget — selv
veelger ikke at veere med i forhandlingerne og
ikke at veere med til at fa indflydelse, bliver de-
res muligheder for at pavirke det endelige re-
sultat naturligvis ogsa mindre. Sadan er realite-
terne. Det kan godt veere, at man er lidt for
abenhjertig, nar man siger tingene pa den méde,

" men sédan er det jo, og sddan er det vi gor det.

Indtil videre er det, der stér tilbage for mig, at
vi har haft en spaendende forste runde. Jeg har
provet at svare pa alle spergsmal, jeg gleeder
mig til udvalgsarbejdet, og det gleeder mig, at
udgangspunktet for de forhandlinger, vi skal

have, er, at der er et gront flertal her i Folketin-

get.

(Kort bemaerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FRI): :
Ministeren mente, at de virksomheder, der er li-
geglade, har jeg maske sympati for. Jeg kan

naevne over for ministeren, hvem jeg har sym-
pati for og keemper for. Det er de virksomheder,
der arbejder fra morgen til aften for at holde
gang i samfundet. Det er dem, jeg har sympati
for, og det burde de ovrige medlemmer ogsa
have.

Men det spargsmal, jeg kom herop med, skyl-
des faktisk den meget interessante ting, som mi-
nisteren neevnte, nemlig at meningen med for-
slaget er, at den centrale kontrol med virksom-
hederne skal sveekkes. Det blev der sagt, og det
er virkelig interessant. Kan ministeren nsevne
bare nogle fa af de kontrollanter, der har vaeret
ude pa virksomhederne, men som ikke skal
komme der mere? Nu vedrerer forslaget selv-
folgelig kun miljpomradet, men sé er der jo alle
de andre omrader, men det var virkelig interes- -
sant. Kan ministeren naevne, hvilke af de for- .
skellige kontrollanter, der ikke skal komme ud
fremover?

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Jeg takker, fordi ministeren er indstillet pa at
droefte en lang reekke forhold i udvalget, ogsa
om nogle af de spergsmail, som ]eg har rejst,
bl.a. om substitution. Jeg gar ogsa ud fra, at vi
kan f& dreftet kredsen af foretagender som skal
veere med.

Men angaende transportspﬂrgsmalet sagde
ministeren, at det var gennemteenkt, det vari
orden, s& derfor. behovede jeg ikke at rejse det.
Betyder det, at ministeren er indstillet pa, at vi
fra en bestemt dato gar i gang med at inddrage
transportspergsmalet og CO,-udslippet i de
gronne regnskaber? Hvis det er tilfeeldet, synes
jeg selvfolgelig, det er behageligt, men er det pa
ubestemt tid?

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Til hr. Fransgaard vil jeg gerne klargere, hvad
det var, jeg prevede at understrege. Det er, at
den omsteendighed, at vi nu giver tilsynsmyn-
dlgheden ret til at komme med en udtalelse - og
det er i den lokale tllsynsmyndlgheds substans-
behandling, de grenne regnskaber foregar — er
en sveekkelse af den behandling, der hidtil har
veeret pa centralt hold i henholdsvis Selskabs-
styrelsen og Miljestyrelsen. Det vil sige, at man,
om jeg sa ma sige, flytter behandlingen ud til de
myndigheder, der arbejder med virksomheder-
ne til hverdag. Det er det, jeg mener med det.

- Derudover — det ligger ikke i forslaget, det er
mere min bagvedliggende vision - har jeg den
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forestilling, at vi kan komme frem til grenne
regnskaber, som pa sigt er sa oplysende, at de
kan erstatte en lang reekke indberetninger, som
bade industrivirksomheder og landbrugsvirk-
somheder foretager i dag. Det er mit enske, at vi
skal komme s langt frem, og jeg ved, at der er
mange inden for dansk erhvervsliv, der ser
frem til den dag. Det er virkelig en tanke, som
det er godt at heefte sig pa, vil jeg gerne sige —
uanset om man er borgerlig eller, jeg havde neer
sagt, fornuftig. Nej, det er jo ikke det, jeg mener,
men uanset hvilken holdning man har, ma ud-
gangspunktet veere, at det er almindelig fornuft,
at vi far samlet alle disse indberetninger og til-
kendegivelser ét sted. Det ligger altsa ikke i for-
slaget, men forslaget er imidlertid forudseetnin-
gen for, at vi kan arbejde videre i den retning.
Med hensyn til transport: Det kommer vi jo
tilbage til i vores forhandlinger. jeg tror, det er
lidt for detaljeret til, at jeg kan komme ind pa
det her, men jeg vil gerne sige til hr. Seren Kol-
strup, at vi er parat til at diskutere, hvordan vi
far transportarbejdet ind i billedet, sa det giver
mening for virksomhederne i et grent regnskab.

(Kort bemaerkning).

Thorkild B. Fransgaard (FRI):

Jeg vil bare sige tak for svaret fra ministeren —
ja, det er forkert at bruge udtrykket tak. Jeg sad
lige og blev sa glad, fordi jeg troede, at nogle af
de kontrolforanstaltninger skulle fjernes, men
det blev s& afklaret i svaret fra ministeren, at det
ikke er det, der er tale om. Men tak alligevel, for
sa ved vi, hvad vi har at rette os efter.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

" Afstemning

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Milje- og
Planlegningsudvalget. Hvis ingen gor indsigel-
se, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 10:
Forslag til lov om @&ndring af lov om udnyttel-
se af vandkraften i Gudenden.

Af milje- og energiministeren (Svend Auken)
(Fremsat 5/10 2000).

Sammen med denne sag foretoges:

10) Forste behandhng af beslutningsforslag nr.
B 17:

Forslag til folketmgsbeslutmng om naturgen-
opretning af Gudenden.

Af Anni Svanholt (SF) og Jes Lunde (SF).
(Fremsat 11/10 2000).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Milje- og energiministeren (Svend Auken):

Jeg synes, det er tilfredsstillende, at SF's forslag
om naturgenopretning af Gudenaen behandles
samtidig med, at regeringens lovforslag om pas-
sageforholdene ved Tangeveerket og Tange So

kommer til forste behandling her i Folketinget.

Som bekendt er Gudenéen vores leengste a.
Gudenden har en uvurderlig betydning for
vandlebsflora og -fauna, den har stor rekreativ
betydning, og den udger et meget veesentligt og
et meget synligt element i det danske landskab,
ligesom der jo er betydelige kulturhistoriske in-
teresser knyttet til en rackke af anleeggene ved
Gudenden. Jeg er helt enig med SF i, at der er
vigtigt, at vi sikrer os, at der geres en sammen-
heengende indsats i Gudendomradet med hen-
blik pa at genskabe de bedst mulige forhold for
planter og dyr i det samlede Gudenasystem.

Ved Gudenden har der veeret en reekke speer-
ringer eller opstemninger, ikke mindst naturlig-
vis den store opstemning ved Gudendcentralen,
Tangeveerket. Det er af stor veerdi at fa taget
stilling til, hvordan passageforholdene kan for-
bedres. Hvordan det bedst kan ske, ma afgeres
efter en afvejning af naturveerdierne og de kul-
turhistoriske interesser samt de rekreative og
landskabelige veerdier, der er knyttet til de en-
kelte lokaliteter. Endvidere ma der naturligvis
indga en vurdering af de skonomiske forpligtel-
ser, der folger med valget af losning.

P& baggrund af de forhold, jeg her har naevnt,
udarbejdede vi i Miljgministeriet helt tilbage i
det forste ar, jeg var minister, altsd helt tilbage
til 1993, en sirategi med de overordnede mal-



