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oriteres hejt. Der, hvor man sa kan sige, at
uenigheden opstod, var med hensyn til, hvor-
dan vi sa skulle foretage den prioritering.

Det gleeder mig ogsa, at ministeren kan oply-
se, at man nu har opnéet konsensus og en aftale
med Amitsrddsforeningen, og det gleeder mig
ogsa, at der er blevet afsat midler til at uddanne
ekstra hygiejnesygeplejersker.

Det, der ligesom gik igen i flere af talerne og
ogsa fra Venstres ordferer, vay, at hygiejne skal
vaere en 1nteg1e1et del af sygehusbehandlingen,
og at det ogsa skal foregé lokalt. Jamen det, der
netop er formalet med forslaget, er, at man lokalt
bruger de standarder, som er udarbejdet, og det-
med far dem indarbejdet pé de lokale sygehuse
som en helt integreret del: S& det kan vi bestemt
ikke veere uenige i.

Det er ogsa blevet neevnt, at det méske er lidt
underligt, at Socialdemokratiet, som har siddet
ved regeringsmagten i s§ mange &, ikke har

_gjort noget ved det. Det har Socialdemokratiet
rent fakiisk, i og med at vi tog initiativ til at af-
seette midler til at f4 lavet et udvalgsarbejde,
hvor der har siddet 100 af de ypperste hygiejne-
eksperter i Danmark, som har udarbejdet de her
standarder.

Jeg meddelte faktisk allerede inden valget, at
Socialdemokratiet ville tage initiativ til at kom-
me med et forslag, og nér forslaget kommer nu,
er det netop pa baggrund af, at bade Statens Se-
rum Institut og Dansk Standard er bekymrede
over, at det meget fornemme arbejde, som man
med midler fra Sundhedsministeriet havde
iveerksat, ikke s& ud til at beere frugt pa de enkel-
te sygehuse, netop fordi der er den opfattelse,
som vel ogsa i langt de fleste tilfeelde er rigtig, at
det er aftalebaseret med staten, og at det er me-
get lidt, vi gér ind og lovgiver os ud af.

Men nar vi ser, at de her standarder nu har
ligget i en del ar, og at det er meget lidt, der er
sket, har Socialdemokratiet vurderet, at det nu
er pé tide, at vi gér ind og siger: Det gar for lang-
somt, det er alt, alt for mange mennesker, der
bliver berert af at ligge pa sygehuset og bliver
endnu mere syge. Derfor er vi ngdt til ved lov at
sige, at nu skal vi have indfert nogle feelles stan-
darder.

Derfor er det ikke rigtigt, at der ikke er sket
noget, men det er rigtigt, at det er en eendring,
og det er rart, synes jeg, at ogsa Amtsradsfor-
eningen har udtalt sig positivt om det her.

Der-er ingen tvivl om, at nér vi ser pa selve
undersggelsen, at patienter i gennemsnit kom-
mer til at ligge 7 ekstra sengedage, og at det er

omkring 80.000, der bliver berart af det, sd kun-
ne man méske ogsa fa det her indarbejdet i rege-
ringens mantra om, at vi skal gere noget ved
ventelisterne. Ikke nok med, at folk ligger une-
digt i sengene, de optager ogsé de leegers, som
vi ikke har for mange af, tid, som kunne bruges
veesentlig bedre,

Derfor er mig ubegribeligt, at vi en gang imel-
lem, nér vi snakker sundhedspolitik, ikke vil Iyt-
te til eksperterne. P4 andre omréder bruger vi
megen tid herinde i Folketinget pa at fremszette
forslag pa baggrund af eksperternes indstillin-
ger. Her har vi et ekspertudvalg, som det allige-
vel ser ud til, at man ikke fra regelmgens side
onsker at benytte sig af.

’ Kl. 17.45

Jeg skal alligevel sige tak for den positive til-
slutning. Vi vil selvfelgelig i udvalget bede om
en ngjere uddybning af den aftale, som ministe-
ren her sagde var indget, og vi vil ogsé sperge:

“Hvad er tidsterminerne? Hvad hvis man ople-

ver, at der ikke rigtig sker noget, hvilke redska-
ber har vi s& i Sundhedsudvalget?

Jeg héber, at forslaget kan bliver endnu mere
uddybet i udvalget, og jeg ensker ogsd meget at
fa redeg]'ort lidt neermere for den norske model.
54 pé den baggrund héber jeg pa et konstr uktwt
udvalgsarbejde.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Sundhedsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

8) Farste behandling af lovforslag nt. L 159:
Forslag til lov om sendring af lov om kommu-
netnes styrelse og lov om ligestilling af kvin-
der og mend. (Servicestrategi, udfordringsret
m.v.).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lak-
ke Rasmussen).

(Fremsat 15/3 2002).
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Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Gudrun Laub (V):

Lovforslaget om servicestrategi og udfordrings-
ret er en del af regeringens plan om at f& en bed-
re véekst, fornyelse og velfeerd i den kommunale
sektor.

Det forste led i loven er bestemmelsen om
servicestrategi, hvor der skal laves en egentlig
redegeorelse for, hvilken strategi kommunen vil
anleegge. Det betyder s, at alle kommunalbesty-
relsesmedlemmerne mé ind og hver iseer tage
stilling til, hvordan de forholder sig til spergs-
mal om udbud og udlicitering, og de ma vedta-
ge en egentlig strategi pa omradet. Det skal ske
inden for det forste ar, efter at den nye kommu-
nalbestyrelse er tiltradt.

Det er forpligtende, at man pé den made er
nadt til at tage stilling til, hvad man vil gere, og
samtidig kommer nzeste led i lovforslaget om
udfordringsret: Private kan give et tilbud til
kommunen om, at en eller anden opgave kan vi
klare bedre og billigere. S& er kommunen deref-
ter forpligtet til at tage sadan et tilbud alvorligt,
ogdet er igen med til at give en sterre ansvarlig-
hed for kommunalpolitikerne.

For ikke at skaffe alt for meget unedvendig
administration er der indfejet nogle bestemmel-
ser om, at det skal veere serigse tilbud. Man kan
altsa ikke komme med nogle tilfeeldige tilbud.
Det skal veere sddan, at det har en vis sterrelse,
og den, der giver tilbuddet, skal veere i stand til
at udfere det bade teknisk og ekonomisk pé for-
svarlig made.

Men efter forslaget har kommunalbestyrelsen
derefter pligt til at foretage en sammenligning af
det tilbud, der kommer som en udfordring fra
en privat, og sammenholde det med den made,
opgaven bliver lgst pa i forvejen. Det er med til
at give inspiration og udfordring til kommuner-
ne, og sammen med servicestrategien far man
dermed en mulighed for at f& en udvikling i
kommunerne, som forpligter kommunalbesty-
relsen til at gennemteenke sin opgavelgsning.

Denne servicestrategi og udfordringsret bli-
ver sé ved det tredje led i lovforslaget til noget,
som er forpligtende, nemlig at der skal udarbej-
des en redeggrelse for, hvordan man har lgst op-
gaverne, og hvordan man har forholdt sig til de
tilbud, der er givet i kraft af udfordringsretten,

og om man har fulgt den strategi, man har lagt.
Det skal kommunalbestyrelsen gare op. Det vil
igen sige, at alle kommunalbestyrelsesmedlem-
merne skal tage stilling til, om de nu faktisk har
overholdt den strategi, de har lagt. Det skal de
gore inden tredje kvartal i det r, der er valg. Det
vil sige, at det er lige op til valget, hvor borgerne
f&r mulighed for at tage stilling til, om kommu-
nen gor det, den har lovet.

Fjerde led er ligestillingsredegorelsen. Lige-
stillingsredegorelserne skal fremover sendes di-
rekte til ligestillingsministeren i stedet for som

nu til indenrigsministeren. ‘
. K1. 17.50

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Jeg ville have stor sympati for det, hvis man vir-
kelig mener noget med det, men jeg vil gerne
sperge fru Gudrun Laub: Hvis en kommune
f.eks. har en privat til at udfere en opgave, hvor-
for kan en anden privat sa ikke byde ind pé op-
gaven, hvis den anden private kan gere det bade
billigere og bedre? Hvorfor kan kommunale feel-
lesskaber ikke byde ind? Der er rigtig mange
kommunale selskaber. Der er kommunet, som
har udbudt mere end 50 opgaver. Hvorfor kan
kommunale feellesskaber ikke give tilbud pé op-
gaver? Hvorfor er det kun private, der kan give
tilbud pa opgaver?

54 vil jeg godt sperge fru Gudrun Laub: Man
snakker rigtig meget om bureaukrati, og jeg her-
te hr. Kim Andersen tidligere i dag, hvor han
sagde, at Venstre ikke ville vaere med til noget
som helst, der har med bureaukrati at gore. Me-
ner fru Gudrun Laub ikke, at det her er bureau-
kratisk?

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V):

Det.er jo ganske udmeerket, at det er private.
Man mé jo ogsa begynde et sted. Hvis det er s&-
dan, at det maske var en idé, at man ville have
andre kommunale til at byde, sa kunne man ma-
ske overveje det. Det kunne jo veere, at Socialde-
mokratiet sd ville veere med pé det her lovfor-
slag. ‘

Det her er i hvert tilfeelde noget, som kan
veere til inspiration, og det er jo stadig veek i re-
spekt for kommunernes selvsteendighed. Det er
kommunalbestyrelsen, der selv bestemmer, om
den vil eller ikke vil. Og Venstre stotter forslaget.
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(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Det er jo ikke sa overraskende, at Venstre statter
forslaget, det vil jeg sige.

De heringssvar, der foreligger, siger, at det
her alts& godt nok vil blive noget omfangsrigt,
og at det vil blive ret dyrt, og at det vil blive van-
skeligt at holde inden for de rammer, der ligger.
Mener Venstre, at Venstre overhovedet har for-
staet, hvad det her handler om?

Det andet, jeg godt vil sperge om, er: Hvorfor
er det lige nojagtig sddan, at man vil have en re-
degorelse for de her forhold i tredje kvartali -
valgaret? Skyldes det andet, end at man ensker
at f4 noget valgflaesk ud til borgerne? Er det dét,
der er begrundelsen for det?

(Kort bemeerkning). .
Ole Stavad (S):
Hr. Arne Toft spurgte fru Gudrun Laub, om ikke
det her var et umédelig bureaukratisk forslag,
og det synes jeg jo ikke rigtigt, at vi fik noget
svar pd. Nu kan jeg ikke huske, om fru Gudrun
Laub var med til Amtsradsforeningens general-
forsamling, hvor Kresten Philipsen, der var for-
mand for Amtsradsforeningen indtil for en uges
tid siden, meget praecist i sin beretning pa besty-
relsens vegne — sa vidt jeg har forstéet pa en enig
bestyrelses vegne — sagde, at det her bare ville
vaere noget, der ville stjeele de ressourcer, som
- amterne har til at serge for, at borgeren kan f& en
ordentlig service. P4 tilsvarende méde ser vi jo
o0gsd, at kommunerne har den samme opfattelse.
. Hvad tror fru Gudrun Laub, at der kommer
ud af det her? Er det her bare et ideologisk for-
slag for at f& noget privatisering igennem? Hvil-
ket grundlag skal man byde pa4, vil jeg sporge
fru Gudrun Laub? Man aner jo ikke, nir man
som privat skal byde, hvad det er, man skal
byde pa. Hvordan kommer-der noget som helst
fornuftigt ud af det her? X

. (Kort bemaerkning).

Gudrun Laub (V): -

For at tage det sidste forst: Der er jo nok ikke no-
gen, der giver sig til at byde pa noget, som de

ikke ved noget om. Det er jo netop, for at private

kan fa mulighed for at komme ind pa banen
med nogle ting, som de er gode til. Det, jeg for-
venter, der kommer ud af det, er inspiration og

nyteenkning; at man virkelig far gennemgaet de

opgavelesninger, man har i kommunerne, og
hvor man i kommunerne sd overvejer, om der er

mulighed for at lose opgaverne, s& det bliver
bedre og billigere. :
i i Kl. 17.55

Med hensyn til at nogle har forstéet, at det er
besveerligt, sa ligger det jo sddan, at der altsé er
mange kommuner, der i dag laver servicerede- °
gorelser pa et hejt niveau og har udliciteret i et
betydeligt omfang. De er fuldsteendig med pd de
her problematikker. S& forskellen er kun den, at
deti stedet for at veere en redegerelse over, hvad
der er sket, er en strategi for fremtiden, og det
vil sige, at det er mere fremadrettet.

5a sperges der om, hvad jeg tror, der kommer
ud af, at redegerelsen skal sendes ud i tredje
kvartal, og om det er valgfleesk. Hvis hr. Kristen
Touborg regner det for valgfleesk, at man forteel-
ler borgerne, hvad man har gjort, og at man har
gjort det, man har sagt, at man ville gore, sa vil
jeg sige, at det er oplysning til borgerne om rea-
liteten i den kommune, de bor i. De er med til at
bestemme, hvor de vil seette deres kryds, og det
er kun, fordi de fér et mere redeligt glundlag at
treeffe deles afgerelse pa.

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Det er jo netop rigtigt, som fru Gudrun Laub si-
ger, at mange kommuner og amter jo har foreta-
get de her ting. Derfor er det jo fuldsteendig
unedvendigt at gd ind og lave alt det bureaukra-

- ti. Det er nogle ting, som man simpelt hen har

veeret nedt til at foretage, fordi man selvfelgelig -
ensker at udfere opgaverne sa billigt og s godt
som overhovedet muligt. :

Jeg fik intet svar. Jeg kan godt forst3, at fru
Gudrun Laub siger, at s4 kan kommunerne og
det kommunale feellesskab veere med til at byde
neeste gang. Men jeg spurgte ogsa: Hvorfor kan
private ikke byde pé de opgaver, som private
udferer i dag, for kommunerne har jo rigtig
mange private akterer inde i dag? Det kunne -
godt veere, at der var andre private, der kunne
gore det endnu bedre, og som kommunerne
ikke var vidende om. Hvorfor kan de ikke det?

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det var spergsmalet om bureaukratiet i det her,
som kaldte mig op pa talerstolen. Jeg overveere-
de en meget interessant debat tidligere pa dagen
med hr. Kim Andersen i forbindelse med, at re-
geringen havde foreslaet afskaffelse af pligt til
solvarme. Der mente man fra Venstres og hr.

Kim Andersens side, at det var frygtelig bureau-

f



4216

Tirsdag den 2. april 2002 (L 159)

kratisk, at bygherrer skulle forpligtes til at fore-
tage en beregning af, hvorvidt det kunne betale
sig eller ¢j at installere solvarme. Det var uméde-
lig bureaukratisk. Hele tankegangen om, at nog-
le skulle forpligtes til at lave en beregning, var
skraekkelig.

Jeg synes bare, at det forslag, som Venstre og
regeringen nu kommer med, jo i utrolig grad
minder om den lov, som hr. Kim Andersen kald-
te bureaukratisk. Der er i hvert fald ingen over-
ensstemmelse og koordination mellem Venstres
ordferere, hvis man pé den ene side kan haevde,
at det med solenergien var frygtelig bureaukra-
tisk, og s& p& den anden side kan sige, at det her
overhovedet ikke er bureaukratisk, selv om det
jo i virkeligheden er det samme, nemlig at man
péleegger nogle at lave en keempestor beregning.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Der er i bemerkningerne til lovforslaget nogle
lange, indviklede seetninger. Men man mé preve
at holde styr pa det, og nu prover jeg at citere,
hvor jeg springer nogle led over. Der star, at ho-
vedformalet med lovforslaget er, »at kommunal-
bestyrelserne (...) forpligtes til at gennemteerike
deres opgavelasning. «

S4 sperger jeg fru Gudrun Laub, som er ord-
forer for Venstre: Vil det sige, at Venstre mener,
at kommunalbestyrelserne i dag ikke gennem-
teenker deres opgavelosning? Nu skal der lovgi-
ves for 275 kommuner plus Kebenhavn og Fre-
deriksberg, og kommunalbestyrelsesmedlem-
mer valgt af borgerne forpligtes til at gennem-
teenke opgavelosninger. Det er stor tillid, Ven-
stre har til borgerne. Det sidste var ment ironisk.

(Kort bemeerkning).
Gudrun Laub (V):
Det er rigtigt, at mange kommuner har udmeer-
kede beskrivelser, men det er ikke alle, der har
det, og det her er altsa et incitament til, at alle
serger for at have en klar strategi for, hvordan
de vil forholde sig til udbud og udlicitering.
KI. 18.00

Med hensyn til, om private eller feelleskom-
munale og kommunale udbydere kan byde
med, kunne det maske egentlig vaere mere inter-
essant i forbindelse med udvalgsarbejdet, om
Socialdemokraterne vil veere med til at statte
forslaget, hvis man gav mulighed for det. For-
slaget er rettet imod, at private skal have en
chance, for man herer tit i kommunerne, at nog-

le siger, at det kunne de gore bedre og billigere.
Jamen Jad det komme an pé en preve.

Med hensyn til det meget bureaukratiske tror
jeg nu nok, at solvarmen kun mé siges at veere et
hjerne i denne sag, hvor det drejer sig om de
mere generelle holdninger til hele spergsmaélet
om opgavelgsningen: om man er parat til at gd i
gang med udlicitering og udbud. Det er ikke af-
gorende for Venstre, om det er private. Man kan
0gsa lade det offentlige selv gare det, hvis det
gores bedre og billigere i offentligt regi, og un-
der alle omsteendigheder er det i respekt for det
kommunale selvstyre, at det er kommunen selv,
der bestemmer.

Til fru Marianne Jelved vil jeg sige, at natur-
ligvis forventer vi da, at de enkelte kommunal-
bestyrelsesmedlemmer ligesom Folketingets
medlemmer neje har sat sig ind i alt, hvad de
har med at gere, og alt, hvad de stemmer om og
for; det er selvfolgelig vores forventning. Men
under alle omsteendigheder er det ogsa en god
ting, hvis man over for sine vaelgere er parat til
at gore rede for, hvad det er, man har teenkt
igennem, hvilke konklusioner man er kommet
til, om man star ved de strategier, man har lagt,
og faktisk har fart dem ud i livet, og at man ogsé
er parat til at stille op for valget og forteelle,
hvad det er man har gjort og hvorfor.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Det affedte nogle korte bemeerkninger. Forst hr.
Ole Stavad, s4 hr. Kristen Touborg og derefter hr.
Keld Albrechtsen og fru Marianne Jelved:

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg synes i hvert fald ikke, det er meget overbe-
visende svar, vi far fra Venstres ordfarer.

Jeg vil godst citere direkte, hvad Amtsrédsfor-
eningens bestyrelse mente og mener ved sin for-
mand, Kresten Philipsen, der jo ogsa er Venstre-
mand. I gvrigt sidder Venstres sundhedsordfe-
rer, fru Ester Larsen, i bestyrelsen, og sé vidt jeg
forstar er det ogsa hende, som star bag det, Kre-
sten Philipsen sagde for en uge siden, nemlig:

»Det lovforslag er bureaukratisk og umuligt
at fore ud i livet. Hvordan skal nogen pa for-
hé&nd vide, hvilke opgaver til hvilket serviceni-
veau de skal byde p3, hvis opgaven ikke har vee-
ret defineret i udbud? Mere konkurrence kan
veere smartere, enklere og med mindre bureau-
krati«. ,

Det her er ikke noget, der hjeelper borgerne.
Det skaber usikkerhed hos de ansatte, det skaber
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bureaukrati i systemet, og det skaber en situa-
tion, hvor byréd og amisrad skal bruge deres -
kreefter p& noget, der ikke forer nogen steder
hen. Det er fuldsteendig ude i hampen, vil jeg
sige til fru Gudrun Laub, og jeg synes altsd, vi-.
har krav pa at f& et svar pa, hvorfor et forslag af
denne karakter ender i Folketinget. :

(Kort bemeerkning). .

Kristen Touborg (SF):. ‘
Venstres ordferer sagde, at dette forslag netop
var lavet i respekt for det kommunale selvstyre. -
Jeg kan kun sige, at s& har vi altsa helt forskellig-
artede opfattelser af, hvad respekten for det
kommunale selvstyre gar ud pa : :

‘For mig handler det ikke s4 meget om den’
strategi, at man skal melde ud, hvad man ensker
pa omradet, for det synes jeg for s& vidt er ud-
meerket. Men det handler om, at man som kom--
mune er pligtig til, neesten uanset hvad der
kommer af indspil fra virksomheder, at afseette
ressourcer til at f& dem arbejdet helt igennem for-
at se, om de forhold, man har i ojeblikket, er - -
bedre og billigere end dem, en anden v1rksom— :
hed eventuelt kunne levere. -

Jeg spurgte i ferste omgang: Tager Venstre
slet ingen hensyn til de heringssvar, som pépe-
ger, at denne meget bureaukratiske og omfatten-
de udredning ikke kan holdes mden for de gko-
nomiske rammer?

(Kort bemaerkmng)
- Keld Albrechtsen (EL):
Nu siger fru Gudrun Laub, at beregmngerne om
'solenergi jo kun er et hjerne. Jo, men er det ikke
korrekt, at nar vi sammenligner med den sag, er
der tale om, at et flertal i det gamle Folketing -
. vedtog at paleegge f.eks. almene byggerier, at de
skulle lave nogle bestemte beregninger vedre-
rende solvarme? Det er jo meget-enkelt og velde-
fineret efter et bestemt. lovgrundlag og preecise -
* tal osv. Det er til at hdndtere. Det gar jeg ud fra, -
vi er enige om, og det var nok det, fru Gudrun .
Laub mente med, at det var et hj;arne
. Kl 18.05
Sé s1ger hr. K1m Andersen, at det, som det tid-
ligere Folketing dermed palagde bygherrerne, er
frygtelig bureaukratisk. Men nu kommer man-
med et lovforslag, som er langt, langt mere om-
fattende over for kommunerne. Det er noget
med beregninger, som ikke hviler pa noget defi-

neret lovgrundlag, og som sddan set kan koste et

ubegrenset antal mandetimer. Der er heller in-
gen, der ved, om det er noget, der kan lade sig

gore i virkelighedens vierden, osv., osv. Og ¢4 si-
ger man, det ikke er bureaukratisk — det er- 1kke
bureaukratisk, siger man! - i

Fru Gudrun Laub méa da mdr@mme, at det er
meget vanskeligt at forstd Venstres argumenta-
tion. Venstre taler med to tunger, alt afheengig af,
hvad den underliggende dagsorden er..I det ene
tilfeelde er den underliggende dagsorden, at -
man ikke kan lide solvarme, og derfor kalder '
man det bureaukrati. Til gengeeld kan man godt
lide privatisering, og sa er det pludsehg ikke bu-
reaukrati. Det er vel sddan, de nyagne kendsger-
ninger er i denne sag e

(Kort bemaerknmg)
Marianne Jelved (RV) :
Fru Gudrun Laub forsegte at svare pa m1t
spergsmal ved at sige noget i retning-af, at det
vel er udmeerket, at kommunalbestyr'elsen‘g@r :
rede for de strateg1er, den har valgt. Det er jeg -
faktisk enig i. Men det erjo heller 1kke det der
ersagen. .- ! - ‘
_Her lovgives der om, hv11ken strateg1 der skal
veere den geeldende, og som kommunalbestyrel-
sen'skal fastleegge. Det'vil sige, at Venstre, Dan--
marks sékaldte liberale parti, via nye regler — vi-
mangler kun lige at 4 at vide, hvilke kontrolfor-

-anstaltninger der skal leegges oven pé dether ~

binder alle kommunalbestyrelsesmedlemmer og

. alle kommunalbestyrelser til at gore noget gan-

ske bestemt i forhold til borgerne i deres kom-
mune. '

S5a synes jeg stadig veek, det.er genialt, at Ven-
stre mener, at man skal forpligte kommunalbe-
styrelser til at gennemteerike derés opgavelas- '
ninger. Er det virkelig nedvendigt-ved lov at for-
pligte kommunalbestyrelser til at: gennemtaenke
deres opgavel;asnmger’

(Kort bemaerknmg)

Gudrun Laub (V): :

Hr. Ole Stavad mener ikke, det er nogen overbe-
visende argumentation. Sddan har debatten jo
veeret, siden man overhovedet begyndte pa at:
udlicitere opgaver. Der hat veeret en vis uenig- :
hed om, hvorvidt-der var nogen fordele ved at .
overlade kommunale opgaver til private. Men vi
har jo set en udvikling, hvor-ogsa Socialdemo-
kratiet har flyttet sig en hel del og sagt, at man i
nogle situationer faktisk har mulighed for at fa -
lgst opgaver bedre og billigere ved udlicitering,
og sa-er det kommunalbestyrelsen selv, der be- .-
stemmer, hvad man vil.
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Til fru Marianne Jelved: Kommunerne skal
ikke gore noget bestemt, og de teenker ganske
givet grundigt over tingene; det vil jeg overho- -
vedet ikke saette spergsmélstegn ved. Men det
er jo nu engang sadan, at man ikke kan forlange,
at veelgerne skal vaere tankeleesere. Nu bliver
kommunerne forpligtet til at forteelle, hvad de
teenker, og derefter ogsa at gere rede for det.og .
sta til ansvar.for, om de gordet, de har teenkt sig
at gore, og det, de har sagt. Det mener. ]eg eret -
betydeligt fremskridt:

Til hr. Kristen Touborg: S& bureaukransk me-
ner jeg bestemt ikke det er, men lad osnu se pa
det. Der bliver-altsd mulighed for at sammenlig-
ne, og det er jo de private udfordrere, der skal le-
vere materialet. Det er til dem, der bliver stillet
krav om at komme med nogle tilbud, som-er - -
gennemarbejdede, s de erveaerd at have med at
gore. Det skal altsa veere serigst arbe]de, de -
kommer med. : ‘

Med hensyn t11 hr. Keld Albrechtsens be- -
maerkning om solvarme kan jeg veeldig godt lide
solvarme, og der er jo ikke noget i dette forslag,
der forhindrer. nogen kommune i at tage stilling
til det. Jeg mener zrlig talt, det falder hdt uden
for denne problemat1k :

Den fg formand (Blrthe Skaarup)
53 er det dén sidste korte bemaerknmg til hr Ole
Stavad.

By
\:»,

. KL 18.10

(Kort bemeerkning).-

Ole Stavad.(S): . .= '

Til fru Gudrun Laub: Det her er: ]o 1kke en dls- :
kussion om, hvorvidt man kan lide udlicitering,
eller man ikke kan lide udlicitering, selv om det
er en spaendende diskussion. . . - "

Hvis man tager den sidste konkurrencerede-
gorelse, der er blevet offentliggjort, ‘'vil man i ov-
rigt kunne se, at bortset fra et par enkelte kom-’
muner et der sddan set ikke den store forskel -
ude i kommuner og amter, uanset om de er so-
cialdemokratisk ledede eller Vensireledede, pa
deres forhold til udlicitering. Det er ikke det, der

er diskussion om. Det tager man st1llmg tiludei-

de enkelte byrad og amtsrad.:
Spm:gsmalet er, om man skal tvmges t11 at -

bruge sine knappe ressourcer pa.at tage stilling -

til tilbud, som er udarbejdet pa et grundlag, man.
hos den private ikke kender. At man skal bruge -
sine ressourcer pd noget, der ikke er veldefine-

ret, hvor man ikke har lagt politisk fast, hvad det
er for et servicéniveau, man ensker i sin kom- .
mune, er det, vi ikke forstar. .

Hvorfor kommet man med forslag af derme
karakter? Hvad er meningen med det? Det sy-
nes jeg stadig ikke, vi har faet noget som helst
overbevisende svar pa.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):” :
54 er det den sidste korte bemeerkning til f1u
Marianne Jelved og derefter hr. Kristen Touborg,
ogsa for en sidste kort bemeerkning. *

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV): v
Jeg kan forstd, at Venistre nu vil lovglve om og
dermed regulere via lovgivning, hvad kommu-
nalbestyrelsesmedlemmer skal gere rede for -
over for valgerne. Det lyder, som om Venstre
ikke mener, at borgerne, der gér til kommunal-
valg hvert fjerde dr, selv er i stand til at stille
spergsmal til deres kommunalbestyrelsesmed-
lemmer og selv har mulighed for at szette en de-
mokratisk dagsorden ved et kommunalvalg. Det
skal Venstre sikre via regulerende lovglvnmg i
Folketmget Det er fantastlsk

(Kort bemaerkning)

Kristen Touborg (SF): :

Fru Laubs sidste bemerkninger glk pa, at det
var virksomhederne, der havde problemer med
bureaukratiet, og at det jo var virksomhedernes
problem at komme med noget, der ersserigst. Vil
det sige, at jeg fuldsteendig har misforstéet lov-
forslaget?

“Jeg er med pa, at Vlrksomhederne skal kom-
me med et tilbud og en opfordring til kommu-
nen. Men jeg har da hidtil forstaet det sadan;, at
kommunen var forpligtet til at lave et sammen-
ligningsgrundlag, at sammenligne pa de omré-
der, der er tale om, gennemarbejde og ga helt til
bunds i detaljerne og afgere, hvilken forskel der
maétte veere mellem det forslag, som kommer fra

" virksomheden, og det, der eksisterer i kommu-

nen i forvejen, sé& det ogsa er juridisk holdbart.

Det er muligt, jeg fuldsteendig har misforstdet
det, og har jeg det, er det selvfelgelig sergerligt.
Men har jeg alligevel forstiet noget af det, er det,
hvis der skal veere serigsitet i tingene, sa ikke
nedvendigt, at kommunen grundigt og detalje-
ret.gennemarbejder de omréder, hvor der gives
et tllbud'? .
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(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V): , SRR
Ja; her var det jo egenthg mere naerhggende, at
det var fru Marianne Jelved og hr. Kristen Tou- -
borg, der diskuterede, for jeg forudseetter natur-
ligvis, at kommunerne ved, hvad de ger, at de
ogsa kan gore rede for det, og at borgerne ogsa :
kan forholde sig til det.

Men jeg mener bestemt, at det kun er til for- .
del for alle, at man far en Beskrivelse af det. Det
er i. hvert fald den oplevelse, der har veeret i for-
bindelse med bl.a. serviceredegprelser, at det
somme tider kan veere meget, meget nyttigt at...”
finde ud af: Hvad er det egentlig, vi gor, og " -
hvorfor ger vi det, og kunne vi gore det bedre’ -
og billigere, hvis vi ger det pa en anden made?

Udfordringsretten giver mulighed for, at der-
kommer nogle ting ind, hvor man ellers kan : .
hare folk sige, at det har de ikke fantasi til at:

- forestille sig. Det er en af de mest forfeerdende -
seetninger, jeg kan here, fordi fantasi er drivkraf-
ten i al nyteenkning, og det er dét, forslaget &b-

. ner mulighed for: der kan komme nyteenkning -

ind, man far en reel opgavebéskrivelse; som

man derefter forholder sig til, og man eri hver -

kommiune parat til at st4 til ansvar over for veel- -

gerne for, hvordan man har valgt. Det er et mel-
lemveerende mellem kommunalbestyrelsesmed—
lemmerne og deres Vaelgere
KL »18.15
(Kort bemaerkning) : e
Bodil Kornbek (KRF): -
Det er lidti trad med det, hr Ole Stavad var mde
pé, for det er jo ikke et spergsmal om-udlicite- ..
ring eller¢j, 0g om man ger deti socialdemokra-
tiske kommuiner eller i Venstrekommuner er sa-
dan:set ligegyldigt. ' :
Her er der tale om, at man: v11 patvmge kom— :
munerne en bestemt form. De skal tvinges til, nu:
hedder det privatiseringer og udliciteringer, og -
" jeg kan alisa ikke helt forstd, hvordan det kan
blive sammenkoblet med respekt for kommu-
nernes arbejdsform-og deres méde at handtere .
det kommunale selvstyre pa. Hvis man vil tvin-
ge noget ned over kommunerne, enbestemt
maéde at.anskue en arbejdsform p4, er det vel

udtryk for manglende tillid til eller manglende " -
respekt for kemmunerne eller udtryk for, at rman

_ egentlig ikke mener, de kan gore det godt nok; -
og at her ved vi altsd bedst. Jeg kan ikke helt for-

std, hvordan de ting; tvang og respekt 05V., haen-'

ger sammen. -

(Kort bemaerkning).
Line Barfod (EL): ol .
Jeg er stadig meget forundret over, at Venstre
slet ikke synes at mene, at der er- noget bureau— ‘
kratiproblem ved dette forslag, og jeg vil gerne:.
sporge: Nar nu Venstre synes, dét er en sa: god
idé at-give private denne tidfordringsret,'som
man ogsd kunne kalde en bureaukratipligt for "
kommunerne, skal:den s8 ogsd udvides til-at : «.
geelde staten? Skal enhiver kuniie komme og si-"
ge:-Denne opgave, som lgses af en eller anden. .
statslig funktion; vil jég.gerne byde pa? -+ ... -~
Hvis der f.eks. er en, der.mener, at hankan: .
kere indenrigs-.og'sundhedsiministerens bil billi-
gere end den nuveerende ministerchauffer; skal i
han‘sé kunne komme og byde pa det? Eller hvis
derer en, der mener at kunne overtage billet-'. :
funktionen.pé Nationalmuseet,skal-han's& kun-
ne~byde-péden?' Og skal ministeren eller Folke-.
tinget s, afhaengig af om der er Jovhjemmel el- -
ler e, tage politisk stilling til, om'man gnsker at
leegge den-ud til private?:, ..+ e
‘Er-det dét, bade politiketne og embedsmaen— :
dene skal sidde og brugetid p4 i bdde det statsli-
ge og det kommunale apparat? Skal de sidde og:
tage stilling til alle mulige forskellige tilbud fra
private? Jeg forstarsimpelt hen ikke sammen-
hezengen i det her, hvis man ensker, som Venstre
tidligere har sagt, at seette borgeren for systemet.

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V): R AR
Med hensyn til forstaelsen af: sammenhaengen
mellem tvang og respekt, er detaltsi det, at man:
tvingernogle til-atiforklate, hvad de ger, og: -
hvorfor de ger det. Det.er ikke et udtryk for
manglende respekt; dét er'kun et spergsmal om;
at man fér det i en form, som er brugbar og for--
stéelig, ogsd som sammenligningsgrundlag, og
respekten ligger i, at.det jo er: kommuneme selv,
der treeffer afgerelserne: -

“Fru-Line Barfod-kom med: nogle eksempler
Nu drejer det her sig jo-altsd.om kommunale og:
amtskommunale opgaver, ikke om statslige:op--
gaver, men de eksempler, der blev: neevnt, ville .-
under alle-omstaendigheder ligge uinder 250.000-
kr.-greensen. Maske er det netop sddan nogle ek-
sempler, som viser; at'der er brug for, at man far:
fantasien ind, og:at der.er mange andre méder at.

" lese tingene pa, end man ger i dag; og det er det,

vi gerne vil fremme, fordi det er nyteenkning:og

 virkelig giver mulighed for at f& forbedret vores:
. velfeerdssamfund,uden at vi bare saetter skatter-

neop.’
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(Kort bemaerkning). m.fl. tager kraftig afstand fra den del af lovfor--
Line Barfod (EL): slaget, der omhandler udfordringsretten.

Jeg m4 indremme, at jeg ikke har undersggt
hvor meget ministerchaufferen far i lon, eller
hvor store udgifterne til at holde ministerbilen
er. Men jeg er sikker pd, at hvis man var privat
og maske havde en billigere bil end den, mini-
steren kerer iidag, kunne man overveje at.give
et tilbud, der 13 lige omkring greensen pé de:
250.000 kr.; og s& havde ministeren pligt til at be-
regne, hvor meget det egentlig kostede.med den
storrelse bil, han kerer i i dag, og-den ltan, han
giver sin chauffer i dag.

Det er ikke, fordi jeg vil opfordre ministeren
til at foretage den slags beregninger, men for at
vise, hvad det et for et bureaukrati, man seetter i
gang. Hvis Venstre ogsa mener, vi skal have det -
her pa statsomradet, ma vi jo vente og-se. Det
kan der komme megen morskab ud af, men der.
kommer altsd ogsa en del usikkerhed hos de an-
satte og temmelig meget bureaukrati.

Politikerne i kommunerne kommer til at skul-
le beskeeftige sig med den slags forslag i stedet
for at se'pa, hvad de bedst kan gere for borger-
ne, og jeg forstar simpelt hen stadig ikke, hvor
visionen er hos Venstre med hensyn til at tage
hensyn til borgerne i stedet for at tage hensyn il
systemer og bureaukrati. . ‘ -

: S K1.18.20

(Kort bemeerkning).

Gudrun Laub (V) S

‘Hvis der ikke kan komme eksempler pa noget
mere indviklet bureaukrati end dem, der er
nzevnt her, er jeg i hvert fald ikke bange for, at
det skal tage pippet fra nogen, og det er altsa..
ikke statens:opgaver, det drejer sig om'i dette
lovforslag; det er kommunernes.

.Jeg kan altsd kun gentage at Venstre stetter :
forslaget og er sikker pa, at det vil give anled-
ning til nyteenkning; at vi far.fantasi ind i bille-
det, og at vi giver folk lyst il at byde p& kommu-
nale opgaver og komme med nogle forslag, som
vil give anledning til, at man i kommunerne si-
ger: Kunne vi egentlig gore det her bedre? Det

V11 kun veaere t11 gavn for samfundet som he]hed .

Den fg formand (Blrthe Skaarup) :
Sa gar vi over til neeste ordferer: Hr. Arne Toft

Arne Toft (S) : ‘
Indlednirigsvis V11 jeg sla fast at Soc1a1dem0kra-
tiet ligesom bade KL og Amisradsforeningen -

Regeringen vil f.eks. lovfaeste privates ret til
at udfordre amter og kommuner, hvis de mener,
at de kan lgse en opgave bedzre og billigere, s&
lovforslaget m4 jo veere udteenkt, for Finansmi-
nisteriets forenklingsenhed s& dagens lys. So-
cialdemokratiet har ikke noget imod en sund
konkurrence om, hvem der pa visse omrader
skal udfere det offentliges opgaver, men lovfor-
slaget er bureaukratisk og fuldsteendig umuligt
at fore ud i livet. Hvordan skulle nogen pé for-
hand vide, hvilken opgave til hvilket serviceni-
veau de skal byde pé, hvis opgaven ikke har vee-
ret defineret i udbud? Mere konkurrence kan fés
smartere, enklere og med mindre bureaukrati.
Frivilligheden er stadig en god og fremkomme-
lig vej, og Socialdemokratiet mener helt grund-
leeggende, at udfordringsretten er et indgreb i
kommunernes og amternes selvstyre.

- Af bemaerkningerne til lovforslaget fremgér
det, at det administrative merarbejde, som er
forbundet med udfordringsretten, vil blive op-
vejet af de skonomiske fordele, amterne og
kommunerne fir gennem markedsafprevning.
Det tror vi ikke pé, og det gor amterne og kom-
munerne heller ikke. Vi mener, det bygger pa et
foreeldet syn p& kommunernes og amternes ef-
fektivitetsniveau. Kommunerne og amterne har
al mulig tilskyndelse til at teenke sig om en eks-
tra gang, og mange steder er de allerede i dag
néet meget langt med markedsafprevning af til-
bud og andre tiltag til effektivisering.

Resultatet af forslaget bliver, at hra]tuddannet
personale, som i forvejen har nok at se til, skal til
at bruge tid p4 overfledig sagsbehandling af de
indkomne tilbud, og derfor kan vi ikke forsta,
hvorfor regeringen vil patvinge kommunerne
og amterne dette merarbejde. Det gér da imod
alle regeringens t11tag om en slankere offenthg
sektor.

Det store. bedrag i dette forslag som i s& man-
ge andre af regeringens lovforslag er lovforsla- -
gets baggrund og hovedformal, og jeg citerer: .

»Det drejer sig om. forslag, der skal give bor-
gerne mulighed for frit valg, forslag om styrkel-
se af indsatsen pa sygehusene, af omsorgen for

de zldre og hjeelpen til de svageste mv.«

Hvorfor skal sygehusene, de zldre og de sva-
geste blandes ind i de privates udfordringsret? - -
Udfordringsretten handler kun om frit valg til
private firmaer, alt andet ville veere at stikke folk

. blari gjnene. Udfordringsretten bliver efter So-

cialdemokratiets mening et eldorado for nyop-
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rettede firmaer og hjemmeservicefirmaer, som
takket veere regeringen har mlstet deres ek51-
stensgrundlag. -

Samtidig mangler forslaget det, der handler
om kvalitets- og miljekrav. Der stilles jo ingen
krav om, hvilke kriterier kommunerne og am-
terne skal vurdere udfordringen efter, og hvad
der er endnu veerre set med Socialdemokratiets
gjne: Der er slet ingen overvéjelser om, hvordan
- det hidtidige personale vil veere stillet, hvis til-

bud antages. :

Lovforslaget giver, hvis det bliver vedtaget,
usikkerhed for de offentligt ansatte: Hvornar -
forsvinder vores arbejde? Det giver usikkerhed
for foraeldrene til bern i institutionerne: Hvornar
skal vore bern have nye padagoger? Det giver
usikkerhed for de eeldre og deres p&rorende:-
Hvad skal der ske med plejehjemmene og deres
- ansatte, og far vi den samme pleje? Har regerin-

gen ikke leert af Farumsagen, ISS-rengeringstil-
‘buddene og udliciteringen af institutionerne?

Til den sidste del af lovforslaget vil jeg blot-
have indenrigsministerens ord for, at dette pa
inden made forringer kommunernes og amter-

- nes fokus pé ligestilling, og samtidig vil jeg ger-
ne sperge ministeren, om der er nogen érsag til,
- atingen ligestillingsorganisationer har veeret
hort i sagen. S

K1 18.25

Uno Larsson (DF)
I februar 2001 behandlede Folketmget et beslut-
ningsforslag fra Venstre og De Konservative om
indferelse af kommuners pligt il at formulere
udbudspolitik, og der var der oplistet en raekke
principper vedrerende forméalet med beslut-
ningsforslaget. Det, som Folketinget preesente-
res for i dag, er en videreforelse af intentionerne
bag dette beslutnmgsforslag, som Dansk Folke-
‘parti stottede.

ngtlg mange kommuner har foretaget udlici-
tering pd en reekke omrader, nogle kommuner
mere end andre, og de omréder, der er udlicite-
rede, er sel\ifyalgelig ikke de samme. Sddaner .
det, og sadan bar det ogsd veere. Rigtig mange

- kommuner er mere kreative i deres ensker om at’

fa det mest mulige ud-af skatterne, og hertil
kommer nu et skattestop, der uundggeligt vil: -
medfere storre agtpdgivenhed med hensyn til .
omfanget af de:’kommunale udgifter.

Jeg selv og Dansk Folkeparti tror, at der skal

anszettes yderligere personale i kommunerne for
at leve op til de mange planer, som lovforslaget
leegger op til, at kommunerne skal give sig i kast

med; dette giver heringsudtalelserne ogsé ud-
tryk for. Her mé det imidlertid fremheeves, at .
kommunerne hidtil har foretaget et indberet-
nmgsarbe]de vedrerende udliciteringer, og at
dette nu i realiteten erstattes af en mere méalret-
tet strategi vedrerende udarbejdelse af service-
strategien og udformningsretten m.m. Dette in-
debeerer, at kommunerne kan veere mere aktive
med hensyn til udferelse af kommunale opga- -
ver.

Dansk Folkeparti vil ikke afvise lovforslaget,
men det gor indtryk, at kommunerne modszetter
sig dele af forslaget, og at der bl.a. fremfores; at
det er i direkte strid med indenrigsministerens
sékaldte frihedsbrev. Det, som steder den kom-
munale verden, er den ggede administration, og
opgaven.under udvalgsarbejdet mé derfor veere
at se pd, om lovforslaget kan forenkles, f.eks. .
med sterre beleb til udbudssummen, alt afheen-
gig af den enkelte kommunes sterrelse. Der er
trods alt forskel p& Leese og Arhus, og derfor er
skattegrundlaget selvfglgelig ogsa forskelligt pa
Leese og i Athus. Den vej kunne man ogsa ga.

Mange kommuner indsender i denne tid for-
slag til ministeriet om forenkling, og lad os habe
og tro, at gensidige informationer mellem staten
og kommunerne kan fere til en dialog, som mu-
ligger ekonomisk forsvarlige lesninger af de op-
gaver, som befolkningen forventer, at det offent-
lige loser pé en reckke omrader.

Dansk Folkepart1 vil g4 aktivt ind i udvalgs—
arbejdet, og vi vil se frem til, at indenrigsmini-
steren vil veere lydher over for forslag om for-
skellige forenklinger, s den kommunale verden
bliver mere tilfreds, end tilfaeldet er med det nu
fremsatte forslag. De kommende skonomiske
forhandlinger med kommunerne vil méske vaere
et passende forum for en dreftelse af; hvilke-ad-
ministrative og dermed gkonomiske konsekven-
ser forslaget vil-f4 for kommunerne, og derfor
vil forhandlingerne veere vejen frem: 0g dermed -
vise, at lovforslaget kan udformes pa en smlch-
gere made. - » '

(Kort bemaerkning)
Arne Toft:(S): - : :
Jeg synes, der var en hel del fornuft i det hr
Uno Larssor sagde: Bl.a. er han enig med Social-
demokratiet i, at lovforslaget kraever flere an- -
seettelser i den kommunale sektor, og han er
ogsa enig med os i, at det kunne veere en god 1de
at szette belebet op: +

Nu er belabet sat op fra 100 OOO kr til 250 OOO :
kr.,men det kunne maske veere en idé at seette
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det sa meget op, at det rammer det samme udli-
citeringsbelgb, man skal byde pé inden for EU,
jeg tror, det ernoget iretning af 1,5 mio. kr. 53
var man nemlig fri for lovforslaget. Kunne hr.
Uno Larsson veere enig med mig i, at hvis man
satte greensen dér, undgik man i hvert fald alt
det bureaukrah og fik alhgevel tmgene i udbud’?

(Kort: bemaerkrung)
Kristen Touborg (SF):
Jeg synes, der var nogle ret sd interessante be-
tragtninger i noget af det, Dansk Folkepartrs :
ordferer fremferte. - : o
, . K1.18.30

Det at maner opmaerksom pa, at der er et bu-
reaukrati, der vil veere vildtvoksende, og at man
ogs4 er indstillet pa under udvalgsarbejdet at
ville gore noget ved det, far mig til at sparge
Dansk Folkepartis ordferer, om man vil overveje
at treekke den.del, der vedrerer udfordringsret
ud af lovforslaget. Hvis man vil det, synes ]eg, at
der er nogle muhgheder at se pa '

(Kort bemaerknmg)
Uno Larsson (DF): :
Til hr. Arne Toft vil jeg gerne sige, at nu er vi jo
ikke sa meget for de der EU-udbud, sd vi holder
" os til Danmark i forste omgang, og hvad vi gm
her i Danmark. -
Men altsd, det er jo rart med noget konkur-
rence, det skal ingen herhmelighed veere. Jo flere
udbud, der kommer, desto mere konkurrence,
og jo billigere vil tmgene ogsé blive. Det er den.
lpsning, der mé veere. - . :
+Nu kan jeg altsa desvaerre ikke huske, hvad ‘
hr Kristen Touborg spurgte mig om.:Nu er de
andre ordferere sa: hurtlge, men det ma ]eg kom—
me tilbage til. : : o

(Kort bemaerkning)
Ole Stavad:(S): .j Do : A
Jeg vil 53 sige, at jeg er-enig med hr Krlsten Tou-
borg i, at hvis det er sédan, at man kunne 3 ud-
fordringsretten ud af det her forslag, er der no-
get, der kan snakkes videre om.

Jeg synes i ovrigt ogsa, at der var elementer i
hr. Uno Larssons tale, som: det-er veerd at sporge.
til. Jeg synes, at-der blev givet udtryk for en neg-
ternhed; at det her:er et bureaukratisk ,forslag, o
som vil betyde, at man skal bruge nogle flere -
folk, som kommunerne skal ud og ansaette, t11 =
rent papirarbejde.

' Derforvil jeg godt sporge hr Uno Larsson Er
viikke enige om, at de yderligere ansatte, som vi

skal bruge i,v'ores‘kommuner, skal vi forst og
fremmest serge for er til rddighed for at give
vore ldre en ordentlig pleje, serge for, at vores

‘bern far en god pasning, og ikke bruge dem til

at sidde og lave unedvendigt papirarbejde? Er .
detikke den opgave, vi har? Og er det ikke dér,
vi-skal seette ind med ressourcerne?

Sa forstar jeg pa det, hr. Uno Larsson. 51ger at
det her i hvert fald ikke er omfattet af musefeel-
deklausulen ifinansloven. Kan jeg f& det be-
kreeftet? :

(Kort bemaerkning)

Kristen Touborg (SF): :

Jeg skal gerne gentage mit spergsmal, ndr det i
forste omgang undgik ordfererens opmeerksom-
hed, det har jeg forstaelse for.

Mit spergsmél var, om Dansk Folkeparti nu’
efter de beteenkeligheder, man har givet udtryk
for i forhold til det bureaukratiske i forslaget, vil
veere villig til at tage den del af lovforslaget ud, -
som vedrarer udfordringsretten, for jeg synes, at
der ville veere nogle muligheder i det; hvis vi
kunne fmde et ﬂertal for sddan noget

(Kort bemaerknmg)

Uno Larsson (DF):

Til begge de herrer kan jeg da srge, at Dansk Fol—
keparti har da ogsa lidt bekymring over, at der
skal anseettes flere folk i kommunerne, og det er
da besneerende at hore, at man kan bruge folk
andre steder og seerdeles pa seldreomrédet. Det
synes vi selvfelgelig er-en god ting. .

Nu skal det her som sagt til forhandhnger og
iudvalg, og sa kan vi jo snakke om det der. Som
jeg sagde, er vibekymrede for, at der skal anseet-
tes flere folk i kommunen: Men det ma vijo .
snakke med ministeren og se, hvor langt vi kan-

- komme1i det spergsmél. Den tid, den-sorg. -

(Kort bemaerkning)

Ole Stavad (S):- . ‘
Det erjo lidt Vlgtrgt at vi Ved ffarstebehandhn—
gen far nogle meldinger om og fornemmelser af
hvad-det sé er, man vil. :

Jeg synes, der blev givet: udtryk for nogle be-
taenkehghe_der fra Dansk Folkepartis ordfarer,
der svarer til det, som vores-ordferer-fra Social-
demokratiet har sagt tidligere, og som vi har
ogsé givet udtryk for i korte bemaerkninger.

'Derimod fandt jeg ikke ud af, hvad det s er,
man vil;:.og hvordan pokker man-vil se-andre
lgsninget, hvis manskal komme bureaukratiet -
til livs, énd den;, hr. Kristen Touborg.har anvist,
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som ]eg 0gsa synes er en, som man kuine be-
skaeftlge 51g med ‘ “ o

Co ‘KL 18:35

Derudover V11 ]eg godt sperge hr. Uno Lars-.

son: Det blev sagt i hans ordferertale, at konkur-
rence ér godt, og det er jeg som udgangspunkt -
enig i: Men'ndr der f.eks.er born og gamle men-.
nesker i den anden ende, er der vel ogsa andre: -

- hensyn, der skal tages. Det, at der er-en ret, s8-"
dan som man leegger op til her, til, at man kan -
komme, om jeg s& mé sige, ind fra sidelinjen og
meve sig foran.og overtage en opgave pa aeldre-
omradet, overtage en opgave pé-berneomradet,
andrer vel ikke ved, at der ogsd er nogle bruge-
re, nogle borgere; nogle mennesker i-den anden
ende, som vi ogsa har.et ansvar over for. Vi skal
godt nok se pd, om det her udferes til en rimelig
pris, men der skal vel ogsa vaere en kvalitet og-

“tryghed for-de borgere; vihar i'den anden ende
Det kan vi Vel 1kke veere uemge omi a

(Kort bemaerknmg)

Uno Larsson (DF):
Stadig vaek mé jeg 51ge il hr. Ole Stavad atvi
selvfolgelig vil se pd sagerne: Det'er ogsd derfor,
at vihar agtpagivenhed med hensyn til omfan-. -
get af de kommunale udgifter, og hvor de kom-
mer hen, og det vil vi selvfelgelig se p&i udval: -
gets

~* Jegvil ogsé neevne en anden ting: Der star .
ogsé i forslaget, og det skal naevnes, at lovforsla-
get ikke forpligter kommunalbestyrélsen til at. -
treeffe nogen bestemt beslutning pa baggrund'af
sammenlignelighed mellem det private tilbud -
og'kommunens egen op gaveudf@relse S5a& her er
svaret. . : :

Den f.g formand (Blrthe Skaarup) o
Sé er det neeste ordfgrer T, Knud Erik K1rke-
gaard o -

Knud Enk Klrkegaard (KF) . i
De danske kommuner.star ovet for store udfor— '
dringer i de kommende 4r. Inden for-en begraen-
set-gkonomisk ramme skal kommunerne kunne

imgdekomme et formentlig'stigende krav fra-. -

borgerne om kommunale serviceydelser, og .. .

samtidig hermed vil den demografiske udvik- .

ling'med flere zeldre og tilsvarende feerre i-ar-
bejdsstyrken seette komimunerne yderligere un::
der pres. Disse udfordringer kan 1kke klares e
uden nyteenkning. S

Med dette lovforslag, @nsker regermgen at
medvirke til kommunal nytaenknmg I stedet:for.

de mere bagudrettede krav om serviceredege-
relser og udliciteringsredegerelser paleegges «
kommunerne i stedet at teenke fremadrettet ved
i forste ar af den‘’kommunale valgperiode:at . -
skulle udarbejde en strategi for udviklingen af -
kommunernes service.over for borgerne. : -

-+ Hvis-skommunen veelgerat foretage udbud af:
opgaver, skal den fastleegge en udbudspelitik ef-
ter de retningslinjer, som fremgér af tidligere be-
slutningsforslag fremsat-af:Det Konservative . ::
Folkeparti og Venstre her i Folketinget. -

-Desuden fér private vitksomheder en udfor-
dringsret. Hvis en privat virksomhed udnytter -
denne ret; skal kommimen sammenligne om- :* -
kostningerne ved atlade virksomheden lase op-
gaven i forhold til omkostningerne ved at fort-"::
seette som hidtil. Det er her veesentligt at sl4 fast,
at deter en kommunal besluthing; hvorvidt man
onsker at benytte 51g af den prlvate VII‘kSOIIlhedS‘

tilbud. - i

Forslaget om udfordrmgsret ér ogsa t1dhgere :
fremsat i Folketinget som-et beslutmngsfm slag
fra De Konservative og Venstre.

~ Det Konservative Folkeparti kan derfor na-
turllngs stette regerlngens forslag

Krlsten Touborg (SF)

- Porste del af lovforslaget omhandler serv1cestra—

tegien og indebeerer, at pligten til at udarbejde .
service- og udliciteringsredegerelser bortfalder.
Det kan godt veere en positiv udvikling, idet den
hermed bliver mere fremadrettet og i mindzé
grad set p&, hvad der alleréde er foreghet. Sa un-
der forudseetning af, at det sikres; at badde:med- '
arbejdere og brugere inddrages, nar der fastleeg-
ges servicemdl og kvalitetsniveau; er.SF positiv :
over-for denne del af lovforslaget.:. - w0
-~:Anden del af lovforslaget, som emhandler-: -
udfordringsretten, er SF til gengeeld mieget: - -
steerkt imod, som det ogsé erfremgéet af debat=:
ten her i salen i-dag. Vi frygter,at det vil indebee-
re-en'masse unedvendige; bureaukratiske ar~ -
bejdskreevende forpligtelser, idet der skal udar-
bejdes et materiale, som erret detaljeret og juri--
disk bindende, gar vi ud fra. Vi anser ordningen::
for at veere-et.indgreb i det kommunale selvsty-"
re, idet kommunalbestyzelsens ret til at: beslutte, '
hvilke tjenesteydelser der skal udbydes, i hta]
grad anfaegtes af forslaget her
' Kl 1840
V1 flk joi debatten t1dhgere med Vensties ord-
farer ikke rigtig noget svar pa, om Venstre slet :
ikke tager hensyn til de heringssvar, der ligger,
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altsa at de berorte parter ikke er, sagt pa vest-
jysk, seerlig glade for den del af forslaget.

Tredje del af forslaget indebeerer, at kommu-
nalbestyrelsen mindst en gang hvert fjerde ar
skal give en redegerelse om, hvordan man fol-
ger op pé strategien. Vi mener faktisk, at det vil-

le vaere bedre med en generel rlig forvaltnings- -

revision eller i hvert fald en kommenteret revi-
sion. Havde man indfert det, havde vijo f.eks.
undgdet, at Farumsagen var blevet s& omfatten—
de.

Regeringen anferer i bemaerknmgerne til for-
slaget, at det skal ses som en helhed. Hvis det er.
tilfeeldet, vil SF's melding blive negativ, men vi
har da et hab om, at Dansk Folkeparti kan fa det
her forslag til at se ret fornuftigt ud.

Marianne ]elved RV):

Det Radikale Venstre er fuldsteendig aben over
for udlicitering, udbud, konkurrence og al den
slags udmeerkede initiativer, der kan gge sam-
menligneligheden pé pris, serviceniveau, skatte—
niveau.

Vi gleeder os ogsé over, at indenrigs- og sund-
hedsministeren har varslet, at der vil komime
nye regler for, hvordan man afleegger regnskab i
kommunerne, sé folk har nemmere ved at sam-
menligne, hvad de fér for skattekronerne i kom-
munerne. :

Vi mener, at vi har haft en tendens gennem en
raekke 4r i feellesskab i Folketinget —jeg kritise-
rer ikke nogen specielle partier, Det Radikale
Venstre har selv veeret med — til at underleegge
kommunerne flere og flere regler og mere og
mere kontrol. Derfor gik vi til valg her den 20. -
november 2001 p4, at vi ville have faerre regler
og mindre kontrol. Vi herte ogsé, at de fleste
partier var emge i det synspunkt. Alle gik plud-
selig til valg pé feerre regler og mindre kontrol
mindre bureaukrati.

Nu oplever vi altsd VK-regeringen, her med
en Venstreminister i spidsen, etablere mere bu-
reaukrati, flere regler, mere dirigering af, hvad
folkevalgte i kommuner og amter skal bruge de-
res tid og kreefter pa. Det kan vi simpelt hen ikke
medvirke til. Vi mener, at det er inkonsekvens
ogsé i forhold til, hvad der blev sagt i valgkam-
pen.

Hvis det kommunale selvstyre skal have en
mening, og det mener vi i Det Radikale Venstre
at det skal, ma der veaere frihed til, at man priori-
terer lokalt, at man finder sine lokale lgsninger,
og at man fastleegger det lokale serviceniveau
uden dirigering fra Folketinget.

Vi har decentraliseret meget gennem drene,
og det har vi gjort i Folketinget ud fra den opfat-
telse, at opgaverne skal loses teettest pd borger-
ne. Det er Det Radikale Venstre grundleggende
enig i. Vi er ogsé enig i, at kommunerne star
over for store udfordringer, og at det er relevant
at diskutere en lang rackke forhold, herunder
bl.a. det forventningspres, som vi fra Folketin-
gets side er meget gode til at bidrage til, hvilket
ikke hjeelper kommunerne seerlig meget.

Jegvil godt gentage mit spergsmal til mini-
steren, for jeg fik ikke efter min opfattelse et seer-
lig fyldestgerende svar fra Venstres ordferer.
Der star i bemeerkningerne til lovforslaget, at
hovedformélet med lovforslaget er at forpligte
kommunalbestyrelserne til at gennemtaenke de- -
res opgavelesning inden for de kommunale om-
rader. Og jeg sperger sa indenrigs- og sundheds-
ministeren: Er det virkelig sddan, at Venstre og i
det her tilfelde VK-regeringen ikke mener, at
kommunalbestyrelser i dag gennemtsenker de-
res opgaveleosninger? Og hvad bygger regerin-
gen det pa? :

Der star ogsd, og det er fra de almmdehge be-
meerkninger: »Det er derfor helt afgerende, at
det er de rigtige ydelser, som kommunen tilby-
der borgerne, og at de — inden for de politisk
fastlagte rammer — produceres bedst og billigst.«

KI. 1845

Sa sperger jeg igen: Hvad er de rigtige losnin-
ger? Hvad er det for en forestilling, der ligger
bag det her lovforslag? Nu seetter vi altsé for-
mentlig — det kan jeg here at der er et flertal for —
en helt ny proces i gang i kommunerne, og det
skal munde ud i, at kommunerne giver de rigti-
ge ydelser. Hvem er det, der afger, hvad de rigti-
ge ydelser er? Og hvad menes der egentlig med
det?

Der star ogsd — og det er et eksempel pa det
nysprog, som regeringen forer med sig, og deter
i orden: »Det er et hovedelement i regeringens
politik, at der i de kommende ar skal ske en ny-
udvikling af det danske velfeerdssamfund.«

Hvad er en nyudvikling i forhold til en ud-
vikling? Hvad er det, den nyudv1k11ng skal fore.
til af centralisering, hvilket efter min opfattelse
er helt unormalt i forhold til en Venstreminister?
Det var ment som en kompliment.

Derfor beder jeg om, at vi fir en meget grun-
dig udvalgsbehandling af det her forslag. For
der ligger nogle toner i det forslag, som siger
mig, at det her gar efter en steerkere og steerkere
centralisering af opgavelesninger i kommuner
og amter og dermed et angreb iseer pé de min-
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dre kommuner. Og det vil Det Radikale Venstre
ikke bidrage til.
Vi kan heller ikke fa det her lovforslag til ; pa

nogen mader at harmonere med det frihedsbrev, -

som vi har hert sd. meget om i den senere tid.
Derfor er der brug for mange spergsmél og
mange svar, og det hdber jeg ministeren-er parat
til at bidrage til.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL):
Enhedslisten kan ikke stotte forslaget

Det vaesentligste element i forslaget har Ven-
stre her kaldt »udfordringsret«. Vi mener snare-
re, at man burde kalde det for »bureaukratipligt
for kommuner og amtskommuner og kommu- -
nale feellesskaber«. De bliver palagt, at hver
gang der kommer én og siger, at man vil lese
denne her opgave for en pris af 250.000 kr. eller
derover, jamen s skal man gennemga hele be- -
regningen. Man skal treeffe en politisk beslut-
ning. Altsd man skal bruge tid p4 kommunalbe-
styrelsesmedet, amtsrddsmadet til at diskutere,
hvorvidt man nu skal tage imod det tilbud. eller .
Der er bedre ting at tage sig til i kommuner-.
ne, og der er meget bedre ting at bruge de of-
fenthgt ansattes tid pd end at sidde og Jave be-
regninger, hver gang der kommer en prlvat med
et tilbud.

250.000 kr. — det er altsa ikke store opgaver, vi

taler om her. Det er ca. et &rsveerk i de fleste stil--
linger: S& det er ganske mange opgaver, man vil

kunne byde pa som privatperson eller prlvat fir-
ma. :

Der blev talt tldhgere under debatten om-
kring respekten for det kommunale selvstyre.
Jeg har meget svaert ved at se, hvordan man kan
have respekt for det kommunale selvstyre, nér

-man gar helt derned, at man blander sig i, hvad
kommunalbestyrelsen skal tage politisk stilling
til, hvad kommunalbestyrelsen skal bruge sin
tid pa. Hvis en kommunalbestyrelse mener, at
det er vaesentligt, at man far diskuteret, hvordan
man udvikler kvaliteten pa forskellige omrader,
hvis man mener, det er vaesentligt at diskutere,
hvordan man udvikler kommunen, men man
altsd er nedt til at bruge sin tid pd at tage stilling
til de mange, mange tilbud, der ligger fra priva-
te om alle mulige forskellige opgaver, sé er det
altsa det, flertallet i Folketinget vurderer er det

veesentligste for kommunalbestyrelsen at bruge
sin tid pa. Det forstér jeg simpelt hen ikke.

Jeg forstar heller ikke, som den radikale ord-
forer ogsé var inde pé, hvordan det her forslag
heenger sammen med al den snak, der var under
valgkampen, om at swtte borgeren for systemet.
Hvis der er noget, det her forslag ikke handler -
om, sa er det at tage hensyn til borgerne, men
tveertimod om at opbygge nye systemer og op-
bygge masser af bureaukrati og bruge ressour-

- cerne pé bureaukrati i stedet for dér, hvor der er'

behov for det. Og det oven i kabet i en tid, hvor
man taler om, at der kan blive arbejdskraftman-
gel i kommunerne pd grund af de sm4 argange.
.Det, som iseer bekymrer mig, er alt det, der li-
gesom ligger under det om, at de offentligt an- .
satte ikke geor det godt nok.-Venstres ordferer
var gang pé gang inde p4, at det her forslag vil

fore til kreativitet og nyteenkning i kommuner- -

ne. Man forudseetter altsd, at der ikke sker krea-
tivitet og nyteenkning i kommunérne og hos de
offentligt ansatte, hvis der ikke kommer private
ind og byder pa opgaverne. Det synes jeg er en. -
manglende respekt for de mange offentligt an-
satte, der i dag udfarer et stort stykke arbejde. -

Selvfalgelig er der behov for at udvikle det
arbejde, men s& ber'man da i stedet give mulig-
hederne for, at de ansatte kan udvikle arbejdet, -
lave nogle forseg, som man har gjort i nogle
kommuner med selvforvaltning, hvor de ansatte
selv kan veere med til at organisere arbejdet, selv
kan lzegge vagtplaner, selv kan veere med til at
udvikle kvaliteten. .

- K1.18.50

Vi kan feks sei denne tid;, hvordan man pa
eeldreomradet ser initiativer fra de ansattes or-.
ganisationer til at diskutere hele spergsmélet
omkring etik og omkring den fremtidige acldre-
pleje: Hvad er.det for nogle hensyn, man skal
tage til de eeldre, hvad er det for nogle rettighe- -
der, man skal give de sldre? Her kan de ansatte
altsa veere med til at komme med en kreativitet:
og udvikling, men det er kreativitet og udvik- -
ling i forhold til kvaliteten og i forhold til re-
spekten for borgerne, mens det her forslag alene
ser pé prisen, og det er det, der er det store pro-
blem. :
Dertil kommer s4, at det for alle offenthgt an-
satte i kommuner og amtskommuner og kom- .
munale feellesskaber vil betyde, at man konstant
er usikker pa, om man i fremtiden er ansat eller
€j, at man konstant kan risikere, at man altsa -
skal sidde og regne p4, om et tilbud fra en privat-
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er billigere eller ¢j. Det erikke nogle seerlig gode
arbejdsbetingelser. ;-

Sa til sidst lige omkrmg den del af forslaget
der handler omi en ligestillingsredegorelse. Der
viljeg ligesom den socialdemokratiske ordfarer
ogsé gernehere; om ikke det var muligt at fa -
sendt -fors‘laget til hering hos ligestillingsorgani-
sationerne, s& vikan here, at der ikke skulle
vaere nogle problemer iden del af det

Den fg formand (Blrthe Skaarup)
Fru: Bodﬂ Kornbek som. ordfm'er

B0d11 Kornbek (KRF) . :
Taler'virom: udhc1ter1ng, er Krlstehgt Folkepartl
da meget dben over for, hvordan det kan gores, -
hvad détindebeerer, og hvad det indeholder,
kvalitet og pris. Men det er s& én ting. Taler vi
om, at vi skal péleegge kommunerne.nogle op-
gaver, som skal varetages i det kommunale regi,
jamen det vil vi sameend heller.ikke veere nerve-
se for, det ikke vil vaere helt fint. Men hvordan
kommunerne lgser deres opgaver, maden, de vil
udfare arbejdet pa, hvad de mener der er til
gavn for borgerne lige preecis der, det er og bli-
ver kommunernes opgave:

-'Ved dette forslag vil man altsa palaegge kom-.
munerne enbestemt-méde at skulle planlegge -

sit arbejde pé og skulle forholde sig til det kom--
munale selvstyre pa. Der vil veere flere regler at
skulle forholde sig til, mere administration, og
dermed vil det.ogsa sige, at man palaegger kom—
munerne flere byrder.

Vi herer sé i dag, at der faktisk er kommuner,
der allerede arbejder pa den made, som regerin-
gen.méske efterlyser, men detier jo sd bare fint.
Men de kommuner-ér jo nedvendigvis hverken
bedre eller. darligere styret end andre kommu-
ner, der veelger en-anden:lokal made at arbe]de
pa og lose opgaverpd..

-S4 med det her lovforslag kunne man jo godt
sige; at man kunne tale om tvang. Det er et-ord,
jeg har hert flere gange i dag, nemlig omkring
energisporgsmal, og der kunne man absolut
ikke lide det ord. Der tog man kraftigt afstand -
fraal form for tvang. Mén her synes man aben—
bart, at det er passende :

Vi kan jo'ogsé bare konstatere, at kommuner-
ne allerede teenker pé effektiviseringer, forbed-

ringet, serviceniveau ogindhold. Kommuner ta-

ler jo om og forholder sig til kvalitet, til medar-
bejdergruppert, til serviceniveau, til hvad der er-
til gavn for borgerne: De evaluerer simeend ogsé

deres arbejde, og de har ogsé en fin made at for-
midle de resultater, de nér, til borgerne pa. ‘

S48 man kan sige, at det her lovforslag pa en
eller anden m&de, synes jeg, maske ikke er lige
nedvendigt pa den facon, som det har her. Vel
ved vi godt i Kristeligt Folkeparti, at kommu-
nerne star over for nogle udfordringer fint, s&
lad os tage hand om dem pé en helt konkret mé-
de.

Jeg ser det her lovforslag, som om hensigten
faktisk er en sterre grad af udlicitering, men s&
synes jeg bare, at det er det, der skal siges, og at
det er det konkrete, vi skal forholde os til. - -

Det, der er vigtigt for Kristeligt Folkeparti, er
egentlig bare at sige direkte og konsekvent, at
maéden, som opgaven bliver lost pa i kommuner-
ne, er og bliver kommunernes opgave og ikke
Folketingets opgave. Vi vil i det arbejde, der.
kommer efterfalgende i udvalget, forholde os til
det her. Vi vil veere kritiske 0g komme med nog-
le eéndringsforslag osv., og s4 mé vi se pa, hvad

resultatet bliver, inden vi tager endehg stilling,.
KL 18.55

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Det har veeret en speendende debat at 51dde og
lytte til. Jeg vil gerne starte med at takke alle for
deres. engagement.

Der er jo ikke noget overraskende i, at rege-
ringen kommer med dette lovforslag, for der gar
jo en direkte linje fra de beslutningsforslag, som
de to regeringspartier fremsatte i vores tid som
oppositionspartier, til lovforslaget her, nemlig
de to beslutningsforslag, der var til behandling i
sidste samling, om henholdsvis pligten til at for-
mulere udbudspolitik og udfordringsret.

Jeg minder stilfeerdigt om — ogsé oven pé det
sidste indleeg her — at det ene forslag blev varmt
stottet af Kristeligt Folkeparti. Det andet forslag
om udfordringsret kunne Kristeligt Folkepartis
ordferer ikke umiddelbart stotte, men erklerede
sig fra talerstolen parat til at indgé i dreftelser
under det videre udvalgsarbejde om det barei
en parentes.

- Derhar veeret sagt mange ting, og ]eg ma ind-
remme, atjeg ved dérligt, hvilket hjorne jeg skal
tage fat i for pd en rimelig maéde at honorere de
forventninger om svar pé spergsmal, der har
veeret stillet, men jeg skal forsoge at ggre mit
bedste.

Noget af det; der er géet igen, har veeret -
sporgsmalet om det kommunale: selvstyre Der
er intet, der ligger denne regering mere pé sinde
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end at std vagt omkring det kommunale sel‘vsty—
re. Derfor er dette Iovforslag heller ikke pé& no- .
gen madet et angreb’ pé det kommunale selvsty-
re.

Nar der nu bliver draget paralleller ‘tll debatf
- ten iformiddags omkring solenergi, som jeg
ikke selv havde lejlighed til at overveere; kunne
man jo tilsvarende drage paralleller til den de-
‘bat, vi havde lige for, vi kom til det her lovfor-.
slag, nemlig et forslag om rengeringsstandarder
~ og hygiejnestandarder, hvor Socialdemokratiet -
altsd ved lov ville tvinge alle landets sygehuse -
til at opfylde nogle helt bestemte hygiejnestan- .
darder, sa at sige en helt bestemt made at gore
rent pa. Det var ikke noget 1ndgreb i noget selv—
styre.

Her er der jo ikke tale om, at vi palaegger —-i
overfert forstand — kommunerne en bestemt -

pligt til at gore rent p4 en bestemt méade. Man o

kan sige, at vi understreger deres pligt til i over-
fort forstand at gere rent, og sé er det i evrigt op
til dem selv fuldsteendig at bestemme, hvad: der
skal gares rent, hvor meget der skal gores rent.
Der er nemlig intet 1ndgreb idet kommunale
selvstyre her. :
Det her seetter en tyk streg under den gam— ,
melkendte seetning om frihed under ansvar. Det
er fortsat kommunerne selv, der fuldsteendig su-
versent prioriterer, hvilke opgaver der skal loses.
Det er ogsé et svar til fru Marianne Jelved: Hvad
er de rigtige losninger? Ja, deter de losninger,
man lokalt beslutter 31g for Det rokkes der lkke
ved.: : :
‘Det eneste, der skabes, eren tydehgere for-
pligtelse til pa en systematisk made, som er gen-
kendelig fra kommune til kommune, at arbejde .
sig igennem sin opgaveportefelje og leegge en
strategi for, hvordan man vil udvikle den. Og
det far vi alle-sammen brug for, for vi leveri et
samfund, der er knap pa ressourcer.:
© " Jeger meget enig med alle de ordferere, der
har sagt, at vi jo ikke skal anseaette flere i den of-
fentlige sektor til at sidde og lave papirnusseri.
Nej; vi skal st& vagt om, at de heender; derer til
rédighed ude i landets kommuner og amter ~og
i staten for den sags skyld — anvendes pa borger-
_ neere opgaver. Derfor er der sa meget desto ster-
re grund til; at vi er ekstremt agtpagivende med
hensyn til, om vi nu leser opgaverne bedst mu-~
ligt. Det kraever systematik, og dét er den syste-
matik, som det lovforslag her for den del, der "
har med serv1cestrateg1erne at g;are, laegger
veegt pa. S : :

S& har det-ogsa veeret et gennemgéende traek
hos de skeptiske ordferere;-at der pritneert har.: -
veeret fokus pa de nye forpligtelser, som lovfor-
slaget skaber. Der fiernesjo ogsa-nogle forplig--.
telser.Det fierner nemlig alle de der bakspejls-
vurderinger, man har belemret kemmunerne: :: .
med, hvor kommunerne har skullet lave redega+
relse for, hvad man har gjort, hvor meget man :
har udliciteret-for, og sende det ind'til Indenngs—
ministeriet, si det kunne std og samle stov pa
nogle hylder. Alt det der fjernesjo.i - i+

Servicemalsaetninger, som efterffolgende skul—
le indrapporteres til Indenrigsmintisteriet,; rene.
bakspejlsvurderinger, fjernes. Vi flytter sdidan se’tﬂ
fokus fra blikket i bakspejlet til blikket gennem
forruden. Det er ikke noget indgreb i det kom-
munale selvstyre..Det er sddan set.en loftestang -
til at give det lokale selvstyre 1'1y energi: Det.er: i
hoved31gtet med forslaget her.. e

* S& er der dén-anden del omkrmg iudfor-. -

-dringsretten: Jeg synes;, debatten har veeret p1 e

get af nogle misforstéelser her, forudfordrings--
retten skaber jo ikke nogen pligti den enkelte: .:
kommune-til at samle handsken opii:den for- .
stand, at man s& tvinges til at-tage det tilbud;‘c a»
som den private kommer med.:Nej, det; mdn
tvinges til med lovforslaget her, erat tage de prl—
vate tilbudsgivere alvorligt,.at undetkaste de:
bud, der métte komme, en serigs og anstaendlg
sagsbehandling pa byradsnivedu. i ;-
- Nu var:der nogle, der drog; paralleller t11 Fa—
rum.Jeg forstod ikke helt, hvad de praecist gik -
ud pa, men.skulle:man drage én;sd skulle det. ::
vel netop veere;at-den sagjo viser vigtigheden :
af, at de politiske dispositioner flyttes indi.by-...
rédslokalet frem for i skonomiudvalgslokalet el-
lerpé borgmesterkontoret. Det erjo sddan set: .
sigtet med forslaget her; nemlig at det er kom-.
munalbestyrelsen som kollektivt-orgar, der-ma
sté til ansvar forat. afv1se pnvate bud eller: acs
ceptere privatebud.. ;i 0 et oo
) KL 19 00
Der ligger ikke nogen losriing i.—sagt til lir.
Arne Toft —at heeve teerskelvéerdien fra 250, 000
kr. til den teerskelveerdi, man kan findei EU's.:
tjenésteydelsesdirektiv. For EU's tj'e‘nestey'delses-

direktiv har jo ikke noget med det herat gore. ..

Det gér jo pa, at hvis man far lest en opgave pri-
vat oppe over teerskelverdien, kan man forst £&
den 1gst privat, ndr man-harlavet et &bent-ud- .
bud. Det skaber ikke nogen fOrpligtelse;til»over.—;
hovedet at sparge, omder er'private, der-erin-

teresserede i at lose: opgaven Sé.det har j joethelt
andet sigte. -t il e
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Sigtet her er jo at invitere den private sektor
ind i en aedel kappestrid for at fa lost opgaven i
det her samfund bedst og billigst med fuld re-
spekt for det kommunale selvstyre.

For det er kommunen selv, der suverant be-
slutter, i hvilket omfang og med hvilken grad af
temperament man har lyst til at g& ind i privat
opgavelesning eller ej, blot kan man altsa ikke
bare sige, at det her vil vi overhovedet ikke here
tale om. Pa trods af at der kommer entrepreng-
rer og siger, at de kan gare det her bedre, de kan
gore det her billigere, lukker vi gjnene, holder os
for ererne, lukker munden, vi kommunikerer
ikke med dem. Det kan man ikke gore.

Men det er suveraent kommunen selv, der ef-
ter en sagsbehandling, som borgerne ogsé far
indsigt i, tager stilling til, om man vil acceptere
tilbuddene eller gj.

Dermed er det, der er blevet sagt flere steder
fra, om, at det her skulle bidrage til at oge utryg-
heden blandt det offentlige personale, helt for- -
kert. Tveertimod. For det, der jo ogsa indgar i
forslaget her i den ferste del omkring service-
strategier, er jo, at kommunen forpligter sig til at
formulere et seet spilleregler for, hvordan man
vil hdndtere arbejdet med udbud i det omfang,
man anvender udbud.

Jeg tror, de fleste vil veere enige med mig i, at
nér der fra tid til anden har veeret historiske ek-
sempler p4, at udbudsforretninger, udliciterin-
ger, er géet helt galt, er en af de hyppigst tilbage-
vendende forklaringer pé det jo netop det for-
hold, at man rent processuelt ikke har veeret pro-
fessionel nok, at man har glemt at involvere sit
personale, eller at man har glemt at-gore sig -
nogle bevidste tanker om, hvordan man skal
lave kvalitetsvurdering, bade pa den objektive
maélbare kvalitet og den subjektive folte kvalitet.

Det er jo preecis det, forslaget her tager hand
om, at hver enkelt dansk kommunalbestyrelse
bliver forpligtet til at formulere et seet spillereg-
ler.

Det er ikke et indgreb i det kommunale selv-
styre, for det er fortsat den enkelte kommunal--
bestyrelse selv, der suveraent bestemmer, om
man s4 vil spille det spil, som spillereglerne laeg-
ger op til, hvor hyppigt man vil gere det, hvor
ofte man vil gere det. S4 jeg anerkender ikke, at
det her skulle veere et indgreb i det kommunale
selvstyre, tvaertimod, det er et bidrag til at vitali-
sere det kommunale selvstyre.

S4 kan man selvfelgelig godt, som fru Mari-
anne Jelved gjorde det, gore sig munter over -
nogle formuleringer, og det lytter jeg til og tager

ved leere af: Jeg foler mig da sddan set ogsé ri-
melig tryg ved, at ordet udvikling havde veeret
lige sa godt som ordet nyudvikling. Vi skal jo
alle sammen lzere, og det danske sprog har man-
ge facetter.

Det interessante her er jo ikke en insinuering
af, at kommunerne ikke skulle lese deres opga-
ver godt nok, det er slet ikke sigtet overhovedet,
men en understregning af, at vi i de tider, vi le-
ver i, skal respektere-den velfeerdsklemme, vi
befinder os i, mellem et skattetryk, som er rige-
lig hejt, pd den ene side, og — som fru Marianne
Jelved jo ogsa var inde pé& — borgernes forvent-
ninger pd den anden side.

Huvis vi skal lukke det gab, betyder det en kol-
lektiv forpligtelse for alle akterer i samfundsde-
batten pé alle niveauer, stat, amt, kommune, til
at veere systematisk i vores adfaerd, vagne op
hver dag med en vision, der hedder, at vii dag
skal gare endnu bedre, hvad vi gjorde godt i gér.

Det er ikke det samme som at rynke pé neesen
ad den méde, kommunerne loser opgaverne pd i
dag. Tveertimod. Det er sddan set en cadeau til
det lokale selvstyre at tro p, at hvis man giver
kommunerne de rigtige veerktgjer, s kan kom-
munerne ogsa lose de her opgaver. :

Nér jeg siger det, er det ogsé for at understre-
ge, at forslaget her jo ikke stér alene. Fru Mari-
anne Jelved var ogsa inde pa det. Der er jo en
lang reekke andre initiativer mélrettet mod kom-
munerne, f.eks. omkring bedre regnskabsprak-
sis; s& den bliver mere retvisende, frihedsbrevet,
hvor jeg er glad for at kunne konstatere i dags-
pressen i dag, at KL allerede har indsamlet mere
end 500 forslag til regelforenklinger. Det skal jo
ga hand i hand med forslaget her. -

: - R K1 19.05

Jeg har svaret pa, hvad de rigtige lesninger er,
det er dem, man lokalt finder rigtige.

Jeg vil gerne her afslutningsvis give tilsagn
om at indg4 i en positiv proces med Folketingets
Kommunaludvalg, det siger jo sig selv. Jeg er
glad for de positive tilsagn, der er kommet fra
regeringspartierne, det er jo ikke overraskende,
men ogsd fra Dansk Folkeparti, og jeg vil gerne
her kvittere for det.

Jeg forstér, at Dansk Folkeparti gerne vil ind
og se neermere pa, om der er elementer i det her
lovforslag, der kan bledes op, sédan at forplig-
telserne:fremstér en lille smule bledere i forhold
til kommunerne, og det er jeg &ben over for. Jeg
er ogsa ben over for at diskutere, om vi med
den teerskelveerdi pa 250.000 kr., vi her har lagt
op til, har ramt det rigtige niveau. Det kan selv-
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folgelig diskuteres. Det geelder jo.om at finde
det balancepunkt, hvor det s4 at sige giver me-
ning at udfordre den offentlige sektor.

Det er jo faktisk ogsé i lyset af heringssvarene
~nar det nu-blev insinueret, at vi ikke lytter til
heringssvarene — at vi har heevet teerskelveerdi-
en fra 100.000 kr. ti1 250.000 kr., ligesom.det er i
lyset af heringssvarene fra Amtsradsforeningen:
med formanden og hele bestyrelsen, at de und-
tagelsesbestemmelser; der er i forslaget, efter
hvilke Amtsraddet umiddelbart kan afvise en pri-
vat udfordring, naegte at samle handsken op
uden at kigge pé den, er udvidet med et enkelt
kriterium.

Sa vi har lyttet til hzrmgssvarene Og skal.vi
lytte noget mere, vil vi selvfelgehg gerne gore
det, for regeringen er lydher ogsé over for be-

. folkningens forventninger om, at vi kan finde . -

balancen mellem skaiter, der ikke stiger, og en
offentlig opgavelesning, der udvikles og bliver
bedre dag for dag. -

S& har der veeret et spergsmal omkring lige- "
stilling. Hvis der er et enske om det, vil jeg selv-
folgelig meget gerne drage omsorg for, at ogsd
en reekke ligestillingsorganisationer, jeg havde
neer sagt, for god ordens skyld heres her. Nar jeg
siger det med for god ordens skyld, er det, fordi
det helt uomtvistelige motiv.med at foresla den
@ndring, vi her leegger op til, sddan seterat. -
styrke ligestillingen.

Forslaget - og det er ogsa et svar pa hr. Arne
Tofts spargsmél — eendrer jo ikke pa den materi-
elle forpligtelse, kommunerne har til at lave lige-
stillingspolitik og ligestillingsredegarelser, men
flytter alene indberetningspligten fra Indenrigs-
og Sundhedsministeren til ministeren for lige-
stilling. Og det er i et @erligt fodt enske om, at
dér herer tingene bedre hjemme. Der er mere
reeson i, at det er den ansvarlige ressortminister,
der far de indberetninger og dermed ogsa umid-
delbart fér det overblik over, hvordan ligestil-
lingsarbejdet skrider frem i ilandets kommuner,
som hgestlllmgsmlmsteren kan bruge i sine ge-
nerelle bestraebelser pa at fremme ligestilling i
det danske samfund.

* 54 det.er ikke et udtryk for, at vi slaekker pa
den bestraebelse, tvaertimod er det et udtryk for,
at vi understreger den bestreebelse: Og hvis det
er den lille plet, der skal afklares, for at man kan
stotte forslaget, medvirker jeg gerne til at ind-
hente nogle heringssvar fra de relevante organi-

sationer. Jeg er helt sikker pa, at nar de er ind-: . .

hentet, vil man ikke dér kunne finde en begrun-
- delse for at stemme nej til forslaget. -

' Tirsdag den 2. april 2002 (B 50)

Hermed sluttede forhandlingeﬁ, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstem‘ning’

Tredje neestformand (Kaj Ikast):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Kommu-
naludvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get. . : - . -

Den sidste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandllng af beslutmngsforslag nt.’
B 50:

Forslag til- folketmgsbeslutmng om ensartede
regler for kommunernes mkassovn‘ksomhed .
Af Krlsten Touborg (SF) m.fl.

(Fremsat 15/1. 2002).

Forslaget sattes til forhandling. - |

Forhandling

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lals Lokke
Rasmussen):

Beslutningsforslaget f1a SF opfordrel 1eger1ngen
til at tage en reekke initiativer med henblik pa at
ensarte de regler, der geelder for kommunernes:
inkassovirksomhed. - :

Man maé jo sige, at det er et forslag, som fav- -
ner meget bredt. Der er ikke alene tale om et for-
slag, der bergrer mange ministeriers lovgivning,
der er ogsa tale om-et forslag, som bererer stort
set alle de redskaber, som kommunerne har, nar
de inddriver fordringer, dvs. betalingsordnin-
ger, lenindeholdelse, mor arenter og gebyler,
modregning osv.. ~ o

Da forslaget er sa bredt, og da det ievrigt.-
vedrerer en lang raekke andre meget komplice- -
rede regler og andre ministeromrader, bliver det
ikke muligt for mig her fra Folketingets talerstol
at foretage en minuties gennemgang af alle for--
slagets delelementer og facetter. S8 jeg vil pri-+
meert koncentrere mig.om en hurtig generel gen-'
nemgang af forslaget, nogle overordnede komi-
mentarer, og sd vil der givetvis melde sigén lang:
reekke detailsporgsmél;isom jeg naturligvis e+«



