5028

Torsdag den 20. februar 2003 (B 32)

Hermed sluttede forhandlingen, og forslagene
overgik derefter til anden (for forslaget til folke-
tingsbeslutnings vedkommende anden (sidste))
behandling.

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foresldr, at lovforslaget og forslaget til folke-
tingsbeslutning henvises til Boligudvalget. Hvis
ingen gor indsigelse, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 32: :

Forslag til folketingsbeslutning om skattefra-
drag i forbindelse med pensionskassernes in-
vesteringer i nybyggeri af boligejendomme.
Af Keld Albrechtsen (EL) og Pernille Rosen-
krantz-Theil (EL).

(Fremsat 12/11 2002).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Regeringen har for at sikre en bedre balance pa
boligmarkedet og for ogsa at styrke veekst, vel-
feerd og fornyelse pa boligomradet igangsat en
samlet boligpolitisk indsats, som vi ogsa har vee-
ret inde pa i dag. Vi har i den forbindelse bl.a.
fremsat lovforslag nr. L 57 om fremme af privat
udlejningsbyggeri, som blev vedtaget sidste ar.

Regeringens forslag sikrer, at det igen bliver
gkonomisk attraktivt at investere i udlejnings-
byggeri for at skabe et afkast af investeringen og
ogsa et moment, der er konkurrencedygtigt over
for de lange obligationer. Heroverfor star En-
hedslistens forslag om, at de pensionsberettige-
de kun vil kunne opna et skattefradrag for deres
pensionsindbetalinger, sdfremt pensionskassen
investerer mindst 10 pct. af kassens aktiver i ny-
byggeri af boligejendomme. .

I modseetning til dette forslag giver regerin-
gens forslag pensionsinstitutterne en reel valg-
frihed med hensyn til, om opsparernes penge
skal investeres i privat udlejningsbyggeri eller

€j. Der er herudover en reekke grunde til, at re-
geringen ikke kan stette forslaget.

Jeg har iseer heeftet mig ved, at det ifelge lov-
givningen er ledelsen i den enkelte pensionskas-
se, der skal anbringe kassens midler, s pensi-
onsopsparerne sikres den bedst mulige pension.
Det mener jeg er et sundt princip, der ikke ber
eendres pa, og en investeringspolitik som den,
der er angivet i forslaget, kan veere i modstrid
hermed.

‘ K1 14.00

Det er endvidere veerd at bemeerke, at pensi-
onsopsparere omfattet af arbejdsmarkedsord-
ningerne som udgangspunkt ikke har indflydel-
se pd, hvilken arbejdsmarkedspensionsordning
de skal indbetale til. Det bestemmes-alene af af-
talerne pd arbejdsmarkedet.

Opsparerne vil sdledes ikke have mulighed -
for at flytte deres opsparing til en pensionskasse,
som har den investeringspolitik, der giver skat-
tefradrag. Forslaget vil altsa, safremt der er pen-
sionsinstitutter, der beslutter sig for ikke at inve-
stere i udlejningsbyggeri, indebzere en skattefor-
hejelse for de bergrte pensionsopsparere.

Sammenfattende ma jeg pé regeringens veg-
ne afvise beslutningsforslaget. -

Inge-Lene Ebdrup (V):

- Dette forslag indebeerer, at man kun far skatte-

fradrag for bidrag eller preemier til pensionsord-
ninger, hvis den pensionskasse eller lignende,
man benytter, bruger mindst 10 pct. af sine akti-
ver til nybyggeri af boligejendomme til udlej-
ning til en rimelig anskaffelsespris.

Vi kan ikke stette forslaget, for dels bryder
det med principperne om frivillighed og dels
med hensynet til, at opsparernes penge skal for-
rentes bedst muligt, som ogsa ministeren henvi-
ste til.

Vi mener, det er vigtigt, at der bygges boliger.
Vi mener ogsé, at der med boligforliget i efter-
&ret blev sikret, at der inden for de neeste ar bli-
ver tilfert mange boliger til det danske bolig-
marked. .

Jeg kan dog ikke lade veere med at teenke den
tanke, at sammenholdes dette forslag med et af
de andre forslag fra Enhedslisten, som behand-
les senere i dag, nemlig forslaget til lejelov, ville
vi - hvis disse to forslag blev vedtaget — i hvert
fald f& det resultat, at pensionsopsparernes pen-
ge ikke ville blive forrentet seerlig meget, maske
endda tveertimod.

Venstre kan ikke stette forslaget.
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Fjerde neestformand (Margrete Auken)
Hr. René Skau Bjérnsson.

René Skau Bjornsson (S):
Det er mig,.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Det er godt at vide, hvad man hedder.

René Skau Bjornsson (S):

Intentionen i Enhedslistens forslag er god. I So-
cialdemokratiet er vi enige i, at pensionskasser-
ne skal bidrage til lesningen af boligproblemer-
ne: De sidder pa meget store formuer og har
derfor et ansvar for samfundsudviklingen.

Vi er ogsa enige i Enhedslistens pépegm’ng af,
at pensionskasserne skal investere i almindelige
udlejningsboliger frem for i l‘uksusbohger til et
fatal af meget velhavende borgere.

Alligevel kan vi ikke stette dette beslutmngs—
forslag. Det skyldes for det fﬂrste, at vi med bo-
ligaftalen i efteraret netop &hnede op for, at pen-
sionskasser og selskabsskattepligtige investorer
via et skattefradrag far mulighed for at bygge
private udlejningsboliger inden for en ramme
pa 1 mia. kr. om aret de neeste 5 ar. Det skulle
give omkring 800 boliger arlig, og vi har fra So-
cialdemokratiets side lagt meget veegt pa, at det'
maltal skal nés. Derfor er det ogsé en del af afta-
len, at vi og ogs& ministeren er specielt opmaerk-
somme pa, om vi far merbyggeriet.

Der er altsa nye muligheder for og incitamen-
ter til pensionskasserne for at investere i udlej-
ningsboliger, og derfor mener vi i Socialdemo-
kratiet, at vi skal se, hvordan det virker, for vi -
begynder at tage yderligere initiativer pa det her
omréde.

For det andet mener vi ogsd, at Enhedslistens
forslag er teknisk besveerligt. Det er en noget in-
direkte og besveerlig méde at stette privat udlej-
ningsbyggeri pd, og det er ogsa en af grundene
til, at vi ikke kan stette det.

Sa pa trods af de gode intentioner stotter vi
ikke beslutningsforslaget.

Freddie H. Madsen (DF):

Forslaget fra Enhedslisten handler om pensions-
kassernes investering i nybyggeri. Enhedslisten
mener, at skattefradraget hos pensionsberettige-
de for bidrag eller preemier til pensionsordnin-
ger fremover skal betinges af, at bidrag eller
preemie indbetales til en pensmnskasse eller lig-
nende, der investerer mindst 10 pct. i nybyggerl

af bohger til udlejning til en rlmehg anskaffel-
sespris.

Jamen jamen ]amen, hvad er en rimelig an-
skaffelsespris? Er det en, hr. Keld Albrechtsen -
fra Enhedslisten vil foresl, eller hvem skal gore
det? Ja, jeg sporger bare.

I'boligforliget har vi gjort'det muligt for pen-
sionskasserne m.fl. at foretage skattemaessige
fradrag for hele anskaffelsessummen. Dette at
maélrette stotten pad denne méde muligger, at bo-
ligen kan udlejes til en pris, som den almene be-
folkning kan betale. Boliger, som indgar i den
ordning, har en maksimumanskaffelsespris.

Dansk Folkeparti ansker selvfelgelig at se
virkningen af den lovgivning. Det drejer sig.om
L 57, lov om fremme af privat udlejningsbyggeri
samt L 68, lov om esendring af ligningsloven og
lov om beskatning af visse penswnskapltaler
m.v.

KL 14 05

Vi mener, at vi med vedtagelse af disse love
allerede har gjort det muligt at bygge private
udlejningsejendomme, som almlndehge menne-
sker har mulighed for at bo i, og med dlsse ord
kan vi 1kke statte B 32.

Else Theill Sarensen (KF): - -

Da vores ordferer, fru Carina Christensen, des-
veerre ikke kan veere til stede, skal jeg pa hendes
vegne sige folgende:

Enhedslisten foresldr med B 32, at de perso-
ner, som er pensionsberettigede, kun skal kunne
opné et skattefradrag for deres pensionsindbeta-
linger, hvis deres pensionskasse felger nogle in-
vesteringsregler, der indebaerer, at minimum 10
pct. af pensionskassens aktiver investeres i ny-
byggeri af udlejningsejendomme til en rimelig
anskaffelsespris.

Sigtet med forslaget er at afh]aelpe mangelen
pa boliger ved bl.a. at sikre, at pensionskasserne
bygger flere almmdehge udle]mngse]endomme
til rimelige priser.

I Det Konservative Folkepartl er.vienige med
Enhedslisten i, at det er vigtigt at fremme det
private udlejningsbyggeri. Derfor er vi ogsa til-.
fredse med, at netop dette element er en vaesent-
lig del af den boligpakke, som et flertal af Folke-
tingets partier vedtog sidste ar. En boligpakke,
som Enhedslisten desveerre ikke yanskede at
veere en del af.

Her horer enigheden med Enhedshsten dog
ogsé op. Der er tre veesentlige arsager til, at vii

_Det Konservative Folkeparti ikke kanstotte for-

slaget.
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For det forste ensker vi ikke at blande os i;
hvordan ledelsen i den enkelte pensionskasse
veelger at anbringe kassens midler. Ledelsen har
en forpligtelse til at anbringe disse midler bedst
muligt, og selv om det maske ganske rigtigt er
en udmeerket investering at saette penge i udlej-
ningsbyggeri, skal det veere frivilligt for pensi-
onskasserne, om det er sddan, de veelger at inve-
stere.

For det andet enskervi 1kke at straffe de. pen-
sionsopsparere, som ingen indflydelse har p8,
hvilken arbejdsmarkedspensionsordning de
skal indbetale til. Ganske enkelt fordi dette alene
bestemmes af aftalerne pa arbejdsmarkedet.

- Disse opsparere har ingen mulighed for at
flytte deres opsparing til en pensionskasse, som
har den investeringspolitik, der giver skattefra-
drag. I stedet far de-en skatteforhgjelse, fordi de
mister deres fradrag. Det ensker vii Det Konser-
vative Folkeparti pd ingen made at medvirke til.

For det tredje har vi i modseetning til forslags-
stillerne ingen problemer med, at pensionskas-
ser nu fér lov til at opfere e]endomme med hen-
blik pa salg. :

Med boligpakken fik pens10nskasserne mu- -
lighed for at opfere privat udlejningsbyggeri,
hvor indtil halvdelen af lejlighederne kan szelges
som ejerlejligheder, uden at de har vaeret lejet ud
forinden. Mindst 15 lejligheder i ejendommen
skal dog forblive udlejning til heldrsbeboelse.
Ogsa dette tiltag. vil bidrage til, at vi fér flere pri-
vate udlejningsboliger.

Det Konservative Folkeparti kan af chsse ar-
sager ikke stotte det foreliggende forslag.

Morten Homann (SF): :

1 SF synes vi ogs, at det kan veere en god idé at
fa pensionskasserne noget mere pa banen, nér
det drejer sig om boligbyggeri. Vi synes ogsé,
det er fornuftigt, at man laver en kobling mel-
lem p4 den ene side de subsidier, man métte
give til pensionskasserne, og pa den anden side
nogle krav om, hvad slags boliger, der skal kom-~
me ud i den anden ende, nemlig boliger i et
prisleje, som er til at betale.

. Det synes jeg er en god kobling, der hgger i
Enhedslistens forslag. I SF har vi det ogsa sddan,
at vi ikke harbergringsangst over for at stille
nogle krav til pensionskassernes investeringspo-
litik, s3 det er ikke fremmed for os, at man f.eks.
kunne stille et krav som det, Enhedslisten gor.
Derfor har vi besluttet os for at veere posmve
over for forslaget.

Man kan jo godt veare bekymret for, om det
kan blive unedig bureaukratisk at paleegge pen-
sionskasserne sddan nogle krav. Det synes jeg vi
skal kigge naermere pa, men som udgangspunkt
er det et forslag, som treekker i en rigtig retning
og far pensionskasserne mere pé banen, og som
heller ikke er bange for at stille nogle krav til
gengeeld for de skattefordele, som pensionsop-
sparerne far. ]

Niels Helveg PeterLen (RV):

Det Radikale Venstre kan ikke stotte forslaget.
Politisk er jeg uenig i sigtet, og sagligt set m4 jeg
sige, at forslaget hgger hinsides det, der kan rea-
liseres.

Hyvis man endelig gjorde det, ville man skabe
sig et bureaukratisk monstrum, som ville veere
umuligt at have med at gare. Og det kan princi-
pielt ikke veere den enkelte pensionsopsparings
fradrag/ikkefradrag, der skal veere afgerende
her. Det kan ikke veere pensionsopspareren, der
her skal beere en risiko.

I ovrigt er det forkert at diktere pensionskas-
sernes investeringspolitik i detaljen. Det mé be-
stemmes ud fra andre hensyn.

S4 er der endelig sporgsmalet om, hvad der
er en rimelig anskaffelsespris, som jo er en kerne
i forslaget, og det vil give anledning til utrolig
store vanskeligheder at fastseette en sddan.

Forslaget kan vi ikke statte.
S KL 14.10

Tove Videbaek (KRF):

Beslutningsforslagets baggrund er, at forslags-
stillerne mener, at der er for fa private udlej-
ningsboliger, som kan betales af mennesker med
sma eller gennemsnitlige indteegter. Dette skyl-
des ifelge forslagsstillerne bl.a., at pensionskas-
serne investerer i nybyggeri af penthouselejlig-
heder og andre dyre lejligheder frem for mere
ordingeere lejligheder.

Beslutningsforslagets hensigt er, at skattefra-
drag for bidrag eller preemier til pensionsord-
ninger betinges af, at den pagaeldende pensions-
kasse investerer minimum 10 pct. af dens akti-
ver i udlejningsboliger der udlejes til en rimelig
pris.

Hertil mener vi Kristeligt Folkeparti, at pensi-
onskassernes opgave ikke primeert er at opfere
boliger til bestemte grupper, men derimod at
sikre medlemmerne et afkast, der er s& stort som
muligt.

Vi har fuld tillid til, at pensmnskasserne har
den nedvendige viden og erfaring til denne op-
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gave. Yderligere kan vi jo tilfeje, at pensionskas-
serne via L 57, som blev vedtaget sidste &r via -
den nye boligpakke, har faet yderligere incita- -
menter til at bygge ikke for dyre boliger, idet der
er sat loft over sterrelse og pris for de boliger,
som er omfattet af incitamentsstrukturen i L 57:

Derfor mener vi, at vi skal lade pensionskas-
serne sikre gode pensioner og bygge de boliger,
som de vurderer, de gerne vil bygge, og de b011~
ger, som de kan ifelge L 57.

Yderligere kan jeg sige, at Kristeligt Folkepar—
tijo er med i det nye boligforlig, der allerede
overstiger forventningerne, idet der for gjeblik-
ket bygges flere almene boliger, end der er ble-
vet i de seneste 20 ar. Sa vi vil gerne se fortsat,
hvordan de nye incitamenter virker, hvordan
den nye boligpakke virker, og Krlstehgt Folke—
parti kan derfor ikke stotte B 32 .

Fj erde naestformand (Margrete Auken):
Ordfereren for forslagsstillerne, hr. Keld Al—
brechtsen. .

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til SF-for stotten til tanken i
forslaget. Derudover har der jo veeret en del kri-
tik fra de evrige partier og fra ministeren over
for forslaget.

I den forbindelse vil jeg gerne sperge ministe-
ren, hvordan det egentlig gar med hans egen lov.
Ministerens lesning var jo at foreere pensions-
kasserne nogle penge. Det har vi andre veeret
skeptiske over for, fordi vi egentlig ikke synes,
det er samfundets opgave at foraere penge til -
pensionskasserne: De har sédan set 11me11g
mange penge i forvejen.

Derudover har vi veeret skeptiske over for,
om man overhovedet kan kebe pensionskasser-:
‘ne til at bygge, men det kan veere, ministeren lig-
gerinde med oplysninger om, at der skulle veere

nogle byggerier pa vej. -

Hr. René Skau var positiv.over-for ideen med
at tilskynde til, at der blev bygget, men kom s&
til at sige, at der skulle vaere et element af offent-
lig stotte i Enhedslistens forslag. Nej, det er jo
netop det, som er ideen i det, at vi gerne vil have
pensionskasserne til at bygge frivilligt.

Nar vi har afstaet fra at foresla, at det skulle
veere en tvangsordning, er det, fordi vi gerne vil
undgé at skulle ind i den debat, som ministeren
har rodet sig ud i med hensyn til det almene
byggeri med noget, som kunne veere pd kant
med eller faktisk overskride grundloven. Derfor
har vi foresldet en ordning, hvor det er en frivil-

lig sag for pensionskasserne, om de vil have mu-
lighed for at opna skattefradrag eller ej. -

Jeg er da ikke i tvivl om, at de allerfleste pen-
sionskasser, hvis det her blev vedtaget, af hen-
syn til deres medlemmer vil veelge at bygge boli-
ger, for ellers fir medlemmerne jo ikke fradrag.

Sa heevdede ministeren, at der kunne veere et
element af tvang set fra den enkelte pensionsop-
sparers synspunkt, idet medlemmerne individu-
elt ville miste fradraget, hvis kassen besluttede,
at den ikke ville bygge. Jo, men sa er det jo s&
gleedeligt indrettet, at medlemmerne har mulig-
hed for at mede frem i kassen og stille.forslag -
om kassens 1nvester1ngspoht1k

K1.14.15

Det V11 sige, at der er fuldt ud mulighed for,
hvis det er en demokratisk kasse, som tager hen-
syn til sine medlemmer, at s& kan det problem jo
loses inden for den enkelte kasse. S det synes
jeg ikke rigtig kan veere noget problem. Jeg tror
heller ikke, det vil ske i ret mange tilfeelde, for -
jeg tror, de allerfleste kasser vil veelge at bygge.
Jeg tror, at faktisk kan der ikke taenkes nogen
bedre investering end.at investere i danske boh—
ger. « :

Det hai vaeret neevnt fra flere ordfmeres side,
ogsé fra ministerens, at man vil sikre, at forrent-
ningen af pensionskapitalen bliver tilgodeset. -
Men ministeren har jo'selv pd et tidspunktiet:
svar til mig erkendt, at det er lige s& godt for en
pensionskasse at investere 1bol1gbygger1 som at
leegge pengene i obligationer.

Jeg vil da sa tilfeje, at hvis man sammenhgner
med, hvad pensionskasserne har opndet ude pa
aktiemarkedet og iseer i udenlandske aktier, tror
jeg nu nok, man ma komme til den konklusion,
at dér har pensionsselskaberne faktisk ikke vee-
ret seerlig heldige. Nogle af dem har faktisk vee-
ret lige pa kanten af at ga fallit pa grund af ube-
sindige spekulationer i udenlandske aktier.

Der ville det veere en god hjeelp for pensions-
kassernes medlemmer, hvis Folketinget gik ind
og var med til at sikre, at 10 pct. af pensionsop-
sparingen rent faktisk blev bundet i veerdier,
som ogsa med sikkerhed vil eksistere om-10, 20,
30, 40 og 50 ar. Gode danske boliger er det mest
veerdifaste, man overhovedet kan investere sine
penge inoget som helst sted i verden. Der findes
ingen investeringer her i verden, som er mere -’
sikre end danske bohger o :

Derfor, hvis man bruger som algument over
for det her forslag, at det geelder om at sikre
pensionssparernes penge ogsa ud i fremtiden og
med hensyn til forrentningen, sé findes der fak-
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tisk ikke noget bedre, man kan placere pengene
i, end det, der er foreslédet her.

Nér man sa ser, hvordan pensionskassernes
ledelser formebler milliarder pa udenlandske
aktiespekulationer, synes jeg da, at det i sig selv
taler for, at man skulle fremskynde det her for-
slag, ikke alene for at sikre boligbyggeriet, men
ogsé for at sikre, at pensionsopsparingen beva-
res her i Danmark til gavn for fremtidige genera-
tioner.

Men som sagt, jeg ved ikke, om ministeren
kan oplyse nu, ellers kan vi jo f& det oplyst ved
sporgsmal i udvalget, hvordan det ligger med
pensionskassebyggeriet, om ministerens gule-
rod rent faktisk har haft nogen 1ndv1rkn1ng pa
kassernes dlsposmoner eller «j,

0k0nom1- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Jeg far et helt konkret sp@rgsmal fra hr. Keld Al-
brechtsen.

Der er ingen tvivl om, at der er udvist interes-
se 1, at vi igen far gang i det private udlejnings-
byggeri. Det var jo sddan, at det var et marked,
der var géet i std. Regeringen har nu et redskab,
et-veerktej til at seette det i gang, og vi er selvfal-
gelig ligesom alle andre speendt pé, hvilket ud-
bytte det giver. Det tror jeg faktisk hele Folketin-
get er. Det er jo et nyt marked. Nu skulle det
bedre kunne betale sig at investere i boligbygge-
ri frem for i lange obligationer.

Jeg kan ikke konkret til hr. Keld Albrechtsen
sige andet i dag, end at forste ansggningsperio-
de ligger fra den 5. til den 20. marts, og ndr den
periode er afsluttet, vil jeg orientere Folketinget,
om der er nogen, der har interesse i det. Vi har
hert, at det er der, men jeg kan ikke oplyse noget
i dag her fra talerstolen om konkrete ansggnin-

ger.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Boligudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 87:
Forslag til lov om andring af lov om midlerti-
dig regulering af boligforholdene. (Bopzels-
pligt i helarsboliger).

Af Keld Albrechtsen (EL) og Pernille Rosen-
krantz-Theil (EL).

(Fremsat 12/11 2002).

Sammen med denne sag foretoges:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 85:
Forslag til lov om leje.

Af Keld Albrechtsen (EL) og Pernille Rosen- -
krantz-Theil (EL).

(Fremsat 12/11 2002).

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 43:
Forslag til lov om aendring af lov om individu-
el boligstette. (Boligydelse til uddannelsessg-
gende i kollegier og ungdomsboliger).
AfKeld Albrechtsen (EL) og Pernille Rosen-
krantz-Theil (EL).

(Fremsat 5/11 2002).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Kl. 14.20

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Jeg vil starte med at sige lidt om lovforslag nr. L
87.

Jeg mé indremme, at jeg har lidt sveert ved at
se, hvilke problemer det er Enhedslisten forsg-
ger at lose med det fremsatte forslag. Hvis ny-
byggede helérsboliger overhovedet anvendes til
midlertidige formal, sker det efter min opfattel-
se bestemt jikke i et omfang, som medferer bolig-
forsynmgsmae ssige problemer for kommunerne.

Hvis Enhedslistens formél er at gore kommu-
nernes muligheder for at lose boligsociale pro-
blemer bedre, sa tror jeg, at forslaget rammer
forbi. Den type af byggeri, som debatten om ud-
videt bopeaelspligt har drejet sig om, har veeret af
en karakter og dermed en pris, som ikke ger det
relevant i forhold til lesning af boligsociale pro-
blemer.

Jeg skal derfor tilkendegive, at regeringen
ikke kan stotte det fremsatte forslag.

Det neeste lovforslag er lovforslag nr. L 85.
Det kommer neeppe bag pé ret mange, at rege-



