3076

Tirsdag den 7. januar 2003 (L 99)

54 kan jeg forsta, at justitsministeren gér ind
for, at man skal se grundigt pa, at der sd vidt
muligt er overensstemmelse mellem forskellige
typer lovgivning omkring erstatning. Derfor vil
jeg gerne here, om der ogsé i justitsministerens
overvejelser indgér de henvendelser, vi har faet,
bl.a. fra Forbrugerrddet omkring erstatning i an-
dre typer sager, bl.a. sager, hvor f.eks. et barn

dor pa grund af en dérlig barnevogn eller andet,

altsd hvor man ikke kan sige, det er en egentlig
forbrydelse, men hvor der kan veere lige s& stort
behov for en erstatning pa grund af ded forvoldt
af en anden.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Ma jeg forstd ministerens svar sédan, at séfremt
vi ikke havde haft denne her debat under ud-
valgsarbejdet, og safremt vi ikke havde stillet
det her aendringsforslag, s& havde ministeren
ikke sat et udvalgsarbejde i gang for at sikre, at
der blev mulighed for at kunne give erstatning,
hvis en sddan heendelse matte ske i udlandet, og
for generelt at fa kigget pd, hvor der ikke er fuld
hensigtsmaessighed?

Hvis det er tilfaeldet, s& vil jeg godt sige: O.k.,
s& kan man neesten leve med, at vi ikke far det -
stemt igennem i dag. Jeg vil sige, at jeg er serger-
lig over, vi ikke far det igennem, for jeg synes,
det havde vaeret rimeligt og rigtigt, at vi fik en
eendring, sdledes at uanset hvor en sddan haen-
delse skete, ville man ogsa kunne f4 erstatnin-
gen.

Men omvendt vil jeg da godt give udtryk for,
at jeg alligevel er tilfreds med, at vi i kraft af vo-
res debat her rent faktisk har faet ministeren til
at gd sa langt som til at sige, at nu kommer der
noget. Sa det vil jeg da godt kvittere for.

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espe1sen)

Jeg vil gerne sige til fru Lissa Mathiasen, at juris-
diktionsudvalget jo var nedsat under alle om-
steendigheder. Men det er klart, at den tilkende-
givelse, jeg kom med i dag, om, at det her er en
problemstilling, der er relevant, er en indrem-
melse. Det siger jeg gerne.

Til fru Line Barfod: Jeg skal preve skriftligt at
besvare spergsmalet om tidshorisonten for,
hvornar arbejdet kan forventes feerdigt. Det er jo
ikke ukompliceret juridisk stof, men jeg har ta-
get ad notam, at bade fru Anne Baastrup og fru
Line Barfod er meget optaget af det.

Omkring spergsmalet om psykisk skade og
den henvendelse, som Retsudvalget har modta-
get fra Forbrugerradet vil jeg sige — og det har
jeg jo ogsa tilkendegivet i forbindelse med for-
stebehandlingen af lovforslaget —- at efter Justits-
ministeriets opfattelse er det bedst egnet til at
blive lest i retspraksis pa grundlag af dansk rets
almindelige erstatningsregler. Med andre ord
mener vi, at det er noget, som domstolene ma
prove at udarbejde en retspraksis for.

Men ogsé pa det her punkt mener jeg, at vi sd
maé prove at foretage en evaluering, inden der er
géet al for lang tid, sddan at vi far et overblik
over, hvordan retspraksis bliver pa det her om-
rade. Jeg tror, det er det, vi alle sammen er bedst
tjent med, og jeg mener ogsa, at jeg over for fru
Lissa Mathiasen under ferstebehandlingen,
hvor vi netop var inde og diskutere det her
spergsmadl, tilkendegav, at der ville komme en
information og en underretning til Folketinget
om, hvordan praksis udvikler sig.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

ZEndringsforslaget forkastedes, idet 47 stemte
for, 56 imod.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.
KI. 15.05

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 99: -
Forslag til lov om @ndring af lov om Dan-
marks tiltreedelse af Schengenkonventionen.
(Radsafgorelse om endring af artikel 40, stk. 1
og 7, i Schengenkonventionen).
Afjustitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 28/11 2002).

Lovforslaget sattes til forhandling.
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Forhandling

Eva Kjer Hansen (V):

Da Venstres ordferer, fru Birthe Renn Hornbech
desveerre er blevet syg i dag, skal jeg pa Venstres
vegne fremfore folgende:

Schengensamarbejdet har veeret dlskuteret
flere gange her i Folketinget. Det, der har haft
stor bevdgenhed, har ikke mindst veeret bestem-
melserne om politiets ret til i seerlige tilfeelde at
overskride greensen til et andet medlemsland
for at foretage observationer af en person, der er

" misteenkt for visse forbrydelser.

Venstre kan stotte det forslag, vi nu har t11 be-
handling, og som betyder, at Danmark i Rddet
for Den Europeeiske Union kan medvirke til een-
dring af Schengenkonventionens artikel 40, stk.
1 0g 7. Med forslaget udvides politiets mulighed
for observation, s& ogsa andre personer end mis-
teenkte kan observeres, nar observationen er et
led i efterforskningen af et strafbart forhold, der
kan medfere udlevering.

Det skal understreges, at denne ordning inde-
beerer, at greenseoverskridende observation af
ikkemisteenkte inde 1 Danmark altid vil kreeve
en konkret tilladelse fra-de danske myndighe-
der.

Nar det drejer sig om graenseoverskridende
observation af misteenkte i forbindelse med be-
stemte strafbare handlinger, udvides omradet til
ogsd at omfatte forfalskning af betalingsmidler
og bedrageri begéet af organiserede bander.
Endvidere udvides omradet til at omfatte orga-
niseret menneskesmugling og hvidvaskning af
penge fra organiseret kriminalitet samt ulovlig
handel med nukleare og radioaktive materialer.

Vi er opmeerksomme pa, at Det Danske Cen-
ter for Menneskerettigheder forudseetter, at der
foretages en konkret vurdering af, hvornar ind-
grebet finder sted, og at der i forbindelse med
vurderingen foretages proportionaliseringsvur-
dering. Vi er enige i, at der skal foretages en sa-
dan vurdering, og kan af heringsoversigten se,
at ministeren har samme opfattelse.

Nar omrédet for overskridelse af landegreen-
ser udvides, finder vi i Venstre, at det er natur-
ligt, at det ogsa preeciseres i loven, at de rettighe-
der og pligter, som tilleegges polititjenestemeend
fra et andet Schengenland, ogsa geelder de opga-
ver, der folger af lovens udvidelsesomréde.

Venstre kan ogsa stette denne del af forslaget.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil gerne have fru Eva Kjer Hansen til at for-
klare mig, hvad det konkret er for nogle sager,
hvor det kan komme p4 tale at foretage observa-
tion af mennesker, der ikke er misteenkt for en
forbrydelse.

I forberedelsen af lovforslaget ma fru Eva .

* Kjer Hansen formentlig have snakket med Ju-

stitsministeriet og andre. Er der nogle eksem-
pler?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V): -

Der er kommet et bilag 1 til forslaget: »Oversigt
over heringssvar«. Der fremgér det jo, at bag- -
grunden for at udvide adgangen til at foretage
de greenseoverskridende observationer er nogle
initiativer, der kommer fra Belgien, Frankrig og
Spanien, som har haft en reekke konkrete heen-
delser, hvorom de melder, at det ville veere on-
skeligt, hvis det havde veeret muligt at foretage
den greenseoverskridende observation af ikke-
misteenkte personer.

Det er baggrunden for, at initiativet kommer.
Jeg synes, at ndr der er det behov, sa er det ogsa
vigtigt, at vi fra dansk side medvirker til, at det
bliver gennemfort.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan forstd pa fru Eva Kjer Hansens sval, at
hvis der kommer en henvendelse fra et eller an-
det lands politimyndighed om, at de ensker
nogle udvidede befgjelser pa dansk grund, sa vil
man gerne give dem det.

Hvad er det helt konkret, fru Eva Kjer Hansen
mener, der er behov for? Hvorfor er det ngdven-
digt, at politi fra andre lande skal kunne gé ind.
over de danske greenser? Hvad er det for nogle .

- konkrete situationer?

Hvor gér greensen for fru Eva K]er Hansen
for, hvilke argumenter, hvilke ensker, der skal
komme fra andre lande, for at man ensker udvi-
delse af Schengensamarbejdet? Er det bare sa- .
dan, at hvis der kommer et enske fra et andet
land, s& giver man lov eller hvad?

KL 15.10

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg er fuldsteendig klar over, at det er en henven-

" delse frabl.a. de lande, som fru Eva Kjer Hansen

neevnte, men jeg vil bare godt have en konkret
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beskrivelse af en konkret sag, hvor der er en ik--
kemisteenkt, som skal observeres, hvor det ned-
vendigvis skal veere af udenlandsk politi, og
hvor der er tid nok, til at man kan fa lov af poli-
tiet til at gore det. Hvorfor kan det ikke veere
dansk politi? Hvad med et eksempel?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Til fru Line Barfod vil jeg sige, at jeg ikke synes,

vi skal starte helt forfra med at diskutere mulig-
hederne for at overskride greenserne i forbindel-
se med observation, men udelukkende det, for-

slaget her drejer sig om, nemlig en udvidelse af

de geeldende regler, s& ogsé andre personer end

misteenkte kan observeres.

Til fru Anne Baastrup, der efterlyser nogle
konkrete eksempler, vil jeg foresld, at vi under
behandlingen i udvalget far specificeret, hvad
det er for nogle situationer, man kan forestille
sig, hvor det her skal lade sig gore. Jeg synes, det
md veere det korrekte, at sidanne forlebsbeskri-
velser henharer under udvalgsbehandlingen.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan sige til fru Eva Kjer Hansen, at jeg fuld-
steendig er klar over, at det er udvidelsen af mu-
ligheden for, at politi fra andre lande kan gé ind
over de danske greenser, og at dansk politi kan
ga ind over andre landes graenser.

Men det, jeg ensker, er at f& at vide: Hvad er -
det, fru Eva Kjer Hansen gerne vil give tilladelse
til? Jeg mener ikke, man bare kan henvise til ud-
valgsarbejdet. Det er jo det helt grundleeggende:
Hvad er baggrunden for det her forslag, hvad er
det, det skal bruges til? Det ma vi da kunne fa
her i fuld offentlighed i Folketingssalen. Hvad er
det for nogle konkrete situationer, hvor der er
behov for, at politi fra andre lande skal observe-
re ikkemisteenkte? ’

Fru Eva Kjer Hansen mad jo have taget stilling
til det. Nar Venstre har besluttet at stotte forsla-
get, s& ma man jo vide, hvad det er for nogle
konkrete situationer. Det kan ikke kun veere, for-
di der er andre landes politi, der har sagt, de har
behov for det. Man mé jo vide, hvad det er for
nogle situationer, hvor behovet er opstéet. Hvor
er det, der har veret problemer med de regler,
der er geeldende i dag?

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg synes, det fremgar rimelig klart af forslaget,
at det, der er brug for, er at kunne observere
ogsa andre personer end misteenkte, ndr det er
et led i efterforskningen af et strafbart forhold,
der kan medfere udlevering. Der er teksten
egentlig meget preecis.

Hvad det sa er for nogle konkrete eksempler,
der har veeret i nogle lande, har jeg ikke kend-
skab til, og jeg vil foresld, at vi under udvalgsar-
bejdet efterlyser preecis, hvad de helt konkrete
situationer er, hvor man har oplevet, at det her
var et problem. Men der skal ikke herske nogen
tvivl om, at vi i Venstre er indstillet pa, at man
skal have optimal mulighed for at kunne gen--
nemfere den efterforskning, der er nedvendig’
for at fa afdeekket forbrydelser, der begas.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg ma tilstd, at jeg er noget rystet. Jeg er godt
nok vant til, at man, nar noget kommer fra EU,
s& bare godkender det, men her godkender man
fra Venstre en udvidelse af politibefojelser, oven
i kebet andre landes politibefejelser, uden at
kunne komme med et eneste eksempel péd, hvor
det er, de befgjelser skal bruges. Man kan da
ikke bare sige: Jamen her star konkret under
hvilke betingelser. Man er da nedt til at kunne
komme med bare et enkelt eksempel p4, at der
er behov for, at politiet far udvidede befajelser.
Man kan da ikke bare give en blankocheck uden
at kunne komme med noget som helst.

Venstre mé da have bare en enkelt begrundel-
se for, hvorfor man stetter det her forslag, hvad
det er for nogle konkrete situationer, hvor uden-
landsk politi efter forudgaende tilladelse skal
have mulighed for det. Selv Politimesterforenin-
gen har i deres horingssvar efterlyst baggrun-
den for forslaget, fordi de dbenbart heller ikke
umiddelbart har kunnet se, at der var behov for
det her. Og der mé Venstre da kunne komme
med bare ét eksempel.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det fru Eva Kjer Hansen, og derefter er det
hr. Per Kaalund som ordferer.

(Kort bemeerkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg synes faktisk, at det er vigtigt at komme med
tilkendegivelser ved ferstebehandlingen af et
forslag, at komme med den principielle hold-
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ning til forslaget. Og da der eftersperges bedre
mulighed for at observere ogsa ikkemisteenkte
personer i forbindelse med strafbare handlinger,
s4 vil jeg gerne imedekomme det enske, fordi
jeg synes, at nér der er tale om situationer, hvor
det er et led i efterforskningen af et strafbart for-
hold af en karakter, der ogsa kan medfere udle-
vering, sd er der god grund til, at man kan fore-
tage den observation. Det er den holdning, vii
Venstre har til det, og det er derfor, vi er positivt
indstillet over for forslaget

Nar fru Line Barfod s efterlyser de konkrete
eksempler der har veeret bl.a. fra. de lande, som
tidligere er naevnt, sa synes jeg, at vi under ud-
valgsarbejdet skal f4 dem forelagt, s& fru Line
Barfod helt preecis kan se, i hvilke situationer
det her behov har veeret der.

Forste nastformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Per Kaalund som ordferer. .
: . Kl.15.15

Per Kaalund (S): - :

Fra den socialdemokratiske gruppes 31de mener
vi, at Schengensamarbejdet i sin helhed er kom-
met godt i gang og er udfert ganske godt, ogsé
af vore myndigheder, herunder specielt politiet,
sa vi har meget ros tilovers for det. Det er klart,
at der er kommet nogle restriktioner pa forskel-
lig vis. De er bl.a: affedt af de terrorhandlinger,
vi har set udfert pa forskellig vis.

Med hensyn til erfaringer er det jo.en meget
kort tidsperiode, vi taler om,.og den erfaringspe-
riode, der-er her, har altsa vist, at der er-behov.
for nogle f4 justeringer, og det er dem, der er til
behandling i dag.

Vi kan stette forslagene, herunder at listen
over strafbare handlinger udvides. Den omfatter
jo pa nuveerende tidspunkt drab, voldteegt, han-
del med narkotika osv., og den udvides nu med
bedrageri begaet af organiserede bander, for-
hold omkring organiseret menneskesmugling,
hvidvaskning af penge og ulovlig handel med
nukleare og radioaktive materialer. Det kan vi
statte.

Jeg har selv studset over det der med eksem-
pler, hvad der tales om, og ogsd heeftet mig ved,
atder i et af bilagene star, at der er tre lande, Bel-
gien, Frankrig og Spanien, sa vidt jeg husker, .
der har ensket bl.a. disse zendringer.

Jeg har prevet at teenke mig frem til nogle ek-
sempler og kan udmeerket forestille mig, at det,
f.eks. nér hustruen til en narkosmugler vil have
et ferieophold pd Reme 1 Danmark, maske kan

vaere af veerdi at observere hustruen, selv.om
hun ikke er misteenkt for nogen narkoforbrydel-
se som sddan. ‘

Det er noget, jeg selv har udteenkt, men jeg
synes, at det er helt berettiget, at vi til udvalgs-
behandlingen far dels de konkrete eksempler,
der har veeret mellem disse tre lande, dels far
nogle eksempler pa, hvilke typer vi taler om her.
Man skal jo ogsa heefte sig ved, at der fra dansk
side skal en godkendelse til i hvert enkelt kon-
kret tilfeelde, altsd hvorvidt sddan en observati-
on af en ikkemisteenkt kan finde sted.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Venstre var ikke i stand til at komme med et ene-
ste eksempel. Hr. Per Kaalund kommer s& med
et eksempel pé en hustru til en narkomisteenki.
Men s4 vil jeg godt here: I hvilke situationer
mener Socialdemokratiet, at.der er behov for, at
det er tysk politi, der skal til Reme og observere
hustruen, i stedet for at man kan overdrage op-
gaven til dansk politi? Der kan ikke veere tale
om, at det er, fordi det haster, for man skal jona.
at indhente en tilladelse hos rigspolitiet. Sa
hvorfor er det nedvendigt, at andre landes poli-
tifolk skal have mulighed for at observere ikke-
misteenkte i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Jamen jeg kan da godt se, at der er et f01slag om
at f& klarlagt ogsa den situation. Man skal jo
heefte sig ved, at det er de danske myndigheders
helt klare afgerelse, om denne observation kan
finde sted, og i givet fald om den kan finde sted
ved hjeelp af f.eks. tysk politi, og i evrigt er der

‘nogle begraensninger for; hvor leenge og hvor

langt man kan gé fra tysk politis side.

Det naturlige ville efter min opfattelse ogsa
veere, at dansk politi overtog opgaven, og sa var
det helt fint. Og hvis man mener, det er rigtigt,
at det f.eks. konkret er tysk politi, der foretager
denne observation ud fra en reekke begrundel-
ser, sprog og andre ting osv., s& er det efter vores
opfattelse i orden at gore det, vel at meerke nar
de danske myndigheder har godkendt det.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Sa vil jeg prove at sperge pé en lidt anden made,
for jeg kan forstd, at Socialdemokraterne har be-
sluttet at stotte det her forslag: I hvilke tilfeelde
synes Socialdemokraterne, det er godt, at det er
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udenlandsk politi, der pd dansk grund observe-
rer ikkemisteenkte, i stedet for at man overlader
denne opgave til dansk politi, hvis man finder
det nedvendigt? I hvilke situationer finder So-
cialdemokraterne, at der er behov for denne een-
dring?

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Det kan jeg svare kort pa, nemhg at vi trygt vil
overlade det til de danske myndigheder at afge-
re, om de finder det mest betimeligt selv at over-
tage den observation, hvad jeg synes kan veere
rigtigt i mange tilfeelde, eller om de i konkrete
eksempler vil lade tysk politi foretage observati-
onen.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Skal hr. Per Kaalunds svar forstas pa den made,
at Socialdemokraterne sadan set ikke mener, at
der er noget behov for denne her sendring, men
da der nu er nogle lande i Schengen, der har
bedt om at f& en sddan udvidelse af Schengen-
samarbejdet, en sddan vaesentlig udvidelse af
politiets mulighed for at overskride greenserne,
sa stemmer man for, uden at man pé forhdnd
har gjort sig nogen neermere overvejelser over,
hvorfor man egentlig skal have en sddan udvi-
delse, og hvad begreensningerne skal véere pd en
sédan udvidelse?
©KL1520

Er det bare sddan, at hver gang der kommer
nogle lande og beder om at fa en udvidelse, sa
vil man stotte det fra Socialdemokraternes side,
eller er der nogle greenser?

Forste naestformand (Svend Auken):
54 er det hr. Per Kaalund, og derefter gér vi over
til ordfererreekken.

(Kort bemeerkning).
Per Kaalund (S5):
Nu er det som bekendt et mellemstatsligt samat-
bejde, og der ligger jo en raddsafgerelse her, og
der mé jeg forudseette, at dels har den veeret i
Folketingets Europaudvalg, dels har man haft
det droftet i EU—sammenhaeng blandt justitsmi-
nistre, og det vil sige, at der ma veere en generel

opfattelse af, at dette er rigtigt at gare, og derfor
kan vi ogsé anbefale det.

Vi ser gerne konkrete eksempler i den videre

udvalgsbehandling, men vi er ikke beteenkelige

ved det ud fra den argumentation, som fru Bar-
fod kom med.

Forste naestformand (Svend Auken):
S& er det hr. Per Dalgaard som ordferer.

Per Dalgaard (DF):

Dansk Folkeparti har altid vaeret imod Schen-
genaftalen med dens abne graenser som et gyl-
dent tiltag i Europa. Vi argumenterede mod den,
for netop abne graenser vil medfere en oget kri-
minalitet af f.eks. udenlandske bandez, og vi har
desvzeerre faet ret. Det viser hverdagen i dagens
Danmark med et steerkt gget antal tyverier af
forskellig art; taskergverier, bankreveriet, og
hvad ved jeg. Der er nu mennesker, som frit kan
krydse den danske greense.

I forbindelse med bekeempelsen af terroris-
men har Dansk Folkeparti accepteret et nodven-
digt samarbejde mellem de europeeiske landes
politi, specielt nér det drejer sig om terrorisme,
ikke for almindelige forbrydelser.

Neervaerende forslag er en udvidelse af netop
denne almindelige kriminalitetsbekeempelse til
nu ogsa at omfatte strafbare handlinger, som
kan medfere udlevering. Specifikt er i lovforsla-
get anfort forfalskning og svindel med beta-
lingsmidler, bedrageri udfert af organiserede
bander, menneskesmugling, hvidvaskning af
penge samt handel med nukleare og radioaktive
materialer.

Efter vores opfattelse er det salamimetoden,
der her anvendes, som vil medfere fratagelse af

" enlille bid suvereenitet fra dansk retspleje, hver

gang EU vil gennemfere en feelles lovgivning,
preecis sddan som Dansk Folkeparti tidligere har
advaret imod.

Men vi er klar over, at den graeenseoverskri-
dende kriminalitet skal bekeempes, og at det i
nogle tilfeelde kan medfere, at flere landes politi
arbejder sammen. Vi vil under udvalgsalbejdet
sperge ind til konkrete eksempler pd, om det he1
nu ogsa er et ngdvendigt tiltag.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Jeg har kun et enkelt spergsmal til hr. Per Dal-
gaard. Der var disse skreekscenarier, som Dansk
Folkeparti i debatterne i forbindelse med Schen-
gens vedtagelse har fremfert her i Folketinget:
Man ville stremme illegalt over greenserne, og
det ville veelte ind, og der var ingen kontrol og
detene og det andet. Men man mé vel kunne
konstatere, at Schengenaftalen rent faktisk har
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fungeret ganske hensigtsmeessigt ogsa med en
skeerpet kontrol ved ydre greenser.
Yderligere viser jo ogsé opgerelserne over,
hvor mange illegale der henvender sig til ek-
sempelvis Sandholmlejren og andre steder, at’

der er sket et dramatisk fald. Derfor kan man jo -

ikke sige, at Schengenslqaeksce11ar1erne, som
Dansk Folkeparti fremfarte, er sket fyldest.

(Kort bemeerkning).
Per Dalgaard (DF):
Hr. Per Kaalund har fuldsteendig ret i, at antallet
af greenseoverskridende uberettigede asylanse-
gere til Danmark er faldet. Men det er ikke pa
grund af Schengenaftalen eller pa trods af den,
det er jo pa grund af den sendrede udleendinge-
lovgivning, som Dansk Folkeparti sammen med
regeringen har faet gennemfert, der har faet
bremset folks lyst til at komme til Danmark og
nyde godt af de goder, vi her har opbygget. -

Jeg vil sige, at Schengenaftalen jo har medfert
et gget antal kriminalitetstilfeelde i hvert fald i
den by, jeg bor i i naerheden af Arhus, hvor vi
specielt op til hejtider har oplevet en voldsom-
stigning i lommetyverier og taskergverier eller
andet. Det er jo nogle tiltag, som primeert begés
af udenlandske bander. Vi har jo ogsa oplevetret
mange bankreverier begdet af udenlandske ban-
der, som kan komme ind over greenserne, uden '
at der egentlig er nogen, der kan tage sig af det.

Sa jeg vil ikke sige, at hr. Per Kaalund har
fuldsteendig ret i sin argumentation.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Blot det, at s& synes jeg, at hr. Per Dalgaard skul-
le stille spergsmal, og hvis hr. Per Dalgaard ikke
vil det, s& vil vi da stille en reekke spergsmal un-
der udvalgsbehandlingen for at here om disse
teorier om, at Schengenaftalen og ordningerne
skulle have medfert en sd dramatisk stigning i
kriminalitet i Danmark, er rigtige, og ligeledes f&
de tal pd bordet, som drejer sig om, hvor mange
der illegalt er kommet her til landet.

Jeg tror ikke, det heenger sammen med ud-
leendingeloven. Den har selvfelgelig haft sine
virkninger — det erkender jeg — p& en anden ma-
de. Men Dansk Folkeparti sagde jo; at man sim-
pelt hen ville kunne stremme helt uhindret ind 1
Danmark, og at det ville ske i meget, meget stort

tal, og deterjo 11<ke sket fyldest.

Kl 15.25

Forste nastformand (Svend Auken):
Sa er det hr. Lars Barfoed som ordferer.

Lars Barfoed (KF):

Det Konservative Folkeparti kan stette det lov-
forslag, vi behandler her. Ved lovforslaget vil de
europeeiske landes politi £ nogle bedre mulig-
heder for at opklare alvorlige forbrydelser og
ogsé for at pagribe misteenkte kriminelle. Det
kan vi fra konservativ side kun bifalde.

Det mest principielle i forslaget er vel, at man
nu ogsé i forhold til de geeldende muligheder i
henhold til Schengenkonventionen kan foretage
en greenseoverskridende observation af andre
end den misteenkte. Der er det veerd at bemeer-
ke, at de krav, der i forvejen stilles til greense-
overskridende observation, naturligvis ogsa
skal opfyldes her, men at der derudover stilles
krav om en forudgaende tilladelse fra danske
myndigheder, hvis det er i Danmark, observati-
onen foretages.

Derfor mener vi ogsd, at vi ud fra retssikker--
hedsmaessige betragtninger og ud fra suverseni-
tetsmeessige vurderinger trygt kan 51ge ]a til for-
slaget.

Derudover udbygges de eksisterende mulig-
heder for greenseoverskiidende aktivitet i for-
bindelse med en rsekke andre alvorlige krimina-
litetsformer end dem, som er omfattet af de gael-
dende regler. Ogsa det kan vi fra konservatlv
side tilslutte os.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL): :

Da nu hverken Venstre eller Socialdemokraterne
kunne komme med nogen eksempler pé, hvor
det er, der er behov for at observere ikkemis-
teenkte, altsa at udenlandsk politi skal observere
ikkemisteenkte i Danmark, s& vil jeg da gerne
here, om De Konservatives ordferer har gjort sig
nogle tanker om, i hvilke situationer De Konser-
vative mener, at det er fornuftigt, og der er be-
hov for, at udenlandsk politi kan observere ikke-
misteenkte i Danmark, og at dansk politi ikke
ville kunne gore det godt nok. :

(Kort bemaerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg mener nu, at der har veret neevnt eksempler
allerede som svar pé nogle af de spergsmal, som
fru Line Barfod tidligere har stillet under debat-
ten. Man kari f.eks. forestille sig, og det er ogsa
de eksempler, der har veeret fremme i de lande,
som har anmodet om eendringen, at der er tale
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om at observere — altsa skygge — familiemedlem-
mer til misteenkte for via en sddan observation
atna frem til den misteenkte. Eller der kan veere
tale om at folge transporter af stjalne varer eller
lignende gennem flere lande for pa den made at
na frem til det sted, hvor de pageeldende varer
leveres.

Det er sidan nogle eksempler, der har veeret
fremme i de lande, som nu har ensket en udvi-
delse. Jeg synes, det er en helt fornuftig betragt-
ning, at man sé giver mulighed for i sterre ud-
streekning gennem sadanne observationer at nd
frem til dels at opklare forbrydelsen, dels at fin-
de frem til de misteenkte og afslere gernings-
meaendene. Det tror jeg da egentlig er noget alle
kan tilslutte sig.

Men jeg har noteret mig, at Enhedslisten har
et problem med generelt at udvide pohtlets mu-
ligheder for at opklare forbrydelser, iseer nér det
geelder graenseoverskridende forbrydelser. Det
undrer mig, at man har den indstilling i Enheds-
listen, men det tager jeg til efterretning.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan da oplyse hr. Lars Barfoed om, at vi ger-
ne s, at politiet blev endnu bedre, end det er, til
f.eks. at undersege pengestromme i forbindelse
med greenseoverskridende forbrydelser, og pen-
gestromme er jo ofte graenseoverskridende. Sa
pa det omrdde mener vi bestemt, at man kunne
have behov for at se pa politiets ogsé viden og
indsigt og efteruddannelse osv.

Men i forhold til sp@rgsmalet om obse1 vation
af ikkemisteenkte mener jeg, at nar man foreta-
ger sa alvorlig en udvidelse som at lade uden-
landsk politi foretage observationer af ikkemis-
teenkte i Danmark, er det veesentligt at have af- .
klaret: Hvad er det for situationer, hvor man vil
tillade det, og hvad er det for 51tuat10ner, hvor
man ikke vil tillade det?

o KI. 15.30

Hvor er det, der er behov for, at det er uden-
landsk politi, fordi man ikke mener, at dansk po-
liti ville kunne lave de observationer godt nok?
Eller omvendt: Hvor er det, man vil have, at
dansk politi skal pa arbejde i udlandet, og ikke
har tillid til, at de svrige landes politi vil gere
det godt nok? I hvilke konkrete situationer fore-
stiller man sig, at denne lov skal anvendes?

(Kort bemaerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jamen jeg har sddan set lige naevnt i hvert fald
nogle af de typer af eksempler pé sager, der har
varet oppe i de lande, der har anmodet om en
udvidelse. Derfor ved jeg ikke helt, hvordan fru
Line Barfod mener, det skal konkretiseres. Man .
kan da ogsa forestille sig andre situationer.

Men det er altsa ikke sddan, at man giver
udenlandsk politi en ret til at foretage en sadan
observation i Danmark. Man giver mulighed for,
at danske myndigheder kan tillade udenlandsk
politi at fortseette f.eks. observationen af en
transport ind i Danmark. Det kunne veere, fordi
den transport muligvis feres ind i Danmark,
muligvis fores ud af Danmark igen, og at der
skal veere en fortlebende observatlon af den pa-
geeldende transport

Det kunne ogsa veere, hvis der var tale om at
observere familiemedlemmer til misteenkte, at
de politifolk, der i forvejen er inde i sagen, bedre
ville kunne dekode det kontaktmenster, de pa-
geeldende personer har, i forhold til at finde
frem til den misteenkte, bedre end dansk politi,
som ikke i forvejen ville veere inde i de péageel-
dende personers kontaktmenster. Det er vel sa-
danne politimeessige vurderinger, der ligger til
grund for det. ,

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan forstd, at der er en reekke formodnmger
og teenkte situationer, som man kan forestille
sig, men ikke noget som helst konkret om, hvad
det egentlig er, man forestiller sig, Jeg kan for-
std, at der er nogle konkrete situationer, hvor
man i Frankrig, Spanien og Belgien har nogle
transporter, man gerne vil kunne folge over hin-
andens graenser.

Men det, jeg godt kunne teenke mig at hore,
var: Hvor gér greensen for De Konservative i for-
hold til, i hvilke typer situationer man ikke me-
ner, at udenlandsk politi skal have mulighed for
at observere ikkemisteenkte? I hvilke situationer
er det, der er behov for, at det er andet end
dansk politi, der overtager observationen? Vi ta-
ler ikke om situationer, hvor det haster; for nar
man skal nd at indhente en tilladelse fra rigspoli-
tiet forst, er det jo ikke i situationer, hvor man er
lige pa vej ind over greensen i heelene pa bankre-
verne, for der drejer det sig om mistenkte, og
der har vi allerede muligheden.

Derfor vil vi godt here: Hvad er det for et ma-
teriale, der ligger til grund for det her, som har
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faet De Konservative til at stotte det? Det haber
jeg at vi kan fa bare en lille smule at vide om.
Om ikke andet mé4 vijo s4 have det under de vi-
dere forhandhnger

(Kort bemzerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg far neesten det indtryk, at fru Line Barfod har
formuleret alle tre spergsmal, inden hun har
hert mine svar, for det lyder, som om fru Line
Barfod ikke har hert mine svar. Hun bliver ved
med at sparge om det'samme:.’

Jeg har jo svaret p4, at det er konkrete eksem—
pler i pageeldende lande. Jeg har ogsa talt om
nogle af de typer af sager, der har veeret fremme,
og hvad det er for nogle neermere omsteendighe-
der, nemlig at det kan veere et kendskab til de
pageeldendes kontakimenster eller ansket om
kontinuerligt at felge den pageeldende transport
af st]'élne varer, der ger sig geeldende, og hvor
man sa gerne vil have lov til at fortsaette obser-
vationen for udenlandsk politis Vedkommende

Nu sperger fru Line Barfod s& om noget an-
det, nemlig ikke, hvad det er for nogle situatio-
ner, vikan se for os at der kan blive tale om, men
nu bliver det nye spergsmal: Hvilke situationer
er det, hvor vi ikke kunne forestille os, at man -
skal foretage en sddan observation?

Det har jeg ikke gjort mig neermere tanker
om, men det er vel situationer, hvor dansk politi
lige s& godt kan foretage observationen som -
udenlandsk politi, hvor man bare kan lave en af-
tale om, at dansk politi foretager observationen..
Det er sddan nogle eksempler, hvor der ikke skal
gives den tilladelse.

Men hvis vi skal komme neermere ind pé det,
mé det sa ske under udvalgsbehandlingen.

Forste nastformand (Svend Auken):
54 er det fru Anne Baastrup som ordferer.

Anne Baastrup (SF):
Da Schengenkonventionen blev vedtaget og be-
handlet her i Folketingssalen og i Folketingets
Retsuidvalg, brugte vi meget energi pa netop at
diskutere formuleringer og fortolkningen af arti-
kel 40 omkring observation af misteenkte. Vi
havde jo ogsa fra SF's side pé det tidspunkt for--
udset eller forventet, at der ville komme en vide-
reudvikling af brugen af artikel 40.

Hvad angér den videreudvikling, der nu leeg-
ges op til, nemlig at ikkemisteenkte fremover
‘skal kunne observeres af udenlandsk politi i si-
tuationer, hvor det ikke er hastende, det vil sige,

at man ferst skal omkring den centrale myndig-
hed for at f4 tilladelse til at foretage en observa-
tion, sd har jeg i virkeligheden meget sveert ved
rigtig at kunne se, hvad grunden skulle veere t11
at man anvender udenlandsk p011t1

K. 15.35

Der star ogsa i det nye afsnit i Schengenkon—
ventionen, at landet kan knytte betingelser til til-
ladelsen. Men i lovforslaget er der sadan lidt i
strid med, hvordan Justitsministeriet i ovrigt
plejer at lave lovforslag, ikke beskrevet de kon-
krete situationer, hvor det kan komme p4 tale,
hvor man fra dansk side vil acceptere det, og
heller ikke de konkrete situationer, hvor mai -
ikke vil acceptere det. Ydermere er der heller
ikke givet nogen beskrivelser af, hvad det sa i gi-
vet fald er for nogle betmgelsel, man fra dansk
side vil stille. :

Det her er i mine gjne en relativt bred bemyn—
digelse, man g1ver til justitsministeren pd et om-
rdde, som i mine'gjne ikke er specielt interes-
sant. Men det er en bemyndigelse, ministeren - -
far, hvor jeg set, at vi bliver nedt til i Folketin-
gets Retsudvalg at fa preeciseret, hvad det er for
konkrete sager, det drejer sig om, og det er ned-.
vendigt, at vi i beteenkningen kommer ind pa,* -
hvad deter for nogle konkrete sager, hvor mari-
ikke kan forestille sig, at danske myndigheder’
vil acceptere, at udenlandsk politi vil foretage
denne her type af observationer. ‘

Og til sidst: Hvad er det s4 for nogle betingel-
ser, man kan skrue ind i forseg pa at styre?
Hvad er det for typer af observationer? -

‘For det, vi jo ogsé skal huske p4, er, at fortolk-
ningen af de enkelte krirhinalitetstyper er for-
skellig landene imellem. Vi skal derfor have sik-
kerhed for, at denne type af udvidelse af det
udenlandske politis muligheder for at operere
pé dansk grund rent faktisk bliver beskrevet pa

‘en sddan made, at der ikke er diskussion om, at -

det reelt er meget, meget meget a1V01 lig k11m1—
nalitet.

Forudsaetningen for, at man kan komme ind
og f& denne her mulighed, er jo, at der skal kuri-
ne ske udlevering, og s& p& baggrund af forskel-
lige typer af kriminalitet, der er listet op. Den
ene kriminalitetstype, jeg synes-der lige skal
naevnes, er menneskesmugling. - ' <

Det, jeg synes det var naturligt at sperge til,
er: Betyder denne her bestemmelse, at uden-~
landsk politi i givet fald kan fa lov til at observe-
re flygininge, der seger asyl i Danmark? Nej, -
vel? Betyder denne bestemmelse, at danske
myndigheder vil give udenlandsk politi mulig-
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hed for at observere ikkemisteenkte, nar det dre-
jer sig om tyveri? Nej, vel?

Der er nogle afgraensninger, hvor vi har en
feelles forstdelse af, at det er relativt ikkedansk —
undskyld mig udtrykket — at udenlandsk politi
far mulighed for at observere her i Danmark,
men omvendt skal vi sd ogsé have sikkerhed for,
at den forstaelse, vileegger til grund, respekteres
af de pvrige udenlandske myndigheder, som en-
sker at f4 mulighed for at observere.

Vi vil bruge udvalgsarbejdet til grundigt at fa
afdeekket preecis, hvad afgreensningen er i det
her lovforslag, hvad konsekvensen bliver, og fa
strammet op i beteenkningen, saledes at det er
helt utvivlisomt, at alle ved, hvad det handler
om.

Elisabeth Arnold (RV):

Det Radikale Venstre har allerede i Folketingets
Europaudvalg erkleeret sig positiv over for den
tilfejelse til Schengenkonventionen, som der er
tale om her.

I forbindelse med behandhngen i Buropaud-
valget diskuterede vi ogsd, hvad det dog var for
tilfeelde, der kunne teenkes her, for beskrivelsen,
som den star helt ukommenteret, at man kan
foretage greenseoverskridende observationer af
andre end misteenkte, kan selvfelgelig godt rejse
nogle spergsmal rundtomkring, fa folk til at
sporge: Hvad kan der sd veere tale om? I den for-
bindelse diskuterede vi ogsa i Folketingets Euro-
paudvalg, og det har ogsé veeret neevnt i pres-
sen, at der kan veere tale om familiemedlemmer,
keerester eller venner til folk, som er mistaenkte,
hvor en skygning af den pégeeldende person
kan fore til den egentlige bagmand eller til den,
politiet gerne vil have fat i.

Endvidere er det ogsa helt oplagt, at transpor-
ter af tyvegods eller andet uden chaufferens vi-
dende kan veere i gang op igennem Europa, og
s8 kan det ogs8 veere vigtigt for politiet f.eks. i
Tyskland at efterforske videre.

S4 med de forklaringer, som vi har diskuteret
i Europaudvalget, har vi ikke fra radikal side
ment, at vi burde modseette os det her forslag,
og vi mener derfor, at med de nedbremser og de
stopklodser, der er indbygget i forslaget om; at
det skal veere en greenseoverskridende observa-
tion, at det skal veere en strafbar handling, som
kan medfere udvisning, er der faktisk tilstreek-
kelig meget snor i, hvad det er, udenlandsk poli-
ti kan bede om at f& lov til at efterforske i Dan-
mark.

Vi har endvidere ogsa konstateret, at dansk
politi, danske myndigheder til hver en tid kan
sige, at de ensker observationen standset, og
selv overtage den eller i det hele taget blot fa
den standset. S4 vi mener, at der er sat de for-
nedne graenser for, hvad forslaget kan bruges til
her. Det Radikale Venstre stotier det derfor ger-
ne. : :
Men jeg vil gerne sige, at vi naturligvis vil
medpvirke til i Retsudvalget at fa detaljer i lovfor-
slaget belyst. Vi vil ikke p& nogen made seette os
imod, at det vil blive grundigt belyst, vi vil ogsa
gerne tage eksperter ind, og hvad vi ellers kan
gore for at f& det her grundigt belyst. Det er vi
selvielgelig fuldsteendig indstillet pa at medvir-
ke til. Men i udgangspunktet er vi naturligvis

positive over for forslaget.
K1. 15.40

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg forstod fru Elisabeth Arnold sddan, at nér De
Radikale har tilsluttet sig dette forslag, er det,
fordi der er nogle bremser og stopklodser og
nogle greenser for, hvad det er man kan. Og jeg
forstod, at en af de her stopklodser var, at det
skal dreje sig om en forbrydelse, der kan medfe-
re udlevering.

Sa vil jeg gerne here, om det ikke er korrekt
at nér den europeeiske arrestordre treeder i kraft
om 1 8r, sa vil enhver strafbar handling med en
strafferamme pé over 6 méneder kunne medfere
udlevering. Og det vil sige, at vi taler om stort
set alt, hvad der findes af alle former for forbry-
delser. 54 der er ikke nogen stopklods i forhold
til, at det skal veere en forbrydelse, der kan med-

" fore udlevering. Er det ikke korrekt, fru Elisa-

beth Arnold?

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Selv om den nuveerende danske regering gar,
hvad den kan for at heeve strafferammerne for
hvad som helst, vil jeg godt sige, der dog stadig
veek er straftyper, som ikke beleegges med straf
pa over et halvt ar.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Men fru Elisabeth Arnold er enig i, at der ikke er
mange forbrydelser, hvor der ikke er en straffe-
ramme pd minimum et halvt ar.

S4 vil jeg hore: Er der ellers nogen greenser for
De Radikale i forhold til, hvilke forbrydeliser
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man mener det skal veere muligt for udenlandsk
politi at efterforske i Danmark eller for dansk
politi i udlandet? Hvis politi fra andre lande fin-
der, at der efter deres forhold er nogle, der f.eks.
vil medvirke i demonstrationer og andet, nogle,
der vil veere med i indsamlinger, nogle, der vil
medvirke i politiske meder og andet, sager, hvor
der kunne veere tale om en forbrydelse, som det
var veesentligt for dem at efterforske, skal de sa
ogséa have mulighed for at efterforske den i Dan-
mark? Eller er der nogen greenser for, hvad det -
er for nogle typer af forbrydelser, der skal give
mulighed for at foretage observation af ikkemis-
teenkte i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): .

I Det Radikale Venstre leegger vi som udgangs-
punkt veegt pa, at forbrydelser begéet pa dansk
grund, eller hvor der er personer, der befinder
sig pa dansk grund, skal behandles af dansk po-
liti. Derfor er der her tale om graenseoverskri-
dende observationer, og det mener vi er det ud-
gangspunkt, man skal tage.

Hvis der er tale om folk, der for leenge siden
har beveeget sig ind i Danmark, som vil veere
med til et eller andet, skal man selvfelgelig over-
lade det til dansk politi at efterforske de pageel-
dende forbrydelser. S det er at tale om graense-
overskridende observationer, greenseoverskri-
dende politiarbejde og sd i gvrigt de muligheder,
der er for danske myndigheder til at sige nej til,
at man fortseetter observationen efter en vis va-
righed.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Jamen jeg ma sige til fru Elisabeth Arnold, at i
forbindelse med topmeder er der jo mange, der
rejser ind i Danmark eller rejser fra Danmark til
andre lande for at deltage i politiske demonstra-
tioner, hvor der i nogle lande er nogle, der me-
ner, at der kan blive tale om uroligheder og an-
det, og der kan vare nogle politifolk, der er inte-
resseret 1 at prove at folge dem og sige, at der er
tale om graenseoverskridende handlinger. Der er
jo nogle politifolk, der har udrabt dele af dem,
der demonstrerer ved topmeder, som et omrej-
sende cirkus, et voldscirkus. Skal de ogsa have .
lov til at foretage observationer i Danmark? Og
skal danske politifolk have mulighed for at fore-
tage observationer i udlandet?

Vi sa iforbindelse med topmedet i Sverige, at
der var danske politifolk, der tog over for at ob-

servere de danske demonstranter. De fik efter- -
felgende en neese fra Kebenhavns Politi. Men
mener De Radikale, at det skal veere muligt, nar
nu der bliver abnet for det med denne her lov?

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er det fru Elisabeth Arnold, og derefter er det
fru Line Barfod som ordferer.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): . »
Jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde. Jeg mener,
at det skal vaere nationalt politi, der efterforsker
pa national grund. Er der tale om greenseover-
skridende observation i forbindelse med en for-
folgelse af et spor eller forfelgelse af en forbry-
der tveers over landegraenserne, skal det politi,
der har fat i sporet, selvfelgelig have lov at for-
felge det. Det er det, der ligger i bestemmelserne
om hot pursuit osv., osv.

Men hvad angar topm;adesammenhgnmgen,
mener jeg faktisk, den er falsk, for ved topme-
det, ved optakterne til topmedet har man jo sim-~
pelt hen bremset, man har opheevet Schengenaf-
talens bestemmelser om fri greensepassage og
simpelt hen foretaget systematisk kontrol af al
passage over graensen og dér forhindret perso-
ner i overhovedet at komme ind over greensen.
Der har man altsé suspenderet Schengenaftalens
regler om fri greensepassage. Sa jeg mener fak-
tisk, det er en lidt falsk parallel.

K. 15.45

Forste nestformand (Sveﬁd Auken):
Sa er det fru Line Barfod som ordferer, og deref-
ter er det justitsministeren.

Line Barfod (EL):
Schengen bliver af nogle fremheevet som, atnu
er der &bne greenser, og at formalet med Schen-
gen var mindre kontrol. Men den realitet, som
man tydeligere og tydeligere kan se, er, at Schen-
gen har medfert mere kontrol-og mere lukkede
greenser. Det er blevet sveerere for dem, der en-
sker at give udtryk for deres politiske modstand,
at rejse. Folk bliver neegtet at rejse ind i andre
lande. Folk kan fa at vide, at de ikke engang ma
rejse ud af deres egen by, som det er sket i Tysk-
land flere gange i forbindelse med topmeder,
hvor man ikke har villet have dem til at rejse til
andre lande.

Det meget udvidede politisamarbejde, der
ligger i Schengen, forer til mere og mere kontrol,
som vi ogsa sa det i Kebenhavn, hvor italienere,
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der enskede at deltage i de fredelige og lovlige
demonstrationer, blev stoppet og kontrolleret og
ikke sluppet fri for et par dage efter, fordi man
forst skulle kontrollere hos italiensk politi, om -
de havde noget enske om, at man tilbageholdt
disse folk yderhgere, og om man havde noget pa
dem.

Her gnsker man s& med dette Iovforslag en
udvidelse af politiets befgjelser til ikke kun at
observere misteenkte i det, som fru Elisabeth Ar-
nold kaldte hot pursuit over graenseri, men ogsa
i situationer, hvor der ikke er et umiddelbart
meget patreengende behov for at kere over, for
man skal jo ferst for de ikkemisteenkte indhente
tilladelsen hos det andet lands myndigheder —
altsd i Danmark hos rigspolitiet — sa der ville
veere tid nok til at fa dansk pohtl til at overtage
observationen.

Det fremgar overhovedet ikke af lovforslaget,
hvad baggrunden er, hvad det er for nogle kon-
krete situationer, man mener der gor en sidan
eendring af Schengen mulig. Selv Politimester-
foreningen undrer sig i deres heringssvar over,
hvad baggrunden er. I Justitsministeriets kom-
mentar til heringssvaret fra Politimesterforenin-
gen er der bare en henvisning til, at Belgien,
Frankrig og Spanien ensker en sddan udvidelse.

Men forhabentlig kan vi s& under udvalgsar-
bejdet i hvert fald f& neermere oplyst, hvad det
egentlig er, baggrunden er; fa at vide, hvem det
er, man vil observere, og i hvilke situationer; fa
at vide, hvor det er, graensen gar, og hvor det er,
man sa ikke vil give tilladelse, bade nar uden-
landsk politi seger om tilladelse til at observere i
Danmark, og hvis dansk politi skulle have be-
hov for at observere i udlandet; hvad er det sa
for nogle situationer, dansk politi vil bruge det i,
og hvor er det, man ikke vil bruge det?

Det fremgar endvidere af lovforslaget, at ud
over at man udvider til at kunne observere ikke-
misteenkte, har man ogsa teenkt sig at udvide
adgangen til at observere misteenkte uden tilla-
delse fra det pgeeldende land i forbindelse med
forfalskning og bedrageri og hvidvaskning.

Men heller ikke her er der anfert noget som
helst om, hvad det er for nogle situationer, man
forestiller sig i forbindelse med hvidvaskning,
hvor det skal gé sa steerkt ind over greensen, sa
man ikke kan na at sperge rigspolitiet forst.
Hvad er det for nogle situationer? Det er der in-
tet om.

S& haber jeg, at vi ogsa kan f& oplyst, hvordan
efterforskningen egentlig vil foregd, hvis politiet
kommer til at gore noget galti et andet land eller

gore noget, som nogle kan sige var galt. vis nu
Tllst-sagen ikke havde fundet sted i Arhus, men
pa den anden side af greensen, eller hvis det var
betjente fra et andet land, hvem er det s&, der
star for efterforskningen? Jeg er godt klar ovet,
at der star noget om, efter hvilke regler erstat-
ning finder sted, men hvordan foregar efter-
forskningen, og hvordan far man neermere of-
fentlighed om det?

Der er mange sporgsmal, der er re]st men
ikke noget som helst er besvaret i de bemaerk-
ninger, der ligger. Det er som om, at bare der
kommer en anmodning fra nogle Schengenlan-
de om udvidelse af politisamarbejdet, siger man
ja, fordi ingen jo kan have noget imod at be-
keempe forbrydelser.

Men hvis ikke vi en gang imellem stopper op
og ser pa, hvad det er, vi giver politiet tilladelse
til, ender vi i politistaten, og derfor er vi altsa
nedt til at stille krav om, at der i lovforslag om
udvidet befgjelse til politi og andre landes politi
er noget neermete anfert om, hvad baggrunden
er, og hvad det er, man ensker at bruge det til,
for ellers er det jo ren blastempling, der bliver
foretaget, ren gummistempling at sidde i Folke-
tmget

(Kort bemeer knmg)

Lars Barfoed (KF):

Fru Line Barfods indleeg gik jo i veesentlig ud-
streekning p4 at stille spergsmal til, hvilke arsa-

ger der mon kunne veere til, at man gnsker den-

ne udvidelse. ,
Det har vi s& haft lejlighed til tidligere i debat-
ten her at drefte lidt frem og tilbage, men jeg sy-
nes, jeg mangler ~ og derfor sperger jeg af nys-
gerrighed — en mere principiel tilkendegivelse
fra fru Line Barfod om, hvorvidt hun, hvis nu
det lykkedes under udvalgsbehandlingen at
sandsynliggere, at denne udvidelse i hejere grad
kunne fere til, at man fik pdgrebet misteenkfe til

alvorlige forbrydelser, sa ville stotte forslaget.
: KL 1550

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Det er klart, at hvis det viser sig, at der er nogle
begreensninger, som ger, at det er fuldsteendig
umuligt at lade et andet lands politi overtage
observation af ikkemisteenkte, og at man slet
ikke kan lave opklaring af graenseoverskridende
forbrydelser, hvis ikke man giver udenlandske
politifolk mulighed for at foretage observationer
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af ikkemisteenkte, sa vil vi da grundigt overveje,
hvad vores stilling skal véere.

Det undrer os bare, hvis ikke engang Politi-
mesterforeningen er i stand til at se, at der skulle

veere et sidant behov — det er jo dem, der il dagJ

~ lig stér med behovet for at foretage observatio-
ner — at behovet sé skulle veere s& patreengende,
sa det er nadvendigt, at vi gennemforer det,
oven i kebet uden at der er nogen som helst do-
kumentation for behovet.

Det undrer mig, hvis behovet er s stort, at
man sd ikke har veeret i stand til at komme med
bare ét eksempel i lovforslagets bemeaerkninger.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil gerne indlede med at takke for den store
stotte, der er fra et bredt flertal her i Folketinget i,
behandlingen af det her lovforslag.

Som mange ordferere har veeret inde pa, dre:
jer det sig om at gennemfore en rddsafgerelse,
der har to veesentlige elementer.

For det forste at der gives tilladelse til, at man
kan foretage en graenseoverskridende observati-
on af andre end en misteenkt, men i disse tilfzel-
de kreever det, at det pageeldende andet med-
lemsland har givet en konkret tilladelse til det.

Der har veeret nogen diskussion her i efter-
middag, om der overhovedet er nogle eksem-
pler pa det her. Er det her ikke bare sddan noget
forteenkt noget, en udvidelse, som er fuldsten-
dig unedvendig?

Der er tale om sager, hvor det ikke har veeret
muligt for myndighederne i andre lande at kun-
ne foretage den nedvendige greenseoverskri-
dende observation, fordi det ikke var den mis-
taenkte selv, men ~ det er et af de tilfeelde, som
jeg ihvert fald kender til ~ den misteenktes kone,
som man enskede at observere.

I det konkrete tilfeelde gjaldt det en mafia-
boss, man meget gerne ville have fingrene i, og
hvor man vidste, at observation af konen meget
sikkert ville fore til, at man kunne finde hans
skjulested. Men man havde altsé ikke mulighed
for at foretage observation af den pageeldende
person, og det var det, der afstedkom diskussio-
nen, som nu har medfert, at der er kommet en
radsafgerelse pa omrédet.

Men jeg kunne sagtens forestille mig masser
af andre tilfeelde, hvor der ville veere god fornuft
iat give tilladelse til en greenseoverskridende
observation.

Et af de eksempler, man sagtens kunne fore-
stille sig, er den intetanende lastbilchauffer, der
far smidt kassevis af narko ind i sin lastbil, uden

at personen selv er opmeerksom pé det: Der on-
sker politiet s i det land, hvor det er blevet la-
stet pd, at forfolge lastbilen, ogsé selv om den
overskrider en greense; man kan se, at den er pd
vej derop, derfor retter man en konkret henven-
delse f.eks. til rigspolitiet i Danmark.

Sa er der nogle, der vil sperge: Jamen hvis det
er sddan, at man ved, at den er pé vej til Dan-
mark, hvorfor overlader man det s& ikke bare til
de danske myndigheder at overtage observatio--
nen, nér lastbilen ankommer til greensen?

Til det er der jo.at sige, at der er tilfeelde, hvor
de mennesker, der er involveret, f.eks. i denne
her narkohandel, méske ikke er nogle personer,
som er 54 godt kendt af dansk politi, som f.eks.
af tysk politi. Der ville det egentligt give god
mening; at den graenseoverskridende observati-
on fortsatte, sidan at man, om jeg sd ma sige,
ikke skal til at klaede to forskellige politistyrker
pé rent teknisk og analytisk med hensyn til,
hvad det er for nogle personer, man observerer.

Med andre ord kan det give god mening at-
bruge den erfaring, bl.a. om de mennesker, man
har mistanke om begar forb1 ydelsel, ogséd i det
operative arbe]de

Derfor mener jeg ogs4, at man sagtens kan
forestille sig masser af andre eksempler, hvor
der kan veere fornuft i, at man kan foretage en
graenseoverskridende observation af andre end
den misteenkte.

Den anden del af rddsafgerelsen handler om,
at vi udvider listen til i seerlig hastende tilfeelde
at kunne fortseette observationen af en misteenkt
person, hvor der ikke er mulighed for at anmo-
de om at & konkret tilladelse.

‘De emner, som opremses, er strafferetlig ef-
terforskning i sager bl.a. om f01falskn1ng af beta-
lingsmidler, bedrageri begéet af organiserede
bander, organiseret menneskesmugling. Jeg tror
0gsd, at fru Anne Baastrup i sit ordfererindleeg
var inde pé et spergsmal desangdende. -

Jeg synes, det er utrolig vigtigt, at der bliver
denne her mulighed for at foretage en graense-
overskridende observation. Jeg vil gerne over
for fru Anne Baastrup understrege, at det, der jo
forst og fremmest er hovedpointen, er, at vi far
fat i kraven pa den person, der star bag den or-
ganiserede menneskesmugling eller menneske-
handel. Vi kender eksemplet fra Dover, men vi
kender ogsd masser af eksempler pé folk, der
tjener p4 menneskehandel, handel med unge
kvinder, der kommer til Danmark eller andre
lande, og hvor det jo er helt afgerende, at vi far
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en mulighed for at forfelge de personer, der stér
bag den organiserede smugling.

KL 15.55

S4 jeg mener egentlig, det fremgar meget
Kklart, hvordan denne réadsafgerelse kan forstas,
men jeg har lyttet til debatten i dag, og jeg synes
ogsé, det er relevant, at vi under udvalgsarbej-
det prover at arbejde med, hvad det er for ek-
sempler, man kunne teenke sig, hvor det kunne
veere relevant at bruge disse nye bestemmelser.
Det er jo nok ikke bestemmelser, der vil blive
brugt her evig eneste dag, men jeg kan i hvert
fald sagtens forestille mig med den organiserede
kriminalitet, som vi star over for, at det vil veere
vigtigt for politiet at have det her redskab som et
yderligere middel til at sikre, at vi fdr opklaret
de forbrydelser, der foregér, som er greenseover-
skridende. :

S4 jeg takker for en, synes jeg, god behand-
ling af sagen i dag, men ogsé for de mange
sporgsmal, som jeg mener, at vi skal have afkla-
ret under udvalgsarbejdet.

© Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Meddelelser fra formanden

Forste naestformand (Svend Auken):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste made aftholdes i morgen,
onsdag den 8. januar 2003, k1. 13.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Madet heevet k1. 15.57



