8004 Onsdag den 31

. marts 2004 (F 47)

tigt at f& afklaret, det er vigtigt at fa undersegt,
og derfor skal vi have den her uvildige undersp-
gelse.

Jeg synes, det er utrolig ubehageligt, at stats-
ministeren og andre kan bruge Forsvarets Efter-
retningstjeneste som et skjold, de holder foran
sig, hvor de siger, at de ikke kan offentliggere,
hvad Forsvarets Efterretningstjeneste siger, sam-
tidig med at de selv citerer Forsvarets Efterret-
ningstjeneste. Det vil sige, at de citerer en tjene-
ste, som ikke har mulighed for selv at reagere.
Det er efter min mening ikke ansteendigt.

Derfor merier jeg, at det er en helt korrekt
konklusion at fa en uvildig undersogelse, og jeg
vil selvielgelig opfordre til, at man derfor stem-
mer for forslaget. Selv de, der ikke er enige i
vore konklusioner, mé veere enige i at fa den un-
dersogelse.

Den fg. formand Inge Dahl-Serensen:
S er det hr. Niels Helveg Petersen i anden run-
de. ’

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg skal gare det kort, men reglerne forhindrer,
at jeg kunne svare direkte pa ministerens sidste
indleeg,.

Der sker det i debatten, at ministeren forst ci-
terer omfattende fra, hvad jeg sagde i 1998 -
med gleede og med tilslutning, og det var neer-
mest et hovedpunkt i ministerens svar. Derefter
gor jeg rede for, hvorfor jeg synes, at sammenlig-
ningen med 1998 halter og er helt skaev. Dertil si-
ger ministeren: Nu taler hr. Niels Helveg Peter-
sen uden om det veesentlige. Det synes jeg ikke
er rimeligt. Det skal ikke have lov at blive stden-
de. Der er ikke den lighed mellem 1998 og 2003,
som ministeren pastar.

Hvad jeg heller ikke kunne né at sige er, at al-
ternativet for mig i Irak ikke var, at intet skulle
ske. Alternativet var enten, at man ved vabenin-
spektererne kunne verificere, at der ikke var
massegdeleeggelsesvaben, eller — og det tror jeg
ville veere sket og kunne veere sket — man kunne
opbygge en bred koalition.

Mange af de problemer, der eriIrak i dag,
kan fores tilbage til, at det er en smal koalition,
séledes at det, som sker, ser ud til i mange arabe-
res gjne og iirakernes gjne at vaere USA's for-
leengede arm. Derfor fik den internationale ind-
sats i Irak en forkert start. Det fremstér som
USA's krig, og det fremstar ikke som det inter-
nationale samfunds indsats imod forholdene i
Irak. Det er en grundfejl, og det besveerliggor og

vanskeliggor i allerhejeste grad arbejdet med
genopbygning i Irak.
KI. 17.30

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 79 af Troels Lund
Poulsen (V), Peter Skaarup (DF) og Gitte
Seeberg (KF) (se side 7973) vedtoges med 54
stemmer (V, DF og KF) mod 41 (S, SE, RV, EL og
KD).

Hermed var felgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 78 af Sgren Sen-
dergaard (EL), Jeppe Kofod (S), Villy Sevndal
(SF) og Niels Helveg Petersen (RV).
Forslag til vedtagelse nr. V 80 af Jann Sjursen
(KD).

Hermed sluttede foresporgslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Foresporgsel nr. F 47:

Foresporgsel til statsministeren:

»Hvad kan statsministeren oplyse om menne-
skerettighedssituationen i Kina og om regerin-
gens planer om at stette en ophavelse af EU's
vabenembargo mod landet?«

Af Holger K. Nielsen (SF) og Seren Sendergaard
(EL).

(Foresporgslen anmeldt 9/3 2004. Fremme'af
foresporgslen vedtaget 12/3 2004).

Den fg. formand Inge Dahl-Serensen:

Jeg skal gare opmaerksom pa, at afstemning om
eventuelle forslag til vedtagelse ferst vil finde
sted tirsdag den 13. april 2004.

Begrundelse

Holger K. Nielsen (SF):

Der er i Kina en helt utilfredsstillende situation
omkring menneskerettighederne. Man har et
retssystem, der ikke er uafheengigt af de politi-
ske myndigheder; dedsstraffen bliver stadig
veaek eksekveret; der er forfelgelse af mindretal i
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Tibet, Xinjiangprovinsen, hvor muslimer bliver
undertrykt; der er forfelgelse af fagforeningsak-
tivister; der er forfelgelse af politiske dissiden-
ter; der sker en militeer oprustning ikke mindst
vendt imod Taiwan, som betyder en trussel i for-
hold til Taiwan. I det hele taget er der i det kine-
siske samfund en helt utilfredsstillende udvik-
ling.

- Det har adskillige menneskerettighedsorgani-
sationer gjort opmeerksom pa. Den amerikanske
regering forseger at f& en kritik i FN's Menne-
skerettighedskommission af menneskerettig-
hedssituationen i Kina. Vi blev derfor selvfelge-
lig overraskede, da vi herte statsministeren pé
sit nylige Kinabesgg give udtryk for, at nu burde
EU's vabenembargo imod Kina opheeves, og, sé-
dan som vi opfattede det, uden nogen som helst
form for klare betingelser. Efter vores opfattelse
er der ikke grundlag for at ophaeve vdbenembar-
goen, og derfor har vi fundet det vigtigt at fa
diskuteret den sag her i Folketingssalen i dag, s&
vi ser frem til at here, hvad regeringen har at
sige til det. )

Besvarelse

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Denne foresporgselsdebat er jo en god lejlighed
til at drefte udviklingen i Kina og Danmarks po-
litik i forhold til Kina.

Det er min opfattelse, at den politik, som vi i
feellesskab opnéaede enighed om under den tidli-
gere regering i 1998, fortsat udger en fremadret-
tet ramme for Danmarks forhold til Kina.

Politikken har to hovedelementer: for det for-
ste en politisk dialog, herunder en dialog om
menneskerettigheder, og for det andet en gkono-
misk dimension med fortsat udvikling af de
okonomiske og handelsmaessige forbindelser.
Malet er at fastholde Kina i det internationale
samarbejde for derigennem at pavirke Kina pa
en made, der svarer til de veerdinormer, som vi
seetter 1 hojseedet.

Jeg vil i mit indleeg fokusere pa tre ting: for
det forste forholdet mellem EU og Kina, for det
andet sporgsmalet om menneskerettigheder i
Kina og endelig for det tredje spergsmélet om
en eventuel opheevelse af vabenembargoen.

K1.17.35

Kina og EU ser gensidigt hinanden som en at-
traktiv samarbejdspartner med en reekke feelles
interesser pa det skonomiske, men ogsé i stigen-
de grad pé det politiske omréde. Regeringen

 stotter udbygningen af forholdet mellem EU og

Kina. Det er regeringens politik, at ogsé forhol-
det mellem Danmark og Kina fortsat skal ud-
bygges. Danmark og EU kan bidrage til, at Kina
lever op til internationale forpligtelser pa alle
omrader, ogsé pa menneskereitighedsomrédet.

Efter lavpunktet i 1989 naede forholdet mel-
lem EU og Kina sin hidtidige kulmination i for-
bindelse med EU-Kina-topmedet i Beijing den
30. oktober 2003, hvor parterne gensidigt be-
kraeftede et strategisk partnerskab. Vi arbejder
nu pa at konkretisere indholdet. Partnerskabet
mellem EU og Kina ér baseret p, at Kinas nye
ledelse fortszetter reformprocessen bade pa det
okonomiske og det politiske omréde. At det er
tilfeeldet blev bekraeftet p& den netop afsluttede
folkekongres i begyndelsen af marts.

Den kinesiske ledelse leegger veegt pa at fort-
seette en pkonomisk og social udvikling, som
skal udligne de store sociale uligheder og skeev-
heder i den gkonomiske udvikling mellem regi-
onerne samt mellem land og by. Kina fortseetter
abningen mod omverdenen. Ogsé pa det uden-
rigspolitiske omrade vil Kina spille en mere ak- -
tiv rolle. Kina ensker at leve op til sine internati-
onale forpligtelser og er engageret i at lese kon-
flikten p& den Koreanske Halve.

Som bekendt besggte jeg Kina i slutningen af
februar. I mine samtaler med preesident Hu Jin-
tao og premierminister Wen Jiabao understrege-
de jeg behovet for fortsatte reformer pa det poli-
tiske omrdde og pa menneskerettighedsomzré-
det. Jeg udirykte samtidig bekymring over den
fortsatte brug af dedsstraf i Kina samt det svage
domstolssystem med administrative afgerelser
pa straffeomradet. Bade preesident Hu Jintao og
premierminister Wen Jiabao signalerede, at den
nye kinesiske ledelse var opmeerksom pa beho-
vet for reformer.

Jeg rejste endvidere sporgsmalet om Tibet. Jeg
understregede vigtigheden af, at Kina respekte-
rer Tibets religion og kultur, og jeg opfordrede
til direkte forhandlinger mellem den kinesiske
ledelse og Dalai Lamas repreesentanter om en
holdbar lesning pa Tibets udvikling.

Vi havde ogsa en kort dreftelse af Taiwan. Jeg
oplyste, at Danmarks etkinapolitik star ved
magt. Samtidig understregede jeg, at vi fra
dansk side leegger veegt pa det taiwanesiske
folks ret til at udeve deres demokratiske rettig-
heder, men at dette selvsagt ikke bor ske pé en
made, der skaber tvivl om Taiwans status og bi-
drager til eget ustabilitet i forholdet mellem
Kina og Taiwan. :
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Ved den nylig afholdte folkekongres erklaere-
de Kinas ledelse som noget nyt, at den vil gen-
nemfore reformer ud fra en mélssetning om at
seette befolkningen i centrum for udviklingen.
Det er baggrunden for, at folkekongressen pa sit
mede i begyndelsen af marts indskrev respekten
for menneskerettighederne og prlvat ejendoms-
ret i forfatningen.

Men det er da klart, at menneskerettighedssi-
tuationen og den manglende demokratisering er
de svage punkter i Kinas udvikling — ingen
grund til at skjule det: Der er sket store foran-
dringer og en positiv udvikling p4 menneskeret-
tighedsomradet i de seneste artier, om end ud- .
viklingen i det seneste ar ikke har veeret entydigt
positiv og menneskerettighedssituationen fort-
sat ikke lever op til internationale normer.

Der er iseer sket store fremskridt pa de skono-
miske og sociale rettigheders omrade. Den al-
mindelige ekonomiske fremgang har givet be-
folkningen et stgrre rdderum og dermed mere
indflydelse pa egne livsvilkar. Den generelle ab-
ning over for omverdenen, f.eks. i form af den,
wgede adgang til it, har medvirket til denne ud-
videlse af befolkningens raderum.

Ogsa de borgerlige og politiske rettigheder er
blevet styrket. I 1999 blev retsstatsprincippet
indfejet i den kinesiske forfatning, og der er
over de seneste &r sket en gradvis knaeseetning
af retsstatsprincipperne i form af lovgivning og
udvikling af domstolspraksis, f.eks. er straffe-
og retsplejeloven blevet grundigt revideret.

KL 17.40

Der arbejdes nu ogsa mélrettet pd at uddanne
dommere og opbygge en dommeruddannelse.
Der er nye tiltag pa vej pa det juridiske omrdde
med yderligere indskreenkninger i anvendelse af
vareteegtsfeengsling og genopdragelse. Der eks-
perimenteres med direkte og hemmelige valg af
landsbyledere og medlemmer af landsbykomite-
erne, og dette vil nu pa pilotbasis blive udstrakt
til sterre byer.

Der vil blive iveerksat et teknisk samarbejde
mellem EU og Kina, som skal bidrage til at frem-
me forberedelsen af Kinas ratifikation af EN's
konvention om borgerlige og politiske rettighe-
der.

Den kinesiske ledelse har som mélszetning at
indskreenke brugen af dedsstraf, og den sékald-
te sl& hérdt-kampagne er standset. Anvendelse
af dedsstraf bliver hyppigt dreftet i offentlighe-
den, herunder ogsa i forbindelse med Folkekon-

gressens samling. Der er endvidere taget skridt .

til at bekeempe brug af tortur.

Men jeg vil godt understrege, at der er behov
for yderligere initiativer til at forbedre menne-
skerettighedssituationen. Der slas stadig hardt
ned pa handlinger, som af myndighederne op-
fattes som illoyale over for systemet; dedsstraf
anvendes stadig i stort omfang; genopdragelses-
lejre findes fortsat; grundleggende frihedsret-
tigheder som ytringsfrihed, religionsfrihed og .
foreningsfrihed er fortsat steerkt begraenset, saer-
lig i Tibet og Shenyang; og udviklingen med
overvagning af internetbrugere er bekymrende.

Det er regeringens og de andre EU-landes op-
fattelse, at EU's menneskerettighedsdialog med -
Kina er et nyttigt redskab til at pavirke det kine-
siske lederskab i en positiv retning. Med det
strategiske partnerskab vil dialogen blive yderli-
gere styrket, og Danmark har en bilateral dialog
og et bistandssamarbejde om styrkelse af men-
neskerettighederne. Det var alt sammen uteen-
keligt for blot 10 ar siden. Disse instrumenter
bruges og skal fortsat bruges aktivt for at sikre
yderligere fremskridt.

Omkring den mulige ophzevelse af vabenem-
bargoen vil jeg sige et par ord.

Det Europeeiske Réad besluttede pa sit mode
den 12. december 2003 at anmode udenrigsmini-
strene om at tage EU's vdbenembargo over for
Kina op til fornyet overvejelse. Sagen bliver nu
droftet 1 EU-kredsen. .

Vébenembargoen over for Kina blev indfert
pa grund af den davaerende kinesiske ledelses
reaktion over for demonstrationerne pa Tianan-
menpladsen i foraret 1989. Hovedparten af
sanktionerne blev opheeveti 1994. Vabenembar-
goen er dermed den eneste tilbageveerende del
af de sanktioner, der i sin tid blev indfert over
for Kina. .

Setilyset af det udbyggede samarbejde op-
fatter Kina vdbenembargoen som foreeldet og
uforenelig med et strategisk parinerskab. En
reckke EU-lande har tilsluttet sig den vurdering.

Det er i denne forbindelse vigtigt at under-
strege, at dette overordnet set handler om nor-
malisering af forholdet mellem EU og Kina. En
eventuel opheevelse af vébenembargoen vil ferst
og fremmest veere et symbolsk skridt, et skridt,
der anerkender de betydelige fremskridt, der er
sket i Kina siden 1989, og den nye og reformven-
lige politiske ledelse i Kina.

EU og Kina har indledt et nyt og teet partner-
skab, og dette partnerskab omfatter ogsd men-
neskerettighedsomrédet. EU vil blive ved med
at presse pa for reformer.
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Jeg vil ogsé godt understrege, at ophaevelse
eller eventuel opheevelse af vibenembargoen
ikke vil medfere fri vabeneksport til Kina. An-
modning om véabeneksport til Kina vil blive vur-
deret i lyset af EU's feelles adfeerdskodeks for v&-
beneksport pa en sag til sag—bas.ls af de enkelte
medlenislande.

KL 17. 45

Den feelles adfeerdskodeks er indfert i 1998 og
et et nyt feelles redskab til at regulere vabensalg i
EU. Adfaerdskodeksen opregner otte kriterier,
der skal tages i betragtning ved eksport, herun-
der respekten for menneskerettighederne i det
endelige bestemmelsesland og risikoen for, at
eksporten kan blive anvendt til undertr ykkelse
af befolkningen. Der leegges ogsa veegt pa risiko-
en fot, at eksporten kan udlese, forlenge eller
forvéerre vaebriede konflikter, samt vigtighedert
af at opretholde regional fred, sikkerhed og sta-
bilitet.

- Fra dansk side laeggel vii de 1gangvaerende
dreftelser af en mulig ophaevelse af vaberiem-
b’argoe‘n i EU-kredsen Vaegt P4, at Kina fortsat
viser imgdekommenhed pd menneskerettig-
hedsomrédet. Jeg har allerede tidligere naevnt en
reekke tiltag, som eér tindervejs, og disse initiati-
ver droftes mellem EU og Kina.

- Regeringen leegger veegt pé og vil arbejde for
en feelles EU-linje vedrerende en eventuel op-
haevelse af Vabenembargoen Regeringens kon-
Klusion er, at vi skal fortseette vore bestreebelser
pé at udbygge Danmarks og EU's forhold til Ki-

na, herunider gennem etablering af det strategi-

ske partnerskab. De politiske, ekonomiske og
handelsinzessige band skal styrkes, samtidig .
med at dialogen og samarbejdet om fremskridt
pd menneskerettighedsomradet bliver udbyg-
get. Det er vigtigt at drage Kina ind i et fredehgt
samarbejde og ind i den globale gkonomiiske ud-
vikling til gavn for savel den kinesiske befolk-
ning som resten af verden.

Forhandling ‘

Holger K. Nielsen (SF):
Jeg siget tak for redegorelsen.

Jeg ma tilstd, at i betragtning af den debat, vi
havde tidligere i dag, kan man godt blive lidt
forbleffet over de forskellige standardet; der er
for menneskerettigheder forskellige steder i ver-
den. Noget af det, vi blev bebrejdet her tidligere,
var: Hvad vil I gere, hvis ikke I vil i krig? Vi for-
segte at sige noget om, at der méske er andre

muligheder end at gé i krig; hvis man skal lose

‘menneskel‘ettighedssﬁuationer rundtomkring i

verden og gore noget i forhold til viacceptable
forhold.

Det, jeg 1 hvert fald ikke synes man skal gore,
er at leegge sig pd maven for den kinesiske ledel-
se, som den danske regering og statsministeren i
virkeligheden laegger op til her. For det er jo, kan
man sige, det stik modsatte af det, som kunrie
veere en fast politik i forhiold il at overtreede -
menneskerettighederne, og det er udtryk for en
dobbeltmoral i udenrigspolitikken, som ned-
vendigvis vil vaekke lede rundtomkting. For
som det ogsa blev papeget af statsministeren, er
der meget store vanskeligheder, meget store
problemer i den kinesiske menneskerettlgheds-
situation. Og s4 er svaret: Vi ma have en dlalog
med den kinesiske ledelse. Det er ]o det, vi andre
blev hanet for tidligere i dag; at vi bare ville
have dialog. Men her vil man sandelig have dia-
log og samtidig give signaler om, at det faktisk
gar meget godt. -

Jeg synes, at et af problemerne i den danske
regerings politik het er, at naturhgv15 skal vi for-
soge at f4 et samarbejde i gang ogsd med ver-
dens steiste land, det er indlysende nok, men
spetgsmélet er, om vi pa fothand skal sige til ki-
neserne: Det gér veeldig godt, vi regner med, at
det gar veeldig godt, og derfor opheever vi va-
benembatgoen; eller vi skal vende det om og si-
ge: Ved L hvad, I er nedt til ferst at vise nogle
konkrete resultater i jeres menneskerettighedssi-
tuation, fer vi opheever vabenembargoen Den
eneste logiske made at forholde sig til det her pa
er, at man siger: Det og det og det skal vaere op-
fyldt, fer vi vil ophzeve vores vabenembargo.

KL.17.50

Der ma jeg s4 tilstd, at da jeg herte pa statsmi-
nisteren, var der ikke skygge af det i det, han
sagde. Hans melding var, at vi skulle have dialo-
gen, og han henviste til den nye kinesiske forfat-
ning. Det giver jeg ikke meget for, og jeg vil bare
gore opmeerksom p4, at en af de mest demokra-
tiske forfatninget, verden har set, var Stalins for-
fatning fra 1936, tror jeg det var; den var meget
demokratisk, men det betyder ikke, at det davae-
rende Sovjetunionen var et demokratisk land.

-Man kan ikke méle menneskerettighedssituatio-

nen ud fra, hvordan forfatningen er.

Human Rights Watch og en masse andre
menneskerettighedsorganisationer er jo fuld-
steendig enige om, at der i den seneste tid er sket
en forveerring af menneskerettighedssituationen
iKina. Jeg ma derfor sige, at vi p& det her punkt
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er mere enige med den amerikanske regering
end med den danske regering, for den ameri-
kanske regering er jo meget opmaerksom pé det
her og vil derfor godt have en kritik af Kina i
FN's Menneskerettighedskommission.

Det er et fuldsteendig forkert signal, der bli-
ver afsendt her, et fuldsteendig forkert signal.
Det er udtryk for, at man siger til den kinesiske
ledelse: I kan fortseette, som I har gjort den sene-
ste tid, vi ser gennem fingre med det; det, der er
det centrale for os, er at udbygge den skonomi-
ske handel. ,

Det er vel ogsé her, vi har &rsagen til dobbelt-
moralen: Vi har at gere med verdens sterste
marked, vi har at gere med et meget voksende
marked, hvor hele det vestlige erhvervsliv er
frygtelig interesseret i at komme ind pé det kine-
siske marked. Det er ogsé karakteristisk, at det
var en erhvervsdelegation, statsministeren var i
spidsen for i Kina, og i den situation vil man
godt please de kinesiske ledere. De danske virk-
somheder skal have gode kontrakter, de skal
have gode aftaler med kineserne, og det kunne
maske hjeelpe lidt, hvis man pleaser dem lidt,
hvis man kler dem lidt i nakken. Jeg opfatter
helt Klart, at det var det, der skete her —helt klart
det, der skete her.

I forhold til menneskerettighedssituationen, i
forhold til tibetanerne, i forhold til muslimerne i
Shenyang, i forhold til Taiwan, i forhold til de
politiske aktivister, der bliver forfulgt, og de it-
brugere, der bliver feengslet, er det et meget, me-
get darligt signal, og derfor haber jeg, det vil een-
dre sig.

Jeg vil godt pa vegne af SF, Dansk Folkeparti,
Enhedslisten og Kristendemokraterne fremseette
folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til at arbejde

for, at EU's vbenembargo mod Kina ikke ophee-

ves, for det kinesiske styre

— indstiller sin truende adfeerd over for Taiwan,

— viser reel vilje til at finde en forhandlet los-
ning for Tibet og

— markant forbedrer menneskerettighedssitua-
tionen i Kina, forst og fremmest hvad angér
tortur, henrettelser, ytringsfrihed samt sikring
af foreningsfriheden.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 81).

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-
handlingen.

Troels Lund Poulsen (V):

I dag har vi jo her i Folketinget mulighed for at
drefte Danmarks forhold til Kina. Det er en vig-
tig politisk sag, som har pakaldt sig meget op-
merksomhed gennem de seneste par maneder.
Debatten i dag tager jo bla. afseet i den EU-
vabenembargo, som i dag forefindes, og som
blev indfert efter massakren pa Den Himmelske
Freds Plads i 1989. : '

Som statsministeren har veeret inde pa, har vi .
jo kunnet konstatere, at den nylig afholdte folke-
kongres erkleerede, at Kinas ledelse var indstillet
pa at gennemfore reformer ud fra en mélseet-
ning om at seette befolkningen i centrum for ud-
viklingen. Baggrunden er jo den klare, at Folke-
kongressen pa sit mede i marts indskrev respek-
ten for menneskerettigheder og privat ejen-
domsret i forfatningen.

Nu bliver det selvfoelgelig interessant at folge,
hvorvidt forfatningen kommer til at sla politisk
igennem i det kinesiske samfund. Det er jo for
tidligt at lave en Klar konstatering af det i dag pé
sa kort afstand af den vedtagelse, Folkekongres-
sen traf, men jeg vil da gerne notere mig, at Kina
beveeger sig i den rigtige retning. Man kan sd
diskutere, om det er hurtigt nok, og om det er
ambitiest nok, meri det er i den rigtige retning.
Der er sket forandringer og en positiv udvikling,
men det er klart, at udviklingen ikke nedven-
digvis har veeret entydig.

. , K1 17.55

Ogsé hvad angér de borgerlige og politiske
rettigheder har vi set en styrkelse. 1 1999 blev
retsstatsprincippet indfejet i den kinesiske for-
fatning, og der er over de seneste dr sket en
gradvis kneeseetning af retsprincipperne i form
af lovgivning og udvikling af domstolspraksis.
Der er ogsa nye tiltag pé vej pé det juridiske om-
rade med yderligere indskreenkning i anvendel-
sen af vareteegtsfeengslinger og genopdragelse.

Men det er jo klart for enhver, som Jeeser in-
ternationale rapporter, at menneskerettighedssi-
tuationen og den manglende demokratisering er
nogle meget svage punkter, der stadig veek ef-
terlader Kina i en situation, der ikke er tilfreds-
stillende. Menneskerettighedssituationen ~ det
har vijo ogsé diskuteret tidligere i dag — lever
ikke op til de internationale normer.
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Derfor mener jeg, det er af afgerende betyd-
ning, at vi fortsat gennem bilaterale dreftelser
med de kinesiske ledere saetter disse sporgsméal
pa dagsordenen, ligesom statsministeren gjorde
i forbindelse med sit bespg i februar, men des-
uden er det ogsa naturligt, at EU vedvarende
fastholder presset og dialogen med de kinesiske
ledere. Det er min opfattelse, og det er ogsa en
opfattelse, mange andre EU-lande deler, at EU'’s
menneskerettighedsdialog med Kina er et nyt-
tigt redskab til at pavirke det kinesiske leder-
skab i en mere posmv retning.

Vi har jo ogsa konstateret, at EU og Kina har
et strategisk partnerskab om at udbygge og styr-
ke dialogen pé den politiske front: Der vil jeg si-
ge, at vi jo fra dansk side ogs4 har et bistandsar-
bejde om styrkelse af menneskerettigheder, og
det er jo noget, som alt sammen var utenkeligt
for 10 ér siden, og da vi oplevede forfeerdelighe-
derne i forbindelse med Den Himmelske Freds
Plads tilbage i 1989. Derfor skal vi bruge de her
instrumenter fremadrettet, og vi skal bruge dem
aktivt.

Iforhold til den konkrete debat om vébenem-
bargo eller ej synes jeg, det er vigtigt at sige, at i
lyset af det udbyggede samarbejde, vi i ejeblik-
ket har med Kina, kan man diskutere, hvorvidt
vabenembargoen som sddan ikke er foreeldet,
nér vi har et strategisk partnerskab med kineser-
ne. :

Det er i den her forbindelse vigtigt at under-
strege, at det her overordnet set-handler om noz-
malisering i forholdet mellem EU og Kina. Op-
heevelsen af vibenembargoen vil ikke medfaere -
fri vabeneksport til Kina, som visse mennesker
vil heevde. Anmodning om vabeneksport til
Kina vil blive vurderet i lyset af EU's feelles ad-
feerdskodeks for vabeneksport case by case pa
basis af de enkelte medlemslande. Den feelles
adfeerdskodeks blev indfert i 1998 og er et nyt
feelles redskab, som er med til at regulere EU's
vabensalg. Mens vabenembargoen har haft ka-
rakter af reelt forbud mod eksport af vaben til
Kina, er'anvendelsen af EU's faelles adfaerdsko-
deks for vabeneksport baseret p4 en case by
case- vurdering i de enkelte medlemslande. Der-
for vil det bero pa en national fortolkning af ad-
feerdskodeksens kriterier, hvorvidt der i en gi-
ven situation vil kunne eksporteres vében.

Lad mig til sidst understrege i denne her de-
bat, at Venstre deler statsministerens holdning,
nér vi taler om en eventuel opheevelse af EU's
vabenembargo. Derfor méa vi ogsé gennem EU-
samarbejdet studere problematikken og neje

deltage i den debat, som i gjeblikket foregar i
EU-kredsen, for der eventuelt kan treeffes en be-
slutning, og'det er rammen for denne her debat,
at der ikke er truffet nogen beslutning endnu, og
at vi selvfolgelig neje mé folge det arbejde, som
er pabegyndt i EU-kredsen omkring det her em-
ne, og ogsa de vurderinger, der bliver forelagt
for EU's Ministerrdd, hvad enten det er uden-- .
rigsministre eller statsministre. ‘

Lad mig i den forbindelse pa vegne af V, S, KF
og RV fremszette felgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget stotter den fortsatte udbygning af
Danmarks og EU's forhold til Kina. Folketinget -
konstaterer, at de politiske, skonomiske og han-
delsmeessige band skal styrkes, samtidig med at
dialogen og samarbejdet om fremskridt pa men-
neskerettighedsomrédet udbygges, herunder i
en eventuel sammenhaeng med en eventuel op-
heevelse af EU's vibenembargo.

Kina har i de seneste rtier opnéet gkonomi-
ske og sociale fremskridt for den brede befolk-
ning, som har udvidet borgernes raderum. Der .
er taget skridt til at etablere et retssamfund. P& -
den nylig afsluttede Folkekongres er respekten
for menneskerettighederne samt privat ejen-
domsret indfejet i forfatningen. Der er behov for
fremskridt pa demokrati- og menneskerettig-
hedsomradet. Dadsstraf anvendes stadig i stort
omfang, og ytrings- og religionsfriheden er be-
greenset.«

(Forslag til Vedtagelse nr. V 82).

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel—
se: (Se foran). Ogsé dette forslag indgar herefter i
forhandhngen ' :

Kl. 18.00

(Kort bemaerkning)
Seren Sendergaard (EL):

. Jeg forstar naturligvis godst, at for et parti med

hr. Troels Lund Poulsens udgangspunkt er
sporgsmalet om respekt for ejendomstretten og
markedsekonomi selvfolgelig noget, der over-
skygger alt andet. At der sd er mindst 10.000
mennesker, der bliver henrettet om &ret — det er
mere end samtlige andre lande i hele verden
henretter om &ret — er s& noget, der indskrives
under det her med, at menneskerettichederne
bliver forbedret.
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Jeg kunne godt teenke mig at sporge, hvad
der ligesom er sammenhzengen i Venstres poli-
tik. Nu herte vi under det tidligere punkt Ven-
stre blaese sig op, og hr. Troels Lund Poulsen var
kampkraftig og klar til kamp, og nu er det noget
slattent noget; nu er det sddan noget med for-
handling og dialog osv. Hvorfor skal man ikke
seette hardt mod hérdt? Er det ikke lige s& alvor-
ligt for de millioner af mennesket, der bliver un-
dertrykt i Kina, som de millioner af mennesker,
der blev undertrykt under Saddam Hussein?

(Kort bemeerkning),

Troels Lund Poulsen (V):

Farst og fremmest vil jeg sige til hr. Seren Sen-
dergaard med hensyn til, om man ikke skal saet-
te hardt mod hardt: Jo, og jeg mener sddan set
ogsé, at man fra det internationale samfunds
side reagerede med at seette hardt mod hardt ef-
ter massakren pa Den Himmelske Freds Plads.
Der var jo tale om, at det var noget, som man pd
ingen made kunne acceptere, og derfor satte
man ogs4, kan man sige, hardt mod hérdt.

Hr. Seren Sendergaard sperger, om det ikke
er en slatten holdning, Venstre her giver udtryk
for i forhold til den debat, vi har haft tidligere i
dag. Der synes jeg da bare, man skal erindre, at
Saddam Hussein jo altsa angreb et land, og at
han igennem 12 ar kneegtede de resolutloner,
som han skulle efterleve.

Man kan selvfalgelig godt sperge, om det er
det samme, der sker i Kina i dag, Der mener jeg
bare ikke, at debatten om Saddam Hussein er
det samme som den debat, vi har om Kina i dag.
Dermed er ikke sagt, at situationen i Kina er til-
fredsstillende. Bade jeg i min ordferertale og
statsministeren i sin redeggrelse har fortalt om
de mange problemer, der er i forhold til Kina.
Men fra Den Himmelske Freds Plads i 1989 og
sa frem til nu mener jeg at kunne konstatere, at
man beveeger sig i den rigtige retning. Om det s&
er godt nok, forholder jeg mig bestemt kritisk til,
men jeg mener, at der er velvilje fra kinesisk side
til at beveege sig i den rigtige retning.

(Kort bemaerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg forstar slet ikke, hvad det er for en malestok
hr. Troels Lund Poulsen anvender.

Ved massakren — som ikke var pa den Him-
melske Freds Plads, for der var ikke nogen mas-
sakre; massakren foregik et stykke derfra — var
det i hej grad ogsé arbejdere, der blev massakre-

ret, det var 200, en frygtelig massakre. Hvert ar
henretter det kinesiske styre mindst 10.000 men-
nesker, mindst 10.000 mennesker. Nogle siger
endda, at tallet er meget hojere, men det er.det,
man i hvert fald som minimum er sikker pa.

Hvor er det, forbedringerne ligger? Hvor er -
det, forbedringerne ligger i forhold til Tibet?
Hvor er det forbedringerne ligger i forhold til
Taiwan? Hvor er det, forbedringerne ligger i for-
hold til fagforemngsrettighederne, muligheden
for at organisere sig i fagforeninger? Handler
det her i virkeligheden om et forsvar for danske
virksomheder, som tager til Kina og lever af bil-
lig arbejdskraft? Er det det, det her forslag i vir-
keligheden handler om? Er det derfor, man ikke
i virkeligheden ter stille den kinesiske ledelse til
ansvar, fordi man i virkeligheden vil forsvare de
danske virksomheder, som lever af billig kine-
sisk arbejdskraft og er fri for fagforeninger?

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V); :

Jeg kan sige til hr. Seren Sendergaard, at det her
ikke er nogen fagforeningskamp. Det er ikke for
at styrke de virksomheder, som métte enske at
flytte til Kina med deres produkt10n paingen
mdde.

Nu harjeg bare for god ordens skyld taget et
lille klip med, som hr. Seren S(andergaarcl madske
ikke kan se, men det vil jeg gd ned og vise hr. Se-
ren Sendergaard bagefter. Overskriften er:
»Skarp dialog om dedsstraf.« Det var det, der
stod tilbage, da statsministeren havde samtalen
med den kinesiske regeringschef i 2002,

Det er jo ikke sddan, at Danmark falder p ha-
len og ikke kritiserer Kina. Som jeg ogsa har sagt
imin ordferertale i dag, er der en meget kritisk
dialog fra statsministeren og ogsé fra EU-lande-
ne i forhold til, at der skal ske fremskridt pa
menneskerettighédsomréadet,

Som jeg sagde, er det sveert at vurdere, hvor-
vidt det er fugle pé taget, eller det er fugle i hin-
den med de fremskridt, som man har set blive -
gjort i forbindelse med den nylig afholdte folke—
kongres.

Det er jo ogsé derfor, dialogen ikke er feerdig
endnu i EU's ministerkreds om, hvad konstate-
ringen skal veere med hensyn til, om man skal
opheeve vibenembargoen eller ej. Der er jo ikke
taget nogen endelig beslutning om det; der har
veeret en dreftelse, og der er blevet udarbejdet
en rapport, som skal diskuteres her senere pa

dret.
Kl. 18.05
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(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg ma konstatere som hr. Sgren Sendergaard, at
der er tale om en ufattelig slattenhed fra Ven-
stres side, det m4 jeg sige. I betragtning af, hvor
meget man heevede samuraisveerdet tidligere i
dag, er det meget forbloffende. « .

Det, som jeg s ogsé synes er vigtigt at fa af-
Klaret med hensyn til det her forslag til vedtagel-
se, er: Ligger der i det forslag, at man vil kunne
acceptere en ophaevelse af vabenembargoen
med den nuveerende menneskerettighedssituati-
on i Kina? Hvis nej: Hvilke forbedringer skal der
til af menneskerettighederne i Kina, for at Ven-
stre og partierne bag vedtagelsen kan anbefale,
at EU ophaever vabenembargoen?

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Forst og fremmest vil jeg sige til hr. Holger K.
Nielsen, at Venstre hverken benytter eller har sa-
muraisvaerd med, ndr vi diskuterer, det er slet
ikke nedvendigt. Vi kan udmeerket diskutere und
fra nogle helt klare konstateringer, det er ikke -
nedvendigt at bruge samuraisvzerd.

Men lad mig bare, hvis man igen ensker at
diskutere Irak, gore den korte bemeerkning, at
igennem 12 4r tilsidesatte Saddam Hussein inn-
ternationale FN-resolutioner - igennem 12 &r. Vi
kunne godt have Valgt at sige: Lad der g& 15 ar -
mere, lad der gé 30 ar mef@. Vi valgte s at sige,
at vi ikke enskede, at EN gkulle udseettes for en
situation, hvor man ikke traf en beslutning i for-
hold til det, Saddam Hiissein gjorde, nemlig til-
sidesatte det internationale samfuind. :

Her diskuterer vi en helt anden sag, her dis- -
kuterer.vi, hvorvidt EU eventuelt skal overveje
at ophasve sin Vabenembargo Men det at ophae-
ve en vibenembargo er jo ikke det samme, som
at man begynder at saelge vaben, og det ved hr.
Holger K. Nielsen ogsd ganske udmeerket godt.
Ved en opheevelse af vibenembatgoen giver
man mulighed for at szelge vében, men som
statsministeren allerede har redegjort for, findes
der jo en laig raekke forpligtelser og en lang
reekke tiltag, der skal opfyldes, for man kan seel-
ge vaben. -

(Kort bemzerkning).

Holger K. Nielsen (SF): , ~
Jeg vil sadan set bede ht. Troels Lund Poulsen
omm at besvare mit spergsindl: Ligger der i det
her, at mennesketettighedssituationen er til-
fredsstillenide til, at man vil foresla en opheevel-
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se af vibenembargoen nu? Eller skal der veere .
fremskridt i menneskerettighedssituationen i Ki-
na, for partiet Venstre vil anbefale, at man ophee-

- ver védbenembargoen? Og i givet fald: Hvilke

fremskridt?

(Kort bemaerkmng)

Troels Lund Poulsen (V) .

Jeg kan sige til hr. Holger K. N1elsen, som det
ogsd har vaeret offentligt kendt tidligere, at tin-
gene jo heenger sammen. Vi har sagt, at Kina -
skal bevaege sig i den r1gt1ge retning pa menne-
skerettighedsomtédet, ogsa i forhold til den be-
slutning, der skal tages i EU-kredsen. Det er jo
netop-de dreftelser, der er i EU-kredsen pé nu-
veerende tidspunkt om, hvorvidt det er fugle pa
taget eller fugle i handen. Den dreftelse er jo
ikke feerdig endnu. Som hr. Holger K. Nielsen
ogsd udmeerket godt ved, kommer der en dief-
telse af det her i lobet af fordret, og s& ma vi ]o af-
vente deh konkrete situation.

Nu et jeg jo bare ikke i den 51tuat10n, atjeg
sidder i EU's udenrigsministerkreds og skal be-
slutte, om man skal ggre det ere eller det andet;
jeg stét jo i dag i Folketinget og redegor for Veri-
stres holdning, og Venstres holdnmg er, at tmge-
ne hwnger sammen, men at vi selvfelgelig ogsa
ma vurdere, hvad der s kommer ud af deii de-
bat, der er i EU-kredsen.

~ (Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Det er'et spergsmal til hr. Troels Lund Poulser -

oim USA's holdning til det her spergsmal om vé-
benembargo. .

Gor det slet ikke mdtryk pa h1 Tloels Lund
Poulsen, at Danmarks neermeste allierede pa -
mange punkter meget klart har sagt, at det ville
veere utrolig uhensigtsmeessigt og forkert, hvis
EU beslutter sig for at opheeve vabenembargo-
en? Det ville veere et signal, merier USA, pa et ..
forkert tidspunkt i forhold til Kina, hvis mdn op—
haever en vabenembalgo, som har eksisteret i s&
mange ar, og der skal virkelig veere tungtve]en-
de arsager, hvis man skal opheeve en sadan va-
benembargo. Gor det slet ikke indtryk pa ht:
Troels Lund Poulsen, at USA i den grad advarer
EU imod det skridt, som Venstre og regermgen
maéske vil anbefale? .

(Kort bémaerkning). -

Troels Lund Poulsen (V): : :
Jo, det ger altid indtryk p& mig, nér man laeser
rapporter. Hvis than havde valgt at leese EU's
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menneskerettighedsrapporter, ville man kunne
se, at de ogsé tegner et billede, der ikke er s me-
get forskelligt fra det, som den amerikanske rap-
port tegner.

Selvfelgelig gor det indtryk, vil jeg gerne sige
til hr. Peter Skaarup. Jeg synes dog ogsa, at man
skal huske pé det, som jeg sagde tidligere i mit
indleeg her, at man ikke nedvendigvis bare skal
se pa det fra 4r til 4r, fra 2002 til 2003, men ogsé
se pa det over en leengere historisk periode, og
der er jeg af den opfattelse, at der nu er kommet
tiltag, der ger, at Kina er blevet opmaerksom p4,
at det skal reformere det kinesiske samfund.

Kl.18.10

Nu har vi heller ikke s& meget berert — men
det vil jeg gerne gore i min kommentar til hr. Pe-
ter Skaarup - at hele den opbledning, der i gje-
blikket finder sted i forbindelse med den skono-
miske samhandel, vi ser med de lande, som nu
samhandler pd en helt anden méde med Kina, jo
ogsé er med til, at den internationale skonomi
kommer til at preege det kinesiske samfund,
hvad enten man vil det eller ej.

Men jeg ma bare sige, at vi skal have redege-
relsesdebatter i EU-kredsen igen, og der er det
selvfolgelig klart, at det ikke skal veere sédan, at
man kan slippe af sted med blot at veere i den si-
tuation, at man foregiver noget, men det mé jo
veere en dreftelse i EU-kredsen, om man s har
den opfattelse, at Kina har vilje til reelle frem-
skridt.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Men kan man virkelig tale om reelle fremskrldt
der neermer sig noget, nar vi f.eks. ser pa tibeta-
nernes situation. De udszettes for massefeengs-
linger, systematisk brug af tortur, omringelse af
deres hovedstad med militaerstyrker, udvisning
af buddhistiske munke og nonner fra klostre,
indseettelse af militeer, ndr der er brug for det
over for Tibet. Br det virkelig fremskridt? Er det
virkelig noget, vi skal fremme? Er det virkelig
noget, vi skal hjeelpe frem, eller er det noget, der
er fuldsteendig forkert og noget, vi ber tage af-
stand fra og ikke rokke os en millimeter fra i vo-
res sanktioner over for?

Der mener jeg stadig veek, at vdbenembargo-
en er en god ting, som man kan bruge pé et tids-
punkt, hvis kineserne virkelig neermer sig noget,
der betyder noget. Men den situation, vi har nu,
er ikke til, at man overhovedet skal overveje at
fjerne vabenembargoen.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Der vil jeg blot minde hr. Peter Skaarup om, at
respekten for menneskerettighederne nu er ind-
skrevet i forfatningen. Og det mener jeg sddan
set er et ret udmeerket udgangspunkt for den vi-
dere proces og den videre dialog. Det er jo netop
med til, at man kan seette ting pa dagsordenen,
som hr. Peter Skaarup efterlyser.

Som jeg har sagt tidligere i denne her debat,
s& gor den danske regering jo meget ud af over
for den kinesiske preesident og premierministe-
ren at seette det pa dagsordenen, at der er en
lang, lang, lang reekke kritisable ting, hvor det
kinesiske samfund og Kina som land skal for-
bedre sig. Det var derfor, jeg henviste til den
samtale, statsministeren har haft i februar méa-
ned med bade praesidenten og premierministe-
ren, og det er ogsa derfor, jeg henviste til den ki~
nesiske premierministers besgg i Danmark og
de dreftelser, man har haft i den forbindelse. Det
er jo netop for at styrke det, som hr. Peter Skaa-.
rup sperger om, altsd om man kan acceptere det
her. Nej, det kan man selvfelgelig ikke.

Men lad mig ogsd minde om, at en opheevelse
af EU's vdbenembargo ikke er at give carte
blanche til, at man kan szelge vaben. Der er en
adfeerdskodeks, som man skal felge, i forbindel-
se med at man métte valge at ophaeve EU's va-
benembargo.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
S4 gér vi over i ordfererraekken.

Jeppe Kofod (S):

EU's vabenembargo mod Kina blev som be-
kendt knzesat for godt 15 ar siden i forbindelse
med massakren p& Den Himmelske Freds Plads,
da studenter enskede friere forhold i Kina.

Det var EU's enske at sende et staerkt signal
pa demokrati- og menneskerettighedsomradet
til kineserne, der var baggrunden for hele va-
benembargoen. Man kan altid diskutere, om:
sanktioner sdsom en vabenembargo er det rette
middel i sddanne situationer, men faktum er, at
EU, og herunder Danmark, valgte redskabet
som reaktion p& demokrati- og menneskerettig-
hedsovergrebene tilbage i 1989. Derfor er men-
neskerettighedssituationen og EU's vbenem-
bargo unaegtelig knyttet sammen.

Menneskerettighedssituationen har siden op-
levet fremskridt, bl.a. med en imponerende gko-
nomisk udvikling og social fremgang for kine-
serne, indfgjelse af respekten for menneskeret-
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tigheder og privat ejendomsret i forfatningen,
som vi har hert at Folkekongressen vedtog for
nylig, for at naevne nogle eksempler. Men des-
vaerre er der jo ogsa sket tilbageskridt, som vi
ikke ma lukke gjnene for. Det er noget, som béde
Amnesty International og senest ogsa bl.a. den
arlige rapport fra det amerikanske udenrigsmi-
nisterium om menneskerettighedssituationen
dokumenterer. Her beskrives jo, hvordan tortur,
politiske henrettelser og feengslinger uden ret-
tergang til stadighed er et problem. Ytringsfrihe-
den kneegtes, ved at man slér ned pa mennesker,
der bruger internettet til den frie politiske debat,
og man ansldr, at 250.000 kinesere er spaerret
inde i arbejdslejre — for at neevne nogle af de ek-
sempler, der selvfelgelig skreemmer.

Endvidere gér vurderingen p4, at der stadig
sidder nogle tusinde kinesere i feengsel som fel-
ge af studenterdemonstrationerne i 1989.

Derfor er det afgerende vigtigt med den kriti-
ske dialog og klare signaler til Kina med for-
ventning om fremskridt pa demokrati- og men-
neskerettighedsomrédet, ikke mindst nér
spergsmélet om EU's vibenembargo dreftes og
for den sags skyld forholdet over streedet mel-
lem Taiwan og Kina eller tibetanernes situation.

Udenrigspolitik er som bekendt for méske 90
pct.s vedkommende signaler og timing, og der-
for vil jeg gerne understrege, at det neeppe er
udtryk for nogen klog og gennemteenkt uden-
rigspolitik, hverken hvad angér sted, tidspunkt
eller sammenheeng, at statsministeren i februar
valgte at signalere, at Danmark neermest betin-
gelseslost var parat til en opheevelse af EU's va-
benembargo.

_ KL.18.15

Et er, at statsministeren ikke gjorde nok ud af
sammenheengen mellem fremskridt p4 demo-
krati- og menneskerettighedsomradet og en
eventuel ophaevelse af vdbenembargoen. Noget
andet er, at signalet blev sendt som led i en er-
hvervsdelegations besog i landet, hvilket neeppe
var den bedste sammenhzeng. Oven i kebet en
situation, hvor dugfriske rapporter peger pa
fortsatte alvorlige menneskerettighedskreaenkel-
ser i landet og en situation, hvor EU-landene
ikke er helt enige om klogskaben i opheevelsen
af vébenembargoen.

Udenrigspolitik er som understreget i hej -
grad et spergsmal om signaler og balancegang.
For Socialdemokratiet er det vigtigt, at der ikke .
hersker nogen tvivl om, at Danmark holder fast i
vigtigheden af fremskridt pd demokrati- og

-na.

menneskerettighedsomradet, ogsa over for Ki-

Vi er derfor medforslagsstillere til vedtagel-
sen, som har den rette balancegang og fokus,
ogsa for s& vidt angdr en eventuel sammenknyt-
ning af demokrati og menneskerettigheder og
en eventuel ophzaevelse af EU's vébenembargo.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes, at Socialdemokraternes holdning i det
her spargsmal er blevet en smule mystisk her p&’
det sidste.

Hr. Jeppe Kofod var jo veeldig oppe at kere,
kort tid efter at statsministeren var ude med sine
udtalelser i Kina, og der var ikke graenser for
den kritik, som hr. Jeppe Kofod lancerede pa det

tidspunkt. Jeg ma tilstd, at han er faldet noget -

ned, siden han i dag er medforslagsstiller til det
forslag til vedtagelse, som er fremsat her. For det
er jo i virkeligheden et referat af det, som stats-
ministeren sagde i sin tale. Det mé jeg sige det
er. : :

Derfor synes jeg, det er vigtigt at fa afklaret
felgende: Mener hr. Jeppe Kofod, at der i gjeblik-
ket er grundlag for at ophaeve vabenembargoen
iforhold til Kina? Det vil sige, at hvis der kom et
forslag i morgen om, at man skulle opheeve den,
ville Socialdemokraterne sa stette i Folketingets
Europaudvalg, eller hvor det nu er, at den dan-
ske regering skal stemme for, at vdbenembargo-
en ophaeves? Det synes jeg er meget vigtigt at f3
afklaret.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S): - :

Jeg vil takke for spergsmalet og sige, at jeg me- -
ner, og at vi mener, at den made, statsministeren
kom med signalerne pa i Kina, var en skeerpen- -
de omsteendighed — ogs4, at der ikke var en eks-
plicit sammenknytning mellem behovet for
fremskridt for demokrati og mennesketettighe-
der og en eventuel opheevelse af vibenembargo-
en. \ v

Men jeg ma sige, at jeg erkleerer mig fuld-
steendig enig med udenrigsministeren, der den
29. januar til Ritzau udtaler, at regeringen ikke
er tilfreds med det kinesiske styres forelobige
opfersel i menneskerettighedsspergsmélet, og —
hvilket udenrigsministeren er citeret for — at sé-
dan som tonen er nu, kan vi ikke bidrage til at
opheaeve vibenembargoen. Sddan udtaler uden-
rigsministeren sig den 29. januar efter det
nevnsmede, vi havde den 29. januar, og den
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holdning er jeg sidan set enig i. Der er frem-
skridt pa menneskerettighedsomradet, men der
er ogsa nogle tilbageskridt.

Der foregar et analysearbejde i EU-kredsen,
og det er vigtigt at felge det, og det er klart, at vi
forventer nogle hndfaste fremskridt pad demo-
krati- og menneskerettighedsomréadet, hvis det
er sddan, at man skal ga ind og diskutere en op-
heevelse af vadbenembargoen.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Det var, om jeg s& ma sige, et ikkesvar, et rigtigt
politikersvar, vi fik her.

Lad mig sé sperge lidt mere kontant: Hvad
har hr. Jeppe Kofod imod de krav, der er stillet
op i det forslag til vedtagelse, som er fremsat af
SF, Enhedslisten, Dansk Folkeparti og Kristen-
demokraterne, hvor der meget konkret refereres
til, at man skal indstille den truende adfeerd
over for Taiwan, at der skal veere en reel vilje til
at finde en forhandlet lasning for Tibet, og at
menneskerettighedssituationen i Kina skal for-
bedres markant, forst og fremmest hvad angér
tortur, henrettelser, ytringsfrihed samt 31kr1ng af
foreningsfriheden?

Hvad har hr. Jeppe Kofod imod disse krav?
Hvorfor kan Socialdemokraterne ikke stemme
for denne vedtagelse, som jo preecis formulerer
nogle krav til, hvordan merinéskerettighedssitu-
ationen skal forbedres, hvorefter man sa kan op-
heeve vébenembargoen?

(Kort bemeerkning).
Jeppe Kofod (5):
Jeg vil gerne takke for sp;argsmalet for det er
meget vigtigt. Leeser man den vedtagelse, som
vi er medforslagsstiller til, hedder det: »Folke-
tinget statter den fortsatte udbygning af Dan-
marks og EU's forhold til Kina. Folketinget kon-
staterer, at de politiske, konoiniske og handels-
masssige band skal styrkes, samtidig ined at dia-
logen og samarbejdet om fremskridt pd menne-
skerettighedsomrédet udbygges, herunder i en
eventuel sammenheeng med en eventuel ophee-
velse af EU's vabeniembargo.« Jeg medgiver, at
sproget kunne vere bedre. Men det, der er afge-
rende for os; ef, at det er en sammenliseng mel-
lem fremskridt pa demokrati- og menneskeret- -
tighedsomradet og en eventuel ophaevelse af vé-
benembargoen:

Hvad disse konkrete krav og indholdet i det
fremskridt skal vaere, er jo det, man diefter i EU-

kredsen i gjeblikket, og der er et analysearbejde i
gang.
K1. 18.20

Jeg er helt enig med forslagsstillerne, hr. Hol-
ger K. Nielsen og andre, i, at de ting, de peger
pa, er vigtige. Men der er ogsé mange andre.
ting, og derfor synes jeg, man skal afvente den
diskussion af analysearbejdet, der er i EU-kred-
sen, for man leegger sig fast pa, hvad det er for
hogle kriterier eller inndremmelser, man vil have,
for man eventuelt overvejer muligheden for at
opheeve vibenembargoen.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg er enig med hr. Jeppe Kofod i, at statsmini-
sterens udtalelser og opforsel i Kina var som en
elefantien porcelaensbutik Men jeg vil lige gore
opmaerksom p4, at den nuveerende statsminister
joikke er den eneste, som i det her spergsmal
har opfert sig pa den méde.

Vi husker jo alle sammen, da en tidligere
statsminister arrangerede et mede med Tibets
leder, Dalai Lama, pé et herretoilet, eller var det
et veriteveerelse, ude i Kastrup Lufthavn. Det var
mildest talt heller ikke kleedeligt.

Derfor var jeg selvfelgelig oprigtig glad, da
jeg oplevede en Jeppe Kofod i topform — fot det
sker — der klart slog fast, at der ikke kunne blive
tale om at opheeve vébenembargoen over for Ki-
na, s leenge der var de her kraenkelser af men-
neskerettighederne.

Nu er hr. Jeppe Kofod jo faldet meget ned.

‘ Det, jeg vil sperge om, er: Er det EU-realismen, -

der har sat ind? Er virkeligheden den, at det i
virkeligheden er Socialdemokratiets EU-politik,
vi ser her? Socialdemokratiet vil ikke komme i
en situation; hvor Socialdemokratiet skal ned- |
lzegge veto i EU mod noget, som de andre EU-
lande vil. Og fordi man ikke vil komme i den si-
tuation, s& m& man sé seelge ud af menneskeret-
tighederne i forhold til Kina. Er det sddan, det
heenger sammen?

(Kort bemeerkning):

Jeppe Kofod (S):

Nej, det er ikke sddan, det heenger sammen. Den
pastand vil jeg gerne ramime en tyk peel igen-
nem. Det, der er vigtigt for Socialdemokratiet i
forhold til EU-politikken, der skiller os markant
fra bade Enhedslisten og til dels ogsé SF, er jo, at
vi tror — vi ved = at vi bedst pavirker udviklin-
gen i Kina ved en felles politik i EU-kredsen
omkring de sporgsmal her. Det er det, der har
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storst indflydelse i forhold til at udvikle Kina i
en positiv retning, hvad angér demokrati og
menneskerettigheder.

Jeg er inderligt overbevist om, at det er klogt
med en feelles EU-politik pé det her omrade, og
der ved jeg — det kan man jo here pé forslagsstil-
lerne — at der er forskellige holdnmger til det
spﬁrgsmal

Men nér det er sagt, s& fremgér det jo ogsa af
vedtagelsen, som vi er medforslagsstiller til, at
der er en sammenknytning af fremskridt pa de-
mokrati- og menneskerettighedsomradet med
en eventuel — en eventuel - opheevelse af EU's
vabenembargo, Det star lysende klart i vedtagel-
sen,

Jeg synes da, det er klart, at i forhold til det,
som man méske kunne f& indtryk af efter stats-
ministerens kommentar i Kina, star det klart her,
at det ikke er tilfeeldet; der er en sammenhaeng
mellem de to ting; og det var ogsa det, jeg lagde
veegt pd i ordferertalen, og det, jeg har sagt hele
tiden. Det er et kriterium. Det er‘ﬁgtigt,‘at derer
en sammenheeng mellem de to ting: fremgkridt
for demokrati og menneskerettigheder og en
eventuel ophsevelse af vdbenembargoen.

(Kort bemzerkning).
Seren Sendergaard (EL):
Det vil sige, at hr. Jeppe Kofod fra talerstolen vil
tage afstand fra statsministeren, som har udtalt,
at hvis alle de andre EU-lande var enige om at
ophaeve vdbenembargoen, sé ville Danmark
ogsé acceptere det. Det vil hr, Jeppe Kofod tage
afstand fra, fordi hr. Jeppe Kofod har den opfat-
telse — jeg synes, jeg har hert noget andet fra le-
dende socialdemokrater, men der er jd ikke no-
gen grund til at treede rundt i ting, som er blevet
sagt forkert— at man sagtens kan forestille sig, at
det danske Socialdemokrati, eventuelt som leder
af en kommende regering, i forhold til EU vil si-
ge: Niks, vibenembargoen kan ikke blive ophze-
vet, fordi der ikke er sket reelle fremskridt i
menneskerethghedss1tuat1onen

Eller sagt pa en anden made: Man kan kun
forestille sig, at Socialdemokratiet vil medvirke
til en opheevelse af vabenembargoen, hvis der er
sket reelle fremskridt i menneskerettighedssitu-
ationen. Er det rigtigt? Og vil hr. Jeppe Kofod
dermed ogsa tage afstand fra den linje, som
statsministeren har fremlagt, hvor det neermest
var sadan, at vi deponerede vores handlefnhed
hos de andre EU-lande?

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Nej, vi deponerer ikke vores handlefrlhed hos
andre EU-lande. Vi deltager, og det h&ber j jeg
ogsa regeringen gor, aktivt i den diskussion, der
er.om en eventuel opheevelse af EU's vibenem-
bargo. Hvad det er for nogle betingelser og kri-
terier, der skal opfyldes, for man kan ga ind pa
den diskussion, er meget vigtigt for os.

I den diskussion blandt EU-landene, som
foregar i gjeblikket, er det jo ikke nogen hemme-
lighed, at der er forskel pé landenes holdninger
til spergsmalet. Der mener jeg, at Danmark ber
tilhgre den del af EU, som har nogle klare krav
til og forventninger om fremskridt p& demokra-
ti- og menneskerettighedsomrédet. Det er det, vi
skal signalere i vores udenrigspolitik. :

Der mé jeg eerligt tilsta, at det ikke var det
indtryk, jeg og mange andre stod tilbage med ef-
ter den udmelding, der kom i Kina fra statsmini-
sterens side. Det er det, som jeg har kritiseret, og
den kritik holder jeg fast ved, men det betyder
ikke, at vi ikke-skal gere alt for at opna en feelles
holdning i EU - det mener jeg er afgerende - og
forhabentlig en holdning, der ger, at vi kan
skeerpe kravene i forhold til demokrati. 0g men-
neskerettlgheder

: K. 18.25

(Kort beméerkning)
Peter Skaarup (DF):

I Politiken den 26, februar 2004 udtalte hr. ]eppe :
"Kofod: »Vi har klart sagt til regeringen, at vi er

meget skeptiske, siger udenrigsordferer Jeppe
Kofod - og det er i forbindelse med vabenem-
bargoen, at det er citeret her. »Hvis det overho-
vedet skal komme pa tale, skal der stilles en
raekke betingelser til Kina om bl.a, forbedungel
af menneskerettighederne.«

Nér man sammenholder den udtalelse med
den udtalelse, som hr. Jeppe Kofod kom med til
Information den 30. januar, hvor hr. Jeppe Kofod

sagde: »Hvis 14 ud af 15 lande gnsker at opheeve

embargoen, ma Danmark f;alge flertallet, Det
vigtigste er, at Kina og EU nér til enighed om at
fore en kritisk dlalog« —sé er der en hlmmelVld
forskel.

Derfor skal jeg sperge hr. ]eppe Kofod Hvad
er det, Socialdemokraterne mener? @nsker man
reelle fremskridt p& menneskerettighedsomra-
det, eller, hvis 14 ud af 15 lande alligevel vil op-
heeve vabenembargoen, er man sa ligeglad med,
hvilke fremskridt der opnas pa menneskerettig-
hedsomradet? ,
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(Kort bemaerkning). af SF, Enhedslisten, Dansk Folkeparti og Kris-
Jeppe Kofod (S): tendemokraterne, som s& kunne fa flertal.

Tak for spergsmalet. Jeg kan svare bekreeftende.
Ja, vi ensker fremskridt pd demokrati- og men-
neskerettighedsomrédet. Det ger vi ligesom
mange andre EU-Jande, og jeg haber sidan set
ogsd, det vil fremga af debatten, der komme i
EU-kredsen, at der er mange lande, der er opta-
get af de her sporgsmal, og det haber jeg ogsa at
den danske regering er optaget af.

Det er ogsé derfor, at ndr hr. Peter Skaarup ci-
terer, hvad der er blevet sagt i Information den
30. januar, s& kan jeg bekreefte, at det er rigtigt.
Selvfolgelig er det sddan, at vi skal finde en
holdning i EU-kredsen.

Jeg holder mig til det, som ogsa udenrigsmi-
nisteren sagde p& neevnsmeder efterfolgende.
Jeg kan sige, at det, han sagde efterfelgende til
offentligheden, som er gengivet i det Ritzautele-
gram, som jeg citerede fer, hvor udenrigsmini-
steren er meget forbeholden, er, at sddan som to-
nen er nu, kan vi ikke bidrage til det, nemlig en
opheavelse af EU's vdbenembargo. Han under-
streger, at regeringen er utilfreds med det kinesi-
ske styres opfersel i menneskerettighedsspergs-
mal Det er jeg fuldsteendig enig med udentigs-
ministeren i.

Derfor er det vigtigt at fokusere pa det, og
derfor er det vigtigt at stotte udenrigsministeren
i den debat, der er i EU-kredsen om det her
spergsmal, hvor jeg héber, vi nar frem til en
enighed om, hvordan man skal héndtere EU's
vabenembargo.

Men vi stiller klare krav om fremskridt pa de-
mokrati- og menneskerettighedsomrédet. Det
haber jeg da ogsé regeringen gor. Det er i hvert
fald det indtryk, jeg far, bdde nar jeg lytter til,
hvad udenrigsministeren siger offentligt, og
hvad der bliver sagt her i salen fra statsministe-
rens side.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Hr. Jeppe Kofod laegger i svaret meget veegt pa,
at det er vigtigt at stette udenrigsministeren i de
bestraebelser, der er nu, men vil den bedste stot-
te, vi kunne give de synspunkter, som hr. jeppe
Kofod vel nsermest gerne vil have, Danmark har,
nemlig at man skal bevare vabenembargoen,
ikke veere, hvis Folketinget meget klart tog af-
stand fra at lempe vibenembargoen pa nuvae-
rende tidspunkt? Og den bedste médde at tage af-
stand fra det synspunkt pa er vel ved at have
stottet det forslag til vedtagelse, som er fremsat

Det flertal ville betyde, at regeringen i EU-
regi ville veere palagt at arbejde for tre meget
markante ting over for Kina, nemlig at Kina ind-
stiller sin truende adfaerd over for Taiwan, viste
lesninger for den problematiske situation i Ti-
bet, og ogs4 sikrede foreningsfriheden i Kina,
noget som de fleste kinesere ville veere utrolig
glade for skete, men hvor problemet altsé er, at
Socialdemokraterne faktisk er med til med deres
holdning her i Folketinget at blokere for, at den
ordentlige, kritiske dialog med Kina kommer i

gang.

(Kort bemaerkning).
Jeppe Kofod (S):
Jeg vil gerne afvise, at vi skulle blokere for en or-
dentlig, kritisk dialog med Kina. Tveertimod er
vi steerke tilheengere af en kritisk dialog med Ki-
na, og som det ogsé star i forslaget til vedtagel-
se, s knytter vi dialogen og samarbejdet om
fremskridt p4 menneskerettighedsomrédet sam-
men med en eventuel opheevelse af EU's va-
benembargo. Det er meget vigtigt at understre-
ge.
Jeg herte ogsé hr. Peter Skaarup tidligere i de-
batten neevne, at man godt kunne overveje ma-
ske at ophaeve vabenembargoen, hvis der kom
nogle klare fremskridt pd demokrati- og menne-
skerettighedsomradet. Det var det, hr. Peter
Skaarup nzevnte tidligere i debatten. S& hvis
man har den holdning, som hr. Peter Skaarup
udtrykte tidligere, s& ber man ogsd kunne statte
det forslag til vedtagelse, der ligger. :
Jeg vil gerne understrege, at det er vigtigt for
os, at vi finder en feelles EU-holdning til det her.
Det er den bedste made at pavirke det kinesiske
styre pa. Vi har et godt og teet samarbejde med
Kina, og det er vigtigt, at vi ogsd far et godt og
teet samarbejde p& demokrati- og menneskeret-
tighedsomréadet om fremskridt. Det er det, der
er mit zerinde, og der tror jeg altsd, at det bedst
lader sig gere i teet EU-koordination og med en

feelles og steerk EU-holdning. :
' K. 18.30

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
S& gar vi over til hr. Peter Skaarup som ordferer.

Peter Skaarup (DE):

Siden jeg blev medlem af Folketinget i 1998, har
en af de sveereste ting at forsté i Folketingets ar-
bejde veeret den accept af Kinas brud pé almin-
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delig lov og ret over for Kinas egen befolkning.
Og en af de ting, man kan undre sig over, er s8,
at man den dag i dag, nér vi har en debat om va-
benembargo og Kinas politik, i den grad ikke
vealger at tage et ansvar fra Folketingets side.

Vi kan konstatere, at der er tale om, at kine-
serne hvert eneste ar henretter 10.000 mennesker
eller flere for stort set smaforbrydelser. Det er
tale om, at tibetanerne udseettes for den ene
kreenkelse efter den anden. Der er tale om, at ti-
betanerne udseettes for massefeengslinger, syste-
matisk brug af tortur, og at buddhistiske munke
og nonner udvises fra klostre. Der er kinesiske
militerlejre i ethvert hjorne af Tibet. Hovedsta-
den i Tibet er omringet af store militeerlejre for-
uden lejre for det kinesiske militeerpoliti.

Det er sddanne tilstande, vi er med til at ac-
ceptere, hvis vi ikke pétaler, hvad det er, der
foregar i Kina. ‘

Human Rights Watch og Amnesty Internatio- .

nal har gentagne gange — og de har for nylig
gjort det igen — patalt, hvor galt det star til med
almindelig lov og ret for den kinesiske befolk-
ning. ‘
Hvad angar Taiwan, naboen, som man i gv-
rigt begynder at have handelssamkvem med i -
stigende omfang, er man ogsd harde og uben-
herlige imod dem i de kinesiske kreenkelser. Ki-
neserne forbeholder sig ret til, som de siger, at
bruge militeer magt, hvis ikke taiwaneserne ind-
retter sig pa det, som kineserne gerne vil have.
Og det betyder, at hvis man ikke ethundrede
procent accepterer, at det er Kina og Fastlandski-
na, Kommunistkina, der bestemmer, sa vil man
bruge militeer magt i en given situation.

Det er selvfolgelig helt utilfredsstillende, at vi
i nutidens samfund skal acceptere sddan nogle
barbariske metoder over for andre lande. Det er

ogsa klart, at man ber leegge sig pé sinde fra re-

geringens side meget kontant over for de andre
EU-lande at papege, at skal man pa noget tids- -
punkt nogen sinde give mulighed for, at der kan
eksporteres vaben til Kina, sa skal der veere nog-
le klare indremmelser pd de omrader, som vi ta-
ler om her.

Det, der s& har veeret hdt bedr@vehgt for de-
batten, nar vi skal se fremad, har veeret, at So-
cialdemokraterne har holdt en meget hej profil, -
kan man godyt sige, efter statsministerens besgg i
Kina. Man har set pa med alvor, at statsministe-
ren i for hej grad i sin retorik har givet kineserne
ret og ikke har taget de rigtige forbehold, nar det
geelder sporgsmélet omkring vabenembargo.

Men Socialdemokraterne har ikke villet tage
imod de gode tilbud, der har ligget fra mange
partier her i Folketinget, nemlig fra SF, Enhedsli-
sten, Dansk Folkeparti og Kristendemokraterne,
som meget klart har sagt, hvad det er, man skal
forlange af kineserne, hvis man pa noget tids-
punki skal opheeve den vabenembargo.

I det forslag til vedtagelse, der er lagt frem, si-
ger man, at kineserne jo skal indstille deres tru-
ende adfeerd over for Taiwan. Man skal vise reel
vilje til at finde en forhandlet lesning for Tibet, :
og man skal forbedre menneskerettighedssitua-
tionen i Kina, farst og fremmest hvad angér tor-
tur og henrettelser, ytrmgsfnhed og sikring af
foreningsfrihied.

Det er altsa pa alle de punkter meget klart,
meget kontant og vel i virkeligheden ikke seerlig
meget at forlange af et land i verden i dag, at det
accepterer, at det kunne veere betingelserne for,
at det pa et tidspunkt i igen kunne fa lov til at im-
portere vaben.

Men alligevel er man altsa indstillet pé at ac-
ceptere alle de kreenkelser, som jeg har veeret
inde pa her, og man udelukker ikke, at hvis de
andre lande vil, jamen s& bliver vi maske ogsa
nedt til at lempe den vabenembargo. Det er dog
en slap holdning at have til de ting, hvis man gi-
ver los over for et godt nok stort land med en
stor befolkning, men som ikke indordner sig un-
der de krav, som stilles til det land.

K1.'18.35

Spergsmalet er sa, hvad det egentlig er, der
ligger bag, for noget m4 der vel ligge bag, hvis
man accepterer sddanne kreenkelser af tibetaner-
ne, af Taiwan, som Kina udsaetter dem for.
Spergsmalet er, om der ligger ussel mammon,
franske jagerfly eller andet bag en sddan beslut-
ning. Man kunne f& en fornemmelse af, at der er
lande i EU, der med en stor vdbenproduktion og
véabeneksport har i sinde at eksportere for man-

_ge penge til et stort land som Kina, som maske

pa et tidspunkt og maske allerede nu har brug
for vaben. Det er desveerre den ubenherlige
sandhed, at det er det, der kan ligge bag.

Der ma jeg sige, at vi fra Dansk Folkepartis
side tager afstand fra, at det er ussel mammon
og EU, der skal dirigere, hvad vi har af holdnin-
ger over for Kommunistkina, et af de fa kommu-
nistiske styrer, der overhovedet er tilbage i ver-
den.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Sa er det neeste ordferer.
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Gitte Seeberg (KF):

Vébenembargoen mod Kina blev 1ndf@rt af EU-
landene efter begivenhederne pa Den Himmel-
ske Freds Plads i foraret 1989. Som det ogsa er
fremgdet af statsministerens redegorelse, er for-
holdet mellem EU og Kina senere sogt normali-
seret med hensyn til vabenembargoens sidste
rest i forhold til en fuldsteendig: normahsermg
EU og Kina imellem.

Menneskerettlghed551tuat10nen lader fortsat
meget tilbage at enske. Men nar det er sagt, er
der ogsa sket forbedringer. Bl.a. har Folkekon-
gressen netop vedtaget en reekke forfatningseen-
dringer, hvor bl.a. menneskerettighederne nu -
neevnes for forste gang i forfatningen.

Men fine ord alene gor det selviolgelig ikke.
Kinesernes udbredte brug af dedsstraf, anven-
delse af tortur, genopdragelseslejre, undertryk-
kelse af befolkningen i Tibet og Shenyang er na-
turligvis bekymrende og uacceptabelt. .

Men det er vores og de andre EU-landes op-
fattelse, at en menneskerettighedsdialog med
Kina trods alt er et nyttigt redskab til at pavirke
kineserne i en positiv retning. Vi leegger natur-
ligvis meget veegt pa, at Kina fortsat viser inte-
resse for at gere mere pa menneskerettigheds-
omrédet. Det er indlysende.

Med hensyn til salg af vében til Kina vil Kina
i fremtiden blive omfattet af EU-landenes faelles
adfeerdskodeks, som blev indfert af EU-landene
11998, og safremt EU-landene senere pé éret be-
slutter sig for at opheeve embargoen, vil det
veere disse regler, som i fremtiden vil finde an-
vendelse, sadan som statsministeren redegjorde
for.

Vi mener naturl1gv1s at hvis der sker en op-
haevelse af vdbenembargoen, skal det ga hénd i
hand med en forbedring af menneskerettigheds-
situationen i Kina, og det arbejder vi ogsa for,
Danmark i evrigt pa det bilaterale omrade, idet
vijo har projekier i Kina med henblik p4 fremme
af menneskerettigheder.

Afslutningsvis vil jeg sige, at vi selvfolgelig
stotter det forslag til vedtagelse, som vi selv ex
medforslagsstlllere til.

Den fg. formand (Birthe Skaarup)

Det ser ikke ud til, at der er flere ordfzrere isa- .
len. N4, sa er neeste ordferer hr. Niels Helveg Pe-
tersen. Veersgo.

Niels Helveg Petersen (RV):
Jeg beklager, at jeg var uopmaerksom et gjeblik.

Den kinesiske gkonomi er som bekendt i
voldsom udvikling. Kinas ekonomi er i hvert
fald i de estlige egne en vulkan i udbrud. Kina
har siden 1978 haft en gkonomisk veekst pa 9
pct. om aret. Det betyder, at det anslas, at 300-
400 mio. kinesere er lpftet ud af fattigdom. Det
er, ndr man ser pa det udviklingspolitisk, en fan-
tastisk bedrift.

Der er ogsé sket fremskridt pa menneskeret-
tighedsomrddet. Kineserne har jo-bl.a. veeret
med til at vedtage menneskerettighedserkleerin-
gen af 1993 i Wien og accepterer jo derfor ogsa
fuldsteendig selvielgeligt, at menneskerettighe-
der er en del af dialogen mellem EU og Kina og
EU's medlemslande og Kina.

' KI. 18.40

Derudover har en lang reekke lande —jo ogsa
Danmark ved Det Danske Center for Menneske-
rettigheder - etableret samarbejde med Kina pa
menneskerettighedsomradet. Det retlige omréde
tiltreekker sig jo en szerlig opmeerksomhed i for-
hold til Kina, for i Kina har der aldrig veeret re-
geret ved lov. I Danmark har vi siden Jyske Lov
haft det sddan, at overskriften var «Med lov skal
land bygges«, men det har ikke veeret en kine-
sisk skik. De har haft mandarinstyre, og manda-~
rinerne var pa en gang dommere og skatteop-
kreevere og ordensmagt og militeermagt, al magt
samlet et sted,

Nar det var gode mandariner kunne det veere
taleligt, nar de var darlige eller onde, var syste-
met ulideligt. Derfor tager det selvfglgelig ogsa
lang tid at opbygge et retssystem i Kina. Kina
har meget langt at g&. Men for nu at tale lidt ki-
nesisk, kan manjo med Mao sige, at enhver rejse
begynder med det ferste skridt, 0g Kina har for
leengst taget de forste skridt ogsa pa det rethge
omrade. Men de har ogsé langt at ga, og igen for
at tale lidt kinesisk, sa er det den lange maxrch.

Der er brug for fremskridt i Kina og ogsé
brug for kritisk dialog ud over det politiske og
pkonomiske samarbejde. Vi skal i Danmark og
EU i forhold til Kina gé pa to ben, vi skal samar-
bejde, og vi skal have en kritisk dialog,

Hvad vabenembargo angar, er der et arbejde i
gang inden for EU, intet er afgjort, diskussionen
foregér, og vi skal selviplgelig benytte alle mu-
ligheder, ogsé diskussionen om vébenembargo,
til at fremme dialogen om menneskerettigheder
og fremskridt p4 menneskerettighedernes omra-
de. Det synes jeg ligger soleklart, og det ma ogsa
veere regeringens opgave inden for EU at arbej-
de for, at skal der veere tale om opheevelse af va-
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benembargoen, skal man bruge lejligheden til at
fremme menneskerettighederne.

Nogle siger, at nu skal vi blokere i EU. Jeg har
lagt meerke til, at det er alle dem, der i ovrigt er
optaget af at bevare de danske forsvarsforbe--
hold inden for EU, og derfor vil jeg godt sige sa-
dan lidt stilfeerdigt til modstanderne, at hvis
modstanderne ensker, at Danimark skal spille en
storre rolle i sager, der vedrerer vaben og for-
svarssamarbejde, ja, sa er det vigtigste at ophee-
ve vores forbehold. Jeg tror nemlig oprigtig talt
ikke, at det gar sé forfaerdelig stort indtryk pa de
andre, at netop Danmark med sit forsvarsforbe-
hold skulle veere det land, der blokerede for en
opheevelse af vdbenembargoén, hvis alle de an-
dre snskede det. Men det er selvfﬂlgehg en helt
anden diskussion.

Men mit syn er, at jeg har sveert ved at se, at
Danmark med troveerdighed kan veere det ene-
ste land, der blokerér for en opheevelse af va-
benembargoen - selviglgelig keedet sammen
med fremskridt pd menneskerettighedsomrédet.

Jeg vil gerne sige tak til statsministeren-for en,
synes jeg, virkelig god tale om forholdet til Kma
som jeg helt kan godkende

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg skal lige veere helt sikker pé, hvad hr. Niels
Helveg Petersen mener; ndr hr: Niels Helveg Pe-
tersen taler om forsvarsforbeholdet. Det, der er
interessant set med Dansk Folkepartis gjrie i for-
bindelse med denne her sag, og det er hi. Niels
Helveg Petersen vel ogsa enig i, er vel, at Dan-
mark faktisk med vores stilling i EU, altsa vores
medlemskab, kan blokere for en opheevelse af
vaberiembargoen, hvis vi vil: Kan hr. Niels Hel- .
veg Petersen ikke bekreefte, at det kan vi, uanset
om vi har forbehold pé det ene eller det andet el-
ler det tredje omrade? Det vedkommer sadan set
ikke den sag.

Udenrigspolitikken, forholdet til Kina i det
her tilfeelde, er et omrade, hvor vi har mulighe-
den for at blokere, hvis vi vil: Kan hr. Niels Hel-
veg Petersen ikke bekreefte det? Det et derfor, vi
gor en forskel, hvis man i Folketmget vedtog no-
get markant pd omrédet.

KI. 18.45

Etandet spergsmal, jeg godt vil stille hr. Niels
Helveg Petersen som medforslagsstiller pa for-
slaget til vedtagelse fra flertallets side, er om det,
der stér at leese i femte linje, og jeg kan lige leese
det hele op: »Folketinget konstaterer, af de poli--
tiske, okonomiske og handelsmessige band skal

styrkes, samtidig med at dialogen og samarbej-
det om fremiskridt pa menneskerettighedsomré-
det udbygges, herunder i en eventuel sammen-
heeng med en eventuel ophaevelse af EU's va-
benembargo.« ‘
Hvordan tolker hr. Niels Helveg Petersen or-
dene en eventuel sammenheeng i forbindelse
med en eventuel ophzevelse? Ligger der noget i
ordet eventuel, skal vi laese noget af det ord, el-
ler betyder det rerit faktisk, at der vil veereen -
sammenheeng mellem menneskerettighedssitua-
tionen og ophaevelse af en vabenembal go7

(Kort bemeelkmng)

Niels Helveg Petersen (RV): :
Juridisk set, ja, deter en beslutning, det kreever
enstemmighed. Og hvad eventuel betyder? Ja,
jeg vil gerne sige, at vi ikke forventer, at de, der
har skrevet dette, far Nobelprisen i litteratur,
mien jeg leeser det sddan, at hvis det kommer pé
tale at ophaeve vébenembargoen, sé skal vi be- -
nytte lejligheden til at frernme albe]det for men-
neskerettlghederne iKina. S :

(Kort bemaerkmng)
Peter Skaarup (DF): ' . o
Det sidste kan det jo hgge meget i. Jeg er emg
med hr. Niels Helveg Petersen i, at Nobels pris i
litteratur ikke gives for denne her udgave af et
forslag til vedtagelse. Men uanset det, kan vi s&
ikke komme det lidt neermere? Kan Det Radika-
le Venstre ikke give tilsagn om, at der skal veere
nogle reelle fremskridt, det skal ikke bare veere
en diskussion eller en sammenheng, men det.
skal veere reelle fremskridt; der'er tale om i men-
neskerettighedssituationen i Kina og herunder
forholdet til tibetanerne, som kan f& betydning
for en eventuel ophaevelse af vbenembargoen?
Er det ikke nedvendigt, at der er en reel sam-
menheeng og ikke bate noget med eventuelt to -
gange i traek7 / : a

(Kort bemaerknmg) ‘
Niels Helveg Petersen (RV)
Jeg vil sige, at det forslag til vedtagelse, som’
bl.a. ht. Peter Skaarup har vesret med til at frem-
seette, efter min mening er-alt for firkantet for- -
muleret og ville ikke veere et godt arbejdsgrund-
lag for fremme af menneskerettlghederne i for— -
hold Kina. - ‘

5a jeg tror ikke, man kan fonnulele det mere
preecist end at sige, at vived opheevelse af va-
benembargoen skal benytte mulighederne for * -
ogsé her at gore fremskridt pA menneskerettig-
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hedsomradet. Det er en lejlighed, der byder sig,
og den skal man benytte.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Det var en meget maoistisk tale, den tidligere
udenrigsminister holdt. Jeg ved ikke, om den
tidligere udenrigsminister er den sidste maoist
her i Folketinget. Det var ikke bare alle Maocita-
terne, det var ogsa den maoistiske analyse af
verden, nemlig behovet for at styrke EU som en
konkurrent til de gvrige stormagter. Dengang
var det USA og Sovjetunionen. Men det var me-
get maoistisk, det, hr. Niels Helveg Petersen sag-
de.

Men nok om det. ]eg er uenig i, at det her
stykke papir ikke fortjener Nobels litteraturpris,
for det synes jeg egentlig at det ger. Det er jo
fremragende, det er konceptkunst, det er frem-
ragende formuleret, ikke? Fuldsteendig uforstée-
ligt, og man kan fortolke det p& hvilken som
helst m&de, man vil. Der skal ros til de medar-
bejdere, der har veeret i gang med skrivemaski-
nen, der har helt sikkert skulle gores flere for-
sog.

Blot et enkelt spergsmél til afklaring af hr.
Helveg Petersens opfattelse. Kan hr. Helveg Pe-
tersen forestille sig den situation, hvor Danmark
alene stemmer nej eller gdr imod en ophaevelse
af EU's vdbenembargo mod Kina, mens det bli-
ver accepteret af alle andre lande?

(Kort bemeerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Det kan vi selvfelgelig juridisk gere. Jeg tv1v1er
P4, at det ville veere klogt at gere, og at det ville
fremme de mélseetninger, vi i evrigt har i for-
hold til Kina.

Jeg tror, at det vil veere vigtigt, at EU som sa-
dan og ikke enkeltlande arbejder med denne sag
og benytter en eventuel ophzevelse af vabenem-
bargoen til at fremtvinge yderligere indremmel-
ser pd menneskerettighedsomradet.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Det vil sige, at hr. Niels Helveg Petersen jo i vir-
keligheden er enig i det, statsministeren tidlige-
re har givet udtryk for, og som vi ogsé herte for
athr. Jeppe Kofod har givet udtryk for, nemlig at
séfremt alle andre lande ensker vabenembargo-
en opheevet, sa stotter Danmark det, uanset om
der er kommet noget pd menneskerettighederne

eller ej, for man kan ikke forestille sig den situa-

tion, hvor Danmark alene blokerer for det.
Kl. 18.50

(Kort bemeerkning).
Niels Helveg Petersen (RV):
Nu er der jo i EU meget forskellige vurderinger
af dette her. Jeg ved, at Europa-Parlamentet har
indtaget steerke standpunkter og helt vendt sig
imod opheevelsen. Det er ikke nogen ligetil sag
internt for alle gvrige end Danmark at blive eni-
ge om opheevelsen af vabenembargoen.
Danmark skal selvfelgelig indga i dialogen,
men jeg synes, Danmark skal leegge sin veegt
der, hvor vi kan f& mest muligt ud af det — frem-
skridt pa menneskerettighedsomradet, hvis der
bliver tale om enighed blandt alle de andre.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
84 er det neeste ordferer.

Seren Sendergaard (EL):

Der er nu etableret et pres, det kan man helt ty-
deligt meerke, for at opheeve vébenembargoen
miod Kina, og statsministeren har i den forbin-
delse ikke veeret sen til at erkleere, at Danmark
ikke vil modszette sig en sadan ophzevelse af em-
bargoen, hvis der alligevel er flertal for den. Og
vi kan jo here, at det jo reelt er den samme hold-
ning, som Socialdemokraterne har, det er den
samme holdning, De Radikale har. Det er jo en
interessant made at drive politik pa.

Det er meget tankevaekkende, ndr man horer
de samme partier g& ud i valgkamp her op til
EU-valget og forklare om al den indflydelse, de
vil keempe for at Danuimark far. Samtidig medde-
ler de s, at hvis de andre bliver enige om et eller
andet, s& vil Danmark alligevel ikke indtage no-
gen anden holdning. ‘

Efterfolgende ser vi en stor, bred enighed om
nedvendigheden af at stille krav, hvis embargo-
en skal opheeves, og det er jo derfor, vi har rejst
denne her foresporgsel. :

Det franske forslag oser efter vores opfattelse
langt veek af gkonomiske interesser, alle vil veere
gode venner med Kina, og det er, som vi ogsa
har hert her fra forskellige, fordi Kina er det her
vaekstlokomotiv.

Nér det skal underseges, hvilken mening det
giver at opheeve vabenembargoen, s synes jeg,
at det forste logiske skridt er at kigge pa forud-
seetningerne for, at den overhovedet blev ind-
fort.
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I vedtagelsen i EU's Ministerréd fra den 26.-
27. juni 1989 kreeves det bl.a. af Kina, at henret-
telserne og undertrykkelsen af dem, der kreever
deres demokratiske rettigheder, indstilles, og at-
de kinesiske myndigheder respekterer menne-
skerettighederne og tager hejde for de héb om
frihed og demokrati, som befolkningen neerer.
Det er relativt brede formuleringer, men det er jo
ogsé umisforstéelige formuleringer. Der kreeves
markante forbedringer af menneskerettighedssi-
tuationen. ~

Derfor er det neeste spergsmal, om der er
markante forbedringer at spore, og efter vores
opfattelse er svaret, hvis vi kigger p& den aktuel-
le situation, nej. Der har vaeret neevnt rapporter-
ne fra den amerikanske organisation Human
Rights Watch. Deres &rsrapport om Kina indle-
des bl.a. med ordene: Den generelle menneske-
rettighedssituation er uforandret og endda for-
veerret i nogle henseender — altsa samlet set en
forvaerring.

Og et hurtigt overblik giver et nedsldende bil-
lede: Grov undertrykkelse og systematiske men-
neskerettighedskreaenkelser i Shenyang og Tibet,
overgreb pé og feengsling af politiske og religio-
se dissidenter, store begreensninger af ytringsfri-
heden, tvangsforflyttelser i massevis - tvangs-
forflyttelser er noget, der sjeeldent omtales, men
det er jo et fantastisk indgreb, at man tvangsfor-
flytter folk, bl.a. for at give Kina et peent ansigt
under OL i Bejjing - forbud mod uafheengige
fagforeninger og overgreb pa fagforeningsaki-
vister, noget, som forskellige vestlige firmaer jo
accepterer, fordi det jo betyder billig arbejds-
kraft. . :

Hertil skal s leegges oplysninger fra bl.a.
Amnesty International om henrettelser i Kina.
Det tal, der er oplyst, er 10.000 om aret; det er
det, man mener der er fuldsteendig sikkerhed
for. Det er mig bekendt mere, end der henrettes i
samtlige andre lande i verden. Man kunne fort-
seette. Hvad med f.eks. de 250.000 personer i ar-
bejdslejre, der er neevnt i en amerikansk rapport
for nylig?

For Dahmark synes jeg ogsa det er interes-
sant, at Kina gentagne gange har truet Taiwan,
og at undertrykkelsen og beszettelsen i Tibet
fortseetter. Der har vi den holdning, at et sddant
land skal Danmark ikke acceptere at der bliver
solgt vaben til, og der, hvor vi har indflydelse pa
at forhindre, at der bliver solgt vaben til det, skal
vi selvfelgelig bruge den indflydelse, det veere
sig i selve Danmark, det veere sig i EU, det veere
sig i FN, det vaere sig hvor som helst.

Der kan udvikles mange teser om, at en op-
heevelse af embargoen alligevel ikke vil fore til
en massiv europaeisk vabeneksport, det var
udenrigsministeren eller statsministeren inde
pa. Nogle vil mene, at EU's adfeerdskodeks vil
treede i stedet, men andre, at det kan den natio-
nale lovgivning klare.

Men sagen er jo, at ingen af de her ting holder
vand. Kodekset kan ikke erstatte en vibenem-
bargo. Vi ved helt sikkert, at i det gjeblik v&-
benembargoen er opheevet, vil der fra fransk
side blive eksporteret viben, og s kan det godt
veere, at man en gang om &ret kan holde et eller
andet made i Bruxelles eller et andet sted, hvor
man vil sige, at det synes man ikke var klogt,

men realiteten vil veere, at. vabenembargoen vil

veere vaek, vabeneksporten vil forega.
K. 18.55

Uanset hvordan man vender og drejer det,
kan det ikke - heller ikke efter vores opfattelse —
udgere et argument for opheevelse af vabenem-
bargoen. Embargoen har haft betydning i Kina,
og den stér som et symbol p4, at EU har en anel-
se — ikke mere, men en anelse - kritisk distance
til det kinesiske styre. Det er ikke meget, EU ud-
trykker kritisk om Kina. Vi skal have opklaret,
hvor meget i Kina, man har kritiseret fra EU's
side i forbindelse med den igangveerende sessi-
on i Menneskerettighedskommissionen. Vi skal
have undersggt, hvordan EU stiller sig til
spergsmélet om den amerikanske resolution,
som skulle have veeret lagt frem. Det kan vi
eventuelt here fra ministeren.

Derfor er der heller ikke nogen grund til at
opheeve denne her vdbenembargo, men tveerti-
mod stille det klart op, at den skal veere i kraft,
sa leenge Kina ikke preesterer massive frem-
skridt pa menneskerettighedsomrédet.

Til sidst skal jeg bare hilse fra hr. Jann Sjursen,
som desveerre ikke havde mulighed for at veere
til stede pd nuveerende tidspunkt, og sige, at
Kristendemokraterne naturligvis stetter det for-
slag til vedtagelse, som de selv har veeret med til
at fremseette.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg foler ikke trang til her ved afslutningen af
debatten at komme med nogen leengere svartale,
for jeg synes, vi har haft en meget, meget fred-
sommelig debat, ikke mindst i lyset af den for-
feerdelige opstandelse, der var, da jeg under mit
besgg i Kina havde kommenteret de dreftelser,
der finder sted i EU-kredsen om en mulig ophae-
velse af vibenembargoen. Jeg tror, jeg kan sige,
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at det gor mig s& meget ekstra glad at se, at et
bredt flertal star bag den Vedtagelse, som hr.
Troels Lund Poulsen fremsatte pa en reekke par-
tiers vegne. -

]eg foler trang til foruden regermgspartlerne
ogsé at takke hr. Niels Helveg Petersen og hr.
Jeppe Kofod for at std bag denne vedtagelse, sa
meget mere som den fuldsteendig afspejler det,
jeg sagde i Kina. Jeg er selvfolgelig meget glad
for, at det p& den made bliver afspejlet i en ved-
tagelse med et s& bredt flertal.

Jeg synes ogsé, det er vigtigt, at der netop star
et bredt flertal bag den danske k1napoht1k som
jo har ligget fast igennem mange ar.

Jeg tror, vi kunne have undgaet meget af det.
her, hvis ikke det var, fordi hr. Jeppe Kofod var
kommiet til at skabe forvitring om den socialde-
mokratiske linje. For det; jeg sagde i Kina, var
fuldsteendig, hvad regeringen havde forelagt i
Det Udenrigspolitiske Naevn og fiet tilslutning
til. Det kunne man ogsa have forvisset sig om,
hvis man havde gjort sig den ulejlighed at se og
here, hvad jeg rent faktisk sagde i Kina. Men det
er glimrende nu at fa det udtrykt i en vedtagel-
se, bag hvilken der stdr et s4 bredt flertal, herun-
der ogsa hr. Jeppe Kofod.

Nar jeg alligevel tager ordet, er det, fordi hr.
Jeppe Kofod nogle gange har taget udenrigsmi-
nisteren til indtegt for et synspunkt, som ikke er
ganske deekkende. Hr. Jeppe Kofod forsegte at
fremstille nogle udtalelser, som udenrigsmini-
steren var kommet med efter neevnsmedet den
29. januar, som om udenrigsministeren dér ud-
trykte en generel utilfredshed med situationen i
Kina. Det, udenrigsministeren specifikt udtalte
sig om, var den aktuelle situation i Taiwanstree-
det og speendingerne mellem Kina og Taiwan.
Og det er Klart, at det ogsa hele tiden for regerin-
gen hat spillet en mieget central rolle. Hvordan
ville den situation udvikle sig, ikke mindst i ly-
set af det-valg og de folkeafstemninger, der skul-
le finde sted pa Taiwan? Og det var det, uden—
rigsministeren sigtede til.-

Sé jeg synes, vi har haft en udmaerket debat
med et udmeerket resultat, hvor vi har faet be-
kreeftet, at der star et meget bredt flertal bag den
kinapolitik som regeringen har preesenteret, og
som jeg ogsa praesenterede under mine m@der i
Kina. :

(Kort bemeaerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg skal blot beklage, at statsmlmsteren 1kke kan
folge, at-det at komme med den melding pa den

méde, som han gjorde det pd i Kina, maske ikke
var det bedste sted, det bedste tidspunkt og den
bedste sammenheeng — altsd hvor man giver ud-
tryk for, at man er parat til at ophaeve EU's va-
benembargo uden eksplicit at knytte det sam-
men ed fremskridt pa demokrat1— og menne-
skerettlghedsomradet

Hvis man ser pé vedtagelser, star der jo folst
at der er nogle ting, der skal veere indfriet, frem-
skridt for demokrati og menneskerettigheder,
for man diskuterer denne her eventuelle — even-
tuelle — opheevelse af EU's vabenembargo.

K1 19.00

S&dan som jeg erindrer statsministerens udta-
lelse, sorn den er gengivet i pressen, s& var det
ikke det, som statsministeren sagde. Statsmini-
steren sagde, at man var parat til fra dansk side
at overveje en opheevelse af vabenembargoen.
Det var sddan noget i den stil, der blev formule-
ret, men statsministeren kan jo korrigere mig;
hvis det er forkert.

54 vil jeg bare understrege, at det, som uden-
rigsministeren udtalte til pressen, ikke kun var
spergsmélet om speendingen i forhold til Tai-
wanstraedet, det var ogsd den generelle menne-
skerettighedssituation, og jeg vil gerne levere
det ritzautelegram, hvoraf det fremgar, til stats-
ministeren, s& man kan se det sort p& hvidt, for
det er et faktum, og det var efter neevnsmedet
den 29. januar i &r.

(Kort bemaerknmg)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Lad mig-gentage, at det, jeg sagde offentligt, og i
oviigt ogsd pa meder med kinesiske ledere, om
v8benembargoen, svarer fuldsteendig og nejag-
tig til, hvad regeringen havde forelagt i Det
Udenrigspolitiske Neaevn.

Hyvis ht. Jeppe Kofod havde gjort sig den ulej-
lighed rent faktisk at sette sig ind i, hvad jeg
havde sagt, i stedet for at basere sig pa mere el-
ler mindre skeeve referater af, hvad jeg havde
sagt, s kunne hr. Jeppe Kofod have undgéet at
kornme i den pinlige situation, at han leb fra,
hvad han havde sagt til Information, citeret den
30. januar, og det var, hvad han sagde efter mo-
det i Det Udenrigspolitiske Naevn den 29. janu-
ar. Da sagde hr. Jeppe Kofod: Hvis 14 ud af 15
lande ensker at opheeve embargoen, mé Dan-
mark folge flertallet. Det er fuldsteendig uden
forbehold, det er fuldsteendig uden betingelser.

I forhold til det, hr. Jeppe Kofod dér er citeret
for, s& har jeg jo virkelig veeret en hardliner, en
strammuer, i forhold til Kina; for jeg gjorde det -
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ikke betingelseslest, jeg stillede betingelser op
om, at det selvfelgelig skulle ses i lyset af frem-
skridt p& menneskerettighedsomradet, men det
gjorde hr. Jeppe Kofod ikke. Han ville bare have,
at vi skulle leegge os ned og sige, at hvis der var
14, der enskede at opheeve embargoen, s matte
Danmark felge flertallet. -

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

]eg synes, det er lidt kedeligt, at statsmmlsteren
pé den méade forstager at polemisere debatten.

Jeg holdt mig til det, som udenrigsministeren
kom med til pressen efter det neevnsmede, vi
havde den 29. januar. Jeg er godt klar over, at
statsministeren, s3 vidt jeg erindrer, ikke var til
stede p& neevnsmedet og heller ikke var til stede
bagefter, hvor de ting blev sagt, men jeg leverer
gerne dokumentation for, at det ikke kun var
speendingen om streedet, som udenrigsministe-
ren omtalte; men ogsd den generelle menneske- :
rettighedssituation, som man ifglge udenrigsmi-
nisteren ikke fandt var god nok.

- Jeg citerede tidligere fra talerstolen, at uden-
rigsministeren naevnte, at som situationen 14 nu,
var man ikke begejstret for en opheevelse af EU's
vabenembargo. Det var meget, meget forbehol-
dent, og det stod altsé i skeerende modszetning
til den udmelding, statsministeren kom med i
Kina under et erhvervsdelegationsbeseg.

Det er et faktum, det kan man ikke benzegte i
denne her sag. Jeg ved godt, at statsministeren
prever at polemisere det som szedvanlig, men
jeg synes, det er aergerligt, for statsministeren
burde mere end mange andre vide, hvor vigtigt.
det er med de korrekte signaler pa de korrekte
tidspunkter, iseer hvad angar udenrigspolitik, og
der var det alts4 efter min opfattelse et forkert
signal, man sendte pa det tldspunkt hvor stats-
mlmsteren var i Kina.

(Kort bemaerknmg) o=
Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)
Polemikken star hr. Jeppe Kofod alene for og har
gjort det hele dagen. :
- Jeg holdt en tale ved indledningen her, der
var bred i sit sigte, som repreesenterede det, som
er bredden i dansk kinapolitik; og som et bredt
flertal star bag ved, men polemikken har hr. Jep-
pe Kofod stéet for under hele debatten. Der ma .
hr. Jeppe Kofod have mig undskyldt, men nar
hr. Jeppe Kofod har faet mange knubbede ord i
dag, bl.a. fra venstreflejen, sa er han jo selv ude
om det, fordi han her preesenterede en steerkt.

polemisk tale mod regeringen, mod mig, men
stér bag en vedtagelse, som et bredt flertal af
Folketinget heldigvis star bag ved. Der m4 hr,
Jeppe Kofod efterhanden lzere, at der skal veere -
sammenheeng i, hvad man star og siger her fra
talerstolen, og hvad man s stemmer bagefter,
Man kan ikke forst std og polemisere imod rege-
ringen, som man laver fzelles vedtagelser med,
og s tro, at man kan slippe godt fra det bagefter.
Det mé ht. Jeppe Kofod efterhanden lere. |

(Kort bemaerkning).

Peter Skaarup (DF):

Nu skal jeg ikke blande mig meget i den debat,
der er her mellem hr. Jeppe Kofod og statsminj-
steren, men jeg ma indremme, at vi var overra-
skede, positivt overraskede, efter statsministe-
rens beseg over, at hr. Jeppe Kofod meldte ud,
som han gjorde, for det var overraskende i for-
hold til Socialdemokratiets meldmgel hidtili-
den her sag,

Nar det sa er sagt, vil j jeg ga Vldere t11 et pa1
andre sp@rgsmal Det er i forhold til den vedta- -
gelse, som vi jo rent faktisk diskuterer i dag, og
der er der i regeringspartiernes vedtagelse sam-
men med Socialdemokraterne og Det Radikale
Venstre en saetning, som jeg godt ville bede -
statsministeren forklare hvad der s&dan mere
preecis menes med. Hvad er det, man har i tan- .
kerne, og hvad er det, man vil opné?

K1, 19.05

Der star nemlig: »Folketinget konstaterer, at
de politiske, ekonomiske og handelsmeessige
bénd skal styrkes, samtidig med at dialogen og
samarbejdet om fremskridt pd menneskerettig-
hedsomradet udbygges, herunder i en eventuel
sammenheeng med en eventuel opheevelse af
EU's vabenembargo,«

»En eventuel sammenhaeng«, hvad ligger der
idet? Ligger der noget konkret om, at man vil
kraeve nogle indremmelser, og hvad er det s& for
nogle indremmelser i forhold til menneskeret-
tighedssituationen? Eller er det virkelig »even-
tuels, der menes?

(Kort bemaerknmg)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)

Det, der stdr her, er meget klart, at hvis det
spergsmél kommer op om opheevelse af vé-
benembargoen, og hvis det tegnel til, at det kan
der blive en EU- beslutnmg om, sd skal vi arbej-
de for, at det ogsa kan bruges som loftestang for
fremskridt pa menneskerett1ghedsomradet 1 Ki-
na. Det er det, der stér.
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(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg siger tak for, at det er et konkret tilsagn om,
at man vil arbejde for eendringer i politikken.

Men s mé4 jeg sporge: Hvad er der sa galt
med det vedtagelsesforslag, som er fremsat af
Enhedslisten, Dansk Folkeparti, SF og Kristen-
demokraterne, som mere preecist siger, hvad det
er for nogle punkter, man skal satse pa i dialo-
gen med Kina, nemlig at den truende adfeerd
over for Taiwan ma indstilles, at den reelle vilje
til at finde losninger for Tibet ma ivaerkseettes,

. samt en markant forbedring af forholdene, f.eks.
omkring ytringsfrihed og foreningsfrihed?

Det var nogle konkrete punkter, og mit
sporgsmal til statsministeren er altsd, hvad det
er for nogle konkrete punkter, regeringen for-
venter at opnd i den dialog, der nu skal i gang?

(Kort bemaerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Det er det, der nu forhandles mellem EU-lande-
ne, og der ensker vi ikke pa nuvaerende tids-
punkt at leegge os sa preecist fast, som det er an-
givet i det forslag til vedtagelse, som bl.a. hr. Pe-
ter Skaarup star bag ved.

Der er det vores opfattelse, at den vedtagelse,
som et meget bredt flertal her stér bag ved, dan-
ner et bedre udgangspunkt for de dreftelser, vi
skal have i EU-kredsen.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

S& er der ikke flere korte bemeerkninger til stats-
ministeren. Men s vil hr. Seren Sendergaard af-
slutte foresporgslen.

Seren Sendergaard (EL):

Jeg tror, at statsministeren har ret i, at det har
varet en fredsommelig debat. Det kommer selv-
felgelig an pa, hvordan man fortolker det der
med, om en debat er fredsommelig eller ej, men
den har i hvert fald veeret fredsommelig i den
forstand, at det, der jo 14 i kortene, nemlig at re-
geringen kom i mindretal, ikke er sket.

Det er jo ikke, fordi Dansk Folkeparti har skif-
tet holdning. Det er heller ikke, fordi SF har skif-
tet holdning. Det er heller ikke, fordi Kristende-
mokraterne har skiftet holdning. Det er heller ik-
ke, fordi Enhedslisten har skiftet holdning. Det
er heller ikke, fordi Venstre har skiftet holdning.
Det er heller ikke, fordi De Konservative har
skiftet holdning. Det er sddan set heller ikke, for-
di Det Radikale Venstre har skiftet holdning, for
Det Radikale Venstre har sddan set sagt det, hr.

Niels Helveg Petersen sagde i dag; uanset at jeg
er hamrende uenig i det, s& har hr. Niels Helveg
Petersen sddan set sagt det hele tiden. Men det
er jo, fordi Socialdemokratiet har skiftet hold-
ning.

Socialdemokratiet siger noget andet nu, end
de sagde i forbindelse med neevnsmedet. Derfor
stdr vijo altsa i den situation, at det flertal, der
var for at stramme politikken op over for Kina
og sende et klart signal ud i verden, ikke alene
til de undertrykte i Kina, men ogsa til under-
trykte alle mulige andre steder, om, at fra dansk
side accepterer vi altsd ikke at seelge vaben til et
undertrykkende regime, den mulighed, der var
for at sende det klare signal og oven i kebet f&
indflydelse i EU — méske hr. Jeppe Kofods ster-
ste chance i hvert fald i sit hidtidige politiske
virke til at £ indflydelse pé verdenspolitikken —
er forspildt.

Det kan jeg jo godt forsta at statsministeren er
glad for. Jeg kan se, at statsministeren smiler
stort, og det forstar jeg godt. Vi andre er selvfel-
gelig ikke s glade for det. Ikke for vores egen
skyld, vi er fuldsteendig ligeglade, vi fér jo ikke
noget ud af, om der er en vabenembargo eller ¢j
mod Kina, men vi er kede af det pa grund af de
undertrykte i Kina, og vi er kede af det pa grund
af fremtiden. For hvis ikke vi ger noget for at
hjeelpe de undertrykte i Kina, hvis ikke vi gor
noget for at sette nogle klare greenser for dikta-
turet i Kina, jamen s ved, vi jo, hvordan det gér
med diktaturer, der ikke bliver sat greenser for.
S4 er det, vi kommer i situationer, hvor vi skal
have en ny diskussion om 10 &r som den, vi har
haft om Saddam Hussein tidligere i dag.

‘ K1.19.10

Vi ser det p& den méde, at man underleegger
sig EU. Det er den ene del af det. Vi ser det pd
den made, at man ikke pd trods af en direkte
forespergsel fra bl.a. hr. Peter Skaarup vil svare
p&, hvilke konkrete krav der bliver stillet for at
ophaeve vibenembargoen.

Om statsministeren har gleedet sig til det, vil
tiden vise. Forslaget skal jo forst vedtages den
13. april, s& det kan vaere, at der er klegtige so-
cialdemokrater, der bruger paskeferien til at
overveje, om det virkelig er s& fornuftigt at
stemme for det her.

Det kan joi hvert fald veere, at inden den kon-
krete afgerelse om tilslutning til regeringens for-
slag om at opheeve vabenembargoen, hvis det
matte komme, skal tages, at folk fra arbejderbe-
veegelsen, som ikke er glade for den made, Kina
har bernearbejde pé, underbetaler folk og steek-
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ker fagforeningerne pa osv., har henvendt sig til
hr. Jeppe Kofod eller andre i den socialdemokra-
tiske folketingsgruppe og sagt, at det her skal
man maske nok teenke over en ekstra gang.

Sker det, og det vil vi da opfordre til, star
statsministeren jo altsd med det problem, og det
kan enhver teelle sig frem til, at der ikke er et po-
litisk flertal i Folketinget.

Derfor ma vi opfordre til, at alle, der ensker
reelle fremskridt for demokratiet i Kina, nu leeg-
ger et pres pa Socialdemokratiet, leegger et pres
pa hr. Jeppe Kofod, sddan at den slatne hold-
ning, som man nu giver udtryk for, bliver rettet
op. »
5a vil jeg til sidst sige, at jeg beklager, at stats-
ministeren ikke kunne sige et par ord om, hvor-
dan EU aktuelt har optradt i Menneskerettig-
hedskommissionens samling. Blev Kina naevnt i
det indleeg EU holdt? Kritiserede man fra EU's
side menneskerettighedskraenkelserne i det ind-
leeg, der blev holdt, og hvordan stiller man sig til
den amerikanske resolution? Man har holdt en
generel tale om menneskerettighederne, men
der er selvfelgelig mulighed for at tage situatio-
nen op i et land, som omfatter s mange menne-
sker, som Kina ger. .

Hyvis ikke statsministeren vil give et svar nu,
ma vi jo sperge til det. Jeg frygter, at man ikke
har taget det op. Man har fundet alle mulige be-
grundelser for ikke at tage det op. Det vil des-
veerre ligge fint i forleengelse af den politik, man
generelt har pd omradet, som viihvert fald ikke
kan stotte.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jamen jeg gleeder mig over den omsorg, som hr.
Seren Sendergaard har for mit parti og de hold-
ninger, vi stéar for.

Jeg synes, det er vigtigt, at vi har faet slaet
fastidag i det forslag til vedtagelse, der ligger,
at der er en sammenheeng mellem fremskridt for
demokrati og pa menneskerettighedsomradet
og en eventuel ophaevelse af vabenembargoen.
Det var ikke det, der fremgik lysende klart pa
det pressemede, der var i Kina.

Ud over det mener jeg sddan set, at det kriti-
sable var den timing og det signal, man kom
med pa det tidspunkt fra statsministerens side.
Det kan jeg ikke forsta at hr. Seren Sendergaard
ikke kan se er et problem.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at jeg tror, at den
bedste made at pavirke til fremskridt for demo-
krati og' menneskerettigheder i Kina pa er, at

man star sammen i EU om en dialog med Kina
om de omrader her. Det er langt mere effektivt
med en feelles EU-holdning, hvor man stér sam-
men i en dialog med Kina, end hvis landene ren-
der hvert sit sted hen i kinadiskussionen. Det er
den holdning, jeg har. Jeg ved godt, at hr. Seren
Sendergaard har en helt anden holdning, nemlig
at EU-samarbejdet ikke kan bruges til noget.

Men lige praecis i forhold til Kina er det helt af-
gorende, at vi stdr sammen i EU.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

For det forste kan jeg ikke forsta, at hr. Jeppe Ko-
fod siger, at vi pd nogen made skulle have ud-
trykt os uklart om vores vurdering af statsmini-
sterens tale i Kina. P4 det neevnsmede, der blev
holdt, var der en klar kritik blLa. fra de partier,
der stér bag det her forslag til vedtagelse, hvor
vi kritiserede statsministeren.

Statsministeren har jo uret, nér statsministe-
ren'siget, at tingene skulle ses i en sammen-
haeng. Sagen var den, at statsministeren udtalte
sig ualmindelig firkantet, forstdet pa den made
at man métte forudse en opheevelse af vdbenem-
bargoen, og ferst da journalisterne fulgte op
med spergsmal, kom statsministeren ind pé
nogle forbehold. Det var meget uklogt gjort.

Men det har jo ikke rigtigt noget med denne
her sag at gare. Hvad statsministeren har gjort i
Kina er uinteressant. Det, der er det afgerende
for os, er: Stiller vi nogle konkrete krav til Kina
som forudseaetning for at ophaeve EU's vabenem-
bargo? Vi har fra forslagsstillernes side sagt, at
der skal stilles nogle konkrete krav. Regeringen
og De Radikale har sagt nej; Socialdemokratiet
tenderer vel naermest til at veere lidt uklare.

54 vil jeg sige, at jo, det er godt med en feelles
holdning, men det afgerende er altsi, hvad den
feelles holdning er. Hvis den feelles holdning, der
eriEU, er at undga at kritisere Kina pa en made,
som betyder noget, og sa i ovrigt lade Frankrig
seelge alle de Miragefly, de har lyst til, er det
ikke en fzelles holdning, som vi ensker at veere
en del af.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Det kan godt veere, at jeg har misforstiet rege-
ringen i det her spergsmal, men det, jeg herte fra
statsministerens side, var ikke, at man ikke stil-
lede nogen krav pa demokrati- og menneskeret-
tighedsomrédet. Jeg herte statsministeren sige
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noget andet her i besvarelsen til hr. Seren Sen-
dergaard. Det ma jeg tilsta.

S& jeg mener, det er fuldsteendig ukorrekt, nar
man siger, at regeringspartierne og Det Radikale
Venstre ikke stiller nogen krav p& demokrati- og
menneskerettlghedsomradet Det er simpelt hen
ukorrekt. Det er ogsd udtrykt i det forslag til
vedtagelse, der ligger pé bordet: Sa jeg synes hr.
Seren Sendergaard er ude pa et sidespor med

den bemeerkning.
K1 19,15

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Nej, det er netop meget preecist udtrykt i det for-
slag, der ligger, det er noget med eventuelt og -
eventuelt og i s fald og safremt.

Det, der er det afgerende, er, at vi gentagne
gange har spurgt: Hvilke konkrete krav vil man
stille som forudseetning for at ophzeve vabenem-
bargoen? Der er ikke kommet ét eneste svar. Der
er ingen konkrete krav, man vil stille som forud-
seetning for at opheaeve vébenembargoen.,

Er hr, Jeppe Kofod i tvivl, kan han sperge
statsministeren. Hr. Jeppe Kofod kan sperge
statsministeren: Hvilke konkrete krav vil' den
danske regering stille for at acceptere en ophze-
velse af vabenembargoen mod Kina? Hr: Jeppe
Kofod ter ikke stille det spergsmal, for han ved,
at han ikke far noget svar,

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF): - ‘

Jeg vil sperge hr. Seren Sendergaard hvorfor
Enhedslisten tror, at hr. Jeppe Kofod har kert
den-slingrekurs, som vi har set, og hvorfor So-
cialdemokraterne ikke vil stille de konkrete krav,
som enhver her i Folketinget, der har virket
igennem nogle ar og gerne. vil opnd noget poli-
tisk, ville stille og i v1rl<ehgheden er i position til
at stille,

Det interessante er jo, at Soc1aldemokraterne,
hvis de ville, kunne pétvinge regeringen en
holdning, som de skulle keempe for i EU. Det er
jo en fantastisk situation. Hvorfor tror hr, Sgren
Sendergaard, at Socialdemokraterne lader sig
udstille p& den méde, som det er tilfeeldet her?

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg er helt enig med hr. Peter Skaarup Som j ]eg
selv sagde for, tror jeg, at det formentlig er hr.
Jeppe Kofods eneste mulighed for at skrive sig
ind i verdenshistorien. Den har han nu, men det

er han langt fra at gere, og det synes jeg jo er tra-
gisk for hr. Jeppe Kofod.

Sa er det spargsmalet om, hvorfor det er sé-
dan. Jeg vil da sige, at for mit eget vedkommen-
de, og der kan jeg ikke tale pa vegne af andre
forespargere, tror jeg, at det klart er et sporgs-
mal om EU. Fra Socialdemokratiets side, som jo
ellers forer valgkamp pa, at man skal eendre EU,
og at EU skal veere mere socialt og mere solida-
risk, det skal veere mere til hjeelp for den tredje
verden og for demokrati og menneskerettighe-
der, vil- man ikke risikere at komme i en situati-
on, hvor man skal nedleegge veto 1 EU over for
alle de andre EU-lande, Det ensker man ikke i
Socialdemokratiet.

Derfor vil vi ogsa gang pa gang pa gang se, at
nar man er sa EU-begejstret, som Socialdemo-
kratiet er, vil-det altid ende med i sidste instans,
nér de store afgerelser skal treeffes, at man vil
baje af og ikke fastholde f.eks. demokrati og
ménneskerettigheder iKina, sa vil det blive an-
dre interesser, der vil komme farst. Men det er
min personlige og politiske vurdering.

Den fg. formand (Birthe Skaaru_p):-
OInsker statsministeren ordet?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Allerforst vil jeg gerne bekreefte det, som ogsé
hr. Jeppe Kofod naevnte, at det er klart, at der i
forbindelse med de overvejelser, der nu finder
sted i EU-kredsen om en eventuel opheaevelse af
vébenembargoen, fra dansk side vil blive arbej-
det p4, at en sédan eventuel opheevelse af va-
benembargoen bruges som loftestang for at sikre
fremskridti menneskerettighe_dssitdationen iKi-
na. Det er det, vi vil arbejde pa, og jeg mener, at
det meget klart fremgér af det, jeg sagde allerede
i min besvarelse. Det fremgar meget klart af det,
alle fire ordferere, som star bag det her forslag til
vedtagelse, har sagt, s der er ikke noget at veere
itvivl om.

Sé stillede hr. Seren Sendergaard spergsmalet
om den bebudede resolution om menneskeret-
tighedssituationen i Kina, alts den af USA be- .
budede resolution. USA har den 22. marts med-.
delt, at de vil fremleegge en resolution om men-
neskerettighedssituationen i Kina pd Menneske-
rettighedskommissionens 60. samling i Genéve,
Efter hvad jeg har féet oplyst, er det neeppe teen-
keligt, at der kan blive en afstemning om en sa-
dan resolution, fordi Kina, ifglge det jeg har faet
oplyst, har féet flertal i Kommissionen for det,
der hedder en no action motion. Det betyder.alt-
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sa, at s& kan der ikke tages skridt til en afstem- -
ning. Det er, efter hvad jeg har faet oplyst situa-
tionen for indevaerende. :

I gvrigt kan jeg oplyse hr. Seren Sgndergaard
om, at der fra EU's side er fremfort kritik af for-
holdene i Kina under nogle temadebatter, som
har fundet sted. :

KI1.19.20

I avrigt kan jeg ogsa oplyse, at der halvarligt -

afholdes dialogmeder mellem EU og Kina. Det
seneste dlalogmfade blev afholdt den 26.-27. fe-
bruar i Dublin, og p dette mode afgav Kina nye

tilsagn om fremskridt pa en raekke omréder, bl.a..

tilsagn om reformer af systemet for genopdra-
gelse, tilsagn om @get samarbejde med FN og til-
sagn om samarbejde inden for rammerne af
menneskerettighedsdialogen om et lovgrund-
lag for ratifikation af konventionen om borgerh-
ge og politiske rettigheder. Det svarer ogsa til,
hvad jeg fik oplyst undet mine mgder med de
kinesiske ledere.

(Kort bemaerkmng)

" Peter Skaarup (DF):

Det er til statsministeren, hvor statsministeren
siger, at inan vil arbejde for nogle konkrete til-
sagn pa menheskerettighedsomradet. Her vil jeg
sa spatge: Kan statsministeren neevne bare et ek-
sempel p& noget af det, som statsministeren
neevner vil kunne gere udslaget i forhold til en
ophavelse af vibenembargoen? Kan statsmini-
steren neevne et eksempel, som kunne stille
statsministeren og regeririgen tilfreds i re‘cning
af det, som man gerne vil, med henblik pa even-
tuelt at lempe embargoen pa et tidsptinki?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Nej, det vil jeg ikke, for nu forhandles det i gje-
blikket, det dreftes mellem EU-lahdene, og vivil
ikke laegge os fast p8, hvilke punkter det sa pra-
cist kunne veere rimeligt at seette ind pa. Jeg hari
min tale i dag veeret inde pé et bredt spektrum af

forhold, det kithne veere bedre i Kina. Det er nu’
det, der dreftes mellem EU-landene, og der faler
jeg ingen trang til pd nuveerende t1dspunkt at-
leegge m1g fast pa bestemte punkter

Hermed sluttede forhandhngen.

Den fg. formand (Birthe Skaarup): -

Som tidligere meddelt vil afstemningen om de
fremsatte forslag til vedtagelse forst flnde sted
tnsdag den 13. aprll 2004, - :

Meddelelser fra formanden:

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmtissen) har meddelt mig, at han ensker i
henhold til forretningsordenens § 19, stk 4 at
give Folketmget en sknfthg .

Regionalpolitisk redegotelse 2004
(Redegorelse nr. R 12) : :

Eksemplaret vil»blive omdelt, og tedegeielsen
vil blive optage’t i Folketingstide'nde '

Folketingets nzeste mede afholdes tirsdag-den
13. april 2004 k1. 13.00. ‘

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til-
den dagsorden, der er opslaet isalen.
~ Med hensyn til de evrige meder i den pagesi-
dende uge skal jeg henvise til den omdelté.uge-
plan ~

M;a‘det haevet kl. 19.23



